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SUPRESION in\L WmXm NACIONAL K LECTOR A l. HE LA l'LAT A \ 
DE LAS fmAhim EN U> C IVIL V «^«^^..gffl 
FEDERAL Niw. ., rt. 7 y s. CHKACJON Dfi CINCO NUfcVOB 
VAI'IOXAT ES DE PAZ EN LA ('Al 1 IT AL EEDEKAL, RfcllISTHlBU.il»>,. 
Tl/\N^SEEI^ENl 1 A, I XTKOR ACION V SELECCION DEL PERSONAL. 
INCREMENTACION l)K CREDITOS 

En Bueno* Aires, a te 2 ¿fea del IM» -Ir Wm* $1 jiño líHW, reunidos e» 
1,l Sala ile Acut'nb» del Tribual, el Señor Presidente de la forte » n P™*B 
Jastiri,, d, I» Nación, líortor m |»PHh A. CMb ■* J**» ¡gg¡ 

Doctore* Dmi Kohcrt» E. Chute. Duu Nfar<s. Anr.1:» Risohn. I«m Luis Curio* 
Cahrnl y Pon José P. Rufau. 

Consideraron : 

I"') Que l,i lev 17.r>«i:i sn.mme el ímgm M de la l^.vinM.. 

de Buenos Aires -«rt. 1- y las fiscalías -.i ta y eomemal de I.. ( «p>t«l 
Federal números 5. », 7 y H -art. 

■wt Que. nsiinv-mo. erea cinco nuevos jiH«iidi» imeinnalv de Paz Mf fcMPI 
Federal -ar.. 4— wtabl«-¡.ndi. M"* 1 mi |iemn«l serfi integrado mediante l.i redis- 
tribución del personal del hiero de pi.z > la ineorporneiou dei que resulte d.spmiih e 
por la supresión «¡e d.ehas fisalias y I* transferencia de pt^mnl del 
Nneionnl Electoral de La Pinta que será pruehciida |H»r la t orle Suprema, raru. 
m A nrt. ¿ faeulin al Trihuiml para adoptar diversas medidas. 

3») Que n los efe**©* del ronrionauiieuta de loa "nevos juRgndm de ras can* 
primeramente Pialar qee es ueeesaria 1» incorponun'm de los md.tos 
sahlcs para transformar los cargos de k» 4 fiscales que se aprimen en otros 
tanto» de juez, ya qnr el sueldo eorre S "i.diente a uno «le los JU r*e* « Kiwreptibli 
de financiarse mil el crédito que quedará disponible del cargo de Juez Eln-tnni 
de Im Plata () ue m suprime. U «ludida transfereueia imjiortu u» «dimmal anual 

Asimismo es menester una iiiercmentiieion de m$n tAM.m .nira hi ercaeioii 
de íi cargos ile Secretarios para !os respMívos juzgad»*. 

U incrementación de «*|.;oh de refereiu-ia ra indispensable pues os arbitrios 
autorizado* por bi lev 17-5í>:i -arts. % y 4 — no permiten huancar la trunafor- 
■nnrión v creación de \m cargos de eme *e ha hecho meneion. 

4^1 ' Que resneelo dé la iutiT;raeióii del restante |M-rsotm1 de lo* .» juzgado* 
de Paz (fiil earJn el» to^al ,Kir ser 10 de distintas categorías lo* H tii> eonshtuyen 
S dotaeión de eada uno <le U.s demás del fuero) puede ix.rtt-- s^neionarse 
mediante I» tnm.fen'iHia de 1«* ífl et»p!«i«los pmvenieiites de las 4 dseal as 
que se suprimen, y eiiyas res^tiVOs jerarquías emneiden «O» algW** de lna 

^it^^^m^ ^ ntribneiones conferidas a la Corte 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 



tí Al TKKtMW W. Uk l'OKTK Hl'l'RKM A 

Suptem* por los arts. J y 4 de ta l«y r del» n |^f*P # < lr 
j*r»r. t ii»ls. leherá.i transferirse de la avtwii 'Keeretana de Iftp**) 



G&j (¿ , r*p resperlo c: Tribunal «otnidrra iiMlwpenwiM* — emm> 

previa- ¡.ma el «deenmlo p|pw¡«TO .le dirima iitrihiirium*, imitar eotl t,tm intor- 
mM ián MB&niemmte explícita «pie fe P**R»»fc» Ifl .listrih.in.m y djrt 

prisoital shi periclitar h normal estriielnn. ,1c 1» "Sivretiiríi HfcgMíÓ <¥ 

E«w»liíitóf" il ■ B»ta v el fumiiliinifiil.t <li-bi<lo de su* f»nir;.»rtes. rttfft M ¡* 
«íttÜJir (^«wiAwln de jiw nuevos, jiiznados de Pan, Nty personal q*w eWÜtW 
(«il Ih ni'c sji. i;» idoneidad y n-t ¡**nt-i:i. 

7") Que de fa* hit orines mtmfo* 1,1 tii" , » ,, ' 1 t" I M,r & Ti itmnal siin;e: 

n) Qúv «»• eiL-unitra m tramite 1» .jubiliuión de \> ftQi^MM # distintas 

,-íjis .ir la •ScrMnrfu <!<• Hrüistn» de Kiiml#lo¡f de |# Hlntn y («I aagp 

VJM ..,,,t e ,,.,!„„ ■,;.. Kl . ré.li -> anual que im|«*rt»n las inicia e iones 
itlmiizn a la suma de m*ii HUil'J.olSli. 

1.1 Um- -*«iér- WW* «MI)*»*» de áWw S**W!**rni se nieiientnili en 
.nn.li. um^ jtóMtaW, a*Í&íaeíwíes ttnjíoirtaii "» «M« anual d* mí» 

¿) Quip \ r . sin -a .!■■ los t -i'iiil»s a (pte NflWl* 
Y ,oimi la neneión de lux :H mir". -efmlnd.is ni el .-oiisideran.lo r, n . rwpvter* 
«„', .T.'.dit.i tumál de iní" IBrlTOni la solmión nue ¡fl Cortfl Suprema estima. 

,.„„,„ i»,! ivrul.'iilr ..ara el liUMi wjrifMu, y ul misan» liempii ln menos , H -i-jn- 

djnal , M .r« íaM •iin.H--.ilns. is hi <h- ««ir Irámit- .le las jiiliilm-i»m>H priulM-nU-s 
y frWHH ir I-i ¡«Mí -«rtíl &f U» WU|««»Áii3 <i«'* se '"'"^ * 

t*-.i* lii'iii'l'ici"». 

Kl i-rñlih. -litritMlo a rrtíJ! t!«- tfl* vai-aiil.- que fi» pííníli^níi nrmiiliiá, asi, 
>.i ■li-iiiliin-.in [ii. a t v<*:ir lo< [iií-tii-iiniailos i4 itinjns n»ti las mli-spiríns i|>"" 
ri ^tftítiirca v H\tf tvi&n ttiwndm i lianu- prqjiNm'ióti dr los hjmiIi*. ili-l !"««■« • •«« 

I";:/. Kl wWlttP dP Htf^l SÍJfiBIJW «Í»* l ííí i» ¡fPWMWfe* ,<w 

iii» iii^ti -JIl.lKMl. y líi.l72.> <, - > . inditfiilo.s ni el fin-i'iit msiaerainln, jttÜAtft 

lili i/íÉt-- a liis it'.i'1's -i'i"t:il:iil"t- e» el i-ihisiiíitmhiI'» S?í 

jP) la ,,1-sili lñ'; il ¡m-vi-ta poí el Hrt. 2 di- la ley IT«á^ e-nnijiletar, 

c,.! [« rsmal -..lirr-uti- <1- la '-"Se-n^nrin ¡tP R^Wi «le 8n»>St(l«" <le Ul l'latti. 
(tó)i. iiuies exis ; eiilrs ni ¡a -h.stiri,. ftw Ul Ví\?\Uil Federal. só\. ].«.ilrá ^..n-iilenirse 

r „;,)i.l L-ui'iil !■ ilehiifei iuli.neari.'m, | «JW anliv ,e lia itlítdtdtt, u<-ereii 

<)<. ln- r -::le» iii'<-es¡,l:t.le* y esf i-irt" ' II !um i"iu>l iü''lia Sen-eMi ía de líi-»wtni. 

(¿ne tüiiitiiell d iie siipediiar-,' a es.i ¡fli'ntlivUíñ«H ln sidi.iñn |ti«tyeetndn 
mi h- e »4'Wnmém 7* — anurtad» l>)— y ^ — |«irvaf« V* ¡» fine—.^ 

ll") Oie, \m úl'ini'i, i-iiLi:- ih'stiii'iir i|ii<> |:i «hicneiiSli de íatf mievus 5 i ju/.í:nd<»'< 

,|,, fnr i»m íoMlf- viei.'ti1e-!ieme des-..-ii|iadiis pur d»pt»HiteiiMas 3« (iryam- » 

¡i.ln.ím-nanv.-s .-i, el edil n i., de ¡„ enll» l'ara-'iuy i." 1536¡ impedirá t muladar a 
,-st,. ¡i ..iros taiil. i- jM/.»tik«M .1" ww im-ii e«>a i¡n¡»r..)>ia instala .-i.'.n -tiinr.i |Wf 

nií't.ne, de rtltíw tlííií-fe>— litÓrívS .i'eeisrMiu'iite 1?i efl¡«»pM P«>r el Poder 

judiefiil de' inn.iielile. ü fin de nlívi tr (uM pnildeiiiiis de deM-nuentiaeiim de tri- 
htlltníes y del'ieienna- ndttflnnM*. r!iyn ^idneiúti Ll Corte St-pii-ina Ira reelamailo 
r. iii ra.laiiii'iiie. 

lít ^ilvleliill : 

|"l i' miirariil P' der Btet'utiv.». P»r iatermedin del llimsteiii. del Interior. 

!,is de.d:ir ;l .-i.>nes de U pvesetile Ae.-r.hida p^rtíeltliiniinite » !■>- efe.dos indh-ados 
ri1 k, i»í íindiis :t° v 7". fíespeeto de i-te lülimo para <pie se iirjti -pur ln vía 



\w ,n ¡¿Tu i \ t*. m 
* tito»** Í^f^^ Vimma Hünfl a* te*»*** * lJl 

m ¿w «• »- — n 1 - '■ ,,r,,p,,t 7 ; , , ";u t ,ri.H- *» 

Tn.H I» .-«"1 .li-pn**™ y ..." JÍWW h "> ¡ 1ÍA s. m - Ko- 

Ilí ilTI' h- * 111 rK -*Kí * ' -»» 

|; 1|lU . /,-;,,„ ./. «w* (SrerrtJmo). 



«* *™ INrolíl'UltAl'lON" 

f CítlíTK SI 

* * - tf* i*^* r^^^T^ 

!t„ w( .s Rn» ÍM* Al,r,1, ° ,í, ' t ' 11 "' 1 J 



I-'. tiilrtU 



K^i:^* ,,,, ,., ri ...... 

SttUcilnr, ««¡n.isiBü, ta trmi^U-uiiuii ue i 



» ACI'KMlUa DE LA l OKTR SU'HKMA 

|M>niiirril<-> :i dicho personal, al Aiu-xo Pmltn; .Fudicial — U-y 17,l'2:i, iirt. 4"—. 

Toilo tu i-mil '!¡s|)Hsii-i'ou y tiiiitolaron. inóviumdo si< cnihiimi-use y registra 
rn el libro i ,11 ri's;iomÍTrn!e. por ñute mí, <|ttt' cl»y t>. Honwm> K. í'iiltk — SLutro 
Aubki.ki Rinulía — Lns Í'amuis Cajiiial — .José F. lluiAü, /{¡cardo J. Brea 
(Sem-tiiriij) 
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MANVKL 1U IZ ALONSO 
líM'fltMf KX. TU A O fí MX AMO: ttrqmMtn* t>r<> t ú»*. r«-*MN 

í%eede el métiíw mmMimñó cuntid., m rapli«M l« iní*ppWí«í^ flg* 

,.,„-,.,.,, ,. «iriltiilr Al urt. Ü1 del d«r*io ccjrlamenturío de ln ley -MG, 

1|H e ftfcrtiav la rómjah «lid .¡linimento . 4 ur dcl.cn pr**li*| los extr...i.|ctos 
ni nlitencr Ui carta de ciudadanía, mm a I» pn.iinilpieiiiu de. Acta y 61 
Estatuto de Ifl Hwi.hiriiii. Argentina. 

l'A< 'ím M> HMtLAMKXTA RIA. 

mmm 'mam i** el secretario Kstm!o ,!ü • Iiisti,ÍH eon fwhfl . 4 

¿fe 1(( ,v¡r re de lülHi, m> importa eÍ*í*í*io » Ocultad »l« ,lt,uprdn 

r,| lN.de.- Kjeculiv» Nacional el «rt. Mi. inc. L*, de la Cimsiit.uuon y ^- 
de eí lait* d« 1«* dnmici.uie* oti.rsad-. - « m Secretaría i«ir la ley lb.ja >. 
IHrhn resolución rm .Iten. I» di*,**., pir .'I decreto de líl 

l,. v ;mü. ra .limito **toMe*e ln Htbftda del juramento que deben P *ra- 
trr loa extranjero* id ofetww* lia carta d ' < -iiidndmii.i, el t|«e debe 
sulrra^e viente hasta tutitu el iNnler K.jcc.ilivn Nacional. en uso dr la 
faniltnd que te in tu ida ln uicnemmtd i Rm eoiistitin-iorial, disjMmiín mu- 
iliricarlt.. 

r/r/;,i/í,i.v/.i i mTmjUifmmm* 

U rr.ri.iula dtl juraiuciit.. mmi te» extranjeros que rcilu-n 1» carta de ciu- 
dadanía, cslalderid:, en el >.rt. i:t del decreto r:-»l mienta, tu de la ley :Ut, t r* di- 
nnit t.íd.. vt.rial.lr, ,mr rtivn raw.il «Ó .-quiere ** r wndift**- aunijne rnm- 
Imm \m té^m m^fmémiúm Ku conseuencii., (tatito la naturaleza y je- 
ranrafa dr Uh norman contenida* eh .•! Aeía y ea el Kstalul.. de la Kevuiu- 
,.„'... Ar-ii'iitiiu. la ex¡wii.i« de su juram/nt.. |mr iihu-íks aspiran fl "H-or- 

p ,.ra.< t i «diwfeilanfa e^ inijurativa. : tw\w u'» !"«>«» d*» ««W» ( '" 

el test- del citado ítft. i:i (Vote del l)<.c¡..r fetth Caito» Calmil j. 

F.l ri LTA i> MKÜ.AM KS ti l MA . 

irr.-'eva..l.. resolver la cuestión de si el Kecretano de rVa.lo -le .h*tíe.a 
exredi.', la ***** *» ul.ilmcu.t.es id dictar It. r.-soln.K... del 4 de novie...- 
I.re de l!Hi(i, |»r ¡a <|»'' ,<w ^«Í^W «!««' fl»»;" 1 ! "'''T; " 

.in.l.d-.nín tt*aiBÍ»tTOf! delMt. ta.td.iin prMar ¿Jiraipetito de fidelidad al Acia 
v ni K-'a:iitn de la Kevol.ieión An^iitina. iior^ae la M.o.l.f.earioi, ;>ro.liinda 

en 'mmm Mtom™™** í«rtdk« Hindamentul ■ e^tos iiiatru utos impone, 

¡nelus.. e» «ust iui» de tode B#t# al r*.s,, W to. ,,i.e «■ pn-ste a(|iiel juranu-iito 
fVolo del Do-tor Luis Oerl.w Calmil). 




FALLI» bfe LA Í'OUTK SlTRKMA 

Buenos Aires, !) de febrero de 1!K¡S. 

Vistos los ¡Hitos: "líniz AW"'-i., Miitmel w/ solicit» rmla de 
eiudadmiíii". 

Considerando-. 

Ti Que» el recurso extraordinario deducido por el Ministerio 
IVihlieo contra la decisión de la Cámara Federal de Córdoba e* 
procedente por hallarse cuestionada la interpretación .pie corres- 
ponde atribuir al «rt. 13 del decreto del 1!» de diciembre de 1U31, 
re K líimeutario de la ley 34<¡ ( frente a la promulgación del Acta 

■l'í Que en cuanto al fondo del asunto, la resohiciÓn díclmla 
por el Señor Secretario de Justicia cotí fecha 4 de noviembre de 
Íí*6ti fít) miaría el ejercicio de la facultad «pie acuerda al Poder 
Kj.-mtivo Nacional el nrt. Sli, inc. '2\ de la Constitución y excede 
,.)' límite tle las atribuciones «pie otorga a esa Secretaria de hstado 
la ley NUWi. f in consecuencia, 110 es hábil para alterar lo dis- 
pu,..(o por .'1 decreto del 111 de diciembre de 1931* que ha de cou- 
iídt^rse vidente hasta .pie el Poder Ejecutivo Nacional, en uso 
de la facultad privativa .pie le acuerda el mencionado texto de la 
i'un-ftlueiói!, nindifinm-, si lo considera necesario, la norma wm- 
nii-ntaiia por la que se establece la fórmula del juramento oue 
deben prestar los extranjeros al obtener la curta de ciudadanía. 

Por ello, se confirma la decisión de fs. Til en M que fue mate- 
ria del reeurso exl ra ordinario interpuesto a fs. 

Km'Aniio A. Ohtix li.vsrAi.uo — Ko- 

HK1ITO K. ClUTR — M. Viten AlHKLlo 

Kisoi.Ía — LiísCahu>sC.uh¡al tea 

mdfcwtoi — toé V. HuiAi-. 

Disiokn. ia m> W«« Min istmo Doenm l>ox Lns Cahuw C3ftffi*$¿ 
Considerando: 

V) Que el recurso dedueido a fs. ó(i es procedente porque el 
Sr. Fi>enl de Ja Cámara Federal de Córdoba cuestiona la inteli- 
gencia que corresponde atribuir al art. 13 del decreto de lí» de 
diciembre de liWl -reglamentario de la ley de ciudadanía n'; 34(>- 
dada la promulgación del Acta y el Estatuto de la Revolución. 
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v las iustitucíonos por olla consagradas . 

y u" « ovílleme -,«o esta formula es . o 

S , . i» SSwwSh <te 195i ¡ . texto este 

£Su5U debe integrar el fcw»eato en cues.,,», a ^av 
?l" no haber me.lia.lo mo.lií¡cue¡ó« ulterior alpina al a.t. 13 *>1 

*T¡¡ gffCrt** abitas la — 

nllia ¿ fas normas Í 

meaos imperativa 1» SSff áPXSUE 

A tintina, ¡m„one SS£*S?5i£* ÍSS & 

toda norma al rospocto— ipe loa < m' »"J" i 

raIll(Mlt « ,1o tmM 9 sus ( hspos,c.onos. (U , l)01l¡í)Mlose 

Por olio, so revoca el p.-omincianuonto .lo H, 
qll o Main»! fe* Ato« presto ,1 junmon o ««. j to yo 4oi tU 
Sol denoto .oífhu.iontarir. de IB de- .hciomlno lo M4í acuna 
5 fe Jlirit.7lo por o) fe. Procurador ffcffl a fe 48. 

Ll'IR CaULOS ('abkaIj. 



vn>v , M() , FtF.THKOS «HAS HVKSOS AIREH ^*UW*** 
,( v. M l*N fClPALlDAD Mi KSKKNA1.A 

/.•.írr/T.i/^s /'/í/r.rnr.is. 



FAMA; !>K LA l ltlITK sri'KKMA 



fl*rtii|H* ipie luí m meiuiseelte In jurisdicción miriniinl (pie i'ii clin m,> rwtnblcce, 
'a tpic ¡nrluyr el derecho ti l'ijnr ks tnriins rrtritintivn* del servicio público 
ipie prest» S.K.O.H.A. en partidos de h Provincia d>- Bncims Aires ¡ i iteren - 
rnHvuilii- ron In Cjiltitiil Federal. por tanto, ks nu-iticliis de contralor n qi"i 
w reiii ien lo* nrts. P 11 Sf de k ordeminm ii* :t^/5t) de ta Municipntidiid dé 
En» nía. ii's.iltiin ¡iioiiiptiliblcs con mpicllti tiiciiltml. 

VA Colare*) plH*k Wishr sobre ii^m-iii- tic las uelívidnilc. interiores de ks 
p tiviiicins en» el objeto ili> t'nincntiir >.*1 IjiciicMiir generid i>ii el orden un- 
luniiil y fti In medida ip»e ;< rse fin lóese ucees» rio. K» t«bs supuestos, dieliii 
li-;i-l:<í-i('ill mi rs iiIim-ivhIiIc por lio» trobiermi* provnicirllcs con limítame uto 
en el ii.nlci' i|e policía ijre, li- m-i- i- v en defcnsii de !ns IuiIm tmiU-s ile k 
l'ruviiuiíi. 

fiArt i.TAtu-;* rmv.i n\ .\s. 

iilriliuciiMi ¡d uiiltierim central dr Iti Iticulhul tic l'ijnr bis tjirifiis retribu- 
tivas del servicio público uut* ¡restn S.K.'r.R.A., tiene t»mln mentó el! el iirt. 
Ü7. im-. Hi y J*. ile iii Constitución \ en el picpiu avt. ItIS, en cnanto prevé 
i|in' ks prmineins io> cieñen e! poder d'-'cünitn ni (lolitcrim Nhi-hui;;!, pnr lo 
i[Uc (JO pinole considerare tnipedhiienin pnni ello In dispuesto i>n los urta. 5, 
H>| y |«H, 

m&m'iiw tsmmmms ¡>ki. mm m-mm aires. 

L:i lev ' I.77J. ni somete;- :i l;i jurisdicción nm-inunl los s.c:-\ i< i<í> de provisión 
de enenjíB clcctricn inten miei-tados mu I» l'¡ipit.il rVdcral, no lesionn los 
itcreclio> ;mtriitniii: les de cuyo pérdulu se iiL*rtt\ i:i \.\ Muiiii ipnliiltid de Kn- 
seniidn culi t'nndnmentn en |os;ir s. H¡, [7 y 1-S de l;i Cotisl ¡Ilición Xariniuil. 
tmk ven ipie i' 1 jirt. d u de cs:i inísnni ley iii'Tiiri/jt ni Poder Kjccütivo n convenir 
c*Hl lus imiiiiupiii- inte rp*Clltw Ins importe* (pie !es com'spniideii por npliin- 
cióu de |:i> .1jíii^ii!ji> ilr reversión de 1j:s ie^;ii'i-tiviis con ees i en es. 

DllTAJIKN tmh l'llOCflíAlHlH (¡KNKIlAf, 

Suprema Ccn-tf: 

\ai t*(mt|mfií» lie Sitv'k*Í(;s Klwtrií'os tlrl Oran Buenos Aires 
fSK(íHA) (leitmildÓ n la muiiu-ipiiliiltul <U'I partido di 1 Knscnarla 
(Proyineía litu-nns Aires) snlicíttittdo la anulación do multas 
y declaración de invalidez de la ordenainia en cuya virtud se le 
aplicaron las aludida* sanciones. 

I'ara sostener la carencia de facultades de la municipalidad 
demandada, invocó la actora las disposiciones «le la ley 14.772, 
(pie sometió a ta jurisdicción nacional los servicios de provisión 
de energía eléctrica iiitereoticctados mu la <'apital Federal, como 
así también el convenio suscrito por las empresas ex-concesio- 
narias con la Secretaría de Kiicrgía y Omituistiltlcs de la Xación t 
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el cuul fue aprobado por decreto nacional S.V»()/5S del que surgió 
la nueva sociedad (ver fs. .Vi í >ií ) - 

Tanto el Juca Federal cuanto 1» (Yminrn teiíaia) de Apela- 
ciones con ínstate en la ciudad de U P?*^ M m * confirmó lo re- 
suelto por «tpiél, hirieron lugar pn todas sus partas a las pre- 
tensiones de la adora. 

Contra esn decisión interpuso recurso extraordinario la mu- 
nicipalidad demandada, el que es concedida a fs. 

Corresponde, a mi juicio, desestimar en primer término la 
defensa do taita de acción, que la recurrente hace consistir en el 
pretendido carácter abstracto que atribuye a la eneslión llevada 
por XKíSBA ante la justicia. 

Pienso míe la alegación aludida no es pertinente. Así loeslt- 
fnoj porque lo demandado en autos no es la mera declaración de 
invalide/, de la ordenanza municipal en cuestión, sino también la 
anulación de sanciones impuestas en su consecuencia. 

Aunque estas últimas no llegaron a hacerse efectivas, la de- 
cisión acerca de su ilegitimidad, como asimismo el acto de juzgar 
sobre el poder del municipio para regular el ejercicio de facul- 
tades reconocidas a la empresa por la autoridad nacional, importa 
resolver la reparación de una lesión cierta y aetnal, como lo declara 
la sentencia de primera instancia —confirmada en la alzada— con 
fundamentos de hecho y prueba no revisables en la instancia de 
excepción. 

Por ello, v porque la cuestión planteada en autos involucra 
la interpretación de una ley federal, encuentro que el caso corres- 
ponde al "conocimiento de los jueces nacionales (cf. Fallos: 
157, consider. 7* y sus citas). 

So agravia también la recurrente bajo la pretcnsión de que la 
sentencia, al aplicar la ley 14.77:! en la presente cau.sn, desconoce 
los poderes que como municipio le competen en imiteria de policía 
técnica y económica del servicio eléctrico prestado por la actora 
dentro de su jurisdicción. 

Kxpresn la demandada que en el caso concreto de autos dichos 
poderes reconocen su fuente específica en las estipulaciones de la 
concesión originaria otorgada por la municipalidad de La Plata 
(de la cual es sucesora, en su ámbito, la del partido de Knseiiada) 
a la ('(¡mpuiiía Argentina de Klectricidad para la prestación del 
servicio (pie actualmente cumple SKOBA. 

Manifiesta la apelante que, en tal virtud, es innegable su de- 
recho a la aprolHieiÓu de tarifas y a la regulación del servicio 
(J ue se preste dentro de su jurisdicción, y q«c al no admitírselo 



así se desconocen las disposiciones de los arts. "i, H>, 17, 1**4 y K>?> 
ÉÍb la Toast ¡t lición Nacional. 

No encuentro atendibles tales agravios. 

La ley 14.77i\ respondiendo a obvias exigencias impuestas 
por la existencia dH conglomerado urbano conocido bajo la deno- 
minación de **0rafi Buenos Aires", declaró «le jurisdiei ión nacio- 
nal y sujetos a las reglamentaciones que (ticte el Poder Ejecutivo 
,1o l-. Nación tos servicios públicos de electricidad intereonoctndns 
Hile se prestan entre la ('api tal Federal y los partidos de la pro- 
vineia de Buenos Aires enumerados en el artículo 1, eutre los que 
figuran los de La Pinta y Kusenada. 

La prestación de esos servicios fue reservada en jmrte por 
el Kstado Nacional y en parte fue adjudicada a la nueva sociedad, 
.me so formó con las ex eonecsiona-ias —una de ellas la Compa- 
ñía Argentina de Klectricidad (CADK)- según convenio sus- 
crito con la Secretaría de pinergía y Combustibles (el. ley 14..,-, 
art-. :¡ y -I; decreto 8590 *»H). 

Kntre las localidades que corresponde atender a la nueva 
.-.neiedad, constituida bajo el nombre de -Servicios Klectncns del 
(¡tan Buenos Aires" (SKtlBA ). se incluyen la Capital redera! y 
el partido de Knsenada. 

Kl dispositivo legal en cuestión no luí dejado de considerar 
las necesidades locales y los derechos de sus autoridades respec- 
tivas, como lo ponen de 'manifiesto los artículos -2, ó y <i de la ley, 
y 4 del decreto arriba mencionado. 

Lo míe la lev subraya, naturalmente, es que se respetaran 
los poderes locales en la medida en que no interfieran la juris- 
dicción técnica y económica nacional sobre los servicios de retc- 

rcticia llev 14.77-», art. 5). 

Consecuencia de ello es (pie el servicio deba prestarse de con- 
formidad con la reglamentación que se le encomienda dictar al 
organismo nacional competente (decreto SáíHt m ■■' >' f 

,nanto a régimen tarifario según las previs.ones del convemo 
constitutivo tef. art. 8 del citado tnstrumentot. 

Se lia operado de tal suerte la nacionalizaron del Sistema 
iuterconeetado entre la Capital Federal I y pártalos hnnaerei.es 
Andidos para la producción, distribucum y eonter ( ,al,/.ac,on de 
! "rgía cLiricn. Tal acto, para el que se encuentra .nenes, , 
blemente habilitado el Congreso Nacional, ya que se trata il* a 

Nacional, arts. (¡7, iucs. VI y 1«>, excluye 1» ^f^^^S 
r hUl des lm,des aunque invoquen s« carácter de concertantes orí- 
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rn .„l,. ..„ cuanto opone a lü ; ,, <1 ' 1 '''' ' ' ' ' "Vi,K v ,».r la M uo la 

autorizar .1 traspaso ^^^^ M]a por WWT*o 
I**" ,r,W, % J f ' S. tK . ]«< concesiones piwcfrletfN «" 

.....¡..ulo «7.1, la « ans,,..u«,«. Nacional. ^ 
K„ cuan,., a toa ^municipio» - 

la constitución Nacional, .«¡irnción, por anutoirfa 

lo diehu en el iwrrafo anterior. nm .|a„te, respecto de 

l„s honorario. «^I^A^ÍI^í ftspeeto pe* fcH* 
(il(|Icia ü, la instancia extraordinaria Uh o 

fcj debida fundamento gt* < . ..t i tl <h » . Brhi1rar ¡„ 

|>or lo demás, la afirmación de que aquc lo h¡(ll . (111 

U a ,.. í ;1 u , r u f^^CS,-*-. -n ... ,., 
A s» dicho Caín- asrejrai <|U< 411 lU .| , )t . rl to 

ap. Vil). 



lfi 
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Por ello, y por aplicación de la doctrina de V. K. do Fallos: 
£W: !»*), 139, JüT, L'^ií, :¡H;t, sus citas y otro», opino «pie corres- 
ponde así declararlo, y, en cuanto 11 lo principal decidido confir- 
mar la sentencia apelada en lo «pie ha podido ser materia d«> 
rec urso. Bueno* Aires, 7 de julio de ÜKili. Eduardo II. Marquarót. 



l-'ALLO [>K L.\ CORTE SI I'HKMA 

Buenos Aires, íl de febrero «le 1!K¡K. 

Vistos los autos: "Servicios Eléctrico» del (han Bueno» Ai- 
res e Municipalidad «le Knscnadn s/ nulidad d«' oniennnsíu". 

t'ouslde raudo: 

1») (¿ue !u sociedad anóttima N.K.Íí.B.A. demanda en este jui- 
cio a ln Municipalidad M Partido de Ensenada, Provincia d«- 
ISuenos Aires, por nulidad «le las disposiciones contenida» en los 
nrtículos 1 a de ln ordenanza n° :W 5ÍI, sancionada por su II. 
Concejo DdfbeM&i «le la» resoluciones rpie, en ejecución de 
dielui ordenanza, le imponen multas por inctiiuplimientn ; y de las 
intimaciones recibidas con fundamento en infracciones a las refe- 
ridas iHirmas municipales. La sentencia je primera instancia 
(fe, ;í;{(¡ '352), hace lu^ar a la acción sobre la tmse de lo «lispuesto 
di la ley 14.77^ y «•» confirmad»! en la alzada (fs. 444/447). Kn 
tales condiciones, el recurso extraordinario es procedente (Kallos: 
li.'iS : 'X'l'l ) 

T) Que m primer término cabe analizar la defensa «le falta 
d<> acción, y sobre la epic aún »e insiste al interponer el recurso 
ext.mordinar'm y «pie fue rechazada «mi ambas instancias. Al res- 
pecto* es necesario puntualizar «pie la propia recurrente reconoce 
(punto VII de fs. 4r*>/(¡0) «pie m encuentra en trámite el cobro 
d.' multas aplica.las por ella a lu uctora, lo «pie refleja el interés 
concreto «pie tiene ésta en evitar no continuo reclamo fundado 
en ¡as normas municipales cuya nulidad pretende. Además, resulta 
incuestionable el perjuicio ocasionado por la falta de acatamiento 
a Ins medidas «tispuestns par ln uctora y «pie so reflejan en las 
comunicaciones «le fs, 7 y qnc son demostrativas «le una traba 
concreta al ejercicio de sus nctivulades. 

:¡") (¿ue a ello es necesario añadir «pie «-n la parte dispositiva 
del pronunciamiento eoiifirnuulo de primera instancia se declara 
oxpivsatnetnv ln nulidad de las resoluciones ipie aplicaban multa» 
a la uctora (fs. :>ll n SO, lo <W c«uistituye un recmioeimicpto a su 
favor de un derecho conereto a cuya efectividad obstaban las ñor- 
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mas impugnadas (Fallos: 256:386). Sí corresponde debatir en esta 
causa el derecho a percibir las multas o si ello debe debatirse en 
los juicios en trámite, es un planteo que excede de la instancia 
extraordinaria, pues se halla referido a Jas cuestiones compren- 
didas en la litis, cuya decisión os materia propia de los jueces de 
la causa ( Fallos : 'JGO : $$, KM) y 221 , entre otros ) . 

4*) Que ta ley 14,772 declaró de jurisdicción nacional y sujeta 
a l»s reglamentaciones a dictarse por el Poder Ejecutivo, la pres- 
j del servicio público de electricidad cu el Partido de Ense- 
..... y ¡*u interconexión con otros purtidos y la Capital Federal 
(nrt., 1). La misma ley prevé que la nueva sociedad encardada 
«Ir dicho servicio (arts. 3 y 4) deis* desarrollar sus actividades 

con la jurisdicción técnica y económica que corresponde al Estado 
Nacional" (nrt. 5). 

,V) Que es obvio concluir que la jurisdicción n que se refiere 
la norma legal incluye su derecho a fijar las tarifas retributivas 
díél servicio público* que presta la actora, de tal nimio que las 
medidas de contralor a que se refieren los arts. 1 a "> de la orde- 
nanza impugnada (cuya copia obra a fs. 8/íl), resultan incompa- 
tibles con aquella facultad. 

6') Que esta forte lia decidido que el Congreso puede legislar 
sobre aspectos tic las actividades interiores de las provincias con 
el objeto ile fomentar el bienestur general en el orden nacional y 
en la medida que a tales fines fuese necesario (Fallos: 239: 343; 
257: 159, consid. 7' y sus citas). En consecuencia, "si tu reglamen- 
tación del punto corresponde al Gobierno Nacional, tamiwco es 
viable la observación de sus términos por los gobiernos provin- 
ciales, con fundamento en el poder de policía que les asiste y eit 
defensa tle los intereses de los hnbitantes de la Provincia" (Fa- 
llos: 259: 157, cons. 8'). 

7") Que lo dicho no significa que las atribuciones nacionales 
excluvan necesariamente los poderes locales. Tanto es así que esta 
compatibilidad ha sido admitida expresamente por la propia ley 
14.77Ü, immo en la medida que no interfiera y obstruya los fines 
que suslentau la jurisdicción nacional, líe allí que no se justifique 
la intervención comunal en el régimen regiilatorio de las tarifas, 
eti la forma en que lo realiza la ordenanza impugnada (doctrina 
de Fallos: 257: 15ÍI, consid. 9*). 

S*) Que no constituye impedimento para la aplicación de loa 
considerandos que anteceden los arts. 5, 104 y 108 de la Constitu- 
ción Nacional invocados por la demandada, porque las atribucio- 
nes nacionales tienen fundamento en el arl. Ii7, ines. Ui y 28, de la 



misma Constitución y en el propio art. 108, etl cuanto prevé qué 
las provincias no ejercen el poiler delegado al (¡ohierno Nacional. 

Que tampoco obsta a las conclusiones precedentes lo es- 
toblccido por la demandada en la concesión (pie otorgara U la 
ex C.A.I>.K., pues, como lo afirma el Señor Procurador (Ieneral, 
no se trata de una transferencia de la misma, sino de una com- 
pleja fusión de concesiones, operada como consecuencia de una 
ley del Congreso. 

|ir > t¿ne el mismo fundamento legul excluye la ilicitud atri- 
buida a la interconexión de los servicios (art. (i7, inc. lf| de la 
(íonst.it ación Nacional). 

IT) Que el respeto de los derechos patrimoniales cuya per- 
dida agravia a ta demandada con fundamento en los arts. 16, 17 y 
18 de la Constitución Nacional, está expresamente previsto por la 
propia ley 14.772, en cuanto autoriza al Poder Ejecutivo a conve- 
nir con las municipalidades interesadas "ios inqHMtes que le* 
corresponden por aplicación de las cláusulas de reversión de las 
respectivas concesiones" (art. tí). 

W) Que, |Kir último, la tacha de arbitrariedad respecto tlel 
monto de los honorarios reculados en la sentencia apelada, carece 
del debido fundamento «pie exigen el art. lá de la ley 48 y la juris- 
prudencia de esta Corte, siendo insuficientes, a tales fines, las 
referencias genéricas que contiene el punto X del escrito de re- 
curso ( Fallo»: -J54: Í*J; 2r,tí: J8l : 258: 10.'»; fflfc ±24, entre otros). 
A ello cabe agregar que la sentencia recurrida confirmo las regu- 
laciones efectuadas en primera instancia y la Municipalidad de 
Encada m planteó la cuestión federal .pie ahora intenta extem- 
poráneamente (sentencia de 27 de febrero de líKn, en autos t . iM, 
"Oa/ennve, Juan Bautista c/ Muñecas, Cario* 1 '). 

Por ello y lo dictaminad» por el Señor Procurador (ieneral, 
bc confirma la sentencia apelada de fs. 444 447, en cuanto ha po- 
dido ser materia del recurso extraordinario. Con costas. 



Kdcaiiih) A. Oimz Basi amu» — 

bkrto K. Chite — Marco Ariuii.u» 
BisolU — Ía-is Carlos Caíhial — 
José Y. Buur. 
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in: JUSTICIA DE LA NACION 

lOCKKY n.' H tm tít PROVINCIA i»t¡ HUESOS AIRES v. NACION' 

AROKNTINA 

ntft KSTO A LAS APfKSTAS J*K t'AIlffKHAS. 

j;¡ J, n .kiy Club de l« Pruvinna ile Biuthw Aire*, tícele el 10 de oehghK de 
Í032 — fecho del decreta IihüI l!íí7<i, q«C #J pof terminada Stt t-orn-esum reJil- 
tivaitl Hsiit'nutn del Hipódromo de hti Piula— luistii el 2.i de mayo de ]!):'>:» 
—en i ( ne fm> intervenid» |ior Ibm ant«ridadt's de in Pn.vimia— e*pm ^1**° 
n\ fiaí» de íes impuestos na ramales (pie ¡rvnvnii In venta de boletos de "pues- 
tns. erendos |><>r .-I deereto-ley ÍH&H/M, rntitltuAi ;»r ley 12.023j¡ y la 
11* 1*234 

DlCTAUKX PEL PaocuiíAüOE Gkkkkal 

Suprema ('orto: 

El recurso ordinario de apelación m procedente de conformi- 
dad con lo «lispiu^to por el art. 24, inc. 6", ap. a), del decreto-ley 
1285/58 sustituido por la ley 17.116. 

Kn cuanto al fondo del asunto, el Fisco Nacional (Dirección 
General Impositiva) actúa por intermedio de apoderado especial, 
el que va lia asumido nute V. K. la intervención que le corresponde 
' ). Buenos Aires, 20 de julio de 1!K¡7. Kdmmlo H. Mm- 




FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, ti do febrero de l!Mi8. 

Vistos los autos: "Jockey Club de la Pcia. de Buenos Aires 
c/ Pisco Nacional (1UU.) s/ repetición". 

Considerando: 

T) Que el recurso ordinario de apelación interpuesto por el 
representante del Fisco Xncional es procedente, con arreglo a lo 
que disponen el art. 24, ine. 6", ap. a), del decreto-ley 1285/58 y la 

Kv 17.116. • ■ 

2') Que se discuto en autos si el Jockey Club de la Provincia 
de Buenos Aires, durante el período corrido entre el 10 de octu- 
bre de 1952, focha del decreto provincial 2576 que dio \mr termi- 
nada la concesión que tenía dicho Club relutiva al usufructo del 
inmueble que ocupa el Hipódromo de tm Plata, y el 23 de mayo 
de lí>53, en que se lo intervino por las autoridades provinciales, 
estuvo sujeto al pago de los impuestos nacionales que gravan la 
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venta do los boletos <$e apuestas, creados por el doercto-loy 18.231/ 
4:í. ratificado por ley V2M22 y la n° . 

jjñ Que la concesión fue otWVftOa por provincial AU2 

v expiró i-I día 10 <lr oeUm de 1!*.V_*, a raí» (le lo cual m dicto el 
decreto que st> menciona on el considerando MMñm , que IW 
tífepRSfl se tomara poáéMn del inmueble por el Kscrihano Mayor 
aá (¡obir.no (art. 2), quedaM© l» «'"t"™ W* carácter de M»*- 
tnria de aquél. La explotación del hipódromo continuo on tos Iio- 
ÁW II <-i"íío del Jockey t'luh, manejado por sas autoridades so- 
ciales hasta el mavo tlt- 1!>:»:{, en que comenzó a desempe- 
ñamo mi interventor tógimda P°>" *í Me* Kjccutivo provincial, 
s,^nn decreto del día anterior. La explotación siguió atendiéndose 
mt medio & sucesiv.-s interventores, hasta el 11 de <liei.-n.hre 
de 1016 Fecha del decreto provincial eoptáílo n ts. Ihb, que 
dUpusodejur sin efecto "la explotación «pie efectúa la Asolación 
Club m ^ l'vovineia de Buenos &m* 'leí Hipódromo de 
La IMata" lart. 1 ) y ereó un eide autárquico, denominado ' Pj*?J 
eión Provincial de Hipódromos", que tendría a sil Cargo tal ex- 

I ilutación lart. '2). , . , 

M Que de lo expuesto resulta indudable que el retendo hipó- 
dromo continuó siendo explotado, durante mucho tiempo, por el 

Club actor, aunqi 1 mismo estuvo intervenido mas de tres anos. 

Lj¡ explotación do las carreras de caballos ,t> Inicia consecuente- 
mente h sn twM v así resulta de la pericia contable practicada 
oh autos (fs- m vtn.). X«i surge de ella cuáles f tte mu las reía- 
é omn catre la Provincia de Buenos Aires y la adora, a partir de 
11157: p* ro tal dato no interesa para resolver el pnAWm en 

^^ffVQue la adora sostiene que, al haber caducado su conce- 
sión, no pudo continuar explotando las carreras de eahallos > que 
.„ ndidad de depositoria demuestra que lo haeia en representa- 
ción del I-Ven. Vrm la realidad de los hechos, resultante de ln prue- 
1,., de auto*, es distintii: quedó dicho en considerando anterior 
im , 1( *e a eaítuear el usufructo y revestir algún tiempo el carác- 
ter dC simple depositaría, si^lió explotando la aetivuUid aludida. 
\„ m intenló siquiera demostrar que los henet icios del negocio 
¡«sama al Fisco provincial y de la contabilidad de la prop.a 

ácima surge »í« do, como ya se dijn, «pie los ttgmm p 

( , ll1t abili/,.ban CU sns libros. Depiles de la mtervciu-.on eout.- 

UUÓ abonando los impuestos que se discuten en 

hlema s.- circiinscrib.- al corto periodo a que se alude en el consi- 

derando 

V>«\ Qne el tlecreto j:!.l¡.'W ."ai, a que ya se 
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,.„„l la actor., explote!» enumera el hipódromo y díte qu< m > 

» mero permiso * .¡olití» **&gP2£SS 
... H," v tu su parto dispositiva, deja "sm electo La exploto, al 

- Stóí ;::,, iu .rtttrsttr- 

e»t.d. U tortor, surge .«.nhicn .1- l»s decía IWI«^ <» -otos 

j pi m< Horacio Knicsto Sanan 

Kiuilio Ramón Sacn» (ts. 11*' vtu.j «:„.,„„ „,„. 

«¿Ts»! toch» compone»*!» .lt aquella comisión, ati.inaii que 
%£%2*m tZ intervenido, estuvo «¡rigi*. 1»[ BUS «% 

1 S r .i..- 1» expiotatií., M y¡>Mg. «fcap ¿ 

efectuando la «tiara hasta ti ■>> do mayo de lila.). t >«™J* « 
,„,..s «.¡.-...aciones ti testigo Amadeo Me = «• f£>%%. 

K¿£ Si >■.■.-»»•« r ei » 

Witó a.»rol»«la por la .-onasiou direc .v, ^j^^""^ 
«arte, admitió sitiapit la obligación de satislnce. lo» 1 ' 
S discutidos y hasta gestionó so le ptrm.tj.tra '«I»' » ''" '' 
ratón .lt n.*u ÓOtl.lHK) mensuales, a tuyo efecto llego a realizar una 
. itrcua i».- c«a suma, como también resulta .lo hi per.™ (fe. -.» 
ví»\Tdc ,, ¿dan» ionc, testimonióle» que antts so examinar™. 

V) Q " «-las las anteriores co..tl.,si«..es ajairttcn, adornos 
oorrobomdas con los informe de la Directo P™"™"^ 
Hipódromo» obrantes a fs. » y 211. ™ o ^^frfe^S 
"plotó ti I lipo.lro.no dt 1.a Plata hasta el 17 de memufo de 1 . ob. 

W«) Que, por lo tanto, si t»a explotación «™ '»»' <1 '"™'l^ 
do tan Clama constancia», correspondo «añonar s. tila «o real W 
club uctor en ao beneficio o en nomhrc y por cuenta 
7la &¡. do Buenos Aires. Ya ac dijo qne n. siquiera se 
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intentó probar que los resultados ingresaran cíe algún modo en 
las áreas fiscales y, por el contrario, no cabe duda que el Jockey 
Club los contabilizó siempre en sus propios libros. Su comisión 
directiva, que se mantuvo en funciones hasta mayo de 1953. lo 
admitió expresamente, según resulta del dicho de varios de su» 
eomponcntes y aun reconoció la deuda y la comenzó a pagar en 
forma voluntaria, como surge de los elementos de juicio antes 
examinados. 

11") (¿ne el hecho de tu explotación resalta, pues, indudable 
y especialmente reconocido por un acto oficial de la Provincia de 
Buenos Aires. Sólo queda por examinar el argumento del a quo, 
en el sentido de ipie, al estar prohibido el juego en dicha provin- 
cia y haber caducado la concesión <pie tenía la actora, sólo se con- 
cibe que lo continuara explotando con sus medios para el fisco 
provincial. La verdad es que en ningún momento la autoridad 
local intentó suprimir las carreras de caballos. Xo las quiso ex- 
plotar por sí misma hasta fines de WM y, durante el lapso que 
corre desde octubre de 1052 hasta entonces, permitió en los hechos 
que lo hiciera la actora, como lo admite el decreto 1>.'{.(¡;¡!I 51). La 
licitad de esa explotación no puede hallarse ea tela de juicio en 
tales condiciones y, en todo caso, lo contrario no podría ser mo- 
tivo jMira beneficiar a quien procediera ilícitamente, liberándolo 
ile los impuestos que gravan su actividad. 

l:M (¿ue, dadas las conclusiones a que m llega, no existe 
motivo para ocuparse de los demás agravios de las partes, 

Mor ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
revoca la sentencia apelada, en cuanto fue materia del recurso 
de apelación, y se rechaza la demanda. Las costas de todo el juicio 
a cargo de la actora. 

Khi Aiaio A. Onnz Basiwuu» — Ro- 
hkiito lv Cih'tk — M .meo Ai'iíklio 
Risolía — Lris Carlos Carral — 
José F. Hioac. 



H AN l AÜLOS líKVKS -Sic— v. JOSK V. IIKoNSTKIX y Otiíos 

f'KCi'HSd KXTMMMiHS .\W(t: jSequMton' i*r<>i>i<n. i' hvh'ühh-* h» fedérate*, 
hitrtprrttrfiiin Ir n»rmw fwaffjt th- firurfiiimimhis. Cuno* PiWÍOH. 

U\ (Ictmiiínaíiéu de rin'tlrs $m í»*? ern-sUmie* rmnpi'eiidnl;,* en \n litis y el 
tlrrot-hu ípw lu* rige, e* miiii-ríu propia tto l<»s jarres ln coiíso e irrevisnble 
|nn- fti vi» ti- 1 ri'nn i) Pxtra«rdÍBnrío, «alvo nrhitririt'diul, <|ur rvisi^. inundo 
mrd'.n ¡qnirliiiideniu de i-ireuns ^tu-m-* de herlw» de I» rausa. 



PE .U'STK'U DE W NM IÚN 
í,;.™*., «A«n.r«-. fW«.rí« rfW r,,„r*,, 

¿¿taita*» ittttítmrim l'rorrdrnrh ,M 

m , vl f. pttrtnndn .lo oh«o , " 1 .. t "" "\ " u> ,„ , llimm i n twi rín de b im- 



Dktamri hki. I'iiik i kalkiu Oknkiui. 

Snpn'ina ÍJtír»! 

fe fe* ,a*on,s pe he M ■ b! * « 

„ mi , ()1 ,,,poud, «p» ol fj^^ra 
wr materia # recurso. Bueno* Mfm ~ <*' 
Kfhirnthi //. MtnqHfirtH. 

VALLO tm I-A COIÍTK SH'HKMA 

Ruónos Aires, t> A» febrero de 1068. 

Vis t, ( s LO, autos: -Reyes fep «** i*»**) P/ Br ° tl8 ' 
tcin, .losó V. y oíros |/ escrituración . 

^ ,.11., saín "1>" de I» Cámara Nacional 

n m* la «ttMWj ¡Jf i . ¿feS«| inicia, y en 

# Apelaciones en lo 6 hizo «WÜf » * 

su mérito rechazo la demanda poi b resuelto 

^vención deducida p ^¿«^#.2» S*¡^ 
e J lmloto de compraventa suscripto con el can 
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aetora. Contra dicho pronunciamiento se interpuso a fs, 1!>5/ÍÍ3 
recurso extraordinario que, desestimado a fs, Ji>íí, fue declarado 
procedente por resolución del Tribunal de fs. 

'2") gui- en su escrito de responde los demandados adujeron 
para oponerse al progreso de la demanda, entre oirás razones, 
que de hacerse lugar a ella ''nos encontraríamos evidentemente 
en presencia de un verdadero enriquecimiento sin causa por parte 
del comprador, «tenías las circunstancias que caracterizan la ope- 
ración ... '\ agregando que "la calificación dada por las partes 
al firmarse el boleto a los actos realizados, no determinan por sí 
la naturaleza jurídica de ios mismos, cuya verdadera esencia sur- 
girá de las constancias y elementos de prueba une se arrimarán 
al proceso. . . *\ 

:D <¿uc sobre la base de esas manifestaciones, el tribunal a 
nao, no obstante reconocer (pie en la especie no concurrían los 
presupuestos necesarios puní la procedencia de la acción «le tu 
rrm rerso, consideró en cambio que el error de los apelantes en lo 
calificación legal de la articulación que integra la litis y el acae- 
cimiento tic circunstancias posteriores a la celebración del cín- 
tralo, no imputables a los vendedores, le permitía, por aplicación 
del principio ium tivrit curia, analizar y resolver el caso a la luz 
de lu teoría de la imprevisión. 

4") Que con fundamento en los principios de dicha teoría y 
en los hechos que analiza, "unido todo ello a un vertiginoso pro- 
ceso de desvalorización monetaria" — no invocada |M>r los deman- 
dados— el fallo llegó a la conclusión que la demanda por escritu- 
ración no podía prosperar, pues lo contrario importaría el total 
aniquilamiento del derecho de propiedad de aquéllos y admitir, 
en eiianto al hereden» del comprador, una conducta reñida con tos 
más elementales principios de equidad. 

.V) <¿ue explicados los términos en que los demandados pun- 
tualizaron —en el aspecto controvertido—: las defensas que hacían 
a su derecho, e»t« Corte considera fundado el agravio del recu- 
rrente. En efecto, si bien es verdad que el Tribunal ha decidido 
(pie es i rrc visadle en la instancia de excepción e] criterio de los 
jueces en lo que atañe a la calificación de la acción y a la aplica- 
ción del principio ittni uorií curia, también lo es que tal doctrina 
admite cxcc|K'ión cuantío media un apartamiento de las circuns- 
tancias ile hecho de la causa (autos "García, I). J, e Rauco Co- 
mercial de Tucunuín S. A. s ' reintegro al trabajo y cobro de remu- 
neraciones", de fecha 7 de setiembre de lítfiíi, y sus citas), que 
es lo que ocurre en el '*suh examen'*, toda vez que los deman- 
dados no calificaron erróneamente ta naturaleza jurídica del eon- 
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tratt» ni tío la acción, sino que en «1 capítulo XIII dol 
resüóttdé aludieron a " . .J« calificación «tt por las | 
firmarse d boleto a U,s actos «Éü^ con rete.encm *«* 
¿s,e consignaba que la suma fu, entregada a menta <JM**^ 
como principio de ejecución del contra o, ..neutras los 

mtmxim que lo fue sólo como sena, lo *«" l | l yr. V 1 VVv il * m á ,, 
rj . irm ,cntini¡eilt» que legisla el art, t*2«á del fod.go ( vil, ^gllll 
¡.sí "« Xpíomle de la posición adoptada al oponerse al progreso 
de la demanda. 

ü<) Oue establecido lo que antecede, a igual conclusión <h he 
mmwm respecte, de la defensa fundada en el enriquecimiento 
causa, tratada v desestimada por la Cámara por entender que 1.11 
. P¡ so no se dan los presupuestos que hacen a ««IW^* 
Vo s, advierte entonces el pretendido error en que habrían o» 
rrMo los demandados al fundar sus defensas que tornaría , iah 
„J ,!ereicio por el tribunal a qu» de la h.eultad resumida en el 
g£ antes citado, cuya inaplicabilidad al "su!; examen» den- 
va de los términos en que se encuentra redactado el escrito de 
l ^ atestación de la demanda, ya que «na cosa es que se arguya a 
Z Cencía de un enriquecimiento sin causa, y Otw que e lit.gm se 
i ;,' los principios de la -teoría de la imprevisión» a pesar 
de no haber sido invocada, m lo que no nm en a espe , ta 
doctrina de Fallos: 1Í4H: 255, (pie menemiia el Sr. I loeu.adoi W 
ueral en el dictamen de fs.'jm. , , . ■ 

7») Que, por lo demás, el ejercicio de esa facultad por el t. - 
hunal a quo se ha producido de oficio en una instancia procesa 
vedó al actor toda posibilidad de i«l«gn.r « «pli*™ g 
J a o l fk Mamada "teoría de la bn^ün», ta que ,nq,or ta 

^Jf^^¡?5#ffl S S iurisprudencia de esta 

( 'orte. , 
J Oue de todo lo expresado se desprende que el recurso m- 

tPiil-iu la tacha de arb truriedad Fallos : 'J44 : 384), sino til qu< * 
&?#^Mwdí^ on su fallo la teoría de ta imprevisión sin 
*M¿ de parte en ^ e, t,_ «g «J¡ 
sin substanciación alguna y sin oportunidad de defensa para , «h 
actor tamaño puede admitirse aunque se asiente en el prtnc.po 
¡^wTc»ri¿ Kilo así porque, como lo resolvió esta Corte m 
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una causa ipie guarda analogía, un se trata de un caso de apli- 
cación del citado aforismo, destinado n reconocer a los jueces 
|>otestad para suplir el derecho erróneamente invocado por las 
pintos, ya «pie en autos m ha introducido de oficio una acción no 
planteada y una decisión en semejantes condiciones afecta las 
garantías aseguradas por los urts. 17 y ]K de la Constitución Na- 
cional (Fallos: l>:i": 

Por ello, y habiendo dictaminado el Sr. Procurador (ieneral, 
se deja sin efecto la sentencia apelada. Y vuelvan los autos al tri- 
buna! tle origen para ipie se dicte nuevo fallo por la Sala ipic 
cnrrespinidti (art-, 1I¡, primera parte, de la ley 48). 

Kihwkism A. Ojfrisí Uasi '.\i.imj — lío- 

KKItTO Fi. ClUTR — MaHCO AlliKI.tO 

BisolíA — Lns V'xtíiM Caudal — 

.loSK F. BlDAU. 



líü ATti \Z f.!.í:na ukx* m v tm\ v. ixstiti'to m riXTrif a 

ITA1.U A y /o K^tTKLA ITALIANA 

ÜKt't'ltSfí EXTli.WH'tiS Mttii: ItrqiihihK* muintu'n. (¡rtítumPu. 

VA viiluiitnrio h tiiníi'iitti ih'l bit. ti^ii&i ¡i tui ivcimi'ii JúHttíwH cin ivm'ivus 

f\-|m*^i»i. tl«- fritiiii:- tü iiiurircrli'lli-iii <( • su jm¡iii'jiinr¡rni <-"ii Ihih- <im*t¡ti]- 
r uiüt'. Tul ip-anv «-n rl caso m q'8* t» <U'mimilii<i;i -f ¡innrió ni ivirimrn <lc 

h h-y rWlñ ilt- 1« Pi'<.viin«iji lie tim'ims Aires ilcsilc rl muí tu i'ti qiH' ]íw¡i* 

- i'M-i> <| ^ttMecr su nrt. 1-. .wr-iliió tm n|n»rtfs* a wrjr» tl;>\ Rxlado 

y r.-í-líriiió h>H impu'^ts. 



|)|( -TAMKS Mil. PliOCUíAIHUt (¡KXKI1AL 

Suprema Curte: 

F.l a >pio ha resuello ¡pe el voluntario sometimiento de la 
demandada ai ivirimcn de remuneraciones establecido por el art. 1 
de la ley o.'IÓ de la provincia de Buenos Aires y su decreto rejsla- 
m< titui io 1-.M8 o'U, sin reservas expresas, determina la imprnee- 
deticia de su impugnación ulterior con base constitucional, criterio 
que encuentra apoyo en reiterada jurisprudencia de la Corte (Fa- 
llos: 2SS s s Jllí, cons. .T, sus citas y otros), y cuya modificación no 
sustentan las ulcgaciotic» expuestas en el recurso extraordinario 
de IV. piS, el cual, bajo este aspecto, no plantea cuestión sustancial 
«pie autorice la apertura de la instancia del art. 14 de la ley 48. 
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BE .U STIl t.V m !«* NArlDN 

Ks que si bien m observa, iül verdadero agravio que el ape- 
lante articula ttervm & la presunta contradicción en que Habría 
incurrido el tribunal de la causa al no adoptar igual temporamen o 
resnecto de la tuelui (lo inconstitucionahdnd asimismo opuesta 
contra el art. 5 de ta ley antes citada, cuy» invalidez ha s.do 
declarada por la sentencia. Sostiene aquél, en efecto que en esas 
condiciones debió también juzgarse acerca de la eonstitucionalidad 

del art. 1 va citado. . 

*)eu.,;, empero, que se^úu se expresa en él tercer voto de 
fallo M recurso (apartado II, á th $00 vt,U la aceptación del 
régimen di' equiparación de l enianerueiones establecido en el art. 1 
de la lev de que se tmla W autoriza a extraer, sin mas, una re- 
nuncia a plantear la ineonstitueionalidad de otra clausula de 
mismo texto legal que resulta claramente d.icrenemble desde el 
pauto «le vista .leí derecho patrimonial eventualmeute esionndo, 
mes mientras el sistema de equiparación del referido art 1 afecta 
mo temporariamente el patrimonio de la demandada 
habilita a ésta a percibir M Kstado una nmir.bueion equ.va e. te 
al 100 de los sueldos abonados, el régimen de esta ululad el 
art 1 de la lev 5915, por el contrario, perjudica a aquella definiti- 
vamente en tanto las indemnizaciones qm> dicho «^^¡^^ 
''deberán salir de su exclusivo patrimonio, sm posibilidad alguna 
de repetición". 

Ksta distinción entre las consecuencia de una y otra norma, 
también apoyada en los diferentes momentos en los que pudieron 
con S a^ /coneretados los agravios de orden connacional L* 
suíiciente, sin duda, para sustentar el d ferente eriten. ^jmd» 
acerca de las dos cuestiones de la indicada 
en el *ub ¡«tfice, v fue fundada, como he dicho, por el juez de tercei 
v ¿ l ven cuan ó a los restantes magistrados que suscr.bon el fallo, 
¿Un es cierto que no han hecho constar, de manera expresa 
iguales consideraciones, no lo es menos que &W 
autorizan a entender que han participado del mismo tempera- 

mR1,t \sí núes no encuentro acreditada la pretendida rtmU^ic- 

S descalificaría el pro.nmciamjen- 

ío le Is. W v tampoco cabe, claro está, hábil tar la 
ordinaria a raíz de la declaración de incoustitnc.onaluhid del ato 
de la lev local 5915, ya que ello no causa gravamen UtAi 
configura, por lo demás, la hipótesis que contempla el «rt. 14. me 

" m'exptsto corresponde añadir que lo demás decidido en 
sobre la base de rizones de hecho y prueba y de derecho 
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común y local, reconoce fundumentos suficientes que obstan u la 
impugnación de ta sentencia por razón «lo arbitrariedad, aunque 
el «carréate discrepe eou el aleanee que los jueces ele la causa 
han atribuido a las tk n inas aplicables al caso. 

En definitiva, opino que corresponde declarar improcedente 
el recurso interpuesto. Buenos Aires, 1<¡ de noviembre de 1!HÍ~. 
E'hwrrfo //. MurquarM. 



KAI.I.H DE LA VOtti'K SlTJíKMA 

Buenos Aires, í( de febrero de VMÍK 

Vistos los nulos: "Beneini, Beatriz Elena y otra c' Instituto 
de Cultura Itálica y o Escuela Italiana s ittdeinn, despido, ntc 

Considerando: 

I o ) Que el recurro extraordinario de la demandada se funda: 
a) en ouo la sentencia no admitió la iiicoiistitnciounlidad que la 
recurrente hizo valer contra el art. 1 de la ley $015 de la Provin- 
c-ía de Buenos Aires y su ilecrcto reglamentario llMHWi frf>; b) en 
arbitrariedad que atribuye a la misma sentencia, resnltante de 
su contradicción, al admitir la invalidez constitucional del art. 5 
d*' diclin ley y dwie<mr la de su art. 1, fundada en el voluntario »eo- 
gímíento de la apelante a ese régimen legal. 

■2") Que existe jurisprudencia de esta Corte en el sentido 
de no m\r procedente la impuitnneión de una ley, con base consti- 
tucional, cuando el impugnante se acogió a ella en forma volun- 
taria (Fallos: J.Vt: lílo. cons. ;i» y sus citan). Tul resulta haber 
ocurrido en autos, pues la demandada no discut- sn acogimiento 
al régimen de ta ley f>¡HÓ, mediante el pago de los sueldos fijados 
en su art. 1, totalmente a cargo del estado provincial, cuyos apor- 
trs percibió, así como reclamó los impagos. 

.'O Que la recurrente' no sustentn la modificación del criterio 
expuesto en el considerando anterior, ni plantea al respecto cues- 
tión sustancial que autorice la apertura del recurso. 

41 Que la contradicción a que alude la demandada es sólo 
aparente, pues el distingo guie surge de la sentencia es lógico: el 
¡ungimiento no implica aceptación de todo el contexto de la ley, 
puesto que, en eunnlo a las indemnizaciones en caso de despido, 
ellas sólo afectaron a la recurrente al producirse el mismo y no 
antes; en cambio, la aceptación de los sueldos equiparados existió 
destle que comenzó a pagarlos, siendo de agregar que ellos no la 
afectaban sino provisoriamente, puesto que, en definitiva, queda- 
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ron a cargo del Kstado provincial. En cambio, sí quedaron a cargo 

s, dlelara ^procedente el MU extraord.nano flfesfl"* . 
fs. H'«- 

Rorkiito K. l'iinK — V&M* ' A ' 
BIS al — JusÉ F. BinAf. 



S. A. THK'EHKI 

lílllIt , „„ t : i. «irírtcr i.ii-miiH-m- rnwr.in.nn. 

Ifetf^&fob B. Ctalí* y M<o," Alivié. RlMKtf. 

fí f 

' , rll ¡1lit , , ,.,.„,,„„ m»****» de .livi^s por e) Bunn. ('"..- 

«««« mtá**f> *,.?¡5CTi OnániH 41 tó*Íft*at ni im^fr 

jig* j. » * ^^^SLSS «a* .i a«* - * 

Dictamen del Pnorri(AHm Gksehal 

Suprema furto: 

El recurso ordinario de apelación es procedente 
m oon Lo ili^im^sto por el art. 2¡.¡r W »>> « <lec.eto-ley 

por la ley 15.2*1. 
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Kn cuanto ul fondo riel asunto, el Fisco Nacional ( Dirección 
General I ni|M>sit iv;i ) actúa por intermedio de alinderado especial, 
**l que ya ha asumido aule V. K. la intervención ipie le corresponde 
(fs. ;t.í4), Buenos Aires, 1Í- do diciembre de líWti. Eduardo //. 
Munfuurttt. 

FALLO M: LA COKTE SITREMA 

liucnos Aires, !l de febrero do lílliS. 

Vistos los autos: *' Tricen-i S. A. s impuestos réditos — Ikí- 
neficios oxtraordiiui i ios *\ 

Considerando: 

(¿ni 1 en reiterados tallos esta forte tiene establecido el carác- 
ter penal que revisten las multas por ni fracciones a las leyes de 
réditos, cuando ellas no tienen carácter meramente reparutorio 
(Fallos: V.il: lílííl ; Í0ii Ttfi; 30Í)i 4¡).V; 2()ó: 173)- 

Por ello, di»tiatiéhd"se de modo exclusivo en esta causa la 
nplicnción de las mullos de mpicllu naturaleza establecidas en e] 
ait. +Ti de la ley H,«iKí (T. O. en lílífih de conformidad con lo re- 
suelto el 15 de mayo ppdo. en causa análoga (\V. liíí, L. XV, 
'Wolcsanski, M. s recurso die queja") y oído el Si*. Procurador 
l, se declara improcedente el recurso ordinario de apela- 
enneedidn a fs. Íi:í7. 

Ki)t-Ai{i.«> A. dirriíi Rasiauio — Ko- 
bkiíto K. t'in rK (í j ií dmdémm) — 
Masco Ai'hkuo Ki solía (en disi- 
deiH'hi) — lil is Caulos Caiiiíal — 




DisiMKxriA m i«»s Skmhiks MiNIsriats DncToittcs Dos* Roiikiíto K. 
Cimtk v tm% Maiico At itKi.Lo RisoiJa 

Considerando! 

1") tjue en la colisa \V. SI " WWsunski, II. s/ recurso de 
queja", fallada el 1ó de muyo de 1!l(i7, los suscriptos sostuvieron, 
en disidencia con la mayoría del Tribunal, la procedencia del re- 
curso ordinario en asuntos donde se cuestionaba la imposición de 
multas, en tanto se superara el límite que fijii el urt. ¿4, ¡nc, (>*, 
ap. a), del decreto-ley 12S.'j ÓS, modificado por la ley 15.U71. 
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••a mali-rn aal ...n ieta. I na . a j , a (|( , 

,),. e«to« i.r...e.,.io» ... la « ^mSÍ »>.|>ut»l>l^ ta. 

,;,„,. ,„ ,,y .ta a-taana -Vg£Zggggi 8 *£ 4:! fe « 

Fallos: 1*4: 417, «msid. ¡ ns tai>oia auto la Gttlfr 

ftaff objete», MH esta 3^¿?BS¿5 aol A« (Fallos: 

11)4 : S42¡ 203: ^^áSTg W.den cuestiones & #ter- 
,, uUli , (U . |Mp a las M-ii pe»* « |mt nmoi.io de la Xa- 

minuda cuantía, capaes & »gg£ a SSm también t p* 
,ión (MÜMt 20*: 1*« 1 »f V ¡ » * 2S£$¿ft¿ sean los 
Ksludo m parto .uU^smla oti o J^W^^ ^ 48:! 
(Unt'diew do los denunciantes y npi<s»n 
*J0.*> : 310 y otros). ( , u , mu , „ matero» ífc 

«Wisión cid 6,«an« acmi.mst a no ' «J« «fo^ ^ 
| H )m >nta, oficaa y expida tutela d los » " ^ ^ i%m 

< Fallo,: 245: ¡tál ) , no s, adno U- = ^ ^ ^ 
„ ( .sta <Wio, sobro la I»* do p a s ^ ^ 
tnlmnalos del fuero penal son "^W^ j m nfí se 

*» WP , Ciencia que on el patrimonio 

m(Mlt , desconoce el ^ft^SiS i 
l |„ Nación a» punto m * 

Fistatlo on resarcir el oan» nge me h ¡ j v imr ttcu- 

n ,Hibieión y represión en toda, la .n.taaua. 



Si 
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codéate — cuya doctrina os aplicable cualquiera sea ]a naturaleza 
de la infracción que origine una inulta administrativa do carácter 
penal — corresponde entrar al estudio del fondo del asunto. 

Se discute en autos si es corivcta la pretensión de la apelante, 
en el sentido de hallarse sujetas a los impuestos a los réditos, a 
los beneficios extraordinarios, de emergencia correspondiente al 
upo l¡l"»li y a las ventas, las sumas percibidas por Trieerri S. A. 
en concepto de reintegros di- divisas que le fueron hecbos por el 
Manco Central, como resultado de operaciones con mercadería 
nacional exportada por dicha firma, cuando tas ventas al exterior 
uose cumplían en término o los productos eran (le calidad inferior 
o de menor tonelaje que los convenidos. La actora sostiene que 
tales reintegros, denominados "bonificaciones", 110 implicaron 
beneficio algún» pura ella, puesto que estaban destinados a en- 
viarse al importador en país extranjero, cumulo la cantidad de 
divisas pro- él remitidas excedía^, en definilivu, el precio de la 
mercadería, como consecuencia de los hechos que motivaron las 
devoluciones. Kl Fisco, en cambio, pretende que, como la actora 
no demostró el destino que ella dio a esas llamadas " bonificacin- 
ues'\ estuvo dentro de ¡as facultades de la Dilección lionera! 
Impositiva la d-> formular estimación de oficio, incluyendo el 
mutilo de aquéllas en el balance de réditos y eonseeiienJeirieiiti' en 
.1 a plica ble a los demás impuestos cuestionados. 

IJ") Qtic, admitida sustaueialmente la pi'cl elisión del Fisco 
por ol Tribunal Fiscal, la í 'amara Federal revocó la sentencia do 
aqúél, por enteudo! qm- existe sobre el plinto cosn juzgada, si bien 
la confirmó en la parte que rechaza la exigencia de pago relativo 
al impuesto a las venias. 

7") < v >uc ¡a pretendida Cosa juzgada a que alude la decisión 
en recurso resulta del falin que dictara la .lauta Nacional de Ife- 
euperaeión I 'at rimoniul, con fecha marzo 17 de ¡83% cuya copia 
obra a t's. .\2. Dicho organismo, luego de referirse a "la debilidad 
• le la prueba fiscal" i considerando LH, recuerda que a ti». iMO 54 
de Ins actuaciones seguidas ante él se acompaña una serie de 

!i firmas del exterior y rxpre>a luego: "Fu lo que pnriiciilur- 
mente respecta a estas actuaciones y sin perjuicio del relativo 
vnlnr probatorio que pueden tener las planillas de t's. *J4K .">4. ellas 
constituyen por lo menos una presunción de i pie las bonificaciones 
en cuestión no fueron percibidas por la firma interdicta" (consi- 
derando .V). 

K*) tjno falta en el caso un requisito esencial para que exisla 
cosa juzgada y es el distinto objeto de cada una líe Jas acciones. 



* VI 
L>K JUSTICIA I>B tíA NACION 



Admitido el criterio del a quo, en ol sentido do que lo resuelto 
por la referida Junta tiene carácter jurisdiccional, máxime cuando 
no fue recurridas decisión, no so trata de determinar, por tanto, 
si se dan los requisitos pura la cosa jugada administrativa, sino 
pura la judicial. No son dos acciones iguales, puesto que la segui- 
da ante la mencionada Junta lo fue a los efectos del decreto-ley 
514.S ..V»; es decir de la transferencia ni dominio nacional de los 
Menos que no se demostrara haber adquirido antes de las techas 
nue indica su nrt. por las personas incluidas en dicho cuerpo 
legal, entre las cuales se hallaba la firma actora. Am resulta del 
art 4 Kn cambio, la presente versa sobre la situación impositiva 
lie ¡as' "bonificaciones" fie que se trata, que no pasaron al Kstado 
Nacional, como consecuencia de lo resuelto por la .Junta. 

o") Que tratándose entonces de dos acciones distintas, la cosa 
juzgada no existe. lis verdad que el a quo aclara su postura, 
admitiendo esa diferencia entre los fine* de una j' otra; pero 
aiírega que existe pronunciamiento sobre la inexistencia de un 
hecho - falta de percepción de las bonificaciones, del cual depende 
fe imposición de los gravámenes. Afaule que "lo resuelto en ose 
aspecto por dicho organismo jurisdiccional ha trascendido los 
límites de su propia competencia para proyectarse en el nmbiH 
ttftHrtftrfo**, Termina recordando que, fuera de las distintas lun- 
eiones de ambos organismos: Junta y Dirección, los tíos forman 
«unte de la administración, cuyas decisiones, en cuanto reiman 
fos requisito* que la doctrina y la jurisprudencia señalan, produ- 
cen el efecto de la cosa juzgada. 

10») Que, no existiendo ésta, por ausencia de tan tumlamen- 
lal re.misito, falta examinar si, en cambio, la decisión qm se d¡eto 
primen», en cuanto dio por inexistente un hecho, Impido la eou- 
elusión contraria del Tribunal cuyo fallo es posterior, hi la nueva 
demanda es viable, no parece que existan límites para la aprecia- 
ción de los hechos por el juez, «pie en ella interviene, máxime 
cuando nuevos elementos de prueba pueden ser aportados por los 
lite-antes. La influencia de un juicio sobre otro depende en gran 
.jarte de las circunstancias especiales de cada caso, pero lumta- 
; n( . nlíllm( .nte de la ley. Ksta puede disponer en iormu expresa 
sobre tal influencia, como ocurre, por ejemplo con el art 1 1 tW «lo 
mkü í'ivil, en cuanto preceptúa que, de.pucs de la absolución 
de, acusado, no se podra alegar en el juicio c,v, la exigencia ( M 
hecho principal sobre el cual hubiese recudo la absolucuai Ks 
,!,,•„■ , U e si al absolver el juez penal dijo <;J hecho mi había 
ocurrido o el acusado no fue su autor, el juez civil no podra nunca 
resolver lo contrario. Vero si la absolución resulta de la carencia 
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de WmM salín- la culpa del imputado, m invariable la jurispru- 
dencia eil el mtiÚM ¿£e qW áé» enlpn se podra probar imi el 
juicio civil. 

11-) t¿„e, partiendo do tales liases, entienden los suscriptos 
que, -i según ocurrió en autos, la Junta admitió las constancias 
ti., planillas que presentó di^tátoéirté la- sociedad interesada, co- 
ntó stoía presunción de que 'as bonificneinue, no fueron perci- 
bidas p..r olla, esa conclusión tu» puede .le n.njruna manera mi luir 
sobre los jueces a qtuelH* incumbe fallar en la preseute ouesl.mi 
impositiva. Por de pronto, nadie ha disentido las tucultiides de 
la Dirección para practicar estimneiom-s de ofieio, valienil-.se de 
los más variados elementos tari. M, ley í%m< % <>■ 1») t f f * 

cialn.rnh los resultados .pie pueda» arrojar los compontes 

nue está autorizada a exigir a los contribuyentes Unís. 4 i y 41), 
Uniere decir ipie la materia está sujeta a un re-unen lo K nl de 
pruebas distinto al aplicable, en K onerul, a los «lemas juicios. Ke- 
smltaría un vtfrdMero contrasentido ipie, por la eiretmstauoiu de 
admitir la Junta una tan discutible presunción, no pudiera exi- 
girse el pago áís un impuesto sobre ganancias ípie resultaran per- 
fectamente probadas en las aot.naeiolies respeetivas. Si acuella 
moción puede quizás ser admisible para evitar el puso de deter- 
minados bienes al tesón, de la Xucióii, no ocuit, lo misino para 
eximir de un impuesto tptóí pese sobre ello*. 

1*2») Que no discute la uetoru la exislencia do las llamadas 
n , m iíicncio,,cs, resultantes de las ventas a M ue >'« & ta» 
reucia Kl nucunisnm dff tales entre-as era el somonte: cuando 
la firma concertaba con otra situada eíi país extrañar.» ; una 
venta de cereales, adquiría l«.s misinos al I.A.IM.. qtttPll solo se 
los eul reifaba previ.» envío al Banco tVnlral de las div.sns remi- 
tidas en pp anticipad., del precio convenid». hnlmices, se liu- 
Hab la adora en condiciones de embarcar el cereal, para lo <|Q| 
estaba va munida de \m Mvés&nm ihmmm\im de embarque, a 
v ,,s ( la mercadería m se .emitía en ,1 termino convenido el 
<vreul era do calidad inferior a la pactada o se enligaba en 
«unidades menores que las <,.n.pr..n.,tidus y, ento.i.es. el Banco 
Central devolvía parte de las divisas integrantes del preeu» de 
venta, ti» sobre tales divisas que se plantea el pr< ma de deter- 
minar si constituyeron «» nn ganancia para la adora. 

im Que esta «... ( |,scm.oce las entregas d, reterencu. pero 
niega tuvieran carácter de beneficios, pues alega su obligación de 
remitirlas a las firmas compradoras, situadas en otros países, ya 
fuera en forma directa n otro tipo de negoe.ae.on m beuolic.o d 
ellas. Sin embargo, nada probó sobre ese particular, a pesar de 
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que el raimen «lo la ley 11.683 admite la exigencia de esa prueba 
Hargo del contribuyente, según ya se vió. g siquiera explica 
qué dificultados se oponían a semejante prueba Wo f advierte 
por qué no piulo acreditar remisioties o g.ros al exterior con tal 
Indino o valerse do otra documentación con análoga finalidad. 
I el juego do los arte, 40 y 41 (en especial inc. É?) de la referida 
ev 11 683 resulta indudable la inversión de la carga de la prueba 
S casos; do numera que, habiéndose admitido la recepto» 
por la actora de las llamadas -bonificaciones», deben cons.de- 
rarso como beneficio, mientras ella no pruelw lo contrario 

U') Que del informe obrante a fs. 240, emanado del Banco 

Central resulta que las ^^f^^^^^^ 
bremento de las divisas provenientes de ajustes del valen * .U.I5. 
Se exportación, que hubieran sido anuladas en el mercado oficial, 
lo que so eor robora con lo informado a fs. -68. 

15** Ouc la actora argumenta en el sentido que la Dirección 
«Ata^BS tal- bencf icios, en ra.ón do haber sido ta£ 
ealar . in ¡Á tif ¡cadamente percibidos. Pero dio carece de o< a 
Hevancia, porque basta la existencia del beneficio, aun adnntieu- 
dolo como legítimo, para que procoda su gravamen 

W) Que resulta de lo expuesto que la actora reciba» distintas 
mmm I Avisas, sin alegar la existencia do alguna con ra 
.t^ión correspondiente a ellas, ni probar el destino que les dio. 
SSSS - atiende a la amplitud del concepto de .réditos 
m e resulta do los arts. 2 v 47, incisos a) y d), do la ley 11.68- 
35 esas entregas se hallan sujetas al impuesto sobre 

, i - MiiKomieul pinente al que grava los boneticios extra- 

de II m i mm 

que se rigen por iguales bases. ^i^ionada con el 

m Q«*N «> » ,u "Pación fiscal lolauomuia con ei 

¡nun esto a las ventas, comparten los suscriptos el criterio de las 
Zo neias recaídas en las instancias anteriores, es decir que 
h^luendose liquidado dicho impuesto sobre el valor de las ¡K|0* 

Í> so trata, el mismo no resultó 
las bonificaciones, ni se alego que la actora ücuujtra t- 

^ l m Q»<N teniendo en cuenta el alcance de lo que se decide 
aohrí ta lieidencia do los ^^^m^M^^ 
cerri S. A. y su evidente propósito de ^^^J^ Q 
raciones juradas que excluían los rubros admitíaos,^ es p i 
Z multa impuesta por el Tribunal Fiseal, por aplicación del art. 45 

^Bo? Hiofhabkndo dictaminado el Sr. Procurador 
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se revoca la sentencia apelada en cuanto excluye las bonifica- 
ciones a que se refiere el punto IV de la misma y se la mantiene 
en lo tiernas que decide, quedando firme, en coiiseciieneia, la sen- 
tencia del Tribunal Fiscal que corte a fs. lí'O -SU. Uis costas de 




Roherto E. t'in-TK — Mauco -kmmm 

RlSOLÍA. 



S.fí.L, A IT ÑA Us-. V CÍA v. IMtOVINTI A I* SANTI A(IU mu KSTKKO 

f&ftlSDUCfOS Y ttJSIPKW.XCiA: r>>mjM-trWfik NUcfettA <t>m t >rtr>n-¡<i ar¡- 
ymarm 'ir f.i i&Wi» Suprema. Camn* rn qw vs ¡mrtt >imm P r»riuctn. Ciium» qne 
rrmui *<^r< r-i.-ííf-w"' frtlrwfcs. 

prvi-v^v ln juri-iltr-icVii iiríiñmn'Ui <b' 1» r»rtc. en fon ttViniiios M** 

lili ile ln t iin>lituiiúii Njt.t il v 24. ¡tu-. !". iM «!nr<|..-li-> ll*.y",s, ..untidu 

ni la .-.iu«i |>.¡rl«- unn tnovim-iii y ln e«t#tóti <-n AíhnU- — tri'uVo WW* 
imiviniíiii ih" aiiün'ií— tir¡n> iiiiiti'iiidn iViU-í-iI, 

í (>.\srlT1( tt>S \.U IOSM.: ( ,n*titHih>n l il¡,l*ifl r i l tr,»<*t,l.<it„n<il¡ f l,irl Im- 
pM^fl* ii r ..utr¡Uni »»»••* ,,r»rnn-iotrs. /iirjuf.-f.., r.i 

Kl Hit. 315) ili¡ (Vilis.. Pist-al «!'• 1» I'íwÍiihíi il? Siuilinsit» M EsH'm. mi 
etmnto «jrura o) lffo»S]>«Ke hU* ganado th 1 lltwi pr«v¡iuin .•■ "t;-::, w vWntnrin 
lits ¡trN. lí¡ v |1 (li> ! : i I '■m«liliti-¡óii Niie'n>n¡il. ntw |in»ÍHl»ti nplit-itr ilen- 
rha* jltnnmlni dv inín-ii» n I>¡i.<» "tvu riiiiiniiindriún. gqpKg 1¡i libre riri-u- 
Iriciúii <!i* lo* 'jiimiil. 

Diit.vmi: sks n¡;r. l*noi'n¡AHnj: (íknküal 

Suprema Curte: 

1.a afceiéi ileílneida en patos autos pretendo la repetición do 
I., alintiadn en concepto de un impuesto que se inipm;na como eon- 
trario ¡» normas de la Constitución Nacional. 

En tale- condiciones, siendo parte una provincia y el derecho 
debatida, th orámi m*mh corresponde ¡. V. K. conocer en la 
presente (Fallos: l».*i!l: 1.17: S>~ : 1":¡; *Í4Ü: Km y otros). 

Bttenos Aires, ;!() de noviembre de UMiTi. Ittuuáu Lamino. 

Stijn einu OttHé : 

Corresponde a f. K. seguir conoeiemlo en esta causa por lns 
razones dadas en el dictamen de ís. 4". 
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i/» /f. .l/ff>W' r '"- 

FALLO l>E LA CORTE SUPREMA 

Unenos Aires, 9 0* febril 
VUwi «*tos antos solidos por Acuña Hermanos y (Ma. 
coim a la I Wmcin * Santiago del Kstco, * los ,,„* 

oiría 1 Sociedad (le Responsabilidad Limitada -Ayuna g¡* 

de lo dispuesto en los nrts. !», 10 > H » p 
Reclama también intereses y costas. 

Que la demandada coatesta la acción a fs. h > 1 > i WWJ 

cada a las partes (fs. 117 y 118). 
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Considerando : 

1*) Que lu causa es do la competencia originaria de esta Cor- 
te, en razón de t rutarse de una demanda interpuesta por üUa per- 
sona domiciliada en la Capital contra una provincia, siendo la 
cuestión controvertida de carácter federal (art. 101 de la Consti- 
tución Nacional; Fallos: Su : 17,'t; 157, entré otros). 

•S>) Que, de acuerdo cotí lo que resulta del contrato de sociedad 
cuya copia obra a fs. líil/34 (cláusula cuarta), la aetora es propie- 
taria de dos campos ubicados en las provincias de Santiago del 
listero y Córdoba ("Campo Rico" y "Las Rosas", respectiva- 
mente). Ksa circunstancia determinó (pie trasladara _ frecuente- 
mente el panado existente en la primera de las provincias a la 
segunda, con fines de invernada, scgiín lo in>'oeu.y, a la vez, para 
vender los animales, sea en la Provincia de Córdoba, donde las 
¡ son a su eriterio más beneficiosas, o en el mercado de 




Que la demandada estima ¡pe esos traslados implicaban 
ventas ya comprometidas, por cuyo motivo se trataba de negocios 
«pie habían sido concertados durante la permanencia del ganado 
en la provineía y pe estaban, por tanto, sujetos al gravamen esta- 

4») Que de las copias de las «mas do campaña obrantes en la 
última parl^ de las actuaciones administrativas agregadas por 
cnerda n-ulta que el ganado se despachaba por la nrtora con 
déstiilO al campo "Las Rosas" (estaciones "Rengolea" o "Las 
Perdices"), consignándolo a la misma sociedad. Kilo excluye la 
posibilidad de «pie el traslado baya sido consecuencia de una ven- 
ta, como lo pretende el representante de la provincia demandada. 

.V) Que, en sentido corroborante, el perito contador expresa 
■i fs «17 OH que la documentación que le fue exhibida demuestra 
«pie las ventas se realizaron en ferias rurales de la Provincia de 
Córdoba v que las haciendas provenían de la estancia "I*as Ro- 
sjis" adonde Imbían sido llevadas desde el establecimiento de 



Santiago del Estero. No obsta a ello el hecho de afirmarse que 

algunas ventas so realizaron casi simultáneamente con el traslado 
de animales, puesto que los números de guías —expedidas en Sol 
de Julio, departamento de < >.¡o de Agun— no coinciden con los 
consignados en el informe dé fs. IOg/103 y, por lo demás tampoco 
surge que el ganado entonces vendido fuera el trans|K»rtado dms 
untes. De todos modos, en tanto la venta se realice una vez que la 
lia.Men.la se encuentra en otra jurisdicción provincial, escapa al 

imponer la demandada. Tanto es asi que 
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■ iLwlrw 4üi el territorio de la provincia" (ait. .114). 
ims realizados bbiihh» ™«,wtn i-l trilmto aplicado, 

tes-i Muí* wnhrp a Unse tío lo expuesto, u un>ui t 

s ° , , ', „. t -n<) del código a que se almlc, grava 
HOgmi 1» presenpto cu el «t. ^ ^ShSi* otra v así lo consigna 

L ,K tll Weee'\ Kn tales coml.eiones el jrav » ' / ^ * . „ , nne 



Sl . ,slahlece" En tales ^l^ 1 ^^ Nacional, nuc 
las normas do los arts. 10 > 1 «le la i o y 

La denominación, graven la tów c. en a i » I ¿ |ns wa . 



' ) Q" p ' I" 1 tí,, ' * í - nl ' . , m( . t ti m lo impugnación. 
m(mtn peelannulo, respecto del < -a ii I a i ^ immc . 

Ni, corresponde incrementarlo en Mitad d< la 1 

taria, dada la bMtofe J¡ !i ! d*™V . g f 1V( , nmi dor (¡cneral, 
, inconstitucional ,1 nrt. 

se lince lugar a m denmnau j * « Kuntia-'o del Uslero, en 

m m t^ r ° t i " is(,t!iae l ¡ 1 1 rnv11 ! , ;. l>ro í mc ia. & 

cusías. . ,» 

Bmcakuo A. "imx Has.-ai.oh - K«- 
UK.no K.t^nr rr-MAia nA. HKUo 

Kisou'a — Um cms* ®mw*. — 

Jnsf: V. Bu.ai-. 



s. 



A. HE LE HA v. NACION A Kti ENTINA 



(t , 105*. en * "* 11JI1 ¿ 1 1 i' l X , m ' l ímo ,1 -ipu**. i'ii c,«e la 
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FALLO \m LA COBTK SUPREMA 

BlteilüS Aires, 13 (le febrero tic 

Vistos los autos: 'Mielema H.A.C.I.F. e L c/ tintado Arccen- 
tino s/ repetición''. 

Considerando : 

1") Que i*I rceurso ordinario de apelación interpuesto por ln 
pai te actora cuntía la sentencia de fs, $4G/$4j5 es procedente, de 
conformidad con lo dispuesto pM el art. 24, ine. 6% ap. a), del 
decreto-ley PJSÓ áS. modt tiendo per la ley b*i^71, pues el monto 
de lo disentido excede el fijado por dichas disposiciones. 

1¡*) Que Beletua N.A.C.I.F. e I. se agravia del fallo dictado 
por el tribunal a quo por eiianln sostiene que sn acogimiento al 
régimen de los decretos leyes 10.ÍHH r»l> y ílí>l!4 ">7 —resultante de 
ln autorización aduanera n'" ll>7 del VA de marzo «le l'lá? Cf*. L'l)— 
la eximía del pa<í" de los recargos establecidas en i>l decreto 
11.!M7 58. Alega, en efecto, en tal sentido, en el memorial pre- 
sentado a fs. 354 :Ci7, la incniistitucioiialidad del art. 5 del refe- 
rttlo decreto 11.1M7 5S, sobre la base de que i» antecedente, el 
decreto-ley ."illW 5.\ no autorizó de modo expreso al Poder Eje- 
cutivo a establecer recargos a la importación de materia prima 
amparada por las franquicias concedidas por los decretos-leyes 
lü.üííl 5b y W24 .~>7 a las industrias radicadas al sur del paralelo 
42; v agrega en apoyo de su tesis que el decreto-ley sólo 
fue derogado por el decreto-ley 6123/6$ vale decir cun posterio- 
ridad a la introducción de la mercadería de que se trata en autos. 

T) Que, coinu lo señaló esta Corte al fallar tu re "Labora- 
torios Anodiu S. A. c Gobierno de la Nación s/ repetición", sen- 
tencia del día de la fecha, el Poder Legislativo aprobó la política 
arancelaria seguida por el Poder Kjecutivo en ejecución de las 
facultades que le confiriera el decreto-ley 51fifí/58¡ lo que, en 
particular, resulta del art. 12 de la ley 14.7íH\ publicada eil el 
Boletín Oficial el Jll de enere de lít.'i!». ile cuyo texto y antecedentes 
parlamentarios surge que mi sanción fue inspirada en el propósito 
directo do asegurar —inclusive mediante imposición de sancio- 
nes penales— la vigencia del conjunto de decretos dictados el 'Mí 
de diciembre de W58 y en especial del que cuestiona el apelante, 
o sea el «¡no lleva el' tí* 11.1H7 (ver considerando \T del fallo 
citado). 

4') Que, en tales condiciones, no puede reputarse dudosa la 
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ratificada, lo B islativa fe la #*P«6» « art. 5» del decreto 
11 .11- -a .'i. .minio establece uno "la mercadería int.rotluci.la al 
V 1 . ir ilelo +- .lelierá aM*IW Ü régimen estalileci.lo por el 
t"cslt'\lec,et„, "con excepción áe la «ma franca * 'nena del 
, onvn inexcusable aplicación al cano encuentra su rar.ua 

£5 e i la" circunstancia da .,nc la mercadería importada por la 
«olor!, se inlroduju con posterioridad a la culiada en v, S c.,c.a de 

»*«LT|. dero-ación expresa del réjrhnin de IYun<|..ie¡us 

,,Ud eci " en M deírcto-ley ¿Hfcff m el d^ retodev .i í / 
„„ de.virt.na la precedente conclusión, ,K.r<,ue el írt. 5 *WW<*» 
1 1 '117 <3S no lavo el sisnifirado -une le swglia el acciouam. 
! . ar .leli,Ht¡van.enlc sin efecto dicho r¿«WK™ f»^ 1 * 
2 ,r de ^ ^ 

kx^-Jüesmb ~ --t 

i - i] i«cn>t» b*v 'i't-^'óT— v el ttrorvto-ley >u 
¡me Üsu"ú timo no contemplaba de i'notlo expí es» hi sil nació.. .1, 
n re <s qne operaba., al si.r del paralelo 4'J, cosa oue n,Me , 
S ,1 decreto n.«17/:,S Hktjulo ocho meses después > ■ at- 

ficiulo de inmediato por la ley 14.JÍI2. 

Oui. Ea acloca hace especial hinrnpm en lo .Impuesto po. 
6i ,; t i ,i ifeer^to 4l>S«> :>S, en el sentido fe qtff las automa- 

lVí f . la Dirección Nacional «le Aduanas v. si 

sus Uductc* encaba el 31 «le d.ciembre c le 1! .,K » «nm la i 

i .1 „,.» 1* .lid decreto 3011 39 dcr»«« diebo art. 14, luict» n- 

Udo.p,.. la mercadería f^^f»? ^ulc^ 
,„ „«t„s se importo durante e ano 1!>M (fe g), < * " ! 
va entonces no se mantenía víanle W ta«*ae»n nliruu... 

8,5 ,¡„, - lo {¡fJ^^S^X^T^ ''".»• 

raleza v complejidad del caso tu imuun, 
tativo cine ellas corran eu el orden «insudo. 

m One fctft último, no cabe dilucidar ot.ras cnnstua.es w 
. ..... — ol memorial presentado por 



FALWJS DE I.A CORTE SITRF.MA 



el apelante en esta instancia limita los agravios a considerar (Fa- 

ltos: 'l'M: 1W; 240: 35]). 

Por ello, ko confirma la sentene'n apelada, modificándosela 
en el sentido de declarar «,nc las costas corren por su orden cu 
(odas las instancias. 



S. A. LAltOK ItGRKlíS AMUHA v. XAHON A KX) EX TIN A 

líKt l HStt HXTUMitílUSMnO: Bf^iíMjfef $fy$m riiMfiwM frdtrtil, 

lioue* ffh r.t¡r< , mu ¡jirjtiit. ImomttUtieiomUáatl de iwnmis y acto* IMetíWOÍP* 

J'M„n!i- ci ivi-uj*.. (-;tiiiiiril¡h;i!Ío iiiln-pnesto por 1:i ]lir<i>¡i'>ii Xm-mmil Ús 
Ail.üintts voHiea ia sen'.em-tn <im- deeW» iiu-Mioiinirioiin! el ilerret» U.Ü17/SS 
sobre l)i Itr»-- <|»e el ÍNer EjéeíJiíVB Hizn «so imleliiil». tú diiliirl». de Étfá 
htxilltddl^ <i>"' le ilel^í *' ! ik'iri'iu-k'y 5H1H/58. 

U>$_ feeafRe* de tiíiníitii ^tiíWm iii. » pur .-: Pwler Ejeeiitiv» mediuule dwi-l" 
11.911/38 mtjn lüitf.ri/iul » |p»r el ÉÜR^f ">ll¡S/5*. raliln-ml» ;mr la 
|i-v 1 t.-ln'T. 

&mt»fin£$t4i ios.. 

si bu*ti rl t!<m^p u. pnwilí ñétegur *•"> el ftnlrr Ejecutivo ninguiMi <l<; 1«* 

üll-iillli-K '* n |>Óiferi»(i! t|tW ¡l' lli'H «SpW«l » illilllírltJIIIH'll í' l-iMlitM-lllus. 

-í utorgurlr Bt]t0ritltt(j pitra ii's sr l<>* («irñiewoñss y feUtUé» 0tú 1» 

imivu. i.'.n -U> !:t ley. si l.i ¡ti'lilrrji [r-.-i-Iativa h ¡ ipuiliidn i-hiramente -siuhlc- 
i-ílltt, m> ptietle jtiWii!'!*.' lltváluffi ri'i'i»tiin-i'mri'nto de «tribwimie* fpte <1<»- 
«ieii líhríldas al 'urfailrío rapmitfalc del iSrgM»! ejecutivo. 

j;r:r m:i;hs t wuuAitfos. 

U |Wítí*M*!i léitM»dvii r-ii mr Iit»:i i) itbio* quedo ¡niririentrmente *"« , r- 

u,im:»|;i .mi v- Imxui y !os .tms¡di»miid<»s did dwri-lo-ley iilUK/.Vt. r:ililVnd» 
ímr lii lev 14,1(57, inir i-tiimi (>miveilíetlte dei»r lümiiiip »1 ptttlllitttiB iirliitnn 
Poiteí Ki«v(!tiv(i dictó* \t¡* ROriíiaa ii'-ccsitriiis p;¡ra mluptiir e*n política) 
h ¡t* iin-ini-t!tn.'i«s. Al i^fttt^tjn* mcfir-ros de cambio tinn^tnrin- tiivíliante 
el *!#e?etn l\MÍ/$&. el Peder Kjecuíivti »'» s <* apnrtó Aé aqtiellfw linnimien- 





pmbaroii bis ftpriitRs itraitcetíiria* adop- 



w. .) 
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„-,„, v IfcwW* ■ eferfo » JfjJ ' Pm , ( . r K ; mi tivo hizo un uso razo- 
Tilm^y M*» Al H- arlo, < ^ ^no»*, i|W 

n , 1)k . (i< , hw fcetflfoti<* qt» la »"> U* 1 ^ 07t ¡ w . 10, y concordante* 

i i f!rt™iíTtdi'i6o :i forma en m»* "* 

B »cno« Ain-s, J4 de mnyo «le 1900. 

r « Vi-/ Gobierno de 

„ ¿SrV^tuW. vc»¡^ « ^-^Ifpl^S la 
'i £ r >T vln.. ronln I» I******* *» f *< 

;Eg jÍB.ttí Ul Mlltl-llri» ■b.l..; 

Kl **fa* ll'-lm, <tüo: ^ v a 

1 - U ffn..<i ••1J.b»n,loti«s Aiio«.« .y . 571*5,11 pupi**. 

_ fa „ 1( . r , )1 ,l 11 n il . w vi» atttpAi « 1«- 

¡U-rid» dtafftth , , . ^ (l , i» vigencia <fe la menina H» 

iirit* litó ftdorttui», •"*»« ( ' " , , X a , 1!intl y «kewtt* ' ,,r 

Z v , i«. s .1.1 ii.i;.»rt«-u.r |..i» '» £ ;, (Wr , U) . ,, lU , .b-volver 

,1 hnmftv áé l«« WfMSw wU ^Jj' ,,,, ,nv>< ñV^anrifin *■ tu.nltmlrs 

oS fe> *** ^ Funaajnentn!. 

1 í; L ¿ .-ñor ^ « ÍIOO ta«. l««»r « $ gy^W »a/».. ^ 
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validez eunstitnrional tlel decreto de marras. pÉi en .nanto a ln v¡j,i>nein de los 
recfttgps resjwelo :i lii huporttitión de que m- tnitri, iidn* muitirse a lo yn dicho 
iiíin-liaH veces jen el sentido que por "úm^eh» a plnai" debe Mltóndéiwe l» nnein- 
natiz-m-ión del producto tucdinuú' el jingo ti.- loa derechos n>ri , cspi>tidieiiti's (eon- 
l'rontur entí* otras ♦"Sigmiorle " del Hit de dirumhre de l!>OÍ; y Cía. Swil'l «l*" 
Plata A.", del 2 a» ¡mostn de ÉÉft, 

De ncuerdi> emi dio y en plinto a la ¡i legación ilt* ineuiistiliieiimalídiid plan- 
teada, i-reo eorrespninh' Imeer tugue a la del Im Al respecto conviene recordar 

idiítiini de la* anuii legaciones hchrts cu la sentencia recaída en el ciw» "Mulu- 
111111!" pitado* 

Ku i-su oport-uiidml ^c SPÍijlI^ iplc < *«'i"t»' Suprema había ilicltu que "cier- 
tamente el CongM««i 110 parde delegar en el Poder Kjeeiilivo o en ulrti departa- 
mento ilc la iidmini'trai n n. iiitiurimn tic 3 r ■ ~ ;i1 1 ¡hin-iuncs n podere» que le htió 
sido i>\presu i» iieplíeitiiiiieute conferido». Es ése nn principio nuiroi-memente 
admitido wjitm eseiieiul par;: i-I inimtctiimicnt*! c integridad del sistema de gobierno 

adoptado por la (' titUcióli y proclitmudo enlatieiimeiite por ésta i'u el nrt. -!* 

( Wii.mm iiiihv, pííg. tiüT: Cow.R* 0, U ~ HeiiSto pife ll¡:¡; Paltos; 14S: 

4:n>f , 

Sia einlmr.*o. dti lm lr¡lnin:d, en el umma « |!< o dejó sentado que existe "unu 
distinción fundamental entre la delcuneióii de poder para hneer la ley y la di- 
conferir cierta autoridad al Poder Kjciutivn o en mi cuerpo administrativo, a 
ti» de reglar ln- poruu-min s y dettíP-eH iici-es:ir¡u* pura 1¿ ejecución de. aqué-la. 
fjn prime ni no puede hacerse, lo segundo es admitido afii) en aquellos países en 
qne, como los Estados Unido» ríe América, el poder reirlamenfario del Poder Eje- 
cutivo se Imlla im'iH de la l-'ci «le la Constí iieii'ni. No ha sido del ilativamente 
trastada, dice M \irsmu,. la litieii i|ae separa Ion impoUii lites asunto-* (pie delan 
ser reglttdo» por h le-rislntnra misma de iiqiiellos de incluir inteiés merca de l"s 
cuales una picvisióli general puede ser Iteclia,, d: nilo racnltml o pmlvr a q"'' 

deÍH<n emupjrlos ¡«jo tul general pivvi-ióii pnrn e mirar l«s detalles. Im dit'r- 

rtmeifl entre los dejatríai itos es cicrtami-nte ln de rpie la legislatura \u la ley, 

el Ejeeutívo l¡i ejecuta y el Poder •Indicial la inlerpietn. pero quien lince Li ley 
p'iede íinieeter algo :i la i!l*i-ri'i ióti de to- nlros d<quinaaieiit4»s y el límite previsto 
de i-sil- pwler e> mate ría de deliiada investi^iMiiín, 10. M'hintm 1.4$". Y más adi 1 - 
l:nite :¡i;reL'ó: "t^ne ln Corte Slipreniji ile \m Ksindoü l'nidns. itilerpictando pn ! - 
ce itns mucho más restriiitridtM que leiw ¡nn-stni-í, píltes aquella t'on-tilncióll 1K> 

Htrihuye expri'-)l nte a' Poder Kjecnlivd t";n iiiijiiles rei:l¡imentririiis. ha podido 

díeie cnii toilo acierto : "Ni'^n- ti \ Couereso el derecho de delegar el |joder para 

iletermiiiar a¡-¡nn hei-1 stj:i!o ile cm-üs de Irs enali»s depende la fuerza de sus 

sauci '.olería pinar la tii^qiiina d<4 pñWélFBij y proilm ir cohIhhÍóii sino parálisis 

en e! ctifttpcj de la-¡ ueeWiííliídea p>'tblien«**. 

"Ku mi ijpi ni t'm, el CóUETesn lio puede •impliiir ;wir ley ln eortipcti*iicÍ:i enns- 
tílllriimitl del Poder Kieentivo. L¡i oi--iniK.-icii.il pnlítien del pnís se ii|»oyn 
ln dívj-íón de los poderes del Ks'iido y nn resulta iidinisihle, en principio, el 
ejci'eii'io ppiiiiiseini d' cicrles ¡d rilaieiones. Tampocii puede dts»prelidei-*e de las 
faeultrtdes <pic le s.m pnqúiis ¡inrn tninHferirlns n oli-o". 

"\o dehe olvidtirsi* que est:i división de tiincimies es preciosa írai'antín par» 
snlva?iiardar la libertad, honra y bienes de los habitantes (arl. Jít de la í'ons- 
lituci.'.ní". 

"Kn materia de ioiitrib»eieivcs — fa'tt -temor — resulta de (bsposicioties expre- 

8a» de la (*art« Kiiudi ut¡ I fttrtk 4. '¡7. lite. t'#). CíiiitO míe el nrt. 44 dispnne 

une la im.-iiitivu di sai crcaiión cnrrcsjanidc i la (Vmmra de Diputado?, por ha- 
berle eottsiderado estar lorimida jior los representantes más direi'tos del pueblo". 



45 

tít .irsT» IA Pi LA N Al'liiN 
Suprimí nflflwrira pu- *'» .Ui t da <»» ' . I» - mt> . 

éjpszsm x^tm'J^ * sr - 

«1W ,1, piante* <;» »»^T« Mfa d 1 < * , I( . rar «i -jiírilu *»rt. S<¡, 
,; jir ,.,.s virtual ,., a. u.^ani.s ...rw^tn,.-,... n i* J , 



í*Xr:^ u * 

,1,1,.^, m y < »• pato»* «* H'** »' ,,HlL J 

„„z izr^^r^r',^ i ** ^ 

^ "■ - ¡ja»,, ,.,«„,. tiwr «i •■»">»" 14 a'H'ivi»- 

lw Miis, ratífwittfei ttftsg* pw ■« lMt "* I*»» * 1 

v In rearar l,s ^tmln.s ,«..-« b «tmU I ' fe ^ ¡llh(llltr: 

i lana y 1-aiiilnnri-i. L ¡.^nhli-wr n'««n;'^. Irnn«i- 

M K,, íl(i !.,«-r tttWPH^ .Ir- " ll i,,n " :l ,rí " , •' ,t,,r,ll " !1 

U .OIS w han .v.. r,l V a 1» im 4el 14 I |U l l ro11si(1( . rnn . 
"nHcinras no *t> eW!»)* ,lin , '"■»" ,M ' 1U " ™ • fl(ls . 
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arrollo indmUrial del país i< impulsar vi ihtvmmlÑn romcreíal iW) el exienm" ; 
mu* el •'D.-ereto-bv r»UiH/5S T rutUionlo por ley n" l-l .4<¡7. b» p*eVÍatfl la modlfe 

rartón y aiiiializaVimi fe la KnfíEa A« etorfa, auiorteaiula ai Prifer BáíiWv* 

í- «.stahíeet-r rfcartoH transitorios, y wíteiwrioiusíi s.thrr las imporliumnie* y exjwr- 
ineiom*''; *V» "Ui« rmir** .pie se obtendrán los a«^io»afes y 
lencioiiPttHt>rfin divinados a te eieemión áel progíautó de estabiliza. ió» para evitar 
los rfeelos fe mi imparto demasiado bnisin tu los distintos nwl«ri- .1 rmi..- 

mía di l |i«¡!»". . , . . 

Kn rato ImÉ "no se di.f que l««s iwürs.» sran iruiisitonu* y Unlnvin M 
ineueiitra ni vigencia después fe más de seis aiu« do SU i...plantanoiu sumfe ,pi« 
,-| ¿muLd TiHW le pstrtblwáa un año de pía*», a la Gsinítffo de Arañen** p«*u 
«iriip rl pon*» fe relonna, a ¡a tirita v arancel de impor.mió» y «Mig 
al Poder Ejecutivo a ¡o* HVvto* di- *n remisi.m al f.mirreso, Ademas, so lia ila| 
fe -i -limular el ^nuiim dos..mdln imliMrial fel paU " imputor -1 mtermmlno 
tsimerctal ron el exterior". , , . 

'Ks indudable, a mi teateWwíeCi ipí« e¡ recordado nvt. U n« aat«nz» al «-mi 

Kii-rtiiivo mira ewar recargos <■ ¡«es i'¡»"-. <i'"' p^B&Ws ttpVW de i«s 

derechos aduaneros. Kn Híalidad fe lo* hechos p.. r lal ""'dio so lia WaMenfe mi 
reeajg,, aumti.t.i- fe bw diárfte fe mlmim. sin límites de llenan, tan contar 
«Mi ftut(iriiunimi 1-sWntiva y m» pauta* ni ñifla» fe eoiítüiíefató pá*» m* 
arbitrio riel Poder administrada:". 

■'Si se liizo pan. lomar m urgas fe^ífefeá u til ejecución fej pr«grat«a UC 
estabitimriuii, coma rezan ¡o* considerandos, n.> so -a. va tampoco mi valida pm-sí-- 

,,„«. dU, es compete i del P...1W Legislador y no * ve Imya (..«liado am^.mi 

d.Mira. iÓn al ispéelo, lo Qttf exime d*- .oasi.l.-rar sa posihle ii| 1 u..sttt.i.io.i:dMÍ:ol 

"Ks.t. dentro t\v la linH.ii.a de la í'orte St.prema Sanomil y de la de os 
l-Ntados Taidos .!< Norti-anirriM». pinina m ,k l I'""»"'!»"» fe lil «'paraeión de los 
y en .m,stro ré:¡men. viola los :».is. I. 41, *m ine. I" > ¿" 

1. Consíítttfién XaiH iial". , , .. , 

V -■ V« alh-m o ,li. Im>. i„ Mícoftstiiiieia de en.-.mlrarse vipt-iHe a la teHia 
del d. spm l.o a pl../,a. el arí. '21 fe la l-y U.Ts!». ^Faeáltase al l'o.l. i 

BWivt. « MUir ias iühMm Wwaarba para eliminar ¡os elertos tra-lalivos 
fe la UMoi -ión en 1.1 estr.iet.ire fe Jf pWWW <U" Ím;-ortae.ón y . spo.taeio.. 

(.tíe éwnf anímente pueda al^MOfte po" á##im«»s rumbiarias . "A tal i ni. «I 
Ppfer É ¡efulivf» «iiwfe autorizado par;. esfLIerer. eon c^melfr transitorio, im- 

pamtm «*feC determina,!..^ imooi tm iones y/o Ml^rtaei i" m-mpo de lornia- 

Íi«.rse el despa. i..» a plflaai « la csportaeióa. MI su mm míe M#T#» '•'> l>T«í«>- 

-itos Hium-iad.w i párrutn milerinr. F.l l'oder Kj.-entiv.. ■l.-tmannan. la fora.a, 

t)l) orhini.lad V eomítéionfe .'ti .pie «U «píi^Wi ^te Iriliulo. I:.. fx<-e|..-mnes a m 
n?-in,en. a -i Wató el organismo .,ae teudr;'. M si. W la apli-iM-ión. [W^ípeip 
v rhealia.em.1 fe di.I.ns impuestos". No lo aW di',-, ; K ,r.,„e eonliem. una aato- 

H m ,Í.;m para dirtar m W j "W**^ ,1 " "f ^noim-s >e , ,-s- 

,„• U. ,.| propósito .lo hnñtíiiuir 1»- ya vientes. Ade,aas. f] derr.-to-ley 51 

i,, enanto una del^eW,, 1-uWntiv,. si- de.h.ra im,.,MHiM;i»..«l *m> 
U to-aai en .pie el Poder administrador la. lavl.o *ñ* «Inlm-Lom-s dele- 

^fepr ItlH m ireaserintr.s v h»s demás expuestas en el n.s.. eita.lo. t|fe 

por reorodneidas : m,„í, vote» ,K,r la .-«nlmtia.-ió. bl ^enteneia apeada, eOO 

lr.A cii>la~. 

l^s di.etores Henear Vnrela y mWñti adhieren al n«n prered.-nle. 
Por lo que resalla lie la vota.ión .,ne instruye el anuido tjtt» ai.le.ide. fifi 
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Ku cuanto al « £^¡^,1* u^dtfrmto «a****!. 

Nacional de Aduanas) »fit*y>íW itttr m ^ u , coV ,^ 

^ Í3 Nación * .rprli^um - 

f.nsi.WnUutn: : llt( , n „ u ..t» ,i fe 74 77 

( , á y¿U dr la 

;¡:;T i!^^ 

el Pote* Kjerntivn fatitt O*, ' '! ' ,,,,,,,0-kv ""Jf ^ 

violaei.m do los arts. 4. 44. bi, iiH, \*l 

la lev n" W.4b% inomnl^la I - * , w , rar y p^p*»?? 

"mató» de AranMys <,>n * J^,,,,^ <], U***?*» > 

.gttctir lo* anmw*" 1 aduane o h t dt ,i ^m-to 14.W» . +* 

Vis ,1, la ley de aduana Hg^J* ^^«Ift^ 
ratificadas por la U'> I*®"- • 
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18.848 '5">) y eimlquie* otra disposición análoga en teipf o *itif se 
dictare en lo futuro y proponerle las medidas que, a su juicio, 
corresponda tomar (nrt. 1"). 

4 V ) Que, a su vez, el art. 14 del deci cío-ley mencionado esta- 
bléelo que "no obstante m ÜhptíMmm del art. 1". cuando me- 
dien razones de política monetaria y cambiaría, el Poder Kjccu- 
livo Nacional directamente y sin intervención previa de la (oini- 
sMti de Aranceles, podrá: a) establecer recargos transitorios a la 
importación y exportación de ciertos productos o grupo de pro- 
ductos: b) establecer retenciones de exportación en forma transi- 
toria hasta el % del valor de los productos exportables". 

.V> < t >uoo| deen-ío n" n.¡>17, del M) de diciembre de I^S (pu- 
blicado tm el ioletln Oficial del V2 de enero de 1!>Ó!I>. establece 
di his considerandos " . . . (¿ne mientras m> se cuente con una -ta- 
rifa arancela lia adecuada a la actual situación económica, es nece- 
sario adoptar medida* para estimular el genuino Úxm rmllo imlus- 
Irial d"l país e impulsar el iiiterenmliio eoiuercial con el exterior; 
que por decreto-ley 11* ólíis ,V\ ratificado por ley n" 14.4(>7, se ha 
previsto la modifieeeión y actualización de la Tarifa Arancelaria. 
aut.o rizándose al Poder Kjeeuhv» a establecer recargos transi- 
torios y retenciones sobre las importaciones y exportaciones ; que 
los recursos que se obtendrán con los mencionados recargos y 
retenciones serán dezmados a la ejecución de} programa de esta- 
hilizaeión para evitar los efectos de un impacto demasiado brusco 
en los distinto^ sectores de la economía del país". 

(i') Que H fallo apelíido no declaró la inconstitueinnalidatl 
del decreto-ley alIN "»S "en cuanto realiza una delegación legis- 
lativa" (f-. 71). müii qtíe llefo :> I» conclusión de que el Poder 
Ejecutivo al dictar decreto H.P17 :»S estableció recargos "de 
(Oá dorechiSM de aduana sin límites de tiempo, sin contar con auto- 
rización leíala ti va y sin paulas ni vallas de contención para el 
¡ibre arbitrio del Poder Administrador" < fs. 7n>, y que el art. 14 
del decreto- ley 5108 38**Wfl autorizó al Poder Kjecntivo par» crear 
recargos con eso> fin< ~. qu<- son propósitos tipien* de los derechos 
aduaneros" i-e pefiere ;i I**- fines indicados en los considerandos 
del decreto "#)'-. 

f>) Que, sin embargo, como resulta del art. 14 del decreto- 
Ir v 51(8* 38 — rttiifieado por '-y con aiüerioi idad a la nitrada en 
vigencia del decreto 11/.H7 58—, se autorizó al Poder Kjecntivo 
a " establecer recargos transitorios a la importación y exportación 
di' ciertos productos o grupas de productos", "cuando medien ra- 
cimes de política monetaria y can linaria". Que el Poder Kjecutivo, 
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mediante el decreto 11.916/58 (publicado en el Boletín del 
™ de enero de 1959) estableció el mercado cambiarlo único y hbre, 
andado -M-omo se lee en «n» considerando»- en que en la fo™a- 
" del programa de medidas económica» qne encaraba elGobier- 
r'-nno * ta aspecto» primordiales es el de adecuar la» U*»s «te 
S»S m nivel real y compatible con la estol» Mk« ™ 
economía". Y el decreto 11.917/58 so ba»o en ^ d»p«a«fj*l 
11 -11(1/58, en forma categórica, yaque en su encabezamiento dice, 
"vito e decreto 11.910/58, por el cal se ha establéenlo un 
„„,'vo .tomen ue cambio», y Considerando : ..." ; o lo que correa- 
SSmr fltté el ,I«™t«-k-y ÓHÍ8/58 se fundó, entre otras 
gS^S am aplicación de medida» m*fi¡~ 
"l e aml io», ,me,!e en aigú» momento hacer 
■Sor K^eutivo imponga, de manen, general, WttWp *» 
,, 'go» temporarios a la importación y a la exportación, como 
SSmSS a las * orden cambiarlo que «1 propio Gobierno 
autorice al Banco Central a establecer. . . . 

ffrt Oue esta Corte tiene dicho en Pullos: 148= que, 
,¡,vt , meato el Congreso «o puede delegar en el Poder Ejecutivo 
, Z W «1 «r tomento de ¡a administración, ninguna de la» «ta* 
ÍS¡SSS que le han sido expresa o implícitamente con- 
K 55* v que "dolde luego, no existe proponiente MfM 
»¡nA cumulo una autoridad investido de un poiloi determina 
tocé ™« el ejercicio de ese podar a otra autoridad o persona 
£S*do sobre olla" y agregó el fallo c.tado qne "exiato 

rSneiói. fundamental entre la 
tocar la lev v la de conferir cierta antor.du.1 al Poder í^™*'™ 
T» »« cuerpo administrativo, a fin de rogUr o» 1»™"°™ * 
dotollrs necesarios para la ejecución de gP^J*WJ ™ 
nnmlc WM 1» segundo e» admitido aun en aquellos países ™ 

del 1'odor Kjocutivo so hulla fuera de h. letra do la 

Uninliiu-nte on Fallos : 1>4(¡ : 345 (considerando 8 ), so elijo . . . . «o 

m u « « XI ¡¿. Vh) Y o lo, hnhidu cuenta do qp* ™ talos 
í!>4b, tomo JkJSfc^- * U ' 11U aeración proscripta por lo» 
Mipuostos, oso ormino no ^^¡^¡¿¡^ ( . s Habilitado 

\m de la misma potestad haya hecho el Poder Legislativo (ra. 



■J 



■ 



50 



FALUtt DK COKTK SVeRKMA 



148; 4W, considerandos VI y 15; líHí : 4S:;, considerando 11, y 
otros) *\ 

!»') (¿uc esta Ü6«*e entiende que los lincamientos tío la "po- 
lítica legislativa" sobre el punto aparecen suficientemente defcfe 
minados en el texto y pn los «un su le nimios del decreto-ley ->1<>S .)8 
(ley 14.4Ü7» ; y también que el Wer Kjecutivo si' ajustó a sus 
prescripciones ni ejercer las atribuciones que le acordara el eítttdO 
art. 14. Ka primer lugar, gotqu* ejecutar una "política legisla- 
tiva" deterniínatto implica también el \miw de tíomm 
adapludus a las cambiantes circunstancias, sobre todo cu una ma- 
teria que por hallarse tan sujeta a variaciones como la de que 
tte trata, se estimó conveniente dejarla librada al prudente arbitrio 
del Poder Kjecutivo en vez de someterla a las dilaciones propias 
del trámite parlamentario; y, en segundo término, porque no se 
demuestra ni pretende que aquél haya ejercitado abusivamente 
las facultades que se le deliraron. 

10») Oue además, el carácter transitorio con que el 1 pile? 
Kiecntivo lijo l,.s recargos periineutes quedó determinado (lili; los 
nropios cmisideramtOü del decreta ÜM1 ®, m f, <$m ™ «' 
considerando .V de esta sentencia, en cuan lo establecen que el 
Poder Kjecutivo ejercerá las atribuciones concedidas . 
tras no se cuente con una tarifa arancelaria adecuada a la actual 
situación económica .. . . ^ 

m Une leves posteriores como las n'" 14.7SÍ» <ur1. J. I, 1^130 
(„rt. 7), 15.1*21 (art. *i>. Í5^8 V- jr 13) y 15 7HS (arl. 1 1 >, 

basan sus normas en aquellas disposición,^ cuya le^íunutail se 
discute; a lo cual cabe ugrejrar que la primera de aquellas ,yes 
(publicada en el Itoíetín Oficial el 15 de enero de acepto el 

sistema a los ouince días de dictado el decreto que se cuestiona. 
\simi-mo |„. 'deposiciones de! decreto 11.H17 5s fueron mante- 
nidas hasta que la ley I&fiíKJ ( publicada en el iíotetín < M'ieial del 
15 de setiembre de 1ÍKÍ5) asimiló "los recaaos de importación 
actualmente videntes" enn los derechos aduaneros 
dolos por "un reeariro cuya alícuota determinara el 1 ndci re- 
cidivo" (art. 11 ; autorizando su art. 'i 9 a este último para ejercer 
respigo de lo» recargos creados por el art. IV'lus mismas tueul- 
tades que las leves videntes 1c confieren respecto a los gwmuue- 
«es que se reemplazan" Lo que demuestra con creces que H 

p,„l,. | islativo aprobó ¡a poíífe arancelaria que siguió el 1 o- 

der Kjecutivo en ejecución de las facultades que se le confirieran 
||t\ Q« D ».sta conclusión encuentra apoyo terminante en el 
texto del art. 11 de la ley 14.7!* y sus antecedentes parlamenta- 
ríos, por cuanto de los misinos resulta < i ^ = 
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inspirada por el propósito directo do asegurar, —incl 

aplicación de sanciones peales- la v.gcnc.a de- los 
StoS dictados por el Poder Ejecutivo el 30 de diciembre de 
S entre ellos „<uS| cuya validez aquí se cuestioaa o sea el que 
XUm el n' %%m> efecto, el citado art. 12 de la lo> U.í.>- 
-sancioimda el 13 de enero de lí)ó!t, promulgada el día 16 y pu- 
hlícnda en el Boletín Oficial el día 22 del mismo mes y ano- 
esta uve qm . : -Uis falsas manifestaciones que se comprobaren en 
operaciones de importación y exportación que produzcan, o que de 
no se* advertidas oportunamente puedan producir, un mcnoi in- 
greso en materia de recargos, retenciones c tributos 
itliamUnte cambiarlo de hs «m^i ^'' u " J«W» B c m 
un'; il procedimiento fijado por la ley de aduana para a. 
mfraceiones aduaneras, debiendo repv unirse con una 
a ^ el «lénfó efe fe* rfi/«¡reitr«w ée recargo, retención o 

tributo resultarte*. X & modo expreso 
S tuvo sn origen directo e inmediato en el d.c ado de lo* 
Zr Z y en cuanto el diputado uuLvr de 

1 1 iniciativa de incluirlo en la reforma a la ley de aduana fundo 
tñXSm diciendo, el » de enero de 1« «- 
el :{(! de setiembre último (debió decir 30 de diciembre) se *»"»' 
los decretos 11.!>H>, ÍlfX7 y íSf^S^ 
establecen penas para el caso de que f»«^.X¿B« 
provectado dos artículos cuya lectura solicito. . {IX 
!)Á H. Cámara de Diputados, I>eriodo ^W"**^^ 
i»ur 7 wH » ■« m *m do,l ° W«a»" las palabras 1>»««""- 
hdi.sM :? .le enero de Ufe» por el senador informante de (o- 
S , uando, refiriéndose al texto antes transcripto, expreso 
m e "'el ine 12 del artículo 2 comprende los recargos y retoñe. o- 

pertinente a las sanciones señaladas para 

me serán juzgadas con arreglo al procedimiento fijado por la le> 
deadaa.m" < Diario de Sesiones, H. Cámara de Senadores, Utt 

1V ' S 9¡i Jurisprudencia de la Suprema Corte de los Esta- 
dos Unidos se eucnentra desde antiguo ^ orientada £*jPg* 
une resulta de los considerandos precedentes. Asi, en r leld v. 
(■•irle" (143 VS (Wh del ano 18!>2), la Corte sostuvo la constitn- 
cio alidad do la Lev de Aranceles de 1SÍM1, que había s.do atacada 
ISSla J Poder Ejecutivo a suspender la l.bre impor- 
eió. de una serie de mercaderías "durante el Lempo que el 

bidente estimara ^ J^^osZ^^ 
nían derechos sobre oroductos aerícolas cíe ios eran 
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>r Ejecutivo estimara inequitativos o injustos. 
Más larde, en "J. \V. Hnniptott Jr. & Ct>. v. Vinted States 1 » (i*7ti 
I'S ,*í!í4, del año 1!rjK) la Corte declaró I» constitucíonalidud de 
las disposiciones do la Ley de Aranceles de 1ÍHÍ2 que facultaban 
itl Poder Ejecutivo a aumentar o disminuir los derechos de im- 
portación do manera i|iu* reflejaran las diferencias de los costos 
do producción en los Estados l uidas y en í>1 extranjera (costos 
de producción que, a su voz, oran determinados por el Poder Eje- 
cutivo}. También en 4 *Xorwe"rinii Xitro^ou Products Co. v. l'nit'd 
States" (L'SS I'S JÜ4, del afta el Alto Tribunal dijo, a través 

de la opinión del Jufficc Cauimoío. (pío las funciones de la Comi- 
sión de Aranceles y de¡ Poder Ejecutivo consistentes en modificar 
las tarifas arancelarias para a justar las a las nuevos condiciones 
estaban permitidas por la Constitución. 

14*) (Jue esta Corte 110 advierte, en consecuencia, «pie el Po- 
der Ejecutivo haya hecho un uso irrazonable de las atribuciones 
que té f liento acordadas por el art. 14 dé) decreto-ley ."íl(iS/,í8 
(ley 14.4fi7), pues los decretos nos. 11. {lili 'ÓK, 11.ÍH7 y 11.01 S 7>X 
integraron un todo orgánico y lleva ion a efecto la política cam- 
biarla y aduanera por aquél dcl-erminaihi ; política ésta que, por lo 
demás," obtuvo en lodo tiempo ratificación legislativa, como se dijo 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Proearador General, 
se revoca la sentencia de fs. tíS/71. 

Ew.UllrO A, OlíTIZ ItASl'Al.lXI - Ko- 

mteto E. Ciir i K — M Aneo Aurelio 
UisolÍa — Lrw C.utuw t*mmi — 

JoSK V. lílOAT. 



JUUü OSCAlí LOPE35 v. KlNAWlKItA l'OlTLAIt me TtTl'MAN 

Sru'ruvtit* arhitnirius. ¡fietteftlriiriit ilr¡ rfrtirsu. 

VA fulÍH .«mt-::rÍM :i Iti iIím-iii'-H) piif (íti.i l<*y xi'ivnív y <|in- ¡ip1ii-¡« una 
muía. iirhhmrin y vinlatnri» il.» tu- «rf*. 17 y 1S de tu Ciiiistituet&i Xm-i"- 
rml. Tul r> *■! wwo tíe l¡i watteitéla i|in* itf<'íílrn ;il ncitir pwluidti <H n'vmicii 
de lii li'y l'_Mi"7 y tli' su ri^liuiH'iitm-ii'tn Mi virtud it*« m» nlmiiau- l:i iintiirüi ilnd 
litíoiaia de -"i mí«S, r&íttisii«l mudiíieiuld por n itwet'Uj i:Uis/<i:i, que lu fijó 
hi seis iiii'st's. y i| s nphoable til í-tw». 



- 
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mamm h:\ThA0UlHSAHtO: ItrqHisth.* %m&% Introducción de la rriw- 
tiL federal. Oportunidad. PUtnUanwutn rn el rtvrit» rír ftt|*T|iwu«iw «VI re™™ 
extraordinario. 

El nlmUfumi-nl.» do 1» «H-rtiAn IM*M «l»' 1 "' i» 1 »™' * * ^ imera fifi? 

Jl escritn «i ¡nw sp iiiter;ii.*> .'1 m-um. ext mordí un™ m Mrdm No obsln 
„ ,.)i„ , m . i! tri.nmnl de «huid» U»yn itt*o«wb mm RM . WMW 

ni>r estar derop>dn. « «'I nrgiimeiuo *■ i^nnnip por vi» di hiputww y « 
! ll nvo, nbmidmn¡í..t.>. sin «,iu. el »..nt,v w ttt&Qtf mtiil «I Btihtf* de a «eenm 
hubiera suhi euestioundo oportmumieiite etini» materia U-deniL (Voto «e J°« 
Doctore* KotertO K Ciarte y Mnmi Aurelio Ruolíjl). 



Dictamen i>el Procukauob General 



Suprema Corte: 

El actor fundo la fosmsti* oégm ífe estos áutóa rn las dis- 
posiciones de la ley Wffl y m decreto 

La accionada opuso, por su parte, excepción de falta de acción 
por entender «pie no investía la calidad de institución nanearía 
míe lo atribuyó é fietor, <$atm ™ consecuencia, no estaba ajuii'io 
de aquélla amparado por las normas lógales antes citadas. Y sobre 
esa niisinn base la sentencia de primera instancia rechazo la tie- 

vez, el pronunciamiento obrante a fs. 101 declaró qpi! 
aún de considerarse al actor comprendido dentro del régimen 
de la le v 12j637 v su reglamentación, ello no obstaba al rechazo 
de sus pVeteimiones, toda vez (pie, en opinión del a quo, dicho orde- 
namiento legal exige una antigüedad mayor de cinco años para 
alcanzar la estabilidad propia, y el Sr. López solo había prestado 
servicios en la empresa por el término de once meses contaiios 
desde el 1* de abril de 1W54 hasta el 1* de marzo de lüb», techas de 

S " 'SCImpSS^ en los términos indicados el 
tribunal de la causa ha tenido en cuenta el régimen Mt^ ^ 
peró a partir del decreto miM* f& reformo el ai t (i del an « s 
citado decreto WI6 y elevó a cinco años e lapso de prepon 
de servicios necesarios para adquirir el derecho reclamado j>or el 
actor en estos autos. 

Si,, embargo, la modificación introducida por el referido de- 
creto tMtm quedó sin efecto a raíz de la derogación del mismo 

dispuesta por el ^^^^^^^^ 
regir en diciembre de 1%J y rcstamccio m vi^n^a 
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decreto 20.268/46. Y, con arreglo a este último precepto, la esta- 
bilidad propia es adqui ritla por el personal comprendido en sus 
disposiciones luego de sólo seis meses de labor. 

Kn tales condiciones, lo decidido en la cansa p rescinde de la 
ley aplicable para la solución de la litis, y, por ello, encuentro 
fundado el agravio que la parte apelante articula con in vocación 
de las garantías de los art*. 17 y 18 de la Constitución Nacional. 

A mi juicio, pues, correspondo revocar la sentencia apelada 
y disponer que la causa sea nuevamente fallada. Buenos Aires» 
m éú julio de VMu. Kthutrtlo 11. MurquartlL 

FALLO MK 1.A COKTK SUPREMA 

Buenos Aires, 13 de febrero de 15)118. 

Vistus los autos: "López, Julio Oscar e Financiera Popular 
de Tuciunán s indemnización por despido, etc.". 

Considerando: 

V) (¿no el recurso extraordinario interpuesto por ta aetora 
n fs. IOS se funda en qu • el a qno falló lo causa aplicando una 
disposición derogada y prescindió así de la ley ipte efectivamente 
rigo el caso, lo cual vulnera las garantías de la propiedad y de- 
fensa en juicio consagradas por los arts. 17 y 1S do la Constitución 
Nacional. 

J') (¡no la demanda persigue la reincorporación del actor y 
el pago ile los sueldos correspondientes al período <|ue corrió cutre 
e | despido v ta fecha del reingreso, sin perjuicio do! derecho sub- 
sidiario i la indemnización resultante del ineuinplitnieiitn de este 
último, torio con arreglo a la ley V_U»:í7 y al decreto '2P3¡S 4fi, que 
juzga aplicables al caso, por considerar «pe la demandada es enti- 
dad incluida en el estatuto que rige para los empleados do bancos. 

T) <Jup la sentencia de primera instancia rechazó la deman- 
da, por considerar que las actividades de la "Financiera Topnlnr 
do Tueuumu" no se equiparan u las banca rias. Kn cambio, el a quo 
confirmó la decisión anterior, sobro la baso mío "aun en hipótesis 
de resultar jurídicamente admisible la tesitura de la apelante en 
el sentido de considerar asimilado al régimen tutelar do la ley 
¿&68f y su reglamentación al personal de una entidad financiera 
no bancaria. . la acción entablada carece de respaldo jurídico, 
por cuanto el demandante no registra una antigüedad mayor de 
cinco años, extremo éste indispensable para reclamar la reincor- 
poración al empleo". Aplica, a continuación, el art. 6, 1* parte, 
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sostiene ol fallo apelado, esige «* antigüedad mmmm de cinco 

"*■*) Que l-asta lm Wl di»,»,ició.. «f»*"** RíEÍ 
,„• <S .-I ¡a«cl*«tc la ai.1isiic.lad de. s,.s MHMM ^*Wfr '» 
r ,i,.c,:rpo.ació« « derecho del ™.pl.;ad« « <i« » ' ,ld ™,' £ 
ella no se cumple <art. 6, 3er. a,,, S 
«-..t.-iirin no lo diga, sólo se explica su upart un. cuto ,1c la «*8*ffl« 

mi.-nto resulta así apWtraaft a 
7-1 Ofié p] tt Cl«e te (lastimado la «loinumla mu «lio nimia 

arriba exmii'sto, un lo trató i-I Tnlmual. r„ n «ral 
Porfío, v o clU-taini.uulM m ? p ñ f " 2S*5 

* dtffe i efecto la Bl*ttató > vuelvan lo. au n. al 

¿ on^ para ^ *£j*E 
prommeiamiento con arreglo al ym*** I d Mt, l f * 

( 1 o« instas. 

Edvahuo A. Outiss Babuaij» - Ro- 
be uto K. rm-'K f«i Üiitémw} — 
Mahco AntK.uo Risolía jen disi- 
dencia) — Lvis Ovulos Oabual — 
José F. Bidai*. 
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Disidencia de los Señohks Mjnisthos Doctouek Don Robe uto R. 
Cuite y Dos Maiho Aiiielio Risolía 

Considerando: 

1") Que ln si*iitctif¡» tic) tribunal a quo, confirmatoria de ta 
«lo primera instancia, desestimó la demanda deducida por el actor 
en concepto de despido sin justa causa, reincorporación al 1 ral tajo 
y pfigo de los sueldos currcspondicutcs. Contra ese pronuncia- 
miento se interpuso a fs, IOS 10!» recurso extraordinario, conce- 
dido a fs. 111. 

2*) Que con arreglo a reiterada jurisprudencia de esta Corte, 
el planteamiento de la cuestión federal, a los efectos de la proce- 
dencia del recurso extraordinario, debe hacerse en oportunidad 
dp trabarse la litis, salvo que motivos de excepción justifiquen 
lu ausencia de dicha formalidad, en cuyo caso ha de efectuarse 
en In primera ocasión posible en el curso del procedimiento (Fa- 
llos: 250: 161», sus eitas y otros). Kilo así porque, como también 
lo ha declarado el Tribunal, (tinto la admisibilidad como el rechazo 
de las pretensiones de las partes son eventos previsibles que im- 
ponen el oportuno planteamiento de las defensas que hagan al 
caso (Fallos: 2AA: 147; 2*7 i XK) y otros). 

3») Que lu doctrina precedentemente expuesta resulta de apli- 
cación en estos autos, toda ve/, que la cuestión federal sólo se 
introdujo en el escrito de interposición del recurso, pese a que la 
sentencia de primera instancia — después confirmada por la Cá- 

4 P ) Que no modifica la conclusión procedente el hecho de que 
el tribunal de alzada expresara que aun en la hipótesis do (pie e! 
actor estuviera comprendido en las disposiciones de la ley 12.ÍW7 y 
su reglamentación, tampoco la demanda sería viable por carecer 
aquél de la antigüedad exigida por la ley, ya que si bien es cierto 
que la norma invocada sobre el punto por el tribunal no era apli- 
cable por haber sido derogada, cabe señalar que tal argumento se 
esgrimió con dicho alcance —es decir, por vía de hipótesis— y a 
mayor abundamiento. Siendo ello así, subsistía el motivo funda- 
mental que determinó en primera instancia el rechazo de la acción, 
o sea que el demandante no se encuentra umpurado por el régimen 
jurídico del personal banca rio, cuestión ésta que integró la rela- 
ción procesal (escritos de fs. 5/7 y 13/IS) y fue resuelta negativa- 
mente, pese a lo cual no mereció agravio alguno do carácter fede- 
ral por parte del apelante. 

í>») Que, en tales condiciones, y de acuerdo con lo resuelto cu 
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ca»o S ahogos, é caso Mora. ^S^T^Z 
a fs. IOS 10=K Con costas. 

Robeeto E. Úmw - Q*&® *ww*» 

KlSOLÍA. 

gBWMfl DOJ1A10 TELELA v. ASTON LO ... UAKT1N , On» 

,^uvi» de poder espee.nl purn .(«ereHa. 

MARIA DOLOHKS SEOOVIA 
mmáB&em y COMPETENCIA: Conflicto* tntr* juece*. 

, foleta v dMM* IN^Bta 

E* íijustnd..» los propósitos ocluí f u Ma vii cm.sas d«nde 

******* '": ,ür , J , 1, i , v moral * los mismo*. En 

de por l« P^^f.'" ™„, 1( í I-. !« «,«-« P<>r la violaron 

* tf» "-iltó vi. tuna . h F«lcml. donde l¡— 

¡udi.ial de ülla* y no el l»^ *¡ «w™ ' |,m 1 
doimi-ilio la menor y sus pudres. 

Suprema furto: 

.1.1 -Mito de vWao.an F^f^^^eñ causa sopara.!» 
.Toso Sotólo. 

— 3 Jc »m» *» « m m m ™- i4 °> 235 ; 52 ' 
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l a señora Juez (fe Menores sostiene, como fundamento tle su 
decisión, que '« jurisdicción territorial de los tribunales espe- 
cid (izados que estableció la ley 4«íU de la provincia de Buenos 
Aires se Italia determinada, con respecto u los menores víctimas 
de cielitos, por el lugar del domicilio de «(piéllos y de sus padres. 
Kn apoyo de este eriteiio señala la vinculación cjuc inedia entre el 
ejercicio del patronato de menores y la patria potestad, y cita el 
art. m t ím <f» del Código Civil y un fallo de la Corle Suprema de 
la Provincia ni i'l cual so invoca la norma mencionada y los art s. 
le í, -Tl¡ y del mismo código (Acuerdos y Sentencias, Serie 2\, 
tomó lo, página Óó:í). 

Kn coii«eeneneíá la señora Juez de Menores de San Martin 
estima que corresponde a tos tribunales de la Capital l-Vderal 
donde se domicilian (a menor y *" s padres, ¡miniar a aquélla la 
nsistciieia a la que se retine el art. U de la ley KUMKÍ. Por tal 
motivo envío los autos al Juagado Nacional en lo Criminal de 
Instrucción n B 16, el cual también se declaró incompetente cu razón 
tic que el delito del -me resultó víctima María Dolores Segó vio 
fue cometido nt la Provincia de Unenos Arres. 

Entiendo qoe el er'M.-rid del Juzgado N'acinnal ni lo Criminal 
de i asi na ción es exacto, pues de! propio art. H de la ley 
snrireque la jurisdicción tutelar respecto de los menores víctimas 
de delitos lia de m ejercida por órganos judiciales con imperio 
sobre el lugar del hcclm, aunque en las provincia dichos óiganos 
no deban ser nwt^ariítinettte los misnms tribunales peales nn*es 
|ns (p'c m* ventile la cansa cfirrespotidieutn. 

Ks preciso teneíi en mienta, acerca de la reserva formulada 
en últ.Miio lónnino. que no es posible suponer que la ley nacional 
lia va querido prescribir a las provincias cuál deba m el fuern 
titieargado de la aplicación .!•■ íav medidas tutelares deque se trata. 

Kn cuanto a la cita -le ios nrtículos un. ine. li, y Í«> -leí Código 
Civil, en (jiie se apoya la señora Juez de Menores de San Martin, 
es pertinente señalar que de estos preceptos generales sólo eabe 
deducir que las acciones civiles coneernientes a la pérdida o *us- 
jiensífíii d" la patria pot-stad 1ier.cn que instaurarse ante los in- 
Imimle- .leí domietHo de lo. padres, que al propio tiempo es el 
dmiVilm legal del tnevor. Í%rO no pareee fundado conclnir de 
ellos" ( p t c toda medida tntefar haya «le ser adoptada exclusiva- 
mente por tos jueces del díMiiícilio de Ins padres. 

\ demás, la lev ÍÓ.SOÍi es posterior, y, por la ote), modificnlona 
de las mencionadas normas del Código Civil, si acaso estas se 
opusieran a lo establecido en dicha ley. 

A estas consideraciones se suma la que puede formularse 
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WepMm m m#m » '""S Z 3»» Ubi». p«™« 

,1o otras a lo» finos del «y" 1 ? 1 " ,.,,,0110 corriontc ol caso do 

•lifieil. eíoctn, qno esta M» $ W »»P°» P < ,„„,,,. s0 i, Rl i n e l 
mom „ ( .s dn.oicma.los on lugar <lst nte * W ^ dil( . 
t.ilm..»l cao aispoao de olios rti » JS?* los monote 

,1o San Martín, sin |.or.,n.o,o fac „l,«clos «no lo 

FALLO UK LA CflUW RlTREMA 

B,uMi«m Airt-, lfi & »m & « 
Uitos v vist.'.s: ..onsi.loran.lo: 

Sr . lUnra.lov Gci*««ü, ^»**J* 1 1, :vi nsta a los pro, 
,„ Falte m* TW y «*" ^!V ,S ' * ' r 1 . J lovo* KU™ y 

r ,lat.\vos a nionor,s >^^*f^f n ^ v moral. Y, ftWfte 
luí do ivcojKU'i'iso a los tuimiiau u 

rf hortm mmmm vvtexftof ™™»*L ^ mm ^ t Gonoval. so 
p„r ,11o, y to du.ian.niml" !>! » ' ; Provincia 
a ,eh..a nno la Sva. Ju« .1,3 «i v )int , ml ionuo .lo esta 
¿ Buenos Aires, os la ^^¡^SSt on la forma .lo ost.lo 
feftW. Koinítans,!, ns « .t«.s - « S^^^ 
a | Sr. Juoz Nacional on lo f ummAí no 

„ - r „ rT1 , — M\nro A. iiKf.íO 

JfosoLÍÁ 1*» Gabüos Cabuai. 
José E BmM*. 



■ 
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II. CASTRO ntANWK.I.L im MASSKY v. AKTl'KO C. MASSEY 

JVRiSfíWÜíOS V ( OMI'hlTF.SdA: í'mrttujtu Trémileñ jmürtitlex. 

Mediantlo ftitiHxióii dim-in i'iitrr do* (¿uisiis sucesiva*, Li tr itaeión de. la 

pniiH-ri' prorroga la jurisdicción personal di*tmt;i que piulo ¡monuw en la 
secunda, rii/iír ¡mr \» rna) el juez, de! último dumicüin i-niivnpil unte quien 
se tramitó el inicio de ilivorwn y no el del ilomít-ílio actual del cónyuge <l« - 
nmndado, es competente ¡iftra conocer del jiifclo por aHmétóWtó promovido 
¡inr lii lupnsn rniilru el marido ('). 



NORMA GLADYS IIOSQI'E 

jritJStnCt HtX V ritMPfFKSVIA: C^mw'UHri» penal. DrUUx cu ¡ntrHcufur. 
Vario*. 

CiirreKponde A ,hie/ en I" l'cnal de $*ttf|uéii, y no al .fue/, en lo Criminal 
y Correccional «ir (¡eiirr.il Roca. Provincia líe Río N'eirro, conocer de la causa 
><>hri' anorto gq la expulsión anticipada y la muerte del Teto se produjo en 
mi jurisdicción. A "Hit no obftu que la imputada se sometiera crni anterio- 
ridad 11 innnieliias idiortív::s en territorio de ln Provincia de Río Nciírn, 

DICTAMEN OKI. PllorfltAIXtH (ÍKNEItAL 

Suprema forte: 

Kl delito del alíen lo (Sf? consuma con la muerte del reto, ya so 
produzca ésta en el seno materno u ocurra enmo consecuencia do 
ta expulsión prematura provocada por el empleo de medios desti- 
nado* a tat fin (v. Soléis Ih rvthn Prual Arfinitinn. Rueños Aires, 
im, tomo III. páginas ¡ií¡ W). 

Kn consecuencia, el losar donde se verifique este último suco- 
so — hi expulsión — , será determinante de la competencia excepto 
cuando conste que la muerte fue anterior y acaeció en otra parte. 

Kn el presente cuso se deduce de las probanzas reunidas en 
autos que tu tuinobru realizada por la imputada Kerreíro en terri- 
torio de la provincia de Río Xeiíin no Interrumpió instuntúnou- 
. mente la gestación, sino que, pasado el tiempo necesario, en cuyo 
transcurso la mujer embarazada volvió a su domicilio, situado en 
Xeuqnén, ocasionó la expulsión anticipad» y. consiguientemente, 
la muerte del feto. 

Asimismo, cabe observa r que de lo declarado a fs. 71 se des- 
prende (pie en Xeuquón se Italníall utilizado otros medios abor- 
tivos. 



^i) 16 de febrero. r':ilk.h: 251 : ¡117; 252: < ; &$* ¡*W 



DE .rrsTH'lA OK 1.A NACIÓN 

Opino, por tanto, H uo toca £ 

pn'vinoHi las ^ ftttW* - (i ,lt ' m ' Ulbrt ' * 1%< * 

Eduardo //. ilf^píi* 

FALLO l»K I.A GffiRTS SH'KKMA 

Buenos Aires, LÍS do folfflKNI & I 1 " 58 - 

Autos y vistos: 

!>■■ aeu.rdo cotí fe dictaminado por el Kr. IWurador fe¿ 

rara conocer de ÉMita eausn. líenatans»^ los autos y Itfgff^ s.n« ' 
¡^ía Vonna d, ortttfe al Sr. .ha-, en lo Criminal y < ttTWKMm) 4c 
Ttoeit, Provincia tic t?í<> »fín». 

RonKtiTO & Cui Ti; — Maiích ArisEUü 
Hisoüa — l.ris Viffim ~ 
José K. Hii'M'. 



I1KHN AltlH) 7.ICOY It'll WI1.S1.S v. S. A. PlFl-SOKA MKXHOZA V * Vthos 

K X IWWi'O i f *«((. /JÍf 

Sí .-1 trihimnl pr-vi.in»l .^l.m-üuU» lio <tfl ..um;ilimi«it.> " '« <iiri- 

.-nm-si-Mna.. ol'i.-¡:,r « M IKlftfcMtf <',.,t !ust,.-u. Wat p«m <|tH «H^nM» 

Dicta m kn üuüb l'iitn iüaihiü UknrhaI' 
Supinan t'ortf i 

tod del Tlfttajo a ' 1 tlP esta WpStá) LKxM exhorto al Jijado del 
T ra a . ton d, la M do a efectos , , run.jrt.- 

Si£ dÍ^« A I-fa en los «Utos yratn Un os ^ 

r „v¡H. ViUmi. IVrnardo c Infus-ua Modosa S. A- 5 itWftW 
e m d, p.-os" ,1 es nifrndn ,1 15 .1, dn^nd-, de « 

(N "l'í, v l\ 10 d, Uril de 1W (i*- tlt), Kl P-.dentc # a 
ni,.;. (Vanan. d,| Tndmjn .le la I'.imera riTCttn^vtpcion Jad - 

K la proviacia d, Mendoza, aale la n a, Irannta dieha 



«2 fallos DE L\ CORTE Sl'IREllA 

toria, con focha tH de abril de 1!H>7 (fs. °J15) buce saber a la juez 
exhortante las razones p&f tas cuales no Bp ha podido dar euin- 
plimieilto a !o solicitado. KJ día 1*2 do junio WteigttjMft, fie libra 
nuevo exhorto telegráfico (fs. ±2») a efectos de que: a) se informe 
con carácter cte urgente el estado de la rogatoria ; h) tenga a bien 
el tribunal de Mendoza tomar todas las medidas conducentes a 
acelerar su trámite y o) hacerle saher al mismo lo manifestado y 
asentado de común acuerdo por las (ntftCS iffi e¡ acta de fs. 1V.I 
f|Ue se transcribe íntegramente» A su turno id tribunal exhortado 
contesta al Juzgado de esta Capital poniendo i«n su conocíniík'nttti 
a) que no ha sido posible notificar a los señores Palavecino. An- 
guila y (Jntiérrez del Barrio por tib vivir ili traliajar en los domi- 
cilios denunciados y b) que ecm respecto a la pericia solicitada, 
a pesar de haberse efectuado cuatro sorteos, ninguno de los ex- 
pertos desinsaculados había aceptado el cargo: y que ante ]a falta 
de estilo del exhorto en cuestión, se rcelumm expresamente sus 
términos, y se ordena comunicar a la Suprema Corte de Justicia 
los hechos señalados. 

Ui Juez Nacional da vista a las partes por el término de dos 
días (¿Sí ±Í4), y al contestar la misma el apoderado del actor (fs. 
Ü27 ) desiste de la deelaraeión de testigos pedida, pero coa res- 
pecto a ¡a prueba pericial solicitada por ambas partes, y al no 
haberse obtenido resultado positivo nlgun» hasta el presente, 
estima ipie correspondería librar oficio a V. K. "para que se 
tomen los recaudos pertinentes para la re-dizaeión de la pericia 
contable en Mendoza Acogiendo la suiromicm. la titular del 
Juzgado eleva las actuaciones a esta Corte a efectos de que tome 
eonoeimiento y resuelva lo que corresponda, 

'teniendo en cuenta que hace más de tíos años ( me fuera soli- 
citada por exhorto la pericia contable de referencia — cuya no 
realización ha paralizado prácticamente el juicio- enusidero que 
corresponde librar oficio a la Suprema Corte de Justicia de la 
Provincia de Mendoza a fin de que se sirva disponer lo necesario 
para que la i Jai lita Cámara del Trabajo de la Primera ("ireuns- 
cripcíón de la Provincia de Mendoza dé cumplimiento a la bre- 
vedad posible a la rogatoria en cuest ión, adía, >t ando las medidas 
que juzgue pertinentes en presencia de los hechos indicados, con- 
forme a lo decidido por Y. K. en las causas ** Ki ugorffíeo Casi- 
naldo C Héctor Nanluñoncs y u otro s despido" y lf X «ion '1 ra- 
ba jadores tíast ronónticos de la Itepiiblica Argentina c Sassone. 
Francisco Carmelo s ine. lie convenio", resoluciones ambas del 
VI de julio último, entre otras. Buenos Aires, :¡ti de noviembre 
de lík'7. ÍflmrÍQ H. M'irqit.tnlf. 



dk jrsTiciA ni: U sm iüs 
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fallo dk la emm mvnzm 

mmm a i ros js m mwm ^ i'.uis. 

Aillos y vistus : 

Va wmr&o coi. lo didainmmlo por ,1 Sr. 1'ro.ura.ior ^ 
itZX ^^Tm, s,. r«*ol** ta :te¡W. 

vinria. IVvnólvaus, los aulns al *' 1" n.,..l..mi.i. 

.!us:: F. Bitn\i** 



í'MrlII'.SA NACIONAL UVi If' 1 ' 1 ' 11 "" 1 

hAJl 1 „ K ('(HIRIENTES v WHW 

Miii'.nfltira 1)1 N '" i, ' ,tl V 1,1,11 ¡ ,n,VMU " :: ' 

¡ra? ^sskse-^ ■■'»■« * >— '^ r "" M - 

,i,.,-ti-i...i.v -'«■>■ iJ--*"- 

ri!i:« IIIPC!(>S: pmw* .*«*+>. 

UNM ^«M* — — ,;fi '"' * '"• " 

Dktamkx i>ki. Pnort-i.Aix>a (¡knkiim. 

S "' i „ „r,»viiuiu «mmOOt «i»™' i" s <-™-w»<»<-* ,1 " 5¡W¡ 



M FALLOS DK LA CORTE SUPREMA 

en el decreto-lev ::s"7 tVA, y de preseri|)ción (art. 40;i7 do) C&ligQ 
Civil). 

Kn lo Hiu- respecta a la primera do osas defensas cabe seña- 
lar que el «leercto-lcy mencionado dispuso continuase cu videncia 
tÁ norma del art. 56 de la ley 1(!.4:íJ anual do presupuesto que 
determina **ol procedimiento y las autoridades qm- han de resol- 
ver las reclamaciones por daños y perjuicios entre organismos 
administrativos del Kstado Nacional e incluida la Municipalidad 
ilo la ciudad de Buenos Aires" como so exprosa en el ciionbeza- 
mieilto del di'crrto-loy en cuestión. 

Kn estos autos la Kinpresa Nacional do Telecomunicaciones 
rocía uta a lu provincia de tomentos una suma de dinero en con- 
cepto de daños y perjuicios que, m0l\ afirma, ocasionó un vehículo 
do la demandada 11 un posto telefónico de su propiedad. 

Kn tales fundiciones, |n excepción do incompetencia do juris- 
dicción no puedo prosperar por no sor la Provincia uno do los <>r- 
jruiMsmi.> a 4>»e se refiere el decreto-ley referido. Por !o do- 
mñ»í las razones que expido al dictaminar a fs, 'A\, con funda- 
mento 011 la Cnusi ¡Ilición Nacional, justifican el conocimiento do 
V. K. isfi esta causa. 

Kn cuanto a la defensa de prescripción, os, por su naturaleza, 
ajena :i mi dictamen. Bueno* Aires, >M de julio de 1!M¡7. ICfhtnrrlo 

II. M(tt(¡totf(H, 

K.\U.n m LA < nim. SI THEMA 

buenos Aires, -JS do fehrcro de P.HiH. 

\ ¡síes !<i> nulos: "Kmprcsa Nacional de Teleeninunieaciones 
e Corrientes, la Provincia de y otro s ordinario («tfii 24.4)».")) 1 '. 

Considcraudo : 

Que la defensa de falta di- acción upáosla por la demandada 
ii fs. 4" importa, olí verdad, una excepción do inenmpeteucia de 
jurisdicción. 

IJne dio es así tuda ve/, que invoca el ilocioto-loy :JS77 (kI que 
eioete u ta .lesión administrativa del Señor Procuradnr del Te- 
sino de la Nación las controversias que *e suscitan, por daños y 
por juicios, en) iv dis|. : nto> ot"íaiL>mos df l¡i Adiniiiist ración Na» 
oioiial, incluida la Municipalidad 'le la riudau de Unenos Aires. 
Y de ser aplicable al caso do autos el ordenamiento jurídico alu- 
dido, oslo Tribunal resultaría incompetente para seguir enten- 
diendo en la causa. 



(»„, ri mem-muado d^«4ey « 1^ 

v l : ' Y .ta ( urh' tieue etfftl*3fe « fl» lales supuestos, e 
I í Le ver.au mhn «os y pcríuMas corresponde, por v a 

¿ lo disputo por aria. 1U1 do la M^^tó 
tm 1" Sd deeíeto-tey 1285/^ ratificado por la ley 14.4b, £** 

ri A * contestación do la denuuw.a, c*«* ^« 6 . 
|¿Ua ruátonie cu oportunidad de dictarse sentencia en los autos 

' Jolr " S£5to» por el » Procurador General se 

,v,liLa la ckccpeiún de incompetencia de junsdiec.on opuesta a 
L Notifícese, lábrense los oficio. F-^^ 
,l.rl CmliKO Procesal por intermedio del sonoi Juez 1 ederuL 
jurisdicción. 

Iíübrhto K. Vuvrr. — Lris Oauuis Ga- 
r.uA,. — Jos¿ F, liroAL'. 



RUBEllTO AKLT y Orax — Sucs.- 



MCUfíSO EKTRAOIW1SAVJO; Itcquhi^ propio,. Cuestión no 
i„t,-ri>rchuiú» de normus y (icios eomnnfs. 



BARKIS KABAMANTIKUN v. JOUA UM HAMALI.0 ,,. FERRARI 

AMOKKS Y Otros 

a&trffM 

i i i'A.li,-,, \*¥i*má r#kM™» M rmirsu ordinario de apelación 
hl c^te Suprema *e «l »»t mdo por ley or^u 

-art. 24, me. B», del dcrelo-ley 13*5/6*- (")■ 



(I) 28 do febrero, 
jjlj 28 de febrero. 



tiñ FALLOS DK LA i OtSTK BITRKM A 

CARLOS IGNACIO UIYAS i Orn* v. FEDERACION* MEDICA GREMIAL 

m l.\ CAPITAL FEDERAL 

COXSTITtTinX .\. ICIOS M.: Ihrrrh»* tf »W «• ^ 

txdimiento tj sintwi». 

Dflic wr di'i¡'«la >in «'IVi-tri !n rr«»hi»*iiui i-nntrurin a mm itantttt4fl '1c nmp.irn, 
interpuoeta püt h&^átm a&ebdM por una tabula *ti>-liula p«>r In Fwli- 
mcióa Mea Gremio So la Cnpiml. sin nn previo istamen $ la prueba efw- 

■•¡<Li pnr sffilfc' p»ffe lío 1*1 cUfll íP hnlln pt'i»ll<'»i> de pfcófltteclfiil, 



Du tamkx mu. PuocniAiHm Gkxkual 

Suprema Portes 

\ rafe! cíe !u sanción de la ley KMMfi, y pM' entender que con 
arfegíó a 1»* á%uesfeü por su nrt. 1" "la acción de amparo sólo 
ri K e «imtra actos de atíferklatH *\ N» ,u * P™n™« i,,s! " lu 'í a 
resolvió declararse biéompeieiit* (Míra seguir conociendo ile la 
prégate causa, la tptt u la fecha de i sa resolución (t's. l&í) se 
ha! la Ka aún cu estarlo de pincha. 

Dicha Ílitwpn>taeu.n de la lt y 1l¡.9S<í fue cuestionada míe la 
afeada por la parte adora (IV. 1S!> y si-uiontes), mas, rilo no 
í.hstanL', el punto no fin- decidido en la sentencia que el a qno 
dictó a t'< 2f¡° Al respecto, em tribunal sálo creyó necesario poner 
& manifiesto el carácter opinaU- de la tesis sustentada por los 
amonantes pues a s„ juicio, la demanda de fs, Kí debía ser de 
todos modos rechazada de plano -y así lo decidió— por no con- 
currir en la especie los pn-upne.tos exigidos por la jurispruden- 
cia de la tVrh- para la ndini-dón tM recurso de amparo. 

Ahora mm, ' i « «su" «rr\\*> ;i hil < ' ün<,|ll!íi< i' , 1 * «; oi,s ; a . , ; l l¡ 

(11 ,e e¡ proceder «le la Federación Módica «retina] de la ( api al 
Federal que ha dado origen a los autos no confiara una vio u- 
A] fW fa , ilH . rl:ll! ae trabajo de ¡os adores, y por entender ade- 
mas que la 4tua<d«h de la que Mm liacen mentó no podría tener 
efectivo remedir, a !.'«# de I¡! adivinad jurisdiecuniul que han 

promovido. . . 

, „ pHni.-ro ha si,|o re-nelto cotí exclusiva hase en la eom-ub- 
rac l fl „ de que tú entidad de referencia no ejerce el monopolio de 
la urolWión de los accionantes, ni ha cumplido actos q,.e tta- 
!h„na inhabilitación para el ejercicio de la medicina, medida 
ola última que. en opinión de los jueces de & «MM, 

adoptada con efectos valederos "por otra entidad d.M uta U 
.| a ,,,„> ,m,cc la facultad de habilitar, es decir, por aquella que 
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autoriza el ejercicio de uaa determinada profesión", condición 
que, añaden, no se da en ol «m6 kiilké, 

Ei\ cuanto al secundo fundamento del fallo cto fífc '2iVl, expíes» 
el tribunal que la Federación ftmlwn (¡rciuinl lia dispuesto que 
los médicos ffdtmwliEWi rompan vínculos profesionales ron algunos 
do sus colegas, lo cual implica un hacer o un "omitir" p&r parte 
do Lo? afiliados ¡i dicha ínslitnriÓn, esto es, una ordci dada en 
la órbita tli- nna asociación civil y exclusivamente para w «filia- 
dos que no podría ser cuestionada por torceros ajenos a aquélla 
eon la finalidad de lucrar su revocatoria, tuda vez que, aún cuan- 
do así se dispusiera, 110 se podría prohibir, con efectos eoercili- 
vos, "que Iivs destinatarios de la orden revocada le dieran cum- 
plimiento en el ámbito personal «pie a endu uno de ellos corres- 
ponde". 

A mi parecer, sin embargo, es1;is imanes prescinden de los 
lórmiuos ilc la acción insta nía da por los actores, y aún de los 
principios establecidos pov Y. K. efi maleria de protección juris- 
diccional de los derretios fundamentales y 110 constituyen, a% 
motivación bastante para el rechazo in Ihnhie de la demanda me- 
diante un pronunciamiento presrindente, ett absoluto, de las cir- 
cunstancias del cuso. 

funsiilero, ni efecto, que el lieeho de ipie los acriollantes ha- 
yan atribuido a la resolución de la demandada que impugnan 
efectos parre-idos ü los de una inhabilitación, no puede erigirse 
en razón suficiente para que los magistrados de la cau^u, con 
único apovo en la obvia afiinuu ión tic %WS una medida de esa 
naturaleza sólo rómpete a la autoridad legalmente investida de 
la atribución de hahilitar para el ejercicio de la profesión, abdi- 
quen áe su facultad 1 de inquirir si, como se sostiene, aquel acto 
comporta, por sus proyecciones en la esfera de actuación profe- 
sional de los actores, una esencial restricción de los derechos que 
óstos han invocado; v, en caso afinnalivo, si esa rest rirrióu, im- 
puesta por un ente colectivo privado ron ta virtualidad que los 
actos de ese tipo de organizaciones pueden tener en la sociedad 
contemporánea, es congruente con los objetivos de la Constitu- 
ción, en los términos de la doctrina establecida por V. F. en los 
considerandos W a !)' de Fallos: J-H ; *9h V, tocante a lo demás 
expresado por l:i sentencia, cabe tener en menta que la demanda 
de nulos nada tiene «pie ver con la conduela que cada profesional 
federado pueda individualmente asumir con relación a los acto- 
res, sino que tiende a obtener un mandato judicial que, deje sin 
efecto la resolución de que se trata, a fin de que las relaciones 
entre sus destinatarios — médicos y leí ceros— y los accionantes 
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se desenvuelvan libros de la coacción que para los primeros re- 
presentaría la amenaza de sanciones similares a las adoptadas 
con relación a los segundos, lo que supone decir que sólo sg ha 
solicitado a los jueces una medida con "electo coercitivo" limi- 
tado :i la Federación demandada. 

l^i s consideraciones precedentes me llevan a pensar que la 
decisión final de esta causa antes de qne quedara en ella finiqui- 
tada la producción de medidas de prueba oportunamente ofrecidas 
por la parto actura, y con respecto a las cuales no había mediado 
resolución que las deueganí, no reconoce sustento suficiente y com- 
porta efectivo agravio al derecho de defensa de aquella que im- 
pune dejar sin efecto la sentencia de fs. 2tÜ. Y toda vez que, por 
la solución que ha dado al caso, el a quo ha omitido un pronuncia- 
miento concreto aceren de la cuestión resuelta por el fallo de pri- 
mera instancia, relativa a la inteligencia del art. Y* de la ley lb\!)Sti 
en relación con las demandas de amparo contra actos desarticu- 
lares, pienso que corresponde devolver b>s autos a la Cámara de 
Apelaciones del Trabajo a fin de que por la Sala que sigue en 
orden de turno resuelva ese punto, que fue expresamente sometido 
a la alzada, y proceda en consecuencia. Hítenos Aires, 13 de di- 
ciembre de lí>u7. Kd llardo II. Mttr<iu<ntlt, 
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Buenos Aires. J!> de lebrero de 1908. 

Vistos los aulpsi "liivas, Carlos Ignacio y otros c/ Federa- 
ción Medien (¡remia! t!u la Capital Federal s/ recurso de amparo". 

< 'oiisidcraudo : 

1 V ) Que el .luez de primera instancia se declaró incompetente 
para enleudor en la presente demanda de amparo porque, a su 
juicio, la ley lfi.HSd no admite ese procedimiento contra actos de 
particulares ( fs. ISIi). 

2*) (¿no |n Cámara de Apelaciones del Trabajo, sin pronun- 
ciarse sobre la competencia, confirmó el auto recurrido, por con- 
siderar que no cabe eli el caso la demanda de amparo, en ra/.ón 
de no ser un proeedimicnlo eficaz para él fin perseguido por los 
actores, o sea obtener una prohibición para que la Federación 
Medica (¡remial imponga a los módicos afiliados una ruptura de 
relación"** profesionales con aquéllos. 

gue contra dicha resolución de fs. 202/203 interpone el 
apoderado de los demandantes recurso extraordinario (fs. 206), 
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que funda en violación de la garantu do defensa en juicio, al ha- 
ber decidido el a qno el fondo &é\ asunto, en pleno período de 
producción de la prueba y cuando estaba pendiente gran parto 
íte la Aitoñftii «o MdtiftB0 P'»r los recurrentes que el m- 

tv ,. ior ontHm pronunciarse sobre la incompeteiicm declarada en 
urimotf instam-ia, que fue el motivo do la apelación. 

4) (¿ne, como lo sostiene el precedente dictamen del Sei.or 
Procurador <¡enerab no puede ^^^«^^^ 
lativo a los aleaners de la medida de la Federación Med.ea Che- 
mit d sobr, -'I trabajo ,le los ne.otvs. sin au previo examen < o U 
híl (llV ceitla por éstos, parte d, b. euul se halla pembenic de 



m (hte. eii consecuencia, corresponde dejar sin efecto la sen- 
tencia «pelada, para „ue el Tribunal de origen se pronuncie solae 
i a nm. fue motivo de deei,ión en primera instancia. 

Pqj. eIlo , v lo dictaminado peéf el Señor Procurador t.eueial, 
m ¿« ¿ i oferto la sentencia apelada * fs- D»i y vuelvan 
utos a la tYunara de Apelaciones d,l Traba,» para ^ip, P- 
¡a Sala que KÍ K ue en orden de turno, dicte nuevo pronunciannen 
to, con arrezo al art. 1G de la ley 4S y al presente. 



Roi'.KltTO K. ClUTH — M.\i:r« ArilEIJO 

liisnwA - tsm f'AunoR Cawiai. — 
,1osé F. Bioav. 



JOIÍOE JUSTO SEUSS 



XlTVh'Sa UK AMPARO. 

R! i 1, , 11 w n iHi 1 K 0*1 íüiefc roultn por lo monos Üweattbjo el primen 

¡£ fc*52X«E£ h tav,lia„ .1,1 ,4o impelo - ^nu^uaa 
Solitud .le .1-1,-t, y ,1, prnehn Y «in tmp .m-dn^n., la demanda 
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iHi T VMKN DKt. PlMii'IÜAlXH! ÍiEXFÜAI . 

Suprema Corte: 

Contra la resolución del Presidente d6 la Kmpresa Ferro- 
sa rri los del Iv-dado Argentino que dispuso su cesantía como Jefe, 
do S.-.Tum Primeva (le Iti Asesoría de Asnales túgale*, <■! poetor 
Jorge .linio Xeuss dedujo demanda de amparo que fundo en el 
ai I 14 ti levo de la < 'oiistitm dón, pues considero violada en su 
perjuicio la garantía ile estabilidad que dicho pret-epto c-oasa-m 
un favor de los empleados públicos. 

La demandada llegó que el actor revistara ron esto ultimo 
earncler eu la empresa, y cutre ni rus consideraciones sostuvo ,,ue, 
a diferencia de lo que ocurre con los agentes de la Secreta na de 
Transportes, que son empleados públicos designados por el I oder 
K lenitivo, comprendidos en el L'Matuto .Id Personal Civil de la 
Nación v en ei sislenm jul.ilutorio de* la ley 4:?4Í», los em } )leados 
de (a Kmpresa Ferrocarriles del Kstado Argentino se hallan su- 
jHos al régimen laboral común emergente «le la ley 1 Lili», y al 
juhilutorio de la ley KUÍ50 (fs. ól vta.). 

La cuestión lia sido deeidida por la sentencia apelada en la- 
vor de la pretensión del accionante con exclusiva liase lo in- 
fernado en el punto f) de fs. SO, y en la jurisprudencia de Fallos: 
244- 196 J *J4ó: 2ÍI v i'HO: 247: Según la almlida intormucion, 
¡Ti efecto', "el actor "no ne encontraba comprendido m ningún eon- 
veuio laboral, v, a inicio del tribunal de la causa, ello es satí- 
nente para establecer "que era funcionario público en los terini- 
nm de la doctrina de ta Corte Suprema", sentada eii los mencio- 
nados precedentes. 

No obstante, con posterioridad a dicho pronunciamiento, y a 
mi solicitud, la Secretaria .le Kslado de Trabajo l,a remitido las 
constancias obrante* a I- 131 y siguientes, las .pie acrediten In 
existencia de una asociación profesional .pie /.-presenta al per- 
sonal superior y tóenieo de im Ferrocurriies Argentinos no agru- 
pado por la- entidades sindicales luióu Fe novia na y a r rater- 
iiidad" eujii asociación, si ló.-n no ha celebrad.» con la deman- 
dada rom.'nciói, alguna que n-fiUrmnitr hm-ti* de sus repre- 
sentados, ha concertado sin embargo con la Empresa l-erroca- 
rrilos d. l Kstado Argentino nn convenio colectivo destinado « 
eMabletvr 'itícrtmv»1m <l> miwmKtmme* para .-I referido per- 

* Lo actuado a partir de fs. VM coloca, pues, en lela de .juicio 
la información suministrada eu el ya alúdalo apartado I) de ts. 



de jrsTim m i** N«36s 
a extraer *lo ella 1» 
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:^:^ti^r^r •» r " n " via " i " wl " ,al 

,,,„ rrinrión tt --> l'^WL^^te «tinento « I" MteW**» * 

• ! t así •« t r » -^^rassa 

V, K. ^ te ;^Sr^.Th»W»« estado v¡..™- 

iM Bnttft» "7 •' ;.,.;,iu-, ,fa Mrin aflUH* y llu-llos 

Mos a i.".' n« rjtaW" w-l¡irt«, rf koc<M. do qno 

U «w» ron»»»». ; ; , "' 54, «v¿ «b*** 

„n ..aiv.na. eoleelivu. l'jap'io, \. V . . ...,)„,,, s ,,l, re jicr- 

i-rf-.; , u. **** r ^r ri r:;S.T- 

,¡va. ni rWaatfa» la ... • te « ,.„, expresa 

|„rdh.n,l»s, e..»elasa>.a.s d . ,m "'' ,.„,„,„,„ „ ir í,«¡co * 

r " r " ri ""' ul " Sv^áSii V«i¿k <lcc :,l° 

cOHWaliO colectivo ctl OTO*» » «™ ' , automática y deci- 

!a VJl relevancia para la «i «rt ' '» P ,, 1 ,„,,|¡„a.los. Vov el 
„„a empresa del Halada y cada »n» o< ^ m c , pnnto 

ceñirán», y tal como " " I<11C " ; g . j ¿,|(tf» (le la Li«í«Mp> 

del solverse W .^^^n¿S¡5 "en e»a«to de «lia, 

V» N* el r„,>.M..aa.n.o. d U 1 . , ,„„„„,,„-,„ ,„„• vía de 

es docir, .1, la ley 'T^r; ; , 11 ., , „ ;, .sallar el carácter del 
rWrote o <lr" disposición ittiertra, I, t , 

,!,„„,„„ tramita» ^ífMTf^ l M,r ***f ea 
Ahora Iñon, la *■"»«" "' -„,., s ¡„ otnbMg»» excluye 
,,, toto-toy *¡¿ ú,; ¡impresas del Estado-e 

de sas .li.iaa.ino».* » mg*¿? K ,„ „ no «• n-fiam. a la 

¡W"" ««"«''^ .'^"^C «B nilos, asi oo.«o lo. £ 
«ilaa.'iáii K- os abantes da ui no» u b ..«.ni-so itfiávqmco, 

v chvhs ,nTVÍsi(.u,H, eluru esta, n p un , a Bn cuunt „ 
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ni dictamen de la Procuración del Tesoro que en copia obra a 
fs, Ííl'^Í», su invocación en la demanda no significó o Ira cosa que 
remitirse a los precedentes de V. ti, que el tribunal de la causa 
citó luego cu su sentencia de fs. 107 (v. fs. 34). 

De esta manera, no encuentro suficientemente acreditado por 
el actor *u derecho a ampararse en la garantía del art, 14 nuevo 
de la Constitución Nacional, cuestión que, según entiendo, no cabe 
resolver con presciudeiicia de las normas reglamentarias especí- 
ficas, entre ellas las contcniilas cu el estatuto aprobado por de- 
creto :n:íó/l¡4 v las evtmtnahpewt© dictadas en 6*1 coiiseeiieneia 
(doctrina de Palios: 247: :!(i:í, consíd. 2\ ya recordado). 

Kn definitiva, ¡mes, estimo inie el caso aquí planteado ofrece 
aspectos de hecho y de derecho que reclaman, para su eco-recta 
solución, una amplitud de débale y prueba mayor que la posible 
P&t la vía sumaria intentada (Falles: ^yl: 04 y otros; art. 1*, 
inc. d, de la lev lfi.üKli). y que, por 1" tanto, corresponde revocar 
lo decidido a fs. 107 IOS. lluenos Aires, de diciembre de l'.Hw. 
Eduardo //. Motfiutmif. 

KA LUI DE LA CURTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2Í) de febrero de 4008. 
Vistos los autos: "Xeuss, Jorge Justo s ' recurso de amparo". 

Considerando: 

1 n ) Qne el actor inició la presente demanda de amparo con- 
tra la resolución del Presidente de la Empresa Ferrocarriles del 
Estado Argentino que lo declaró cesante y la sentencia definitiva 
dictada por la Cámara Federal de esta ciudad admitió lal deman- 
da con fundamento en la garantía de estabilidad en el empleo que 
consagra el art. 14 de la Conslitneión Nacional para los empleados 
públicos. 

2*) (Jue, contra dicha sentencia, la aludida Empresa inter- 
puso reeursn extraordinario, que funda en la facultad de disponer 
la cesantía de sus empleados que le acuerda el decreto :il.>.. 04; 
en la autarquía de que goza « onlnrme al decreto j 
la sujeción de su personal no directivo a las normas del despido 
vigentes para el común de los empleados, según el decreto ■_-.iOV ■ 
Además, sostiene que la sentencia es arbitraria, al omitir el exa- 
men de las causas que dieron origen a la cesantía del actor. 

3?) Que la garantía invocada por éste no es absoluta, sino 
sujeta a las leves que reglamentan su ejercicio, como toda» las 
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«.iirru cu caasHS iaie lo , "i 

■ . . i i.. ,.,„ ..muí de las funciones a sa caifro. 
„ nalel.ala «IcMiiipciio cu '"• ' . , .„„. h rasoución >|ue 

+,, ( jH c .las «,» la» aa. Inus fw ,ri.>aes por al 

, L do h. Kadón par» que ,1 actor ™ «¡g^^SS 

,.1 caal m sapia-ra csli u '"""'•"V „.is<-iineioiies a la Pn»i- 
decreto M.1 :.T, solo ¡:™tu t t! i> ^ m«>¡»''«'-" *» 
denota y Vieepresalcnei a ' lo lK ^ " ,,,a Secretaría de Es- 

¿tono, eon motiva .le haber <lc*W« do tan» B a ■ 

a(). T .a, .naOa,., q«e ' „ D r. Neuss jlf 

Presidente (Is. Td), non ™ p . «bmalonando él P»¡s <W» 

■5; ffiSSSR u * *, se um . .» 

la segunda do talos funciono,, P****^^ to(hw las 

,um do «liolm Caja y «i« consultar a Kl.KA., cnlm. 

^f^^S ^. ta* trata g*£ 
k lo^ilaU ao su conduct, ^ £ ^^ttTlo 
tostunouial dol ox frotan* di 1 1. " P« * t ^ ^ fc 
hal.ía a.lseripto a su ofic ial > M» lo do i„ lllnimloimr 
h f T ■ noro no pareco olio sufu-iouío pata i« i"»» 
O.l.l. ¡ P* «o o» i , „„,„.;/,„ ,1,, l.is auto r alados do Pj-T .Ví.A*, 

presa estatal <pio nriKina estos autos 110 a. i 

SS o HmmH&Í manifiestas que e a l. J .lo M u> 

SÍ V, lesió» -le "gGSLm del juicio 

m Que a eHo cal»; *gfif5^gEg> el pernal 
resulta por lo monos diseuuou w h 
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do la referida empresa so halla sajelo» todo lo cual demuestra 
que pata la determinación de la invalide/, del acto se requiere una 
mayor amplitud de tic bate y de pincha, loque torna tanihiún inad- 
ínisihh' la demanda de amparo, vtm ur reírlo al art. *J, ine. d), do 

la misma ley 'Úá&L 

Pin- ello, y lo dietíimiitaih» fjftf el Señor Procurador t.eneral, 

se revota la seiil encía apelada. 

RonEtíTO j& Oirrr. — ■ LlHS ÜáVlM C*r 

V.V..U. — JuSK Ti VlWW, 



IMCAH1UI ItKNITO CPUPUS v. JKSLS VAjíQl'KZ 

COXSTirUCiOS NM 'OXAL: foHtrui ife. ev**tHnr¡,>itolñ(<td. lutm'* }>«rü im- 
fni'fuar la titnttltucivmilithuL 

.Si l:i »roc(Hjeni<Íu * una toiuduiinMÍm no fue t**u*lt« l"ir aiilirni-U'yi Jcl art- 
U tk- l.i Iw 13.77* -i. mi anüojío do Ja U-y 1«.7:KJ— , >¡i.o por otros ¡urda- 

i». Iwtnn.dr 1><ir para Mi-t™inr la -istfí1 ( <>fc«»W""" 

,, )t i. pnipii-hirio i{iii]aiid:iiln y ¡ip.-Ji.nlr eprwc de íiiUtih jurídico rn )a ím- 
(>agnadóa ro^tttMoniil frtf! forimth. iii|i»'Ua »»nun. 

COXSTITUCHhX X.U tOXAl : £o*t**>l d* M»MMtimU$®#* Frmtlt<ulfí> del 
j'mfsr Judi' inl. 

Ka ¡i,.pi«N.«.di.nt.. la ini|»ntri;«-iúri di- in.-nnsiitn.-ionalid^l .uandn *r ,^jp 
| B sola dMlaramou de invnlid.'z di- tn nttnte fcgftl ti i^ntPStarin, Se n- 
fi«foB!» ndeaiáa, pueda ¿ttftMW mw «rnlrnrw d«' «wmIpiiii 'I' 11 ' rf*-*>noz^ii 
im derecha «mrrrto si énya i ."üvid:... ol^.ban ¡«s normas irnpit-inidas. 

rnxsrtrrrtox x.wntSM.: t «Nm.f th- l »u<t¡>»H"itfiiíiia4. í"" 1 * 1 *"•- 

¡mi/tí ¡ r !>t rurttitUi tfHMtli'lod. 

do intnvs jundr.-o , n , I |dpt(MM« * in.-onsiitm ¡onaüdad «) a|w- 
1,,'nt- u«r no wisimii- la ¡iiíililinibihiUd ilrl trtl». Uipd ol^-lad,. a la i-anM. 

«fao el i*mWw-imimtn di- un ríiríi ) normaliv» dt-tinto y i,m- In s.^ tttítS 

l'..viiml»lf. i-iirstinli fuu* m» ra ilf innniiliwia de loa jfact* 

/jlí .If 7fi.V Í7/.V.I V. 

bffliriMoa qoe la» teyés do Miffpu. ¡rt Sw»bt« Wat-imios nrl a* nvwrfiim 

,.nlri' lo* <itn' «ibe tiii-ncionnr l¡i péatóíttad do reajinlr drl valor locativo-- , 
«Ób íseisten i» la wdida fn ijiM 1 la U>y los «torga. 
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PUTAMKS 1»KI. I'IMMM "líAlOn GlíNKKAL 

Suprema Corto: 

««« m W eleritono 4 u, ^ ^ f ns ' Uat4 de loca- • 
M e do los «eres em respn.a u a - ^ ^ 

iWal ,xistenle al I" do enon. ^ ; m) , or ^^ v „tror 

á considerar la va ule* do las n ^gj remc . 

PÍAll a, su ¡neonsütucumal.dod i * en. « ^ I l caroee ^ 
& a la sittiac-um el, que >e as™ a gg 1 **^ £ ^tensión. 
l0 t;ml(> (1 o ^^.^f^jfS^n^SSWr vi- 
Ka mm la H.valulv, . - f ; y 1U o n , , y 1G 739 -que 
órnela a 1» que dispona el art 2 . im. - , 1 ; üsp ecie- en 
£ tiü sido materia do exprosa impupmcum < ■ «PJ 

Ai q- el coacto de M *J£jg J ^ 
Hállase Prorrogo * la 

v la lógica euiisoeueucm seria la un P°^ 1,n ^ lU ' ' „ rorroKn , va 

nao el Poder Judicial carece do WJ^J^^S por la tior- 
¿n criterio nuevo que venga a sustituir el ton. o„ i 

m condiciono, comidero, en mérito | lo 

m ; r so extraordinario mtonüu^ ^^f^^SS^ 
,H>nde declarar que ha sulo mal 
\\l de agosto do 1967. luhuirtlo II. MnrquarM. 

fm& BE LA niIlTKSITPRRMA 

Buenos Aires, 2ÍI «le M.roro «'o 1968. 

Vistos los autos, "Cordón. Bi^rdo Bonito c< 
a/ t'cHisi-nación de ahsuderes". 

Considerando: 
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pondiente a los moM's de marzo y ahrí! de 1905, más m$n 1T>r» por 
mora. Alegó, y más udcluutc probo, que el propietario se había 
negado a percibir los alquileres por las sumas y los meses pre- 
cedentemente indicados. La pnrt.c demandada, además ile desco- 
nocer que su negativa a aceptar los fia iros fuera infundada — pues 
sostuvo que le asistía el derecho a percibir mi alquiler mayor—, 
reconvino por reajuste del valor locativo y, subsidiariamente, por 
desatojo. Planteó asimismo la invalide/, del art. 14 de la ley 
ísjfS por ser violatovia, dijo, de los arts. 14, W y 17 de la Cons- 
t it uciún N^u'ionul, impugnación que luego extendió a la norma con- 
teniila en el art. 14 de la ley H;,7-'¡!i. 

IT) (¿ue tanto en primera como en secunda instancia prosperó 
la acción pnr consignación dé alquileres, desestimándose total- 
mente ta reeon vención. Y es emitía el último de esos pronuncia- 
mientos que la aeeionada dedujo recurso extraordinario, mante- 
niendo ante esta forte la misma impugnación de inconsHtucionn- 
tidad. 

¡i') Que corresponde señalar que la sentencia apelada hizo 
lugar a la demanda, l'undamenl alíñente, por dos razones, T.a pri- 
mera, porque al provocar el actor la ni ora rriditorin, *' . . .impidió 
pudiera operarse la del deudor cu los términos de la est i puladón 
contractual respectiva" (fs. 1ÍÍ3), KMo con fundamento en la doc- 
trina de! fallo plenario de la Cámara Nacional de Paz de la Ca- 
pital recaído en el precedente ipie en la propia sentencia apelada 
kc cita. Kn segundo lugar, porque no se admitió la pertinencia de 
la negativa del propietario a aceptar los pagos con el único fun- 
damento do la exigencia de uu canon mayor que el pactado, fijado 
a su solo arbitrio, y que no fue judicialmente establecido. Por ello 
es que se dejaron a salvo los derechos que pudieran asistir al 
propietario, para reclamar el reajuste locativo "...por la vía y 
forma que correspondiere" (fs. 10:¡ vía.). 

4*) (¿lie es obvio, entonces, que admitida en el fallo la proce- 
dencia de la eousiirnacióii de ios alqnileres por el monto de las 
sumas ipie fueron depositadas en los autos por el actor, lógica- 
mente debía desestimarse el reajuste del valor locativo deman- 
dado por vía de reconvención y, por consiguiente, el desalojo. De 
donde se sigue que, cu el caso, la procedencia de la consignación 
no ha sido resuelta por la aplicación de lo que dispone el art. 14 
ile la ley 10.77."» —o «le sn añStbgÓ de la ley ln\7:!!>— sino por los 
fundamentos mencionados, que ímstan, do por sí, para sustenta i- 
el pronunciamiento. Por lo que cabe concluir que el apelante ca- 
rece de un auténtico interés jurídico en la impugnación constitu- 
cional que formula resj 
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m Oue ttfttt mm Ifene «habiendo, además, que para la 
procedencia do una declaración de ineonstitucionalidad se «qme- 
?rquc "o encuentro gestionado en los autos el reconocimiento de 

S^T£S5 concreto a ^^^É^^^f^S 
cuya valide, m impugna (ver doctrina de ^ff ^M^ 
•>n¡i consid 7'-' v otros). Y resulta claro que en el "suu lite se na 
' T T i! S aiilicaciún de Ja «orino cuestionada, la pro- 

^trJtón de. a qlu, que ha sido l-^" 1 "^^^: 
toda vez ouc la consignación, como se dijo, tue admitida por ia- 
lots I se sustentín en principios jurídicos y 

aeticaf que resultan aje"- » If Kflf» Sffi^ " 
^ntnn'.díis en el precepto tachado do inconstitucional. 

Que, por o demás y tal como lo señala el Sr. Procurador 
Oencral, oñ te especie encuentra igualmente apoyo la tesado la 
ausencia de un inleivs .iurídico concreto en el pli nteamu mo t 
u3 lucionnlidad, en to circunstancia de que el apelante per- 
I^lS* inap icabilidad del texto objetado a la causa sino 
SíüL imionto de un régimen normativo <«^°J^fi 
más favorable, lo que obviamente const.tuyc ^^^^ 
incumbencia del legislador y no de los jueces (Jallos, *m 
«Hto> uy> consid. G t y sus citas). u 

7 ') Q«r C abe señalar, por último, quejo expresado resulto 
m* ieularmente aplicable en materia ^^^^f^^ 
lobre locaciones urbanas. Y ello con tanta mayor razón si se tiene 
en cLuTa que los beneficios que tales leyes acuerdan -entre os 
ni cabe s n duda mencionar la posibilidad de reajuste del valor 
£f|S existen en la medida en que la ley los otorga (doe- 
ri a de Fallos: 23ü:8ir h entre otros). Por otra parte, ei. t as con- 
g&S -aladas y como ^¡^f^ m ^aZ 

Mmmm Jmante todo el tiempo de ^jf'^Mf^ 
n e o la ley euya validez no ha sido siquiera o^^da «n ™ 
7^tlLu^ún del sistema establecido por otro distinto 

ver doctrina de Kallos : ?M i M V ^ ' 'V' i . íWral ae 
Poi eHo, y lo dictaminado .*>r el Sr Procurador General, se 
i oí eno, y ^ extraordinario concedido a ts. 11*. 
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AXOKKS HWm v. PROVINCIA i.k BUENOS AIRES 

Jl IllSnn % IOS Y cmti'KiESt tÁ: Cum¡«hnñu ttaciorntl. Compete, nía o*f- 
.jjmirw r/#- ín turfe Ntipr, t ,tn. UitirraÜdndea. 

Ui «miipctenriii orudiiaria «lo la Coi ti' Suprema RifWítlte de 1» Constitución 
Xiicii>n-d, de modo qttC no es susceptihl- de ser roslrintíida o modificada por 
norma* lególe». En eonsee^daj im son aplicable* en esta jurisdicción Ina 
miniias de un decreto-ley local <pie ex i ¡re el reclamo ¡ídminisl ratívn previo a 
lns demandas contra bi Provincia de Buenos Aires. 

DA&OS > PKUJV ICIOS; ttespo*MüBS*!$ d"l EttUa. &m» t arios. 

El reri hiendo Uél E&pifts Éfc l¡i Propiciad que omitió la enunciación ña 
un embargo que a [«ctal ¡a al innuieble vendido, responsabiliza a ta Püovinda 
frente al comprado*- qti" fue vencido por el acreedor nuba r^nnto ai el inci- 
dente resptv'ivn. IjJi conducta culp&blo del personal qne, ett ©i do-*emp«ÍM> d*¡ 
mis funciones y obrando bajo Ih dependen/m del Estado, lia masado el dnñ" 
do U t|*ta, torna aplicables los art*. lll'J y 1 11 H do! Códíao Civil 

l'UKSCltli'CIÚS . Vútniftt-o. 

Si se Irnta di* la prescripción exttntivn de un derecho c red i torio, el plazo debo 
computarse desdi que e-e derecho existe, es deeír, de-de ijile resulta oxi-'ible, 
lo que ocurre tan pronto queda abierta L.i acción. Kilo ard, por cnanto no 
puede reprocharle a! «creedor no haber actuado <'H una époen en ipie no tenía 
derecho puní hacerlo, parque de I» contrario, podría darse el eas^ de tpie m? 
Iludiese perdí lo t; I derecho ant.s de [lobería podido ejercer. 

IHtESt Hil'CtUS i ChhÍi u:*,. 

El plazo de prescripción de un año para intentar la demanda contra ta Pro- 
vincia tío so compma desde ipie el Hc<»istro Aa la Propiedad desestimó la 
inscripción, sino diwíe qii» el comprador fue Vencido por el acreedor embar- 
cante y pagó su crédito, pues hasta ente momento 00 sufrió da ño patriuioníal 
ahruiin que sirviera de tiimiaiiit ritn a ¡a unción re-;Uiviloii;i. 

emmargo, 

Iji resolución ;idmmi*trativa q loc^luna la inscripción »<» definitiva en 

euaulo a ia oponihitufad di>l embarco, cuestión ipie sólo p le decidirle en 

sede judicial, 

fíAXOS 1 ¡•IllíJt H HtS : U f <}»<>«mhil¡iU.l ih f $»fuh,. Casos r,tr¡ux. 

La Provincia in> puede oponer mntri dcleiisii a la acción rct-iimlnriu del com- 
prador, la em*nn-.l 'iiria de ipie no baya ilcl'endido di'bidninente mis derecho» 
l'rciilc a! acreedor embarcante, pni-s. en il lii|«ilétieti supuesto de halM'r pros- 
perado la prcteósión del adquirentc, aquéllo sería eu itatabip rcapoiaaMe uni« 
el embargante. 



1>F. .irSTIClA DE UX NACION 

u»ms y íwrwK:^.-»- * - ***** ■* 

i i - r * «urUtral errúm-u, equivale a lü BOmfl <|»f <' '"'"i „ a „u.lnr 

* h M * wii,t,la 

Dictámenes dei, VnoriTiui.OR Geneiul 

Suprema Corte : 

n i , ñ.f»rniiipii.ii amaría producida a h. 30 y vta. se aero- 
Con la íiiiorninniiii »»""' i ^ nu „p P to n la provincia 

dita la distinta vecindad del actor coa respecto a | 

demandada, onima civil, corresponde 

Por ello, y por M «u causa « ^ 

Nacional y 24, ¡"c 1', d*l *^^Sf|T. ¿g*.»* 
Buenos Aires, 28 <le mareo do Ifm, hi««r«o 

Suprema Corte: 

to&m* • * » »* 4r t "" ocic,Ml " m " s,a cn,, ^ 

nistrativo ipie, con fundamento en un g^gg^ or i K inarta 
S provincia .^^ta ^ «£ ; ¡§¡* % % 

1 ,:V ' R ^n^ II» .tela 

de ser W#am eni ml! 1 ' , un illic io en tramite ante ta 

Por lo demns, ti.itai Uim. - J procesal na- 

bre de IímíT. /^wdivro //. I^ffí^ 

FAW/» DE l,A OMttl SUPREMA 

Hítenos Aires, W febrero de 
Y vistos «fe» «utos promovidos por don Andrés Siddi 
m la Provincia de Buenos Aires, <1« los que 

Provincia por cobro de m*n í-u-jm, 
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to fio los daños y perjuicios sufridos por la expedición do un 
certificado erróneo del Registro de !u Propiedad. 

Expresa que el 29 de marzo de 196S compró una finca ubi- 
cada en la Avenida del Libertador (¡enoral San Martín n' 174 
del Partido de Vicente López, Provincia de Buenos Aires» a don 
Carlos Pablo Oattini. La escritura se suscribió ante el registro 
del escribano don Eduardo C. A. Pinto, sobre la »>ase de un certi- 
ficado espedido por el Registro de la Propiedad, en el que apa- 
recía el inmueble como libre de embargos e inhibiciones. 

Después de otorgada la escritura —agrega— el escribano 
ingresó el testimonio en el Registro dentro del plazo establecido 
por el decrete-ley local 11. «43/ «3 y, el 30 de julio de líHiá, la nicn- 
cionada reiwrticióu observó el título por la existencia de un em- 
bargo de fecha anterior sobre el mismo inmueble. Ante un recur- 
so interpuesto por el escribano ¡ntcrviiiiente, el 2Í* de setiembre 
del mismo a fu» el Director del Registro de la Propiedad dispuso 
no hacer lugar a la inscripción. 

Enterado el actor que en los autos "Fiioyo de Sampedro, 
María del Carinen A.RL.L c (latlini, Carlos y otra s/ ejecuti- 
vo*' se ordenó la venta del inmueble que él había comprado, so- 
licitó ante el juez interviniente la sus|>cnsión de la subasta y el 
levantamiento del embargo. Este ultimo podido so planteó por 
vía de incidente y, en definitiva, fue desestimado por la Sala A 
de la Cámara Xacional de Apelaciones en lo Comercial. 

Como consecuencia de ewto resolución adversa, el actor abo- 
nó el importe del capital, intereses y costas al acreedor embar- 
gante. Por esa suma demanda en este juicio, con más intereses 
y costas. 

Que la Provincia demandada contesta la acción a fs. 41/4'J. 
Xiega en general v-oit pnrticulnr los hechos en que se funda la 
demanda y alega que ol actor debió reclamar el levantamiento 
del embargo sobre la base do una tercería de dominio y que el 
error en que luí incurrido no le da derecho a pretender el resar- 
cimiento do los daños y perjuicios. 

También opone la defensa de proscripción, fundada en que 
desde la fecha de la disposición del Registro de la Propiedad, 
hasta la promoción de la demanda, transcurrió el plazo de un 
año que prevé el art. 4037 del Código Civil. Aduce asimismo la 
defensa de falta de acción, porque el actor no efectuó el reclamo 
administrativo previo que regula el decreto-ley provincial o8iu/ 
63. En consecuencia, pide el rocha*» de la demanda, con coates. 

Que el actor contesta las defensas opuestas a fs. 45/47; 
a fs. 49 vta. se recibe la causa a prueba y ambas partes producen 
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ve justicia nn us xaciúx 
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creada por «tornóte «pres» de I» C 'onstitoeió „ X»c¡onal (ar^ 
lií-iiin «7 "inciso 5") —como lo lia declarado esta ( orto—, son las 
me lo lia reconocí la ley .le so creación habiendo «do dejada 
la rcKlnmentación de su régimen al prudente arbitrio del fe*Ufl£ 
dor -doctrina de Fallos: *»« eonsid. »--. De donde se sigue 
de razonable ejercido de la atribución ««^»^ c ioZ 
¿roso no puede derivarse una lesión para el propio Estado Nacional 
^le contenido tributario en el caso- y no la hay en A otorga- 
miento de Menciones impositiva, en el ámbito de *«>*^ «"£ 
««clónales del Poder Legislativo, ejercidas en resguardo de loa 
altos fines precedentemente aludidos. , 

Por ello habiendo dictaminado el ñ% Procurador General se 
revoca la sentencia apelada en lo que ha podido sor materia del 
recurso extraordinario deducido a fs. lo¿/l>#. 

3. Cul-te — Ia*is Carlos Ca- 

BRAL. 



S. A. LA OXIGENA 

t, 

Lo* mito** y * una ^M*] anónima 

ln actividad íáosteftl, d.-lwn «temar aportes a la Caja del decreto ley 



I 

Ir 

i:i.9:i7/40, 



DltTAMKX !>KI- PihWVHAWU GeSRRAL 

Suprema Corte; 

El recurso extraordinario concedido a fs. IOS os procedente 
por haberse cuestionado en ñutos la inteligonena do normas . ftrf» 
I-ales y «cr la decisión definitiva dd superior tribunal do la causa 
contraria a las pretensiones d« la recurrente 

T* matoria debatida ver*» .obro la fíf^^J^ 
-,„„rt,i4 v í ( inivib«ciones a ía caja del decreto-ley IdttM 4t) ' n * ; 
hl vi S ,i,em d, la loy 14JK por los direetor,, y sjndtcns do.una 
sociedad anónima do objeto predo.nmantemenn- .ndust .al. 

El fallo del a qno, que so pronuncia en 4 wutulo de Ja ^proce- 
dencia de esas obligaciones, resulta acorde con 
V E. (Fallos: 250 : 791 y 802; 2Ü3: 63, entre otros), sm que liaren, 
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t> hijos argentínus, ^im de buen rourrpto v sirve a la Njición dcsempeñAudoM 
cu un empleo público (Voto del Doctor Mareo Aurelio Kisc .1). 

Dictamen del Proci-radoh General 



\ 



Que de acuerdo con la doctrina de e*tn Corlo do Fallos s 241 : 
31 solicito u V. K. fu confirmación del pronunciamiento apelado 
en lo que lia podido ser materia de recurso, líucuos Aires, 10 de 
julio do Wffl, Krftwnh U. Mmqiuntit. 



FALLO m LA Si rifK.MA 

Buenos Aires, 11 de marzo do 10(¡8. 

Vistos los nuUis: "Machado niápicm, Andrés s/ solicita carta 
de ciudadanía urgentina". 

Considerando: 

1") (Jue por sentencia do fecha 1j5 de diciembre de 1W1 fue 
denegado el pedido de varia de ciudadanía formulado por el ac- 
tor, en razón de haber si di» objeto de una condena anterior por un 
dehlo contra la propiedad (fs. 23 del expediente agregado por 
cuerda). Reiterada posteriormente esa petición, tanlo p\ ^ z 
primera instancia como la Cámara Federal de Rosario la ílcsesti- 
maron p&v el mismo motivo m «pie se fundó el primero do los 
felfea «pie se mencionan. Coima < J último proimnciamiento del 
trfbWital a rpio (l's. 1)7) se ¡nd- rpuso recurso extraordinario, coa- 
cedido a fo. V\ <pie es procedente por liahcrse cuestionado ia in- 
lerpreiacióu ile una norma l.-dnal y ser la doeisién contraria al 
dei'eehn <¡n>' cu rila funda el apelante. 

- J > tya» t'oMej al r-Vvrr mi mm similar al de autos, 
expreso "que el aii. II», hie. ,¡), d>-I decreto de 1<) de diciembre 
de l&'íf, rerílaineiilíirict de la ley :j4í¡, piarlo en videncia por el 
art. L' del di-erej.. hkf&ñ de s de agosto de Ülóli, no autoriza la 
uaíuiali/.íit'ión de ios < xtrnnjepi> que híiíncHéti sufrido condena» 
pQT delitos centra Ja propiedad, aunque ¡utilicen sido indultados, 
conmutados o amnistiados", airi v^amlo <pie "no obstante la ex- 
Irema severidad de la norma preceden!.", mi alcance ¡disoluto y 
precisión liletnl aoil tales que todo intento de interpretarla benig- 
namente implicaría desvirtuar su alcance, juzgando de su equidad 
y a parlándose del régimen instituido por la norma en materia tan 
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importante como la adquisición de nacionalidad por naturaliza- 
ción" (Fallos : 241: 31). 

3 r ) Que el Tribunal mirra la doctrina expuesta, sin que 
justifique apartarse do ella —dudo él carácter excepcional del be- 
neficio que supone el otorgamiento de la carta de ciudadanía— los 
motivos de hecho invocados por el reclín ente, tales como la edad 
que contaba cuando fue condenado, el haber observado una con- 
ducta intachable desde entonces, el buen concepto de que troza, 
tener formado un hogar y trabajar en una repartición del Es- 
tado. 

4?) Que no obsta a la conclusión precedente la pretendida 
inconstitueionalulad del art. 10, ine. d), del decreto de fecha 19 
de diciembre de 1ÍKÍ1, que aduce el recurrente, toda vez que en el 
caso el Poder Ejecutivo al establecer de modo razonable los requi- 
sitos necesarios para la concesión de la carta do ciudadanía, no ha 
excedido la facultad reglamentaria que le acuerda el art. Sti, ine. 
de la Constitución Nacional. En un caso qne guarda analogía con el 
presente el Tribunal ha decidido, en efecto, que no pueden consi- 
derarse como violntorias del espíritu de la ley :UG las condiciones 
impuestas en su decreto reglamentario para que los extranjeros 
puedan adquirir la ciudadanía argentina, toda vez que se trata de 
requisitos acordes con In naturaleza del acto al cual se refieren y 
compatibles con los propósitos y fines perseguidos por el legisla- 
dor (Fallos: 250: 758). 

Por ello, se confirma la sentencia apelada de fs. 37 en lo que 
fue materia del recurso extraordinario interpuesto a fs. 30/42, 

Kmwnno A. Oirrtz Basualdo — Ro- 
RKUTO E. Chutk — Marco Ai-relio 

RiSOUA (f'ÍI (fis'itlí'Hcin) — I^ÍS 

Carlos Carral — Josk F. Bioau. 



Disiiífxcia- hklSkñoh Mixistuít Doctor Don Marco Anaxio Kisulía 
Considerando: 

1") Que. por sentencia de) 1.") de diciembre de lílíM, fue dene- 
gado el pedido de carta do ciudadanía que formulara el actor, en 
virtud de haber sido pasible de una condena condicional a cuatro 
meses de prisión por el delito de robo, cometido en 1038, y a mé- 
rito de lo dispuesto por el art. 10, ine. d), del decreto reglamenta- 
rio de la ley íi-Hi, que exige para obtener la carta no haber sufrido 
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condona por delitos contra la propiedad. Reiterada en estos «utos 
la petición dos años inás 'tarden tanto el juez do primera instancia 
como la Cámara Federal de llqmfa insisleu m la negativa sobre 
la base de análogos fundamentos. Colilla esta última decisión 
del tnounul a qno {\'s, :\7) se interpone recurso exl raordinariu 
concedido a fs. 4¡!, míe es procedente por haberse cuestionado la 
interpretación de una norma federal y m& la decisión adversa al 
en eilá funda el apelante, 
¿uc resulta de las constancias ¿|e autos que el apelante 
mereció la reducida condena a que aludí' la Cámara Federal de 
Kosario siendo menor de edad < nació ei Ni de octubre de 1!H7 y 
llegan] país en l!»J(i> y (¡fte durante los treinta años posteriores 
al hecho punible no incurrió en infracción ni delito alguno, pues 
no rei?istra otros antecedentes judiciales á policiales ipie compro- 
metan su buen nombre, 

Que resulta, además, míe ha constituido familia en el país, 
con mujer e hijos de nacionalidad argentina; que se desempeña 
en empleo de la Nación y que ha gomado y poza de biu-n concepto, 
atendiendo debidamente a su subsistencia y la de su mujer e hijos 
c«m el fruto de su trabajo (ley $g& url. Á km f' y ?'). 

significación de la condena autorizan a una aplicación de lu ley 
:í4(¡ y su decreto reglamentario que no se aparte del fin querido 
por los constituyentes y por el legislador al establecer los recau- 
dos para otorgar la ciudadanía, 

&) Que ponderando, |nn>s, las circunstancias del caso a la lúa 
de una prudente y razonable interpretación, resulta justo con- 
cluir tpie no puede negarse el honor de ser argentino n quien, (ras 
la falta cometida durante su minoridad, hace casi tres décadas, 
observa conducta intachable* constituye y sostiene su hogar y sir- 
ve a la Nación desempeñándose en un empleo .pie tal vez debería 
abandonar —como lo ¡uIiht reiteradamente— si su peliciún no 
prosperase. 

(i') t¿ne es jurisprudencia de isla Co'fte que para estimar la 
conduela di- quien gestiona la carta de ciudadanía corresponde 
examinar Indo el período de radicación del extranjero en el país 
y qúo l'»s términos de la ley uo otitígítn a un juicio reprobatorio, 
que prescinda de la adaptación ñtil del solieitanie a la comunidad 
política de la ipte pretende >er miembro, ya que los jueces no están 
privados de ponderar la recuperación que se acredita con una 
larga y honesta vida pos) e rio r a la falta acriminada (Kullos: 244: 
4! lo; 24). 
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7 o ) Que sin émM l"»r las mismas razones la doctrina y la ju- 
risprudencia lian señalado la necesidad de atenuar vi rigor del 
art. 10. iwe. lí), del decreto reglamentario de la ley :U*¡. para res- 
ponder a planteos y reclamaenme.- atendibles, que se presentan en 
casos particulares (FaJIos: !!M¡ y iílí'J; l!41 : :H, disidencia del 
Dr. Oi;<:\zK 

S ) (¿ueen el "stili examen" corresponde destacar muy espe- 
cialmente que el delito penado se cometió durante la minoridad; 
que lúe objeto (le condena condicional, valorando sin duda los ex- 
tremos previstas en el urf. líu' del Código de la materia (naturaleza 
fiel delito, circunstancias que rodearon el hecho, personalidad mo- 
ral del imputado); rp@ durante el término de la prescripción y 
aun después de éste no se incurrió en nuevo delilo, lo (pie obliga, 
según el misino Código, a tener la condeiui como no pronunciada 
(Código IVnal, art. '27; Fallos: Ufa* 4%, cit.) y que, en fin, en los 
términos de la ley 14.:¡P4 —con las reformas introducidas por el 
decreto-ley ó^Sti 07— las sanciones impuestas a un menor de edad 
por el delito ipie cometió después de cumplidos los dieciocho años 
pueden no computarse a los fines de la reincidencia (art. 10, pa- 
ria t'o T). 

!*') Que, por último, tendría escasa lógica admitir que en nues- 
tro sistema legal la ciudadanía pueda acordarse al extranjero a 
los dos años de su arril>o al país, una vez cumplidos los dieciocho, 
y deha sin embargo negarse a quien, llegado de muy corta edud, 
incurre en Jalla antes de alcanzar la mayoría, pero permanece eu 
la República y observa conducta inobjetable durunte los treinta 

10") t¿ue lo expuesto uo significa sentar un desaprensivo cri- 
terio de liheralidad en punto a l;i concesión de la ciudadanía — nuu 
1er ia de vital importancia para el destino de la Nación y que 
exige cuidadoso celo—, sino decidir en el caso concreto atendiendo 
a sus características singulares, en la inteligencia de que, según 
el espíritu y la letra de la Carta Fundamental, corresponde otor- 
gar el privilegio de llamarse argentino a quien arraiga en el suelo 
di- la República, constituye aquí su familia, trabaja tesoneramente 
para sí y para Ins suyos y encuentra, por esa vía, el modo de su- 
perar sít condición humana. 

1 1 ) í$tto la conclusión a que se arriba en este pronunciamien- 
to torna innecesario detenerse en el examen de la iiiconslituciona- 
lidad que se niega respecto del all. 10, iuc. d), del decreto del 1!> 
de diciembre de í®% cuestión que, por 1" demás, fue considerada 
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FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

S¿T(£^ -^nÍ iluiml ( " ******* a los l i l!0 teto iw* 

,.„. 'Y í" ' "V n ; Vüt ' a I a * ,?nl(1 " , * iil '"'''«mil y ¡» acumla al te- 
fuirt-nlc la carta de nmla.lanía q W e lia soticijtald. 

M u:et> Ai üi-i.io Iíjroi.ía. 



B. -\. T&U*mm mmmmXCm SAN MAIíTIN- -taiilt- 

mm'&stó a l i § \ ¡<:.xtas. 

(Wponde la txeneirfn del «oslo n las ventas prevista o» lo, nrU. 6, 

í' 1 - * '» '">' t:f « r - «• "««. y S7, i„,. -k- SU ,l,,r,,o ri^^tttrfc 
orí el ««. de urm emj.r-.sa na*, ,un la materia priaií, (J uc armero o imperta, 
ival.ai d|M'Mi i'imu's a,ln..t«HÜn y fldeenaeii^ n una eonatrucriún convenida 
y no h-m. drm.o do C«a actividad nilones iEp„ %aiid*r#< m¿> ofrecer 
a mis «jítentw. Kh ,1 rif. im produce niedmttte un proceso de elaboración, fa- 

S"T °- r M " lnrl,,r " ,Mnpb ,Mm »«'™dDria ..aova que «fi^ ( -l 
m rendo, ,„ d.spo»,. de ^,. mi!i n] rípvtltt shl0 rm , ¡¡(a im fa j . 

punir y por encaíg». 
I.VH i-STO A LAS \~K.\'TA¿$. 

I* l..y liM i:! ti (1 .e „„.„,;,, a toa efectos de imponer el gravamen qqe, 

V""" 1 " «/"'«T 1 !'' 1« P"»l * HÓ» eoen, felá baya sííte IM de pro- 

diiccmn. Habo*,,.,,». Ialmm«i.«, manufadum por parte ,1.-1 valedor, v a*jj 

lo considera *wu,;*rv i aquella rom o n.rrcadería se vendo en un estado 

ilistlttta al de m iMML Bípedo d«> quien efectúe trabajos sobre ¡nimio- 
, ««is*^láu, la .xi^.iui.1 w repite eunnílo tales nodaciones son 

SSo " t ' < "" >tn Í, ' U> * ,HH,,,Í1 (V,lt " íM í&te? í«í >, 

fe*» suidas ni ,r,,p„e,t, t , fe* v^jtal bw operaciones de una empresa role- 
n..ite- - m mdálieas trn* f recibido »■] enear*. del diento, adquiero 

« «""«•'•»» (»■■»"«.. Ir. trasuda al Inunr donde sus mánuiaas elVrlúan la! |„- 
baj«* nee^anos adaptaría v ademaría „ la al.ni «.ntraíftda. íne-o 

POTdHW «11 HWMd^ («i- «Mutinm y .nuarU panial, , JWC Ra,* 

mente yu-Uty,., ,,„ r to uv . Il( . rit | ,, lt , ¡smo V(iniI(1)1)ir p|| (l , , 

'femle qwda mstaíaibi la .-uastnavam. Todo rila ¡«.poria | }a( *r dr I, inatiiia 
|.n. tJ¡ , ii.m ,.,-a distinto, ñor n.cdi,., „„.,-„, ¡ros, # d.vir. mía id ír , obtenida 
|J«r proee^^ de elaboraeián. fabri.-ai-iún n inamuartura pmptn a míe «e 
r*' 111 '"' h h 'y ^ '»Í*' Reamen iV,.:„ t \ v \ ]) H( , É( ,, j¿ p .' (]mi , 
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Dictamen Rel PnoeiutAuoi: Gexkuat. 

Suprema Voúúi 

VA recui>o oidinat if > rio apelarían es procedente de conformi- 
tlsul eim lo dispuesto por el art> -4, ¡lie-. (¡ ? , ;q>. del doi 'rolo-ley 
mmm modificada por la ley 15.J71. 

En ouunlo al fondo (M asunto, el Fisco Nacional (Dirección 
(ieneral Impositiva ) actúa por intermedio de apod^tailó especial, 
el q\m fé ha asumido ante V. K. la intervención que le eorrespoii- 
do (í's. 12ít). Buenos Aires, If! ile diciembre lié 1ÍKHJ. K*hmrdn IT. 



TALLO J)K LA l'OUTR Sl'I'KKM'A 

Unenos Aires, 11 do marzo do VMi8. 

Vistos los autos: "S. A. Talleres Metalúrgicos San Martín 
— TAMKT— apelación". 

Considerando: 

V) Que la cuestión planteada refiérese a la delerm i nación de 
oficio por la Dirección General Impositiva tic la obligación tribu- 
taria (pie debió salisfaeor la accionante en concepto de impuesto 
a las ventas por los anos %m á lííóíí. La decisión do aquel orga- 
nismo, que liquidó el tributo, fue revocada por el Tribunal Fiscal 
do la Xación, en pronunciamiento que confirmó la Cámara Fede- 
ral, y cont ra esa sentencia se interpuso ol recurso ordinario a fu. 
lió, que ha sido bien concedido a fs. l'Jíi, porque se encuentran 
Uenatlos los extremos que fija el art. :H,jiu-. ii",ap. a), del decreto- 

2") <¿ue el apelante se agravia sosteniondo qno no correspon- 
do la aplicación al caso del art. Ü\ inciso a), do la ley f%t$$ f <P 
art. if", inciso e), do su decreto reglamentario, cu cuyo mérito se 
exime al contribuyente del impuesto que se cuestiona. 

W} (¿ne se desprende sin embargo de los informes técnicos 
que obran ;i fs. M que con la materia prima (pie adquiere o 
importa la accionante realiza, en el rubro que se considera, tan 
sólo operaciones m > adaptación y adecuación a una construcción 
convenida v que no tiene dentro de esa actividad renglones de 
tipo "standard" que sean ofrecidos a sus clientes de acuerdo con 
medidas y características predeterminadas. I.a accionante no pro- 
duce mediante un proceso di- elaboración, fabricación o mannfac- 



tura propia, muí mercadería nueva qu© ofrezca en el mercado para 
responder a ¡ma denuncia Reno ral, ni dispone de un "stock" de 
coTisIriK-i iones ineláliens para salisfaeer esa demanda, sino que 
realiza el Lralwjo do tipo siimulnr y por ñiteurg» nue, la ley 

>" *« '"«'.«la litación coi is¡i lera n 11 los efectos de J n exención del 

impnoüto, 

4") CJwe siendo ello así* sttói de aplicación al $«í> fi/c, por tru- 
fct.iv»' do mía situación análoga, las consideraciones vertidas en 
Fallas: 'J4:í: 111 y cu los pronunciamientos del 1 í> de innvn i|o 
I«, causas ('. 1íiS5, X|\\ 'Tía, 15ritáni«-a .!<• r<n»( nu-ciones de 
Acero Ltda. s »jw lación" y J. i¡4, MV, »*Jn|b*' Florit y <'íu. 
(Sof. Col.) s apelación", y de] S do marzo de 1W7, causa L. IDO, 
XV, "Luis Pieru/.zini y Klein llim>. S.A.I.C. s apelación (im- 
puesto a las ventas)". A ella» se remití' r si,-i Corte cu razón de 
brevedad. 

t%r ello, v habiendo dictaminado el Señor Procurador tiene- 
ral, w con firma la scnleuoia apelada de ík 1 1 >S * III. Con costasen 
esta instancia. 

KlU'Aimo A. Onnz lÍASfAUin — Rn- 

nnirm K. í'hitte — Maieco A tremo 
Iíisolív — lais (Vvia.os ( 'a mea i, — 
' .Tosí: F. IÍidai (ra tHsitlrurht). 

DisihKNc iv mkj, Si.M)i:v\|ixisri;o llnrroi: Don .losí; F. Kioai' 
Considerando j \ 

1") ( L nie el recurso ordinario ha sido bien concedido t u natos, 
<<»nio <íí< I Neñnr Procurador (¡cuera! en sn precedente dicta- 
men, ya M iir se cumplen los requisito* exigidos por el nrt. J4, iuc. 
f¡\ ap. a), del decreto-ley lüs;, :,s, modificado por la ley 1.VJ7I. 

-") *¿i»' »P discule si eslán alcanzada* por el impuesto a las 
Ventas |;i> operaeiones ijue realiza la adora, consistentes en CÓllS- 
Irueción de estructura.» metálicas en general, cuino ser edificios, 
galpones, viviendas, (hurlados, lianza ros, techos, fiueutes einrc- 
lems y ferroviarios y ^rafldea Iniapn-s lijos para almacenamiento 
do petróleo. |,¡i particularidad ¡fa tale> operaciones consiste en 
l|U6 siempre t realizan por encargo de (creeros V imi ¡TilUilfliIes 
di- ellos, previa formulación ije la olería, realización de los c>1u- 
dioR técnicos pertinentes y confección <ic Ins planos tle i oust niccióu, 
siempre de naturaleza e^p.-.-ílua y sin K nlnr [ver f*. U) vta.). 

.'{"I (Jue cu las dos iustaiK'ias anleriores se ctilendió tjtje la 
aclara se hállala exenta del impuesto eue-lionado solne tales ojie- 
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raciones, en razón di' üüwvr de "stock" de los elementos quo in- 
corporaba a las construcciones realizadas, los m&ÍW f*m some- 
tidos a las manipulaciones nceesarias para su adecuación o adap- 
tación» de acuerdo ctm los pedidos que en cada cuso particular se 
hacía tt. Ks decir, según se ¡i firma a fs. si vía., que la materia 
prima m fite sometida a un proceso industrial anterior a los Ira- 
ha jos encargados y en razón de ello declaró el Tribunal Fiscal 
que los elementos que utilizaba la adora no pueden considerarse 
mercaderías, ni lia existido venta en el sentido cíe la ley 1±14:í. 

4 n í (¿ue de la iiericia di- fs. Til 3*i resalta une, formulado el 
pedido por alguno de los clientes, se estudiaban los tispectos téc- 
nicos d<- la construcción wmVW$M* ^Np 1 ,!< " Io °" al Sí ' ía 
cálculo v se preparaban los planos de detalle, según las medidas 
d.. les terrenos para el edificio en consti ucciór y su uso específico, 
los esfuerzos ¡i soportar, etc. A continuación se adquirían las ma- 
terias primas r perfiles y ebapns y la empresa disponía de los ele- 
mentos de unión, como bidones y electrodos para la soldadura. 
Luego esa materia prima se trasladaba al lugar en que se hallan 
las maquinarias, donde los materiales se sometían a las oracio- 
nes propias de "adaptación y adecuación" a la obra contraladu. 
Tales operaciones consistían en guillotinado, aserrado, curvado, 
enderezad!», abulonado, remachado y agujereado (fs. áli). I oste- 
viormente venía el ensamble por soldadura o remache. 

ó') (¿ue, según agregan los peritos, realizadas tales opera- 
ciones las estructuras metálicas eran así parcialmente armadas, 
terminando aquéllas en el lugar donde se encontraba el terreno 
del comprador. Afirman también los expertos míe las estructuras 
metálicas eran armadas, en la gran mayoría de los casos, por la 
firma uetora, ¡aunque a veces el propiciarlo podía terminar el a r- 
mado por sus propios medios. Aclaran, además, qttfi se operaba 
con materia prima adquirida o importada por la aetora y se utdi- 
zabiin máquinas, si bien 4 'salvo en su forma", por razones de 
adecuación, los perfiles y chnims o las materias primas no sufrían 
transformación y que los trabajos se realizaban solamente en los 
talleres de lu demandante. 

(?) (¿ue la afirmación de los peritos en el sentido de que se 
trataba de simples trabajos de manipuleo se finida en que "con 
tos perfiles y chapas de acero se arman las estructuras, pero no 
constituyen un verdadero proceso de elaboración. .Más que un 
prot-eso de industrialización se realiza une» ele armado, pues no 
liav mezcla ni aleación o combinación" < fs. ó:¡ vta. y ."i4>. 

" T) (¿ue el art. (i, inc a), de la ley 12.143, sobre impuesto a 
las venías <T. O. en 1950) grava las de mercaderías de propia 
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producción de] WtattrW, torno tomW™ bu do su ",.inl,„™„¡-. m 

£ ;;r:t"; l,,r ■•" 1 «- *™V íí» 

„ .1?. 1 l""" 'l«d, ojéente traíaos ,„„• ,.,,„„ , , >r(l ..¡,. 
«do tay^U», i.frr.-jf.t la ,i tm |„ Bwimi ,„ M , ,.,„;' "»» 
meroade™» do su propia ,„, ,.¡,,„, ,l„l„„a. ió„ l ' 

imio .ii (I. mi adquisición". !>,„■ „lliino, el (creer párrafo dol ;., 
UM *• leiccios, o ,pie clcetuc |„ construcción „ , , . 

in.coión o repS, iS ' ' ' ""' " ™" s - 
*) Que de |<. Bsgwestíi en el considerando anterior rosnJin 
*>« 1» •!"<; I" lo.v lion,. ..„ ( ,,,„ ( a. a los efectos do r á™, , . * 

...o, en:,,,,!,, so ,,,„,s„ , tl „ 1 .„ I> ¡,,, ! „1 U1U1 s'ido 

na o,,,, , producción, ^«.étót,, raloicaeión „ £E£5££¡ 
pirto dol trasimloalo, l„ onal ,.| texto Umü considera ocurrido 
s..,upro .pie «..nolla cosa „ n.ercnderú. so venda ™ " u „™ Sm f° 
< «K. «1 dos,, ad.p,,s,o,ói, Ua*^* m repite ™„ respecto a 
,M "" "" - '-'""''JO» ""l.ro ¡nmucolos ,.„ conslracciou, siomnro 
miün» ,,, " ,r " l ' ,,, "" s * "•"•>'■<•* » MU « a la reparad 

W Qnc, partííado do l.des Lases. mi-respondo determinar si 
la «p.Tao.ouos la a.-..,™ reda,,, los requisitos antes oxpaes os 
1 o ■„, .,„,, formulado el podido por los olientes. a,p,óll," adqui 

.«•«.». ,.o >„ T so ,,as.ad«i«, «i iJU 

quinas, dando se otooiunlmn las nporíicionos cinc los Derítos lia 
"mn .Ir MjuhnMfe y agnación - ;l fa ol)ra col)t ,,ita da (f „ m 

nhiilimiuK .vmaol.adp y po.forionuonto vonía ,4 on- 

s:u..M, i»„r «¡Madura „ iviMMt-1.... K„ n,íi„¡r,n .lo tafos rxpertfw, la* 

;; , ;; , ' a v ,,,,tf,! : ímn^ ^f^hmkaü ,io ia 

, ."; , , i : , '; ,l ' ,r,, l mi ' »" V ,n!i ' <, "'" íi flí «»« «1" eífhomeián. Mús Moa 

n fiOOihiaarioii , s.-nn diroii ;i ts. á3 vlii. y 

iü") ( t h„., fea ol»s|;mto vhn, t^üluo (¡W t dPilíf» do] tWcplo 
lo K al a *, hizo n-lVroacu, on ..[ «,, w ¡dpn.»d«. 7", no nao.lo du- 
< «r«- l¡i MNitorai pnma ota sotnoiida a un wndiidi'm imioow 
«'lalinmoa,,,, tnhrioaoió.i n n.ai.nfnelnra, pnos n , w liiilia ana pro- 
parm nm i.roosana para ul ¡libarla : so haofa ana &m .lislinta por 
mtim* nnoaauns; éfrmUM, on fin, una efe* soa « manó o 
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mecánicamente, que son los significados corrientes do talos ope- 
raciones. Más fttn% basta examinar y comparar las fotografías 
acompañadla» a fs. 51 vta. y 52, para advertir la diferencia que 
media entro la materia prima on su aspecto inicial y luego de 
sometida a uno de ios procesos a que aluden los peritos. Tomando 
la fotografía agregada a la parte final de la foja 52 no puedo 
caber duda que, cuando se trata do chapas y perfiles remachados, 
la transformación es total, 

11*) Que algunas do las circunstancias puntualizadas por el 
Tribunal Fiscal carecen cíe consistencia para considerar exentas 
de impuesto ías operaciones cuestionadas. Xo importa, en efecto, 
que la actora careciera do '* stock" de mercaderías jkii'o su venta 
directa, ni que éstas se confeccionaran ante pedidos concretos y 
previo estudio do la obra en la que debían aplicarse, porque aun 
así se cumplen los requisitos legales. Tampoco estimo que so trate 
de simples trabajos de adaptación y adecuación o de simple ma- 
nipuleo, sino de verdadera transformación de la materia prima 
empicada. Xo basta afirmar que no medió en esos casos mezcla o 
aleación, innecesarias para producir diclia transformación. Aun- 
que ésta produjera un simple cambio di- forma, como lo dicen el 
Tribunal Fiscal y los peritos, el mismo fue de tal importancia que 
no puede dudarse sobro la existencia do elaboración, fabricaciór. o 
manufactura, como (o exige la h>y. 

fflft Qfae tampoco impide que so den los requisitos de illa 
la circunstancia del armado parcial en la fábrica, para completarlo 
en la obra a la cual se ¡i plica ría la mercadería resultante, porque 
filo no es sino una numera de facilitar el traslado, mediante la 
división en partes, que se unirían en el tugar mismo de la obra 
y por supuesto que la responsabilidad de la actora luego de colo- 
cada la estructura metálica en la obra, no es distinta de la que 
correspondo on general a los vendedores respecto de la garantía 
aplicable a las cosas vendidas. 

13 7 ) Que la exención contemplada en el art. 1'7, inc. o), del 
decreto reglamentario, no impido tampoco que se apliquen los 
principios ex] mostos, ya que se refiero a la construcción de edi- 
ficios, esqueletos metálicos o de ceríionlo, pero con el límite men- 
cionado on ol primer párrafo del inciso precedente, es decir el 
establecido en ol arti (I, inc. a), párrafo tercero, do la ley, dispo- 
sición on q«c se funda- todo lo antedicho. 

Que resulta de lo expuesto que las operaciones do que 
se trata tuvieron por resultado una mercadería obtenida mediante 
un proceso de elaboración, fabricación o manufactura propia, lo 
que permite incluirla en el precepto últimamente aludido. Ademas 
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ilicho procoso <& anterior a fn construcción del edificio, [mosto qno 
la ostiwtum nn láüca riel «imi m> ítgregá al misino antea de cnn.. 
traído, como lo m\f!v lu líllirmi |iurtc <Íi>l toii-inln ine ;1 1 
ii rt. tí. 

PérdlOj habiendo diilammadn oLNi-íínr Procurador (h im ijiI, 
sp revoca |a sentencia ¡.pelada y tai r- chaza | a dt manda. Las mstm 
do todo el juicio en ej t>ftfm causado, en razón de la ualiimieza do 
la cuestión debatida. 

.losé Miu 



THE AIíAK'u fXTHtíNATloNAI. O Híl'oR ATIOX v. NAC'IOX 

aj:í; ENTINA 

ÍMPUESTO ¡tE EMKItUEM 7.1. 

E! ntu (• i]r [;i lt-v h'i.JT.l rn-a mi ¡mpm-h. dv cmcr,ri'm;¡a para el año lUOft, 
dixpnmi>udo fl-ir- (IH'i'ii ¡líiimaKo f¡it¡tnrs hayan ohWdó detenuinadas *««$a* 
netas impoHitdí* .•áiji|}ltl»hte* ni la .¡-(«li.Jari.u, ¿y impuesto 11 los r."di:ns por 
el uño t!»ó!>. Si- tnt» d- un trrnvmit(>ii auiútiomo y n» de mt marw sobre 

taltfá iviiiv-.. .|0t* m'éIi» ¡.f ummtt t referent-ía pura determinar fiui<:m's 

¡•■m los obleado* y |>:im t^fcfceer .-I nuftito di-I injpuwto «le cint'rjemjri. 

IMPUESTO: tul 

iii>nu¡iK is.jfMi-itivíis na deben HC^nriauiente eutemJur»e «-oa r-1 aleñan- 

restrictivo (¡ti- rwulTr o. leñadle, mnh en |Vtrtii;i tal (¡HC el propósito di" Ib ley 
«? «'limpia, d" iu*m<rdu i-»>n I.ks piim-ipi.,-, , Uí una nixuiiablu v din-reta inU-r- 
pnilai itm. 

IXPWSTO HE EMEÜtiESí í t. 

I*i :i(|uiii:ir¡«m a n\ m \p. ,.] ;:t t. G tfo !n k>y 1VJ7:l se n-nVrr tanto ni que 
ha pn-.'nd» .1 i-.ij.in-i., ¡, I.--, ivdii,,- ¡¡ño njjjggj uu-diiuUc ese ttHjttio como 
al ijin», cu dpfinílon, !m Un alioando ¿«muí* riin^THMiria de h retrmión ett»- 
tuaila por tiT-tni-, A üth*- del ¡hijiitcslo de fiiii-r^cniia d*- lí)(¡«, ]n <¡uo 

importa, f-i \0m sido watribiiyente (h- réditos en it»r>íi. 

Kl .■«.titril.iiví Ti- íjuií, |»t rtipdüi, nf^taitas r1 É-xH-ridr. pn-ñ. nicdi;iti!c 
nsrfmojl,. p.-'«7i.t.'.|i > i-ii foraw definitiva, el iiMpm-t,> n Im réditos p<ir 
*'\ J í>, " J, - i »' k rM: ' 1 "U¡«'to :.l é* pftimprmte pura rt añn 10HO. rrr;ido pnr 

>■' art íi dr ":i li-y l.'i.JT:?. fiiyo .ilucl,. ínipHnJblf nn es Isiftij H jíropío ivrülo 
dfl año ]*'•:,<}. Mi>dtattdo un oli«o ílbimtiorio, ;nnpjimdo jinr la s;ii'aniín d*l 
dt-rt-ehn -I- pr¡>pii«M, p»t ptífedí .,1.1-1,. una mu-va iitipo^irión, por «-1 
misino "n'iitd <|i|.> ya ha drv t>n'_r,'!<ln ( .| impiu-(o y por idíntii-o c jemeio fi-nd 
(Voto ilol Doctor Rnbcrlo E. Chntc). 
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Dictamen hki. l'iicn'-ritAlfBÉ (Jknekm, 

Suprema Corte : 

El recurso extraordinario m procedente por hallarse en ju-go 
Ja iiiU']*i»ielaciñii d- normas federales. 

En cuanto al fondo del asunto, el Fisco Naeionul (Dirección 
(j enera I Impositiva) uctiia por intermedio de apoderado especial, 
el querva lia asumido ante V. K. la intervención que le corresponde 
(t's. 184). Buenos Aires, 25 de agosto do líKi". Eduardo II. Mar- 

FALLu m LA CÚWm SLTKtiHA 

Buenos Aires, 11 de marzo de 

Vistos los autos: "The Arme o International Corporation c / 
Fiseo Nacional (1>.<¡.1.) s repetición". 

( kmsiderando : 

l v ) Que el pronunciamiento apelado, al conf irmar la sentencia 
de ])rimern instancia, reeliaxa la demanda de repetición del grava- 
men de emergencia creado por la ley 10.273, por entender que el 
mismo tto tiene el carácter de un recargo de aplicación retroactiva, 
que signifique el reajuste del impuesto a los réditos ingresado de 
modo definitivo por el año 1059, pues incide cabalmente sobre los 
1 pene fici os del año 1960. 

2 U ) Que contra aquel tallo se interpone a fs 1 "(i/1 70 el recurso 
extraordinario, que fue bien eom-edido a fs. ISO. desde que se halla 
en juego la inteligencia de normas federales y la decisión ha sido 
adversa a la apelante (nrt. 14, ine. ley 48). 

.T) (¿ue el art. <i" de la aludida ley dice expresamente rpie el 
gravamen 'és emergencia f|ue crea es *'pura el año lítb'O". Si bien 
dispone, asimismo, que están obligados a abonarlo "los contribu- 
yentes deí impuesta a los réditos" y que "so aplicará sobre las 
rentas notas imponibles superiores a mfn 1.000.000, compntables 
en la liquidación de es<- impuesto para el año 1í)5¡t'\ tal referencia 
no tiene otro alcance que determinar quiénes son los obligados 
v señalar la manera de establecer el importe do la obligación. Se 
trata, en suma, de un gravamen autónomo —y nodo un recargo— 
que utiliza el rédito ile VX>» sólo para medir el monto a ingresar, 
v que alcanza a todos los contribuyentes de la ley 11. (¡82 que obtu- 
vieron rentas netas imponibles superiores n m*n 1.000.000 en ese 
último año. 
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4") Que, en tales condiciones, enroco do sustento el agravio 
que la apelante funda en la garantía doJ urt 17 de la Constitución 
Nacional» paos el impuesto autónomo que? se Je exige no implica 
reajusto alguno de pagos anteriores válidos, no actúa con efecto 
retroactivo y no puede imputarse a otro año que el de 1Ü60. Tam- 
poco es del caso invocar ol art. .Vi do la ley 11. (¡82 (T. O, 1959), 
que atribuye carácter definitivo al pago efectuado por ol agente 
de retención wbm regalías acreditadas a la empresa con sedo 
fuera del país, ya que, como a ni es se lia dicho, no so .trata de 
exigir un recargo (pie conduzca al rea justo de lo que se obló en 
aquella oportunidad y por aquel concepto. 

Pjjü la notora también se agravia porque entiende que la 
obligación de abonar el gravamen de emergencia sólo afecta a los 
contribuyentes que pagaron el impuesto a los réditos do l!í59 
mediante "liquidación" y no respecto de quienes, como ella, lo 
abonaron mediante retención por un tercero; sobre esa base, alega 
la inconstitucionnlidad de los arts. 4 del decreto ll.fitW (¡0 y 2 de 
la resolución de la Dirección Genera] Impositiva 658/60, porque 
entiende que se apartan del texto de la ley. 

(!") (juo esta Corte ha resuelto más de una vez que las normas 
imposilivas no deben necesariamente entenderse con el alcance 
restrictivo que resulte ostensible, sino en forma tal que el propó- 
sito de la ley se cumpla, do acuerdo con los principios de una 
razonable y discreta interpretación (Fallos: 24Ü: 204; 236: 555, 
entre otros). Por consiguiente, corresponde señalar que la "li- 
quidación" que menciona el art. 6 de la ley no debe consi- 
derarse ceñida a la significación literal del vocablo, y que, por 
lauto, el impuesto alcanza también a quienes hubieran abonado 
el de la ley 11.682 por 1í)f)í>, en ferina definitiva, como consecuencia 
de la retención efectuada por terceros, toda vez que, a los fines 
de) tributo, lo que importa es el hecho de haber sido contribuyente 
del impuesto a los réditos por ese año y no el camino que se haya 
seguido para llegar a su percepción. Lo contrario implicaría exi- 
mir de él al deudor silo en el extranjero, sin que tul propósito 
resulte de Ja ley. 

7 ) Que, ante tales circunstancias, las disposiciones de los 
arts. 4 del decreto 11*068 60 y 2 de la resolución 638 m de la 
Dirección General Impositiva no exceden la facultad reglamen- 
taria, en ios términos de la doctrina de esta Corte (Fallos: 232: 
287 r 244 : :J0!>; 2,30: 4.'i(í; 254: :í62 y otros) y, en consecuencia, debe 
desestimarse el agravio fundado en la violación de los arts, 4, 67, 
inc. 2", y 86, inc. 2 o , de la Constitución Nacional. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador (leñera], 
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m mttñvm l» settfceuejá? dé i's. 170 l7:J t en mmt& lia sido materia 
del recurso extraordinario, fon rostas de esta iuMam-in también 
por su orden, 

Eih:aimio A. Oirnst Basiwijm» — Ko- 
bkhto K. Ciute {en (HsUtcncia) — 
M.uuo Aiuklio RisoiXv — I>us 

CutLOS C.U1IUL — .JOSK F. BlDAP. 



DiKIPKKC'IA OEL Skxou MlKISTUO DoCTOIl Don Iíuheuto E. ta 
Considerando : 

V) Que en los presentes autos la parto aetora reclama la re- 
petición del pago del denominado "impuesto de emergencia para 
el año 1900", que fuera establecido por el art. tí' de la ley m$¡m 
Tanto en primera como en segunda instancia la acción fue deses- 
limada, denegándosele a la recurrente la devolución que persigne. 
Y es contra el último de los pronunciamientos que se dedujo el 
recurso extraordinario de fs. 17tí/179, que es procedente por cues- 
tionarse en el sub lite la inteligencia de normas de naturaleza 
federal y ser la resolución final contraria al derecho que el ape- 
lante funda en ellas (art. 14, inc. 3% ley 48). 

*>) Q U e corresponde señalar, en primer término, qne el pago 
del impuesto a los réditos correspondiente al ejercicio fiscal del 
año 1959, realizado por la actora por intermedio de su agente de 
retención —ya que se trata de una sociedad no domiciliada en el 
país— responde a regalías que fueron acreditadas al exterior y 
á nombre de la recurrente, por lo que la situación se rige, respecte- 
del impuesto del ano 1959, por la disposición contenida en el art. 55 
de la ley 11.082 (T. O. 1959), que nlribuye un neto carácter de 
definitivo al pago rcalijsado a la Dirección General Impositiva en 
las condiciones señaladas. 

áf) Que el impuesto creado por el art. <¡ de la ley 15.27!? — pu- 
blicada on el Boletín Oficial del 19 de febrero de 19(¡0- de cuya 
repetición se trata, es "...un gravam™ de emergencia para el 
-.fio W) a cargo Ni contribuyentes del impuesto a los ramos, 

m „ tipíiea# sobre !¡«- rjntftys wMías imponibles superiores a 

,„$„ l.wiiU.U>ii,coinpulubles . .. la liquidación de ese impuesto para 
el año fiÜQ 6e donde se sigue que el hecho imponible objeto 
de ese gravamen, establecido con el carácter indicado ^ira IMS, "» 
es otro <iue el propio rédito computado para el pago del impuesto 
de la lev 11.ÜS2, por el ejercicio anterior, y sólo gravable cuando 
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sobrepasa ol límite que determina el mismo art. 6 V miles referido. 

4 V ) Que en las condiciones apuntadas, resulta claro que la 
repetición quo persigue la aeiora es pertinente. Kilo así porque 
lo cierto os que el pago realizado por *'The Armen International 
Corporation" de Midletown, (mió, Estados Unidos de Nortcnmé- 
rica, jior los réditos que le fueron acreditados bajo la forma do 
"regalía" para el año 1050 por '* Arinco Argentina S. A. Ind. y 
rom.", goza de tuerza liberatoria suficiente y se encuentra am- 
parado por la garantía de la propiedad en cnanto a la calidnet de 
contribuyente que aquella tirina pudiera investir por el impuesto 
y el ejercicio aludidos. Solución ésta que encuentra apoyo, tanto 
en los precedentes jurisprudenciales de esta Corte, como en la ex- 
plícita atribución del carácter de un pago definitivo que u esa 
oblación le reconoce el art. 55 de la ley Íl¿682 |rp. . 1050). 

5") Que la solueión contraria, en cambio, importaría admitir 
que el rédito computadle de la aetora para 1050, luego de haber 
sido aceptado el pago del impuesto específico que lo grava sin 
observación ni reserva alguna por parte del ormino recaudador, 

le atribuye— ser objeto de una nueva imposición por concepto del 
mismo monto ipic ya luí devengado c! ¡tepucstn y por idéntico 
ejercicio fiscal. A ello se opone, sin duda y tal como se dijo, la 
cláusula contenida en el art. 17 de la Constitución Nacional, de la 
que no cabe prescindir para una recta interpretación de la ley. 
Porque — lia dicho esta Corle— finiquitada una relación jurídica 
con el pago, ésto tiene efectos liberatorios y constituye para el 
que cumplió con la obligación un derecho que cuenta con la pro- 
tección constitucional de la propiedad, y por consiguiente, enerva 
toda reclamación sobre la cuestión en la que ese pago se hizo 
(Ka líos; ^:U:75:í y otros). 

6?) Que a lo expuesto corresponde agregar (pie de ninguna 
de las disposiciones do |a ley 15.'J7^! se desprende que el gravamen 
de emergencia creado por ol art. ti" esté destinado a incidir sobro 
los beneficios del ejercicio fiscal de 10b0, pues todo lo contrario 
resulta del texto expreso del precepto citado, a punto tal que dicho 
gravamen debe ser satisfecho por el contribuyente aún cuando no 
percibiera rentas durante dicho «fio. Kilo indica, en coiisccneiK-ia, 
que el nuevo gravamen, recargo o impuesto, cualquiera sea la 
denominación que se Je asigne, aunque tonga por objeto cubrir el 
déficit previsto para id año VJo'O, según así lo dice el propio men- 
saje con que el Poder Kjecntivo acompañó el proyecto de la qiid 
más tarde fuera sancionada y promulgada como ley 15.1 l 7.'¡. lo cier- 
to es igiic se aplica sobre los réditos satisfechos en el ejercicio 
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vencían del año 1í>r>í>, cuy*' carácter definitivo en la particular 
situación a que «6 refieren estos autos os reconocida, como so 
dijo, por d ¿n t. 55 tic la ley ll.b'SJ (T. O. l!»5ít>. Esegcsíii ésta, 
por lo demás, que es Ja que mejor conviene a la naturaleza jurí- 
dico W N atribuida ])•» n..fa mato al tribütq exigido 
por dieha ley como a los pujíos realizados en su consecuencia (v*r 
sentencia de fecha 10 de noviembre de 11HJ7 en la cama N. 26, 
"National Carbón <'o. Inc. e/ Fisco (D.G.T.) s ' repef ición"). 

7") Que, por otra parte, si es exacto que el hecho generador 
del tributo se caracteriza pov trasuntar tro "criterio" o un "in- 
dicio" demostrativo de capacidad económica o tributaria y que 
aquél no es más ipie ira "hecho económico" al que el derecho atri- 
buye trascendencia jurídica (ver AmÍuwk me Auaijo Faíjcao, El 
hecho Qcncmdút éé la ohlifjtícithi tributaria, lis. As., IÍKJ4, pág. H8), 
resulta claro que el presupuesto fáeticn relevante como demostra- 
tivo de capacidad contributiva lo es, en el caso, el rédito do 1959, 
y no otro, pero que ya ha sido objeto sin embargo, de una espe- 
cífica imposición, 

8') Que, en consecuencia, no parece ndmií íble después de Jo 
espresado, la pertinencia y el reconocimiento do validez do una 
nueva exigencia de pago, por el mismo rédito, aun cuando lo sea 
so color de imputárselo al ejercicio subsiguiente. Porque lo evi- 
dente es que hi ley l&ffé, en su art. G% grava a título de "hecho 
imponible" el rédito obtenido en el ejercicio de 1059 que ya satis- 
fizo _ v de un motlo definitivo, en la especie— el tributo que era 
pxigiblo por ese concepto en el ejercicio anterior. De ahí que no 
quepa, entonces, la posibilidad de reconocerle al impuesto .le que 
se trata, en hipótesis como la de autos, el carácter de un tributo 
autónomo. En primer lugar, porque dicho earácter implica, obvia- 
mente, una simultánea autonomía del presupuesto de hecho sobre 
el que el gravamen recae, lo cual no ocurre en el "sub examen". 
Y en segundo término, porque ello importaría tanto como desco- 
nocer su "realidad económica", que en esta materia es principio 
de hermenéutica del que no cabe prescindir (urg. arts. 12 y 13 
de la ley ll.(¡8:í). 

!H Que, finalmente, la conclusión a qae se arriba sobre este 
aspecto de la cuestión planteada, torna innecesario que el Ti i banal 
analice la otra defensa que articula la actora sobro la baso do la 
falta de liquidación a que alude el art. 6 de la ley 15.273. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
:P revoca la sentencia apelada^' se hace lugar a la demanda, de- 
biendo el Fisco Nacional devolver al actor la suma reclamada co- 
rrespondiente al pngo del impuesto de emergencia (art. ti. ley 
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ló:27o) realizado por "The Anuco International Corporation" 
por Intermedio de su agente rio retención ("Arinco Argentina S, A, 
Ind. y Coto.*'). 

RoitEiíio E. Chute. 



NACION Alídl'NTINA v, lil'M HKHTi * VVAJIVE TKRIÍAlil'SSI y Otros 

■ 

HEi'VRSO OKMXAfítO 1>K Aftlt.Ai fttX : T<r,rni ¡m<t,inri,i. Juivio m que 
In Xilrtt'm ra ¡/iirtf, 

l'nm qnv proceda rvnirs» iinlimiriu ilu upeUuióti, c*n i-nusns en que la 
N";u-ióii o* |i¡irte, se ie(|uiere que esté eomp minuto y resulto «le los nulos, que 
it In tVclui «le mi iiilerposietún !n suma ilisjuitaihi cxeedii el mínimo legal. La 
jiMTfiiiu itv ifu- el valor iu-IuwI de loe bienes en litípio supera «lidio limite, 
en riiitnln enr-oe «le fninlnmrnto ohjrtivo ni rrsptctu. no Jmsln puro eimiplir 
el reqnHtn te*_';il. 
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Buenos Aires, 11 do marzo de 1008. 

Vistos Ins unios: i4 Fi>en Nacional c Terridnissi, Humberto 
Felipe y otros s escrituración". 

< '(msirii-ninrio: 

l'j Que In senteiietn de la Sala ( i vi i y Comercial tío la ('amura 
Nnriunnl de ¿% poluciones en In Federal, i|ue continuó la de primera 
instaiieia, rechazó la demanda. Cmitrn dicho pionuncinmieuto 

*»4, Ne. ai», a), del decreto-ley pjir, ;,s. sustituido por la ley 
IT.líií. 

'-') 'Jiie. rou forme con reí ti ¡ida jurisprudencia de esta Corte, 
para la procedí neia del reeurso ordinario de apelación en tercera 
mstmu-in. en euiisá en ijue la N'acióu reviste el enriirter de parle, 
es ^piisito twneial la detimstraenm de ipie la ^niiui debatida ex- 
cede <■! n¿(ÍÉI MjíKl (Fítílo*: lUÓ: 4i¡: J4<i: 3ti'g y Otro*), Ha dicho 
iirnul mente «-I Tribunal «|tu>« ''' í,;i t'U^os, W íiecestrin que esté 
comprobado y re»uÍte de ¡os autos, a la (fecha de su interposición, 
t |ire la suma rii> pul aria exceda el mínimo li'ifíll, La aserción ri« «pie 
• I valor actual de lew bienes motivo riel pleito c.-eede riichí, límite 
roetmiple los re t ¡iii^iio> señuladosj etj cuanto carece de fundamento 
oh} : !.jvo al respecto {Falles: W2: (íl>: Jli!!: IKW y otros). 
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, sciíúii so desprendo tic la escritura pública apresada 
a fe. 42 4H, el campo "Los béos" fue adquirido cu remate pú- 
blico por !ns demandados en la simia do m£n b\7l>0.000. Con pos- 
terioridad, el 1S de octubre ij* l«ií el Ministerio de Keonomín y 
Élueioucla clñ la Provincia de Htionos Aires informó a f% que 
la valuación del citad., eampo era de iu*n l.irXM, tto existiendo 
en autos niinriiii oiro etemeuto # $ÍTÍejo que acredite im valor 
superior, 

í«) tjiie. en l;is condiciones señaladas, es de aplicación al ca>o 
1,1 doctrina anteriormente expuesta, desde ipie siendo el motivo do 
|a demanda la escrituración de la mitad del eampo antes mencio- 
nado, su valor, de estar al informe aludido, sería ilo m$n 
u sea inforior al límite legal fijado p»r el art. 1 de la ley 17.116. ^ 

.">') Que no obsta a la eoiielusión precedente la nf ilinación 
..tVetuada l»>r el Kr. Fiscal de t'mnara a fs. ;»03 paru justiticar la 
procedencia de la apelación ordinaria, desde que su apreciación 
personal, por muv fundada que sea, es insuficiente para tener 
por cumplido el requisita expido por la jurisprudencia de esta 
Corté, siendo de señalar, además, que aquella afirmación ha que- 
dado enervada por el informe oficial n que se hizo rcierencm, 
expedido dos años después de interpuesta la demanda. 

Por ello, se declara improcedente el recurso ordinario de ape- 
lación deducido a fs. 503 y firme, en consecuencia, la sentencia de 
fk 4!W/")02. Con costas! 

Kin-Ainto A. Oiknjí Basvali» — Ho- 
hkiito K. t'm TE — Luis Carlos 
Oaiuím-— .TokkK Hinvc. 



Mt*N-ini>ALIPAI) m SAN LOlíKN'ZO v. KDI'AHUO G. MAZZOÍjA 

mCtfmé K\TliAOIÍltÍSAU¡0: Itrqnmt»? projfc* Séámm definitiva. Re- 
jwfiiriW- Mltñom <t h s> i-tnt<-¡« «Wíiii'm'. Juicio* tlr «premio ij HPPi 

, ta ap^ál». ¡no!,:** rospect,. lio fe n-m-llo «i iiurtm. & *Wg*¡ nff 

.lo b. lov «,i.o ro*.1n -1 npr,n.¡«. on «rifttto lím.t, cierto» Oeítp*. « f(M!í 
rxlnrás 4ó1 «talo, ÍM jii^üi'-n Mt «•Imiwiim «Id rocufaO, 
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DlCTAMKK ItKL PjlocrLEAIH IR (JkNKIíAL 

Corte ¡ 

La sentencia dictada en este apremio seguido por la Munioi- 
paliclail de San Lorenzo (Prov. de Sania Fe) contra don Kduurdo 
0. Muz/.olu por cobro de coUtrfííttciÓñ di- pavimento reconoce ex- 
prcsauicntc el derecho del dentaiulado piira haeer valer sus pre- 
tensiones en juicio ordinario. 

Fs doctrina de reiterada aplicación por V. K. que el recurso 
extraordinario no procede respecto de sentencias dictadas en esa 
ciase de juicios, sino cuando, aparto del ouniplhniento do los de- 
más extremos del art. 14 de la ley 4S, por las particularidades do 
la causa, tales decisiones pueden causar agravios de imposihlo 
reparación ulterior (Fallos: :!4t): K<¡ y suscitas). 

También ha declarado el Tribuna] qfte la excepción que la ju- 
risprudencia admite para los supuestos en que lo decidido reviste 
gravedad institucional afectando el interés de la colectividad no 
comprendo la impugnación, aún con base constitucional, de la ley 
que rotula el apremio, en cuanto ésta limita ciertas excepciones 
oponiblcs a las formas extrínsecas del título, sin que la magnitud 
de Jo exigido por esa vía sumaria baste regularmente, por sí sola, 
para configurar el agravio institucional requerido por aquella 
jurisprudencia, en los supuestos en que se persigue la percepción 
de ia renta pública ( Fallos: 36 y sus citas). 

Kn tales condiciones, pienso íjtte el recurso extraordinario con- 
cedido a fs. 4í> es improcedente, y que así corresponde 
Unenos Aires, 14 de diciembre de VMñ. Eduardo If. 

FALLO DB I.A COUTK Sll'HBMA 

liueuos Aires, II ile margo du líMifi. 

Vistos los autos: "Municipalidad de San Lorenzo c Eduardo 
ir. Mnz/.ola s apremio 

Considerando i 

Que la sentencia apelada »í«ti hmnr al apremio deducido por 
la Mnnici|)a!idad de San Lorenzo, de la Provincia de Santa Fe, 
ipn» ejecuta en autos la coiUrlfittción de pavimentos debida por la 
demandada. Contra dicho proiiunciamícutn se interpuso recurso 
extraordinario, coitccdido a fs, V.K 
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Que es reiterada la jurisprudencia tic esta Corto en el sentido 
• pie el muí ivo extraordinario m» procede, como prloeipio, respecto 
de resoluciones recaídas mi .juicios ejecutivos y de apremio (Ka- 
lias: 2.")!): L»15; 2(11 : 1 4Í> ; 2(1:1: 1-> y otros). Doctrina esta tpie es 
aplicable, incluso, a las decisiones cinc versan sobre las excep- 
ciones opuestas, sea ipic se hts deniegue o se las minuta. 

(¿ue las excepciones que la jurisprudencia de esta Corte re- 
conoce no comprenden ta impiiíí nación, aún con base constitucio- 
nal, de la ley que regula el apremio, en cuanto ésta limita ciertas 
defensas opon (Ules a las formas extrínsecas del título. Se tmta 
de una restricción acorde cotí la naturaleza de ta vía ejecutiva, 
común a las leyes de la materia y cuya objeción bastaría para la 
ordina rización de los procedimientos ejecutivos, Y que, además, se 
compadece con la garantía de hi defensa en juicio, atenta la fa- 
cultad del ejecutado para debatir el derecho que pueda asistirle 
en el ulterior juicio ordinario (Fallos: 23S: 3<>). 

Por ello, y de conformidad con lo dictaminado por el Sr. Pro- 
curador (Jetieral, se decía t.* improcedente el recurso extraordi- 
nario interpuesto ¡i ts. 47/48. 

RoREHTO E. ClIÜTB — Al AItCX) AUREUO 

Risolía — Luis Cabijos Cabrat. — 

JOSK P, BlDAÜ. 



VICTOR ULFB AQU1NO 

Kxn Lsiax nt>: ExntAyJt:nos. 

\m ifseulMÓii del mk M mWMify éeéÜMfy l">r la Dirección Naeional d> 
Municione* c»n fundamento en loa nrt*. 25. i"*'. Ü>> 152, inc. d), V 1Ü3 del 
ijtepwto +HH/(¡.-(, qm- *e eiiPiiMilni liriin», Itnritiuin su detención a los. filies de 
\wvr electiva rm medida y lince, por tnnln, improcedente el recurso de 
Imiten* ri>vi»ns inltTpnpsto. Xo c* óliive pa^i ello qw el interesado obtuviera, 
meo después .le ordenada su cxpiilsi.íi», mi penni*» trniporario para perma- 
nam m territorio ni-entinn en calidad de turista, pues esta autorización 
c.ln-n tfl extranjero que no «- halle eoniprendid» r» nlpun» de las inhabi- 
lidades |ite i.ntahlree el nrt. 2"i de aquel decreto, en una de las cuales se fundo 
prtH'i^niucniK la expulsión referida. 

l'nra la proceitcncia del recurso dé babea* corpas si' requiere que el carác- 
ter ilegal de l¡i wrfrircMn de la lilwrtud (|ue se invoca sea nctuat, es decir, 
eoiiti-Mpi.rúni-o .-un la decisión judicial del caso, de motín que *i tal ilegalidad 



■ 
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im existo en el mouienío (Uctftíiw d proiitítífeiamieato de l a Corte, uorres- 
pontlc de***:»! emir el remedio intriitieJo. 



Suprema Corte: 

Sostiene <-1 apíaiitr que, a pesar de haber sido d-tenido y 
expulsado del país por resolución firmo de la. Dirección Nacional 
<1c Migraciones que se fundó en los nrfs. 25, ine, g), 102. ine. il), 
y 133 del decreto 441 K (¡."í, puede, do obstante olio, permanecer pil 
suelo argentino por el tiempo (pie establece la auloriwieióii que 
como turista obtuvo, cotí posterioridad, de la oficina de migra- 
cioiu's de Pileomuyo. 

Kstinio que tal criterio no es sostenible pues, sin entrar a con- 
siderar sí medió o no error en la expedición del permiso cti el cual 
pretendo ampararse el recurrente, .npiél se encuentra condicionado 
a que no existan "las inhabilidades que establece el art. 25" (art. 
,*íít del deereto 441 S (¡5), que fueron, precisami nte, las que dieron 
fundamento legal a la primera medida de expulsión, consentida 
por el interesado al desistir de los recurso* interpuestos contra 
ella, y que quedó incluso ejeen ti» riada con su salida del territorio 

Finalmente, cabe sean lar que la mencionada autorización de 
ingreso como turista lleva fecha 2.E de junio de 1ÍKÍ7 y sus tres 
meses de duración ya han transcurrido con exceso. 

Kn con secuencia opino que corresponde con firmar la senten- 
cia en recurso. Buenos Aires, 14 de febrero de l!Ki8. fitina nlo II. 
Mfirquardt, 



rwwj» ni-; la ron te ritrema 

Buenos Aires. 13 de marzo de lllíiK. 
Visto* íoa autos: Aquhio, A'íetor ETJfe » hólieas eorpns" 

Considerando: 

1") Que la Dirección \*a«jnnnl di* Migraciones i «-solvió derla- 
rnr ilegal ta permanencia en la República del apelante y decretó 
su expulsión a >u país de origen. Kstn medida quedó consentida, 
(fs. "> v 10 dt»| agregado! y se llevó a enbo el 11 de junio de VMu 

(fs. 35 de los mismos autos). 

'2") f¿Wt* ijfíís después ohl.uvo en el Puerto Pileomuyo un per- 
miso ile estada en territorio argentino, cu calidad de turista y 
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paru permanecer tte$ Kieaes (púg. 14 do su pasaporte a fs, 11). 
Kl .") do setVmhre del misino año — antes del vencimiento de mq 

a fin do solicitar su permanencia y allí se lo det.nvo, al compro- 
barse tpje se eíicont raba pehlída en el regí»! ro correspondiente ;t 
rjuieliws tienen pfoMbftÉ) su reinirresn a la Rc|tftbEcfl (informe tío 
t s. -j:!), 

:í v ) Que el interesado se agravia porque dice que no fu* 1 oído 
y que su detención se ordenó ilegítimamente, pues se hallaba auto- 
rizado jiaru permanecer en el país. 

4") Qno, conforme se ha resuelto en las ins1 uncías autei iores. 
y de ¡u ncí lio con <■! dictamen del Señor Procurador (¡cncral, el pe- 
dido de babeas Corpus «lebe desestimarse, toda vez «pie la nueva 
detención «pie ordenó la Dirección General de Migraciones, a los 
fines de io dispuesto en el art. ÍM ¡ffl decreto 4418/(¡5, fue legí- 
tium. 

;V) Que, en tal sentido, cahe señalar que la autorización de in- 
greso a "turistas", calidad que invocó el recurrente, se acuerda 
en caso de que el extranjero no se halle comprendido cu alguna 
de las inhabilidades ipie establece el art. _.*> de aquel decreto (art. 
:!íí), en cuyo inciso g) se fundó la expulsión decretada. 

(i- 1 ) Que, en consecuencia, como 1.a 1 calificación se encuentra 

do al apelante y también fue correcto privarlo de su liber tad para 
cfoetivizur la expulsión antes ordenada, la cual mantiene su vi- 
dencia, a pesar del retorno en apariencia legal del apelante. 

7 P ) Que, por lo demás, esta Corte tiene reiteradamente re- 
suelUi que para la procedencia del hábeas eorpus, es necesario 
«pie el carácter ilegal de la restricción a la libertad «pie se invoca 
sea actual, es decir contemporáneo con la decisión judicial del 
caso, de modo que, si aquélla no existe en el momento de dictarse 
el pronunciamiento de esta Corte, corresponde desestimar el re- 
medio intentada (Fallos: :J47: 4<il¡, ."iK", entre otros). Tal doc- 
trina es aplicable al M t'tif. jM>npie <>l recurrente fundó su ac- 
ción en el permiso ipie obtuvo para permanecer por tres m««ses 
en «'1 país y ese plano se encuentra vencido. 

Por ello, y lo diotaminailo por el Scfmr Procurador (¡ene ral, 
se confirma la sentencia apelada de fs. 4Ü, en cuanto ha podido 
ser materia d«*J recurso extraordinario concedido. 

Tíoümmo R, Ciutk — Lris Cahlos 
t'.xnií.vL — José F. Bidau. 
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mmmm* mam m lanfhaxconi -sman',s_ v. banco 

lUrOTKCARlO NACIONAL 

HX ¡ ¡t.iOÍWLXAlffO: ke$HÍ0m propios, Cuestiones »., federales, 
hit/rpri itótÁán dr normas 7 ,/rf«.< <>«Mítnírv. 

Ijíl «li'tf'nninai-iiMi <M nuevo - t nvr\n ( ¡c I r . Ior;i.-ión, IflS ttflSís t-ompiitahle.i a 
tse l in y la tivlui desde In nml tfebittfí pagar*,. ,.] mit . v „ ¡.iqmJi'r j¡ j it ,| , <-í»ns- 
l:luvt!n Hic-finncs »íi herlm, priH-lm y de deri-elíá lotiiúi), propias de !(m ¿uceí-s 
de la cni* í( <? irivv^hu»*. <"»»«' print-i i h... pi, r yfn del rwurxo extraordinario. 

Jti:< ruso i:\ThAomnxAiimi m&m» ¡m^m <wiw, m federales. 

Srutem-M* .irhirnrn,)*. prituipi»* ip-uernlrs. 

\a Hr.ii!í>taiiriíi de que él Tullo n peludo haya resuello 1111 punto basándose 

«11 preeedente., de fu Ciirle Suprema que to incidieron 1 idéntico criterio, 

exiatiy* «i r^Míctp la t#b« de nrliil niricdiid. 1*11 ol cfljso, que vi nuevo alquiler 
tltlic pjrjfíinso desde in intcrpelneUm cxtinjudu-iaL 

HKrrttSO KX TtUOfíÜfXA ItIO: Heamisii»» propio*, f ,„ ¡diaues no federales. 
Iith rprrttuiÚH de normas tócale* dé procedimientos, fíobh imlanch v recursos. 

Kl recurso eStrnorditiario no procede respecto del error r]*- cálculo en que 

ludiría ¡mu-rido el tiilmu;il jé I estaldi r el nuevo ¡mimo de la Iwaetón, desde 

tpjfi 110 »i> Mili- ilú cu reparación en la instancia en que ¡«o produjo. 



Ulti-AMKN l»KL iWritAliOlt KlSiWl, DE f,A ( 'oilTK NrrilKMA 

Suprema Corte : 

Kl fililí* ii| telado decide cuestiones de Jirclio y prueba, por 
razoin-s de i -nal nal n raleza suficientes para sustentarlo, y cual- 
quiera sen su grado de acierto o error 110 es susceptible de ser 
descalificado cuino aet-o de naturaleza judicial. 

Kn Jo (pie se refiere a la fijación del nuevo precio del arren- 
darateato y la tic terminación de las pautas computantes a ese 
fin, V. K. tiene declarad» que son cuestiones propias de los jue- 
ces de la causa (sentencias do 14 de octubre de lOliu" y «le líi de 
mayo de l!to7 respectivamente in re "Medus M. h. Dithurhidc 
de (snc.) y otros <■/ Martínez Juan" —expíe. M. r¡20 t XV— e 
in re " Xa vano Armando c/ Fiouibo Federico .José y otra s/ 
desalojo. Rcc. de Mecho" —expíe. X. 75, XV—); y en lo que 
concierne al error de cálenlo que pudo deslizarse en el pronun- 
ciamiento recurrido, su remedio debió buscarse ante la misma 
instancia en que se habría producido. 

l*or último, la d eba desde la cual debe realizarse el reajuste, 
eomporta una cuestión de derecho común relativa a la mora, como 
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fue solicitado a fs. 1 vta. r sin qne se formularan oportunamente 
contra ese pedido cuestiones de carácter federal (fs. í¡). 

Considero, pues, que corresponde declarar improcedente el 
recurso extraordinario intentado. Buenos Aires, 12 de diciembre 
de V.Hu. Kur'iqut- J. 



VMAM DK LA C Olí TE SUMÍ KM A 

limaos Aires, ]¡¡ de marzo de 1968. 

Vistos los nuu>s: "Nue. de I>ña. Florentina Mfí&gi di; Lanfran- 
eoni e/ J Janeo Hipotecario Nacional s/ desalojo (incidente de fija- 
ción de valor locativo)". 

Considerando: 

1») Que la sentencia di' la Cámara Federal de La Plata fijó 
en m$n 75.W0 el alquiler mensual que el Banco Hipotecario Na- 
cional debe alionar por tos locales que ocupa en la finca de la calle 
Av. Luro líVVJ, de la Ciudad de Mar del Plata, debiendo liqui- 
darse ose alquiler desde el l v de enero de 1981, fecha de la inter- 
pelación exlrajudieial. Contra dicho pronunciamiento se inter- 
puso recurso extraordinario, concedido a fs. 126. 

2") Que, con arreglo a reiterada jurisprudencia de esta Cor- 
te, la determinación del nuevo precio de la locación y las bases 
computables a ese fin constituyen cuestiones de hecho, prueba y 
de derecho cotnún, propias de los jueces de la causa e irrevisables, 
como principio, por vía del recurso extraordinario (Fallos: 262: 
lir, ; cansas "Medus, M. U Ditliurhide de (suc.) y otros c/ Mar- 
tínez, Juan", del 14 de octubre de 196(5, y "Navarro, Armando e/ 
Piombo, Federico José y otros s ' desalojo", del 1!J do mayo de 
1967, y otros). 

W) Que la doctrina precedentemente expuesta es tuiáhicn apli- 
cable en lo que atañe a la fecha desde la cual deberá efectuarse el 
pago del nuevo ¡dquiler fijado, a lo que cabe agregar qtHM'l pro- 
pietario formuló este concreto reclamo en su escrito inicial de 
fs. 1/3, sin que la instíl lición demandada planteara en la oportu- 
nidad debida —audiencia de fs. ti— el caso federal que ahora ex- 
temporáneamente somete a conjido ración del Tribunal. Por lo 
demás, al establecer ci fallo apelado que la ivironetividud debe 
computarse desde la fecha de la interpelación exlrajudicial. se 
f uncía en precedentes de esta Corte que ha decidido el punto con 
idéntico criterio, lo que excluye la tacha fie arbitrariedad —sen- 



124 FALLOS UE LA CORTE SUPREMA 

tondas recaídas oti les autos A. LIS, ** AniíHinetti. Luis Carlos y 
otros c / Buenos Aire*, la Provine- ¡a de s/ (108010,10" y P. 296, 
"Poire, Arturo K. y ut.ro o la Xac-iún Átgtmtina s ' desalojo", do 
fecha» ó y ümIc julio do 1!»(¡7, msp^etivanioMti — . 

•V) <¿m* el recurso ¡?« tfítut linón te improcedente respecto del 
error do eálealo en i|in> ha! iría incurrido ni Irihtmaí al i-tubleeer 
v\ nuevo precio fle la locación, tícele qm u<piél no lúe ohjoto do 
la rnfiarar ¡ó ii dnhida m la instancia etí (pie se produjo (art. 
de la Iny 50), y mi lo referente a la valuación inmobiliaria tenida 
m cuenta, ¡me?* aparte que el línneo demandado consintió la me- 
dida dispuesta a l's. Ht."t (cédula de fs. KIS), el trihmial a quo se 
limitó a fiar cumplimiento a lo dispuesto por el art. :!, ínc. m). de 
la ley ll!.7:í!t, (pie rige ni caso. 

Por ello, y de Conformidad non lo dictaminado por el Sr. Pro- 
curador Fiscal de la Corte, se declara improcedente el recurso 
extraordinario deducido a fs. lili T.»». 

KoiiKirrn Vi. t'titTK -- Lns Cauloü 
Cahhal ■ José K. Bnuu. 



MAXIMO SORIA v O-rims v . S. A. HANTBIO 

RECURSO EXTRAORniSAHid; Rcqnhitns propios. f'mvmW* «o federalts. 
Interpretación tic normas y iteipt eomnnrtt. 

\ji senteiH-m (pie declara inaplicable al i;i* ( » mi convenio <-n lectivo en razón 
de afectar condicione* imi-, favorable* lo?rjid.i* pnr los netores mediante un 
convenio de empresa nnterinr, con fundamento en ín preceptuado por lo* 
fl-^s. t! y 7 «Ir In ley I4i250, nn va ^usccptiblw de recurso extraordinario, pues 
ta anttractófl 4- ínlerpróíneíán de la moiiríonadn ley mi da tusar ¡j dicho 
rwur*o. 

RECURSO r:\rit.WRniXAIlfO: ifniuhi:.* propio*. Vm-*tfonr* no federales. 
fit!rrprrr,i, iiUi ,1,- ttnrwtt* , t arta» b>raU>* /■» armrai. 



!„n iHiiithtsióti de 1"- ¿eutetii i:i a|nl:td;i, en cuanto «tima que la demw 
no probó (|ti<> oh si! c-taltleciinieiiin fabril el trabajo de los accionantes se 
i'fW*tM'H "pt-r i'<(niptis", es un» ctic-tión de hecho y pruehn no revisante, en 
;¡i in^tarn-in t'Niiviiinlinnrin. 

t 

RECURSO EXTRAOtilHS Aitlti: Rvsptmtm p.opia*. Cuestiona no federóte». 
fnirrpret0eióh norm<t> !f acias comunes. 

Si lo dci-idid'i p«tr i:i xi iitciuñn opi-hidii n *pMo iW la prescripción lÜN'ni- 

turiji qttfl se invoca, roronotra fundj ntes de orden eotuián, elln no es revi- 

Mbli> ;«ir l:i vi¡i del re.-niN,i extraordinario. 
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DK JISTHIA ni: LA XACÉÍÜ 
liECUIlSU EXTltAUlíUIXAHlO: fafrl** f lí r.«¡»nr* no fnkmb*. 

Sentencias «rhit nn-hi*. frim-ipitm ;f nirn¡l<«. 

no asienta el iw«rs» exlni*rtÍWl**i ÍB**I** WJ 1» Nfc» Hrlntrar.ed.Ld. 
HECUBSO EXTlíAOltlUXAHIO: Ri^aUitm t n<>i>¡<>*. lícUhión Jimia. Nomina 

\t> ¡mpupndde por lu vi» .Id n*ur™ ■ xtr«»nli...m<. la rxbrte.uda de fallos 
rontradietorios mé> .ma tf&tffl ^#». fundamento l ' n pAr - tm 
la Amulad. 

UEGVnSO EXTÍiAOnmSAUW: ¡irquhit,,* #mg$m CV#fói*¿S ha f$M®8m 

fat»*ptehtáh tic non»»* >t mm 

Lo atinente a la compatibilidad tfíttw K W incompatibilidad .le normas co- 
munes e? materia n,«enn <i¡ recurso extinordimirio. 

ItECriiSQ EXTFAORIUXAHiO: im#$¡m tfW&* h'^ri^i''» M t&.**m 
FuiHhimrnt». 

L. -ner, .«n-tin •mu-rica, rh -1 -rito de interoosición del recurso «toja* 
dinnrio de que muí lev viola dfttfHÜ ¡tnrn..* eonst.tnemnnles, no «tufre* 

planta temm P*r el apelante «eem, de que los arts. fi y 7 de a ley 
14.250 fam repiiRiwntw a lo dispuesto por Ut* nrts. 14. 14 gp, i(, 
v 33 de la CoüstlíwiYm NihíoimI". 

JtEGUfíSO EXTfíAOMHXAMO: &f¡Utk ' Í ''" W,ÍM ***** 

La invocación de una R.m.míu ájhMtttM i** el renrrente .¡o Jg* tftfW 
«erar «i»* 1« ^.ten<-ia ha lleudo «. sus nmclnsiom* por la vü de j« 
& ¡nterpr*t,c¡ón de la ley re^. neniaría de «a «arañil n A Jj J££ 
«M. la eim.nsta.uia de o„e U-y ..«ya sulo tachada de 

lidnd, si la falm de iundatiuntaeinn ^«»n ocurre p el raso- torna mélica* 
t .sttf planteo, ti» pidiendo que la Corte lo considero. 
UECVRSO EXTlUOfíHtXMtlO: Req»,»*** |»»f*» «chriúu directa Con- 

ePX °Ui sola invocó., de nreeo.n^ ,-<m-;til mámales „o tasto para la procedencia 

„ „" Ml la violaei^n ,]e t» ley - .',» V -lo f«rf¿^* «íe e» el tr x)« » 

, onal. Pe otro lo. I. jnife.íicíé,, d. la Co-te ^¡^^ 

S no l,av derecho W M driN»h* »" ^ «fe ^^^S^^g 

«r,írivoío de lo, l>o,tn-,s Shm, AufK» H«. y UU Carlos Cabral). 
UECUHSO EXritAOMHXAItlO: Uryihih* ;,r,v"'""- S*^*» íIlVíc "'- CoK_ 

rtptO. s 

¡n aplicación de una ley comán. sino que tiene por ob.,eto el ronflwtD de ella 
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twtumnnn constitucionales do razó,, del alcance que lo atribuve la sentencia 
apelada. So «m%urn entonce* h cuestión toderal si «irte relación directa 
e inmediata entre Ir. maletín del pronum ¡amiento v los prontos constitu- 
«Hnwlca qn,. se invocan en prad., tal r,m' la solución de l Jt MllíII dependa de 

,1 c^t.liteiomth.iud n «if« lbi t¡t U ri., n nli<| le h l..y común aplicada, st-ún 

la mterprctncu,, judicial qtt* * le aatgi,, (Voto de los Doctores Mam» Au- 
relio Ki«ilin y Lilis Carlos Cabra!). 

f*f™*° KX^J?W.V,t/,70: U^isUu» proyin,. 1?^,,,»» fa» 

El alimento de que se vulnera tá liborlad constitucional ele contralar si se 
«dmtlc -en,, .imdaniento on lo* „rls, t¡ y 7. iue. 2', ríe la lev 14.3WI - la 

iJi«t r| >nra fi irrcvcrai&te «I intrato individual .le las cláusulas de una 

convención más favorable al I rabajndor. permito dar por cum- 

plido .1 n<qiiiMi„ .lo la relación diroetn entre dicho «irrnvi.. v loa Uranlías 

fSSSWHíE?! 1 ÍllV,, ''" n (V,l(o !f,s n,,<,t,mti Aurelio Risolm 

y Luis Carlos Cabral). 

«OTi/J»» J!fA-rff.4(MNI/.VJJW»: ^«foíto „p^b. C (íííií ío M ,, no federales, 
interpretarán tf, unrmae y atíoa comunes 

U sentencia i» d< clara iiiaplb-ablo „i cauta im ^««¡11 colativo en razón 

ihí «loriar eondi.- v ,„ a < favorables bc/rada* por los actores mediante un 

coi.ver.to de empresa anterior, con tuiulamciilo en Jo preceptuado por los 
:.rts. O y , de la ley U.Üflft no e* susceptible di- recurso extraordinario fun- 
daflo ra la aplicndón o telerpwlíteiáh do |„ mencionada lov. Salvo que 
M«dii> el plantea míenlo do cuestiones do eonst¡tuoionntida,l sobre la intcli- 
a*«WTaa a 1"» normas de la ley común por el fallo recurrido, pues 
en tal caso ,„> cabe desconocer el derecho del apelante „ obtener ..r. pro- 
nuncininirnln de la ( «oto (Voto .le los Doctores Marco A «relio liisolín v 
Luis Cario- Cabral). 

CÜS8TI TVCIOX XArifiXAL: lh-rrrh»* y .^raatío*, Itérelo ,/c (raftaj^. 

1.a interpretación que dhide 'as cláusulas del nuevo convenio colectivo v 
entiende ipto el benef icio m-ordado i un obrero por el convenio anterior fseríii 

mderOBBble en su individualidad, atmqi I nuevo contenga «tras clmisulna 

ventajosa», libremente rwi"í¡hbis. que se eotisi.leraron de importancia pañi 
Iuh parles y et mteifr Reneml. importa una restricción inadmisible de la 
hlH-rtjid .le contratar —involucrada por la de comerciar v ejercer toda in- 
dtistna I.-ita- y tetona el derecho emt^ítueional do los [rron.ios de con- 

Sf*** '"'"Y". 1 "" i,Mv <>* (\»lo de lo* Doctores Marco Aurelio 

mmm y Lm, Carlos Cabra! 1. 

COXSTirmóX X taOXAL: tUnáu» u . m m\\a*. fíaimtlüMes. 

El derecbo que la CoDsrHuciÓfl acuenla a \m promíos de concertar convenios 

colectivo, de trnbn.it* no j d>- ci.lembr-c corno significando la ue?nciÓR de 

nírtis n)iiüiijrr^dú< \wv tlíciia Ley Fumín mental con la mira de instaurar un 
«rdeu jurídico equilibrado y ju->to. ti» denvljos incorporados on 1057 ul 
art. 14 no ctún «Jtteebidws como déreéjtbs de clase; muí pn-vistones que 
alcanzan | ÜÜIm participan en el proco** de la producción, contribuvendo 
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de ese motín a! progreso económico del peí* y al hiátt de la comunidad (Voto 
di! los Doctorea Mareo Aurelio líisolía y Luis Carlos Cabral). 

COXVENCIOXES COLECTIVAS VE TRABAJO. 

La interpretación del art. 7, inc. 2*. ilc la ley 14-250, según la cual dicha 
norma comprende «o sólo Ins condiciones pactad™ individualmente entre 
eiuplcaior y empleado, sino también Jhs que deben considerarse incorpo- 
rada n Ioíi contratos individuales como consecuencia de su estipulación en 
convenios colectivos anteriores, no resulta ni de la letra ni del espirita de 
la norma y está, por el contrario, reñida con su texto y su destino. Es 
evidente que aquél alude a l;<s rondici ones pactadas en los contrato* indívi- 
riuntes de ttnDflje y que ¡*n propósito es favorecer ni trabajador con La apli- 
cación de las deposiciones más ventajosas entre las contenidas en el con- 
trato individual y li>s del contrato colectivo que rige en el momento. T esto 
porque, al expirar un eonlrato colectivo, las cláusulas nonnntivas que por 
él se fi jaron pierden automáticamente, su incidencia en los contratos indi- 
viduales (Voto dr- lo? Doctorea Mareo Aurelio lüsolía y Luis Carlos Cabral). 

COXVEXCIOXES COLECTIVAS DE TRABAJO. 

Las cláusulas normativas fijadas en un contrato colectivo cesan automáti- 
camente, en sus electos sobre los contratos individuales cuando termina el 
periodo di- aplicación de aquél, tal como lo diapone la ley 14.250 en sus 
artículos 6 y 8. Lo contrario sipnif icaria dotar a las cláusulas de las con- 
vención»* eoK't'tvas de un efecto inalterable, del que carecen las demás 
normas jurídica* (Voto do ios Doctores Marco Aurelio RUolía y Luis Carlos 
Cubra!) . 

COLECTIVAS DE TRABAJO. 

judicial que soBtíene que las cláusulas de las convencio- 
nes colectivos más ventajosos pora el trabajador poseen un efecto inalte- 
rable. e~ contraria a la realidad económica y social y ni dinamismo del dc- 
rcebo del trabajo y del contrato colectivo. Este debo responder con flexibi- 
lidad n la cambiante Bituucíón con que se presentan los distintos factores 
del proceso que so regula, ya que no es un mero indicador de tarifas, sino 
que contiene una iirogramutión de plazo determinado que contempla aspec- 
tos su<.taiieinb;s de una actividad específica y cuya eficacia depende del 
cumplimento estricto de sus estipulaciones, referidas n la ponderación^ de 
las circunstancias que determinaron su ajuste y el lapso de su vigencia (Voto 
de los Doctores Mí reo Aurelio K isolía y Luis Carlos Cabral). 




Dicta x ntx PitorrnAnon General 

Suprema Corte: 

j Al interpretación atribuida por los tribunales de la provin- 
cia de Buenos Aires a los contratos colectivos de trabajo que ri- 
Eicron en la industria textil hnstn el lfi de octubre de 1960 (con- 
venios n* 187/50, ampliado con fecha 28 de marzo de 1052, y n 9 
127 Ttf), sepm la cual dichos convenciones no eximían a los cm- 



picadores de los recargos remuneratorios establecidos por la lé» 
11.544 para la jornada nocturna, Ine sometida a consideración 
de la Corte untos di- ahora por la vía del art. 14 de la ley 48, 
dando lugar a ojie V. K. declarara, en reiteradas oportunidades 
que lo resuello sobre aquel punto era ajeno a la instancia extra- 
ordinaria por versar sobre la inteligencia y aplicación do normas 
contenida* en los referidos instrumentos, y en leyes comunes, y 
por haber sido la cuestión decidida con fundaiuentáción suficiente 
que descartaba la impugnación di- arbitrariedad (Fallos: 241: £ííí; 
25U: 5ÍU ; y, entro otras, sentencius dictadas en las causas " Arrai- 
gada, IV dio J. c/ Hilanderías ííaby Salomón", del 2 de agosto 
de 1ÍHÍ2; "Kloros, Angel V. c Hilanderías <¡ahy Salomón", del 
:!1 de octubre de 11162; y "González, Basilio e/ Hilanderías ÍJabv 
Salomón", del ;il de mayo de llKüi). 

Kn consecuencia, para determinar si los arts. 4 V y 5'-' del con- 
venio colectivo 155/60 lian afectado, en perjuicio de* los actores, 
las condioiouos de remuneración del trabajo nocturno emergen- 
tes de las convenciones anteriores, ha de estarse, ante todo, al 
alcance atribuido a estus últimas por la referida jurisprudencia 
de los tribunales locales, la ipie estableció que la lanificación del 
treinta por ciento sobre el salario diurno pura las turcas presta- 
da* en horas de Ja noche, dispuesta |M>r los convenios 187/50 y 
127/56, no jiodía excluir los recargos de la ley 11.544 y debía, por 
el contrario, añadirse a éstos. 

Setitadn, pues, la imposibilidad de revisar esa interpretación 
en que so funda la demanda y que el tribunal a quo comparte, 
estimo que tampoco cube modificar lo resucito por el fallo cu 
recurso en orden al derecho de los actores alcanzados por los re- 
feridos convenios 1S7 50 y 127 56, a continuar percibiendo la re- 
muneración de sus turcas nocturnas de conformidad con el sis- 
tema emergente do esas convenciones, y no del modo en que lo 
dispuso la n° 155/60. 

Esta decisión, dictada u fe. i\k< de las presentes actuaciones, 
aplica ul caso el temperamento reiteradamente establecido por la 
Suprema Corte do la Provincia de Buenos Aires con relación ul 
punto debalido en el ¿uh itttiirv. según así se desprende de lus 
sentencia.- registradas en lio ñata Derecho <lel Trabaja, año lí>65, 
]iágs. 202 y 24ít y año líHífi, pág. 12Ü, como lambióii del fallo die- 
ludo por aquel tribunal en la causa "Cisternas, Paulino y otros 
c I,a llídrófilu Argentina" que tengo a la vista. 

A tenor de lo expresado en esos pronunciamientos, las cláu- 
sulas normativas de las convenciones que precedieron a la n* 
155/60i y entre ellas las que establecían la remuneración de la 
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jornada nocturna, quedaron desde su entrada en vigencia auto- 
máticamente incorporadas a los contratos individuales de trabajo 
de quienes se desempeñaron en la actividad con anterioridad al 
l<> de octubre de líHiO, fecha en la que comen?/» a regir aquel con- 
venio. Y, sobre la liase de esta conclusión, el derecho que la sen- 
tencia de fs. 1*87 reconoce a la mayoría de los actores aparece pri- 
mordialmcntc sustentado en la norma del urt. 7% segunda parte, 
de la ley 1 4.'Já( ), conforme a la cual la aplicación de las conven- 
ciones colectivas no |>odrá afectar las condiciones más favorables 
a ¡os trabajadores, estipuladas en sus contratos individuales de 
trabajo. 

La resucita es, como se advierte, una cuestión de derecho 
cennin, y si bien la parte demandada sostiene, con extensa argu- 
mentación, la arbitrariedad de este aspecto de la decisión en re- 
curso» pienso que los límites que la ley impone a la jurisdicción 
extraordinaria de Y. E., así como el carácter estrictiimetite excep- 
cional de la jurisprudencia establecida en materia de arbitrarie- 
dad, Obstan a ta intervención de la forte en estos autos por la 
vía de! art> 14 de la ley 4H. 

Al respecto cabe tener en cuenta (pie con arreglo al criterio 
juris prudencial que la sentencia recoge, la inserción de las cláu- 
sulas de las convenciones colectivas en los contratos individuales 
aparece extraída, con apoyo en doctrina acorde, de la obligatorie- 
dad genérica que a las primeras confiere el art. 8 o de la ley 14.250: 
y si bien puede admitirse la afirmación del apelante de que no 
existe texto legal que específicamente determine aquel efecto in- 
mediato de los contratos colectivos sobre los contratos particu- 
lares, no es menos exacto que la ley especial que rige lu materia 
tampoco contiene norma expresa en contrario. 

('reo, por ello, que al establecer la indicada "inserción auto- 
mática" del convenio general en el particular, como al colocar los 
beneficios provenientes de esa incorporación al anquí ro de la nor- 
ma lejía I que protege lus condiciones más favorables al trabajador 
estipuladas en los contratos individuales de trabajo (art. 7* de 
la ley 14.'_\*>0), los jueces de la causa no han excedido su facultad 
de interpretar el derecho común aplicable a la litis. 

A igual conclusión debe arribarse, en mi criterio, con respecto 
a lo resuelto \mr la sentencia, también con base en jurisprudencia 
del stq>erior tribunal local, sobre el modo en que han de valorarse 
los convenios de que se trata en el craso para establecer si con 
la vigencia del n" láó, 60 los actores vieron afectadas sus condi- 
ciones de remuneración. Kl punto suscita una cuestión de natu- 
raleza no federal y de solución opinable, pues, en última instan- 
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cia, remite a la inteligencia de las normas convencionales aplica- 
das antes y después tic octubre «le IIHÍO. Kn efecto, lo decidido por 
el a quo supone considerar, indudablemente, que cualquier com- 
pensación entre los incrementos salnríales dispuestos por el art. 
1,1 del convenio 155, t¡<), y lu menor bonificación por trabajo noc- 
turno establecida en dicha convención, conduciría a que los obre- 
ros de ese turno no percibieran, con relación a los salarios que 
pegón interpretación de los jueces tenían asegurados por los con- 
venios uuter inres, el porciento de aumento (pie el art. 1.1 antes 
citado estableció con carácter general, 

Kn definitiva, y aun cuando la doctrina del fallo en recurso 
pueiln ser fundadamente cuestionada, pienso que ese pronuncia- 
miento no es descalifícablc como aclo judicial en los términos 
de la jurisprudencia sobre arbitrariedad, pues esta última no cu- 
bre las discrepancias con la inteligencia acord da por los jueces 
de la causa a las normas de derecho común, aún cuando ésUs se 
estimen claras por el recurrente ( Fallos: 240; 135 s 24U: 11. y 
otros), ni tiene por finalidad convertir el recurso del urt- 14 de 
la ley 48 en una apelación ordinaria adecuada pura lu corrección 

Al margen, pues, de su abierto o error, no creo que el fallo 
de fs. 2*7 huya excedido lo que es de ittcumliencia propia del tri- 
bunal a quo, y, por lo tanto, estimo (pie tanq>oco puede sustentar 
el recurso extraordinario interpuesto la invocación de garantías 
constitucionales que el apelante pretende desconocidas, precisa- 
mente, por entender que lu solución del caso bu sido adoptada 
sin suficiente fundumento legal. Creo, |M>r el contrario, que aque- 
llas garantías carecen de relación directa con lo resuelto sobre 
la Imse de la inteligencia de normas comunes, pues la lalior inter- 
pretativa integra institucionalmente el proceso de aplicación de 
la ley al caso concreto (Faltos: 242: 43!» ). 

Kn lo que hace a la garantía del art. 16 de la Constitución 
Nacional, cuya lesión provendría, en cambio, de la existenciu de 
fallos de los tribunales de la Capital Federal que habrían resuelto 
en forma diferente la cuestión debatida en éstas ñutos, pienso 
que es de aplicación la doctrina de Pullos : 233: 17:1 y 183 y muchos 
otros posteriores, con arreglo a lu cual es improcedente el re- 
curso extraordinario fundado en la violación de la igualdad pol- 
la existencia de jurisprudencia contradictoria respecto de la in- 
terpretación ile leyes comunes en situaciones jurídicas similares. 

Kn cuanto se refiere a los agravios que el apelante articula 
contra el rechazo por la sentencia de la defensa fundada en la 
excepción que el art. 3* de la ley 11.044 establece para el trabajo 
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»Í TÍ. . to fo y otros 5 E»tablecm.¡o..to» MetalárgR». Santa Ho- 

55" 80- «7; -4tí; 151; 248: 56; 250: 5111, y otro*). 

vta. con base en la presunta co «u» de ^^^M^ g 
14 250 con las disposiciones de los art*. 113í, 1197 y J-W *lU W 
ii^CiS no plantea un problema de orden conatatuciona que 
Junde la prudencia de ti apelación interpuesta, por ser toda, 
aquéllas normas de idéntica jerarquía, ««rresnonde 
A mérito de la» razones expresadas opino ^«™SéS 
declarar improcedente el recurso intentado a fs SU- Buenos Ai 
res, fi de marzo de 1967. Eduardo ü. Mtirquarm. 

FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 13 de marzo de 1968. 
Vistos los autos: "Soria, Máximo y otros Danubio S. A. 
s/ diferencia de salarios". 

Considerando : 

V\ Que la sentencia en recurso, por considerar que los ¡irts. 

Industria Textil (Rama Algodón y ^^¿^f|^3^S 

decido un ¡^*f^^S^I ftí 
jornal por horas nocti rnas de ra * 

ción prevista i>or los art*. b' fj^^^^^ los actores 

Í^^tóS^ra Causólas mencionadas del 

Wn ™í°Q«e eíT qno se basó, primordialmente para llegar ^ tal 
coneiu iot en el conocimiento e» que cntemho se mcurria «m 



ya» disposiciones — u criterio del tribunal — quedan incorporadas 
a Ioh contratos individuales de tradujo. Ksto último — contó lo 
destaca el Sr. Procurador General en el dictamen que antecede — 
eon fundamento en la cláusula d<> la obligatoriedad genérica de 
latí convenciones colectivas de trabajo que establece el art. 8 U de 
la ley 14.250 y que liabrín sido, a su vez, doctrina ya aceptada por 
la jurisprudencia de la Suprema (Vite de la Provincia de Buenos 
Aires en la que el fallo igualmente se apoya para admitir la de- 
manda. V en cnanto a la i impera acia de Fas disposiciones aludidas 
do la Convención Colectiva a" l,w(Kl, ella derivaría de lu incom- 
patibilidad de las mismas cotí la norma contenida en el art. (i de 
ta ley 14.2541, que consagra el principio de la aplicación de ta 
cláusula más favorable a los trabajadores. Porque, conforme a 
ta tesis del pronunciamiento, una ves in en r ponido un derecho 
proveniente de un convenio al contrato individual do tralwjo, éste 
no pudría ser alterado |>or eon venciones colectivas ulteriores me- 
nos favorables, sin desconocimiento de lo dispuesto en el mencio- 
nad" art. i>" de ta ley que las regula. 

Síf) (¿uc, en las condiciones señaladas, resulta claro (pie lo 
decidido en la causa respecto de las cuestiones ipie se analizan 
— cualquiera fuere el grado de su acierto o error— no excede el 
ámbito ile las facultados do interpretación que son propias de los 
jueces del proceso y reconoce, udemás, sustento suficiente en las 
disposiciones de derecho común» jurisprudencia y circunstancias de 
hecho y prueba en que se funda, lo que excluye la posibilidad de 
m revisión \mr vía del art. 14 de la ley 4S y hace inaplicable, en 
la cs|>ceic, la jurisprudencia de esta Corte en materia de arbitra- 
riedad. Siendo ello así, cube concluir que en el aspecto » que se 
viene haciendo referencia, el caso de autos resulta idéntico al que 
fuera decidido por este '(Villanal, en fecha 1S de noviembre de 1!K¡4, 
en los autos K. .'ío'M, "Kuhiuo, A. L. y otros c. Cristalerías líigo- 
lloau S. A. s/ dif. de salarios" —ver su "sumario" en Fallos: 
'JítO: 112- cuya doctrina es igualmente válida para el ftilt lité y 
conducente para declarar la improcedencia del recurso intentado. 

4 tf ) Úm en lo qm> atWfié al trabajo "por equipos", ha quedado 
establecido en el veredicto, y la sentencia apelada así lo recuerda, 
que la demandada no proltó que en su establecimiento fabril la 
labor de los accionantes se efectuara en esas condiciones, conclu- 
sión ésta que por ser de hecho y prueba no es revisable en la ins- 
tancia de excepción. Ku consecuencia, no cabe considerar la defensa 
husada en las disposiciones de lu ley 11.544. 

5 V > (¿uc igual conclusión se impone eti lo que respecta a la 
prescripción alegada, toda vez que este Tribunal tiene establecido 
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que es filatería ajena a la jurisdicción extraordinaria todo lo que 
concierne a olla, cu tanto lo decidido reconozca fundamento» de 
orden eoimín (doctrina de Fallo*: 250: *Ü; 256: 440; ¿58: 80, 
cónsul. 4'), como asi también lo que se refiere a la existencia do 
pronunciamientos contradictorios, sea que se funde el plantea- 
miento en la doctrina de la arbitrariedad (Fallos: 258: 12; 260: 
66, 150; 261*. 20, 141 ; 262; 37) o que se invoque la garantía de la 
igualdad "(doctrina de Fullos: 233: 173, sus citas y otros). 

6«| Que lo mismo cabe decir acerca de la iwsible colisión entre 
disposiciones de orden común — como lo son, en el caso, los arts, 
é y V de la ley 14.250 y los arts. 834, 1137, 1107 y 2200 del Código 
Civil—, porque tanto lo que atañe a la comimtibilidad como a la 
incompatibilidnd de norma* no federales constituye materia aje- 
na al recurso extraordinario (Fallos: 258 : 2t>2, consid. 2*) y en 
todo caso se plantea, de tal manera, sólo un problema de dero- 
gación de disposiciones dictadas por una misma autoridad, cuya 
elucidación no excede el ámbito del derecho común (art. 17 del 
Código Civil; Fallos: 250: 606). 

7*) Que en cuanto a la fuetzu liberatoria o oxtmtiva del pago 
realizado por la demandada a los actores, a que se alude a fs. 336 
vta., corresponde señalar que el agrado no es admisible después 
de la vigencia de la ley líi.577, cuyo carácter de orden publico asi 
como la pertinencia de su aplicación a las causas pendientes al 
momento «lo su sanción, ha sido ya reconocida por esta Corte a 
partir do Fallos: 262: 501 — doctrina reiterada en la sentencia de 
fecha 4 de noviembre de 1966 en los autos M. 108, "Masueo, An- 
tonio José y otros e/ La Papelera Argentina S. A. »/ salarios , 
consid. 4' y su cita, y otras—. También impugna la parte recu- 
rrente la validez constitucional do los arts. 6° y V de la ley 14.-a0, 
pero este planteamiento carece de la debida fundamentacion en 
los t¿nninoH «leí art. 15 de la ley 48, toda vez que no basta para 
ello la mera aserción genérica de ser esas disposiciones '*•• -im- 
pugnantes a lo dispuesto por los arts. 14, 14 bis, 17, 31 y 33 de la 
Constitución Nacional" (fs. 334 vta.; doctrina de Fallos: 258: 
101 ; 261 : 315 y sus citas). 

8') Que, por ultimo, calie también puntualizar que la invoca- 
ción del art. 14 de la Constitución en cnanto garantiza a los gre- 
mios el derecho a . .concortar convenios colectivos do trabajo* 
tampoco puede prosperar, porque el a qao ha llegado a sus con- 
clusiones por la vía de una directa interpretación de la tey regla- 
mentaria do esa garantía -n* 14.250-. Y si bien ha mediado en 
la causa una impugnación de esas normas, su falta de fuudamen- 
como se dijo en el considerando anterior— priva de efi- 
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cacia al planteamiento e impide que esta Corte examine ei agravio 
que se baga en la garantía constitucional mencionada, toda vez 
que la violación de ella sería —cu todo caso— mediata y sólo a 
través de las normas de segundo grado que la reglamentan y que 
el tribunal aplica. 

9*) Que como consecuencia de lo expresado, corresponde con- 
cluir que las restantes cláusulas de la Constitución Nacional que 
se mencionan en el escrito de interposición del recurso como 
desconocidas en la causa, no guardan relación directa ni inme- 
diata con lo que ha sido materia de concreta decisión en el pleito 
(art. 15, ley 48). 

Por ello, y lo dictaminado i>or el Sr. Procurador General, se 
declara improcedente el recurso extraordinario deducido u fs. 
vta. 

Eduardo A. Ortiz Basualoo — Ro- 
berto E. Chute — Marco Aurelio 



Carlos Carral (en disidencia) — 
José F. Bidau. 



de los Señores Min istros Doctores Don Mauco Aui 
RiholÍa v Dox Luis Carlos Carral 



1*) Que la sentencia en recurso hizo lugar a la demanda de 
los actores jwr la diferencia del 23 c /r en concepto de "plus" re- 
muneratorio sobre el jornal correspondiente a horas nocturnas de 
trabajo. A ese fin tuvo en cuentu que los arts. 4, 5 y 15 de la Con- 
vención Colectiva n* 155/60 para la actividad de la Industria Textil 
(Rama Algodón y Afines) fijó ese I* plus "en el 7 % sobre el salario 
diurno, mientras que en los convenios eolectivos anteriores (n* 
187/50 y n* 127/56), que el fallo consideró videntes en virtud de 
lo previsto por los arts. 6 y 7 de la ley 14.250, el índice era del 
30 f /í. A juicio del tribunal a quo, las disposiciones de la Con- 
vención n* 155 60 serían incompatibles con las normas de la citada 
ley, en cuanto ella consagra el principio de la aplicación de la 
cláusula más favorable a los trabajadores (art. ti). 

2*) (¿ne se discute pues en el sub Ufe la posibilidad deque una 
nueva convención colectiva disminuya la bonificación por trabajo 
nocturno fijada en un convenio anterior. Sobre este punto es 
menester analizar la procedencia del recurso extraordinario inter- 
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miesto a fs. 314/339, que la demandada funda principalmente en 
la transgresión de los arts. 14, 17 y 18 de la Conati^ónNaeional. 

T\ One el Procurador General considera improcedente el 
.omíso en su dictamen de fs. 370/37' A su juicio, se trata do una 
2 es ion regida por normas de derecho común, que no puede ser 
Z^ZJZ* ««"instancia del art 14 de la ley 48 
sido resuelta por el a quo sin ext.alimitac.oii de las f««tltades 

Xia'le loH P j«oces de la causa con firme «Pg?» «■ *«*J 
viJ 'nte v en la jurisprudencia del Superior Tribunal local, de 

odo nue u \uvo^\6u de las garantías M*»gl^JM*** 
Sft«S««5 recurrente no guarda relación directa e inmediato 

con lo decidido, invocación de preceptos cons- 

4') Que es exacto que la mera invocación ue i»^ f 
titueionales no hasta para abrir el recurso del art. 14 de la ley 48 
si e agravio del apelante se funda directamente en la violación de 
¿ 1 J* comñn y sólo indirectamente en aquéllos preceptos supe- 
Hores De ntro modo, la jurisdicción de la Corte Suprema - 
ilimitada, pues no 1 hay derecho que en ttefinitivn no 

" l '^'t tt?&*m&m c ? and0 tíK 

m ¿™ simplemente «.Uro 1» aplicación de la loy común, «no 
o S por cl.jcto el conflicto de coa ley con M*** 
XSáa NadonaL en ratón del alcance que le atribuye la ? en- 
Zia «nZln Se configura asi una cuestión federal susceptible, 
l^riS * »r eamiMuta en la instancia del recurso ertra- 
££3$ éxUte relación directa e S»*» * ggg 
,lol pronnneiamiento y la» normas constitucionales que se >™™*»' 

0-) Que corresponde, pues, en la especio, doterm mar s. w 
requisitos' apuntados Z hallan *M ™"r Í rcTrJ. 
defensas eo..»t.tuc.onale« >«8'T«» » l ^ ¿ ¿ ( . on!it¡tu . 

le ocL .r ontrntarilbremente y, en particular del de concertar 
Sé* colectivos. A s„ entender, Intos.s del 
en la interpretación de los arts. tí y 7, me. i>, de la ley 14-.SU, 
™m o "a limitaciones importantes de aque derecho, en cuanto 
S« nicornorución irreversible ile las cláusula» que se supo- 
í^fa^OTt-l-J-hr. ajustadas en 
colectiva» y volcadas despuís en tos contratos »«^"|»« 
jo. Se sostiene, do ese modo, la lesión üe la nuc 
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titucional de contratar, a raíz do la inteligencia que el fallo recu- 
rrido atribuye en el caso a lu ley común. Y en tules condiciones 
debe aceptarse que existe tu necesaria relación directa e inme- 
diata entre ol agravio y las garantías constitucionales que *e 
invocan. 1 

$') (¿iie no obsta a esta conclusión la doctrina de Fullas - 250- 
130 y -60: 113, según la cual es insusccptible de recurso extra- 
ordinario la sentencia que, con fundamento en los nrts. ;i v 7 de 
la ley 14.^l t declara inaplicable un convenio colectivo, onmzán 
de nfeetar condiciones más beneficiosas logradas por los accio- 
nantes en eoiivemos anteriores. En los precedentes indicados la 
litis quedo circunscripta a cuestiones relativas a la interpretación 
y aplicación dé osa ley común, sin que mediase el planteamiento 
de cuestiones de eonstitucioiialidad sobre la inteligencia atribuida 
a sus normas por el fallo en recurso. Kn el mth htflicc, en cambio, 
el planteamiento existe y no cabe desconocer el derecho del recu- 
rrente u obtener un pronunciamiento de la Corte, por lo «pie 

deducUmaf ^H.^'* P^OCÍ ' tkfcllc¡l, ,H rwi,rsf » ixtraordinnrio 

í» 9 ) Que en cuanto al fondo de la cuestión en dolíate, la inter- 
pretación del tribunal a quo divide las cláusulas del Convenio 
Colectivo n 155/GO y excluye, como antes se afirma, cualquier 
estipulación t» peius. El beneficio que entiende acordado al obrero 
por un convenio anterior sería inderogahle en su individualidad 
aunque, como ocurro en el caso, el nuevo convenio colectivo con- 
tenga otras clausulas ventajosas, libremente pactadas, que se con- 
sideraron de alta significación para las partes y el interés general. 

$£) Que tal interpretación no importa sólo la restricción 
admisible de la libertad de contratar —involucrada por la de co- 
merciar y ejercer toda industria lícita (Constitución Nacional, 
art. 14; Fallos: 34ti : ,145; -'4!»: 252; 250: 46)—, que se justifica, 
en el amhito laboral, atendiendo a circunstancias propias, sino que 
lesiona el derecho que la Constitución acuerda a los gremios de 
concertu- convenios colectivos de tralmjo (Constitución Nacional, 
art. 14 eit., inc. Ksta última garantía no puede entenderse 
como significando Ja negación de otras consagradas por nuestra 
Ley Fundamental con la mira de instaurar un orden jurídico equi- 
librado y justo, boa derechos que se incorporaron en 1ÍI57 al art 
14 no están concebidos como derechos de clase. Son previsiones 
que alcanzan, pues, a cuantos participan en el proceso de la pro- 
ducción, contribuyendo de ese modo al progreso económico del 
país y al bien de lu comunidad. 

■ 11*) Que la sentencia en recurso pretende derivar lo contrario 
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de lo previsto en lo* arta, ü y 7 de la ley 14.m ajustándose a los 
nádente» de la Suprema Corte de la Provincia. A bu entender, 
el citado art. 7, inC. % <fc la ley n' 14.250, segim c cual «ta api - 
ración tic las convenciones colativas no p>M afectar la» con- 
diciones más favorables a los trabajadores estipuladas en los 
contratos individúalos de trabajo", es precepto de orden publico 
qU e resultaría vulnerado por los arta. 4, 5 y 15 *l* la Convención 
Colectiva n° 15Ó/6U Para el tribuna! sentenciante, aquel articulo 
comprende no sólo las condiciones pactadas individualmente entre 
empleador v empleado, sino también las que deben considerarse 
incorporadas a los contratos individuales como consecuencia de 
su estipulación en anteriores convenios colectivos de trabajo. 

ifi Que. sin embargo, esta interpretación no resulta ni de 
ta letra w5Eí espíritu de la norma y está, por el contrario remite 
con su texto y su destino. Ks evidente que el texto «lude a las con- 
dieiones más favorables "pactadas en los contratos individuales de 
trabajo''. Ks evidente también el pronto de favorecer al traba- 
iador' con la aplicación de las disposiciones más ventajosas caire 
los contras en el contrato ¿«,/¿r.rfimf V '«« M contrato colecti- 
vo que rige m el momento. Y conviene subrayar esta ultima cir- 
cunstancia, porque al expirar un contrato colectivo las clausu as 
n<"niativn* que por él se fijaron pierden u l ^dencia en los 
contratos individuaos. Tan automáticamente como gravitaron a 
entrar en vigor el convenio, cesan sus efectos cuando t™ 1 ™}* 1 
período de aplicación de éste. Así lo dispone la propia IfylW 
en sus arts. 5 y 8: vencido el término lega» de v.genca de u n con- 
vención colectiva -dice el primero- entran en el lugar de sus pre- 
vistas de la concertada con posterioridad ; y el nuevo convenio 
homologado -dice el segundo- es obligatorio para los trabaja- 
dores, del mismo modo que lo fue el anterior. 

13*) One una solución contraria, como la que se propicia en 
la sentencia recurrida, significa dotar a las cláusulas que se repu- 
tan más ventajosas para el trabajador de un efecto ^mble, 
perpetuo, del que carecen todas las demás normas jurídicas, ra- 
cWe a propia ley. Xada más contrario a la realidad gnómica 
v s^a l v al dinamismo del derecho del traUjo y del contrato 
LKVuc debe» responder con flexibilidad a ^ cambmnU> 
situación con que «c presentan los distintos ^«™J™£ 
nne se regula. Porque el contrato colectivo no es un ' ^ro indicH 
dor de tarifas, sino que contiene una programación de ptezo de- 
termina^ que contempla aspectos sustanciales de una específica 
actividad: jornada, retribución, descanso, asistencia, ete y cuya 
eficacia depende del celoso y leal cumplimiento de sus estipula- 
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clono*, referidas a la ponderación de las circunstancias que de- 
terminaron sa ajuste y el lapso de hu vigencia. 

14») Que en armonía con estos principios, la Corte tiene de- 
clarado que la regulación del contrato de traliajo — aun en lo ati- 
nente a las convenciones colectivas— se funda en exigencias de 
justicia (Fallos: 254: 152; 262: 102) y que es necesario que tal 
regulación sea razonable (Fallos: 252: 158 y 262: 102, cit.). Y es 
obvio que este requisito de razonabilidad puede oponerse a la in- 
corporación indeliberada e irreversible de las cláusulas de los con- 
venios colectivo» que se juzguen de primera intención más favora- 
bles al obrero, tal vez a raíz de una ponderación circunscripta y 
parcial que no tome en cuenta otros beneficios y en definitiva obre 
así contra las legítimas aspiraciones de mejora. Bien entendido qnc 
a la postre será difícil reputar "más favorables" cláusulas que 
arriesguen extinguir la fuente misma del trabajo; pues no parece 
que pueda ser ajena a la conservación del empleo la estimación 
de las posibilidades económicas y finaneieras del empleador en 
el ajuste de un nuevo convenio colectivo. La práctica de su perio- 
dicidad y su reajuste |>erdería su razón de ser v su proyección 
social si sólo se admitieran, en una interpretación particularizada, 
las innovaciones más favorables meramente referidas a un incre- 
mento numerario de la retribución. Restringir de ese modo la 
libertad contractual sería contrario al verdadero interés de los 
trabajadores e incompatible con las disposiciones constitucionales 
invocadas, que al consagrar la libertad para celebrar contratos 
y en especial convenios colectivos, implícitamente también la acuer- 
dan para modifiearlos y derogarlos, si Jas circunstancias lo re- 
quieren. 

15') Que, con referencia al caso "sub examen'*, el art. 1 de 
I» Convención Colectiva 155/60 establece que olla regirá desde el 
16 de octubre de ÜMiíl hasta el 31 de diciembre de 1961, y el art. 4 
expresamente dispone: ** Ueróganse las cláusulas vigentes sobre 
la reniune ración de la jornada de trabajo nocturno contenidas en 
los ex -con venios de las distintas ramas de la actividad industrial 
textil que hun paludo a ser secciones de esta convención, como así 
también se deroga la Convención Colectiva n' 127/56 (expíe. 
M.T.IV tt* 27M.487/36) f \ 

16") Que, sin |icrjuicio de los términos categóricos de las 
normas a que se alude on el considerando anterior, — cuya signi- 
ficación se desvanece en la sentencia recurrida—, es evidente que 
la supuesta relia ja de ludieres por trabajo nocturno que se aduce 
en autos entra en el cuadro global de otras estipulaciones venta- 
josas y no ha sitio cuestionada como irrazonable o incompatible 
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con Jas circunstancia» de hecho. Por el contrario, el consentimiento 
de las entidades representativas de los grupos tomadores y pres- 
tadores del trabajo y la homologación por el Ministerio de Tra- 
bajo y Seguridad Social permiten inducir otra cosa. En tales 
condiciones, lo pactado concreta una estimación libre y autónoma 
de las conveniencias de ambas partes, y corresponde se lo observe 
durante el lapso previsto, para que el convenio colectivo de trabajo 
cumpla eficazmente el fin de su institución, con la jerarquía nor- 
mativa que es propia de tan importante instrumento de cohibo- 
ración y paz social. 

17*) Que la» conclusiones a que se 
toman innecesario 
invoca el apelante. 

Por ello, oído el Señor Procurador General, se deja sin efecto 
la sentencia de fs. 287/307 y, de conformidad con lo proscripto 
en el art. 16, primera parte, de la ley 48, vuelva la causa al tribunal 
de origen para que se dicte nuevo pronunciamiento, ajustándose 
a la doctrina que se sienta en el presente fallo. 

Marco Aurelio Risolía — Litis Carlas 




S. R. h. KACCARI v 

IMPUESTO A LAS YESTAS. 

Corresponde lim exención establecida por el art. U, inc. c), (le la ley 12.143 
(T. O, lOñli), por latí venta «le camiones efeeluailas ion destino a socio* 
ile una «operativa, n feta se oblígate* como compradora. No obsta a ello 
la posterior s'ihrogiieión, en cuya virtud el socio de la cooperativa asumía 
el papel de deudor. 

Dictamen uel Procurador General 

Suprema Corto: 

El recurso ordinario de apelación es procedente de confor- 
midad con lo dispuesto por el art. ^4, inc. (>', np. a), del decreto-ley 
1285/58 modificado por la ley 15.271. 

En cuanto al fondo del asunto, el Fisco Nacional (Dirección 
General Impositiva) actúa por intermedio de apoderado especial 
el que ya ha asumido ante V. E. la intervención que le corresponde 
(fs. 152). Buenos Aires, 22 de diciembre de 1066. Eduardo H. 
MarqtmrdL 



PAI-LO DE LA 

Buenos Aires, 15 do nmrzo de 1%8. 

Vistos ios autos: "Raccari y Llaneza S.R.L. »/ apelación — 
impuesto a las ventas". 

( 'oiisídcruudo : 

V) Que el recurso ordinario interpuesto a fs. 141 es proce- 
dente porque el valor discutido en último término excede del monto 
consignado en el art. 24, ine. 6», apartado a), del decreto-ley 
1285/58, modificado pü* la ley 15.271, vigente al tiempo de conce- 
derse la apelación (fs. 142). 

2*) Que se cuestiona en estos autos si las ventas de camiones 
realizadas por la firma accionante en el ano 1956 y dnrante el 
mes de enero de 1ÍÍ57 lian sido efectuadas a cooperativas de con- 
sumo, a los efectos de la exención prevista en el art 11 inc c) 
de la ley 12443 (T. O. 1*156). 1.a Dirección General Impositiva 
resolvió que las cooperativas habían actuado como intermediarias, 
Hiendo sus socios los compradores (fs. 16/17 del expediente agre- 
gado), criterio que no fue confirmado por el Tribunal Fiscal ni 
por la Cámara a quo (fs. 103, 106 y 136). 

ffl Que, de la inspección realizada por funcionarios de la 
recurrente, resultó que las cooperativas con secciones de consumo 
se dirigían por nota a la accionante, a fin de gestionar la compra 
de camiones para un socio determinado. Con la constancia deque 
la sociedad adquirente se hallaba inscripta y exenta del pago del 
impuesto a las ventas, la firma vendedora confeccionaba la fac- 
tura corrcspondionto a la unidad enajenada, consignando el nom- 
bre de la cooperativa y, entre paréntesis, el del socio a quien se 
destinaría; al pie se hacía la salvedad de que el importe factu- 
rado era neto y que estaba deducido el 8 c /t del impuesto. La eon- 
tabilización se realiza lm en forma análoga, pues figuraban eomo 
deudores las cooperativas y también se incluía en las cuentas 
respectivas a tos agentes distribuidores por zonas (inspección de 
fs. 9/12 del expediente citado). 

4') Que del mismo informe surge que "en un momento dado 
la cooperativa quedaba desvinculada de la empresa, en su carácter 
de deudor", para ocupar ese lugar el agente zonal, quien recibía 
los pago» del "usuario y Jos remesaba a la responsable'' (a fs. 12). 

í»*) Que este Tribunal estima que la intervención de la coope- 
rntiva no es la de un mero intermediario, como lo sostiene la Di- 
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rceción General Impositiva, ya quo la venta de la unidad era soli- 
eitade por aquélla, quien asumía el carácter de compradora. EW* 
pués, pu la dupa ilc cumplimiento del contrato, se producía una 
subrogación, por ia cual é\ socio asumía el papel do deudor, cir- 
cunstancia que viene a demostrar claramente la existencia de una 
venta previa a la sociedad. 

(>"> <¿ue esta interpretación es la que mejor se ajusta ul propio 
informe d<' jos inspectores tácales, pues cu él se reconoce ftg en 
la negociación la cooperativa tenía e! carácter de deudora, calidad 
que no podía ostentar sino sobre la base de que la venta se reali- 
zaba a ella. 

7*) Que tampoco constituye óbice a esta conclusión el hecho 
dé que en la gestión de compra se consignara el nombre del socio 
y que éste fuera cu definitiva el ndqui rente, ya que es de la esencia 
de estas sociedades que de sus servicio* "sólo |»mlnm hacer uso los 
socios" (art. J, inc de la ley 1U88). Además, ia importancia 
ile cada operación justifica que ella se reatara ante el pedido 
concreto de uno de los asociados. 

8°) <¿uc no era menester que la cooperativa pagara el precio 
v recibiera directamente las unidades para considerara! como 
compradora, ya que la compraventa es un contrato couaensual y 
entre ella y la firma accionante se formalizaba el acuerdo de vo- 
luntades (art. Wm del Código Civil). La posterior sustitución del 
deudor no siguifiealm aniquilar la venta precedente, la que, ha- 
biéndose perfeccionado, se encontraba amparada por la exención 
del art. 11, me. c), de lu ley lii.143 (T. O. lífiti). 

Por ella, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. Vio*. Con costas. 

TfoBEiiTo E Cuvtb — la-is CaIIU'S 
Oabhal — José F. Bidau. 



S. A. WAT/. AKUEXT1XA 
RECURSO OltlifXAtttO 1*E APELACIOS: téñéru iustamin. Ctinmu eri- 

X» úvmm É wm-.-n oniinariii -U- aprtriAi rn trrwra (kMÜÜa «nitro W 
M'iitiwiii« iJi- !a* t&mom mwad™ ■>" Apdnnow*. «i t»»to imponen 
mulla» áe e&r&viw pm*í A tal ^ifcatfM I» «Iwtii i*l ¡titrn'* t\w punta 
tHior Ifl XiicifVn vil h i^m-|wión ile las siim-i.nn* p.-.-tiniiiria-s .luiliimer* 
spj, m monto, i'ii jiiitioK ile <wn imtumW 
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IMPUESTO A LAS VEXTAS. 

So corresponde Ia exención establecida ¡Hir el art, U, ino. c), de la. ley 
12.14:i (T. O. 1950), mí las venta* dé tractores fueron efectuado* por la 
recurrente u sus concesiona rios o agentes. « etty<w noiolircx se extendieron 
ha factura* y m contabilizaron ta* operaciones. Xo obsta o I» procedencia 
del impuesto >» circunstancia de que tules agente» vendieran luego lias uni- 
dades a coojH'rativas de consumo, únicas exenta» del impuesto. 

iti:mtso tmiuAAino de apelacios t^mm mam* ®mmm*átti 

Xo correspondo "Oiisidrrnr «•■■ tercera instancia ordinaria )ji> cuestiones que 
tu» fueron propuestas al trabarse U lii tsoontestnrión v que fann quedado, 
«sí. fuera de la litiv 

LECIHSO OHDWAMO UE APELACION; Tvrrvr» infUmtsía, Causas cri- 
minaos. 

Procede el recudo ordinario de ablación en terrera instancia contra la* 
sentencia* de las Cámara-' Nacionales, en causa* ¡jor delitos eeorióiiueos, 
. muido i-| intuito de In sanción pecuniaria supera el límite fijado por el nrt. 
1*4. ¡tic. ti, ap. a), del decreto-ley 128Ó/5Í», utodif toado por la ley 15.271. 
Y. en el raso, procede imponer la multa del nrt. 44. ley 11. US», t! O. 1955 
y 19ÍH;. si la- dei-l> raciones jurada» sobre impuesto a' ]i¡s ventas eran in- 
exactas y *e omitió e[ pago del gravamen (Voto del Doctor Roberto K. 
Chute). 



SkXTKSI'I A PE I.A CÍMAHA X ACION' Al. [>K A PKLAt'lOXKS ES Lo Ff.KKRAL 
V C«N*TKNV|OSOA|iMI A'ISTllATIVO 

Humos Aires, 18 de julio de 1966. 

Y vistos: el wmm¡ intcrpiuslo por tMitz Argentina S.A.F.l.C. contra la 
resolución del Tribunal Fiscal dii toda a fe, MI/lTii; 

Considerando: 

I. Que en estas ai«. naciones ><■ diserte Li npíieueióii del artículo 11, inciso e), 
de la ley l>.14,'t (T. O. t!í,ili) que declara eximida» de¡ impuesto u lm ven' as 
efectuadas a las cooperativas de consmuu constituidas de acuerdo a la ley 11.388 
e inscripta* como ules en el Minislerio de Comercio e Industria". 

El punto de la d-eúióii del Tribunal Fiscal relacionado con esa norma y que 
ha sido materia de agravios ror parle de In recurrente se refiere a numerosas 
operaciones de venia de tractores renlizcdus por Dentx Argentina S. A. durante 
los nfios 1955, 19ñ<: y el mes de enero de |íl¡">7, en las que existe dotilc facturación: 
una, a nombre de concesionarios di* la empresa, con sti respectiva registrneUín 
contable; y otra, a lumbre de cooperativas, vertida posteriormente a uil copiador 
de ventas. 

El organismo jurisdiccional resolvió, en cnanto a ese aspecto, que la recurrente 
no había probado »e tratara de ventas a coom-rativus y confirmó la determinación 
del impiti-t» bcclia por el fisco, como a-d también ¡a multa que le aplicara, sí bien 
redujo el monto de ésta a la encala mínima del Jñ * í del gravamen omitido, con- 
formo at artículo 41 de la ley tli& (T. O. 105(1). * 
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II. Que Deutz Argentina S. A-, «1 expresar agravios delimita lo que ha sido 
materia de litigio y analiza tu naturaleza de l» relación jurídica «itr» ella y «u* 
coiiewionnrios, ~ maiiiícstnudo que esto» han sido meros intermedinmw para la 
ejecu.ión de las venta* efectuadas a la» cooperativas, lo que es propio del contrato 
de agencia, caracti rizado en la legislación y doctrina extranjeras. 

Kn 1„ relativo n la áMé facturación, afirma la recurrente que el Código de 
Comercio dispone Me en lo» libros de contabilidad toda* m* «jui vocaciones u 
omisiones que *e «Mitán se lian de salvar por mi nuevo asiento hecho en la techa 
que se advierte el error o la omisión (nrt. 54, inc. y agrega que el Tnbuual 
Fiscal al declarar sohment* válidas lux facturas extendidas, a nombre de loa eon- 
rMoiiarios li» prescindido de unn reglo de derecho roiiwi es la que establece que 
lo* lisiemos "prohnrán contra los comerciantes a quienes pertenezcan los libron 
■i sus sucesores, aunque no estuvieren en forma, sin admitírseles pruelw en con- 
trario; pero el adversario no podrá Q«pt*r los asientos cp>e le sean favorables 
v desechar los que te perjudiquen, sino que habiendo adoptado este medio de 
prueba, estará por las resultas combinadas que presenten todos los asientos relativos 
ai ,11111*1) cuestionado" inri. (üí). 

Expresa también la recurrente que el aspecto de ta decisión del Tribunal que 
cuestionu significa admitir una ab>rt« violación de bis garantías de igualdad 
unte la ley, pues, en un ca» mutilar ¡a nireeción General Im]Mi*uivn aceptó ipie 
las ventas a cooperativas realizadas por mediación de agentes o concesionarios 
er:m dcdiifih'es pitra la determinación del impuesto. 

En .llanto n la multa aplicada, se afirma en la expresión de agravio* que 
Ih utz Argentina S. A. consuitó el caso con la hirección General Impositivo, jtorque 
la* cooperativa* reclamaban la devolución del importe correspondiente al tributo 
exento y que la Jornia & que actuó tuvo su origen en la respuesta que le diera 
o, en el peor de los casos, en los término* m que se I» interpretó. Agrega que 
el Trihmial Fiscal mantiene la calificación de La multa impuesta atribuyéndole 
haber "invocado indebidamente exenciones no aplicable* en un período e inexis- 
tentes en otro", no obstante lio haberse cuestionado esos aspectos. 

Por último, expresa la recurrente que e! impuesto y la multa que se le exigen 
corres ¡muden ::l período eu que la suciedad estuvo bajo el régimen de interdicción 
de bienes, sometida a la admiró! ración del Estado, quien, pnr ello, sería respon- 
sable de lo ocurrido. . 

U T. Que en situaciones similar** a las planteada* wt" KÍnwfS «» expresado 
que tratándose de operaciones realizada» con entidades de obra social —y lo im*»»> 
MI ton cooperutics— , para que proceda la ex 'lición del tributo es necesario que las 
ventas se hayan efectuado a pedido expreso de aquéllas facluitfndosc directamente 
a s U nombre los respe-tivns imi>orle-< <"Edunrdo Tortosa e hijo*, S.K.l* ' y 
'•Siam di Telln Ltda.", sentencias de lecha* 21 de diciembre de 1!H¡4 y Il¡ *■ 
diciembre de ÍÍKI», ropcctivamente). 

Con arreglo a la pruelm producida, no Pe dan en el caso las condiciones mí- 
nima» señaladas para alcanzar la exención del impuesto, toda vez que la* facturas 
v coritidiilización de la* nwrueioiiea fueron orrrinariaiiiente hechas a nombre de los 

«wend ,rius de !a empresa v por éstos a l«s usuarios, con arreglo al régimen 

vidente sobn' w>meicn libación .le tractores. 

La circunstancia de haberse confeccionado después nuevas facturas n nombre 
de bis cooperativas, huc i endose las rezist raciones en libro* auxiliares, obligaba a 

la empresa a di istrur, mediante la documentación complementaria pertinente, h 

realidad de esa* operaeiones. 

Ello, sin embargo, no ha ocurrido. En el aspecto de ln adquisición de tractores 
por parte de la* conpenlivas. faltan elementos de juicio asertivos, como podían 
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MT los pedidos de adjudicación y entrcjai de unidades; y en «4 awperl,, contable, 
ln apertura, por ejemplo, de cuentas corrientes a nombre de ntpirllns. 

1* invocnción de ta artículo» 54 y (K! riel Código de Comercio no relevaba 
¿i k forirdud de Ia oblieneión de projMircionar otras prueban que no fueran Ion 
risicntnx de libros. 

Ku tomo a ello, esto Cámara ha dicho en otra oportunidad que "no debe 
«■:vida;w que eJ requerimiento «e otra» piiieltnn por piirte del fi*eo importa para 
lid Motora el cumplimiento de un:t obligación impuesta por la ley, duda .tu condición 
ilc eoii'ribuyenle del tributo, K*a y nmcbAB otras oblaciones que aun hoy sub- 

■ wten. derivan de! derecho público, lo que la* ciifcrctiria de |nn obligaciones de 
derecho privado. Por es:i mísmn razón, distintas norma* de vigencia en este último 
— romo el artículo del (VHliyii de Comercio— no siempre resulta» de aplicación 
ii h materia tributaria- (n>ní, "General Elcrtvh- S. A." y "Siam di Telln Ltda.". 
«pairaría* del J:í de febrero de líHil y Vi de diciembre de liaTi. respectiva n'e). 

IV. (jue en cuanto id figmvio fundado en ta garantía de iu'iuddad que !n 
reí arr ente considera violada por r j i > haber aplicado al fiseo en »n en*u el nii-ino 

criterio tejido <■ ,tro contribuyente, déte desestimarse. La Corte Suprema 

tíem* expresado ;d reverto qnt "ln tey es. general para todo* ln* qné esiíín en 
ijSUftldafl de condicione*: e¡ er-or. si Itn existido, en algún raso particular, no puede 
ofrtffrar ti aplicar *■! minino criterio en judos \m casos baja el pretexto de ¡^unidad 
unte ln ley " (Fallo*: 1ÍI8: 'JH) ; y también oUe 'Vi la desí maldad na está en la 
lev xinb en e) hecho «V qtíe el poder administrador 1» aplica a «nos y no n otros, 
habría, en todo e.tHi, ¡ubi i n*r i edad administrativa, pero no materia pura lu dectn- 
i ación de ineóii*t¡nicToii:i)idnd que se proeuni. Teniendo ésta, como tiene, ¡mr 
objeto asc-rnnir la preeminencia de h Cwmt ilación sobre todas las leyes, micto- 
oale- a 'ocales, dictada* en *n (-niisenicueia |nrt. :t1 h debe recaer sobre una norma 
lega) y no ndire mi profeílfniientn ejecutivo de npiieiieión en lus r¡i^o* eonerí-ton 
•pie tiren, de heelio, i xcepeiones nn es'aliln obs mf In norma en euesttón" (Knllos: 

t.'tfl). 

V. C^iie en h> r*!a f ivfí a la imilla npli.-ndn, In fue por 1» presentaeión de 
declaraeipnea jaldas ¡nexactaa eon | a ronáigfüíentc ..misión del impuento (itrt. 44 

de hi ley }\MK\, T. O. y isriíi) y enmprriidió loí períialo> ñ*tñle* ile los 

nficw lflM. lt)5t¡, l$m y 1!).1S. 

en¡;ir<'s:i »Je»¡t ln e\ist,iiein dé erprr exeusnhle in la nplieaiión de las 
m intuís íiitpiisitivtis. fin ese senlidii, insiste i<n espresnr que la ¡íldojo a itieurrir 
en él I» propia ilncnióii ijej tríbulo al uitpouder n niiiMdüts (pie le toriiiiilani 
Milir:' ta f.inua en rpw debía tu per electiva tn exención prevista por la ley. 

Es c\aeto ipn- Dentj! Artriitin» ,S, A. >c diriüin ni onraiiismn ÜM-al, crin teehn 
*t de enero de lít'ití. reliriéndnse n dos otilas anteriore» del 1!t de mayo y 7 de 
octubre tic l!K"i, cxpn'xando: 'ijis eooperativaa de consumo ailrpiircutcM de luut*- 
trix ttiáqiltnRS, nos reclaman ln devolución del importe de preeio ipie eorrcitponde 
a Iritinto exento y n l,il !¡n ;t:e^entHTl rectificación de) Ministerio de fonareio 

■ •He ai redita su pcrsoiiería y rertificnción de la Dirección (M tiern! htiposittva p*'r 
la qjM w !e •nincnii n «pie "es'n Direei i'tn fíen «ra! ha tinnad» eoiinei miento ipie mi 
Mioperativa mine lo^ nipiisites exiuidn<t )M tr el articulo 1l, ine. d), de la ley 
3^.14.'t (T. Qi en l!l.")j estimdo t>» ctnisecHencia eximida* del impuesto de la refe- 
rencia Ins venta» efectnndr.s » la wieión consumo ríe esa entidad" (fs. 4fMt). 

^.n Direteióu General Iinpodüva. el 1ó de mayo de líKifi, n>smtiu1ió n esa 
cnnsnltM. en os »ÍEr¡iient(>* términos: "Al nspei-to. poneniOS en viiestni conmdmieiito 
qnf de acuerdo ron I:h ói-po-ii ¡«ntc- Icirrles videntes y )H»r líesolticióu n* r2lü>/.íl¡ 
ffnanad:i del Mini-ii- io de Hn-iciida, tsjm-!*¡ionde efectuar el (]i*srncnto del im- 
puesto re-ido por h ley 12.14* (T. O. 11)05). eiialrpiiera sen el tipo o dase de 
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mercadería, que se transfiera a Cooperativas de Consumo o aquellas que en >tn 
estatutos tensan prevista la sección consumo, e inscriptas romo Ules en el 
Ministerio de Comercio. Debiendo Acreditar su carácter de talea t mediante certi- 
ficado expedido por la Dirección de Cooperativas, dependiente del Ministerio 
«■¡indo en segundo término" (fs. 4ñfl). 

"S Lucpo de esta i-ontestnción, la empresa comenzó n extender nuevas factura» 
refrislrnr las operaciones anteriores en un copiador de ventas, haciéndolo a 
nombre de Jas cooperativas, devolviendo a éstas el impuesto que no había deacon- 
tado al percibir ci precio de bis unidades (aclaración de lo» peritos contadores 
a fe 441/-W4). 

Si bien no puede afirman* que 1» contestación transcripta haya sido apta 
por mí sola, para inducir en error n la accionante, lo cierto es que cabe presumir 
que sólo por una erótica interpretación de la fcy piído haber procedido eoino lo 
liizii. tmln vez que eniregó a la» cooperativas pl monto del impuesto, o sea, que al 
invocar la exención no 1<> |iaeí:i para beneficiarse. Si siquiera cabe inferir que 
de cm- modo buscnhii promover mayores venta* mediante una rebaja de los precios, 
toda vez qué cstó piolindn que en esa ¿poca la demanda de tractores superaba 
en mucho a h p<tsi>>ilidad de entrejin, contó que lúe necesario prorratearlas 

4:il vta.). 

Hclw tenerse en r nerita, además, que durniile el período en cuestión la empresa 
i^liivii intervenida por el Éstedo, circunstancia esta que i su» bien contribuye a 



Ello no obsta, |>or <icrto ( para, concluir que el problema acerca de lu respou- 
¡■ubilidad que Detitz Anrcrilina K. A- atribuye ai I Estad» coU motivo de esa inter- 
vención es ajena a las debatidas en e*ias actuaciones y que, en todo caso, debe «ar 
l>lantcndo por la vía que corresponda. 

|»»r esiiis consideraciones, se confirma lu resolución del Tribunul Fiscal en el 
aspecto vinculado al tributo y se la revoca en cnanto a la inulta, la que, se deja 
sin efecto; las co*tns de la alzada se abonarán en el orden causado. Horacio B. 
llfrrdüi — Juan Éáátó fíéctar Várela — Altolfo ít. (¡ahriftli. 



Suprema Corto: 

Los recursos ordinarios do apelación interpuestos por nintas 
partes son procedentes m conformidad con lo dispuesto por el 
nrt lU, me. tí", ap. a), ttei decreto-ley I^S.'i oH, modificado por la 
ley 15.271. 

Kti cuanto al fondo del acuito, el Fisco Nacional (Dirección 
(¡cncrnl Impositiva) actúa por intermedio do apoderado especial, 
el <|iic ya lia as U mido ante V. K, la intervención qué te corresponde 
(l's. ñU). Buenos Aires, 14 de setiembre de li>of». Eduardo 17. 
Mtirqitartlt. 




Dictamen* ukí, Ptiocl'tiAiton (Íexehm. 
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KAliLo DK LA. .i , 

Bunios Aires, li do marzo cíe 1ÍHW. 

Vistos los amií^r^Mi'iiU Argentina S. A. s apelación (Inip. 
Venta» 



V) yui- Jn timimén del Tribunal Fiscal tic fs. 4M/475 coin 
firmó la determinación de oficio practicada por el Fisco respecto 
tic) impuesto a las ventas efectuada por la sociedad actora durante 
los años lt»55, V.iM'i y el mes de enero de 1Ü57, y la multa aplicada, 
cuyo monto redujo a la escala mínima del 25 'i, conforme con lo 
establecido por el aiU 44 de la ley &MÍ (T. O. litífi). A sti ve/, 
la Cámara Federal, por sentencia de fs. ÍKfc! 535, confirmó lo re- 
suelto en lo referente al impuesto, y lo revocó en cuanto a la multa, 
que dejó sin efecto, eou las costas de alzada en el orden causado. 

Tal prot ciamiento es recurrido por la actora a fin de que se 

revoque ta sentencia en cuanto la condena al pago del impuesto 
y se la confirme en lo que decide sobre la multa {fs. 547/553), y 
por la Dirección (ienerul Impositiva para que se mantenga la 
multa aplicada al contribuyente (fs. 544 54(¡). 

2*) (¿ue el recurso ordinario de aleación deducido a t% 5:!S 

es procedente, d informidad con lo dispuesto por el art. 24, 

¡ne. íi\ ap. a), del decreto-ley 1285/58, modificatlo por la ley lá.271. 
No lo es, por el contrario, el que se interpuso a fs. 539, por refe- 
rirse a una multa penal (sentencias del 15 de muyo de 1!Hi7 y del 
!> de febrero pasado en las causas % !>:í, " Wolesniiski II. s/ recurso 
de queja" y T. 11<¡, "Trieerri S. A. s/ impuesto a los réditos", 
respetivamente), 

¡í*) Que las constancias de la causa, en particular la pericia 
contable de fs. ;i45 4:i;¡, ponen de manifiesto que las operaciones 
de que se trata se efectuaron directamente por la sociedad actora 
a sus concesionarios u agentes, quienes vendieron los tractores a 
los particulares interesados. Kstos recibieron las unidades vendi- 
das sin intervención alguna de las entidades cooperativas, estando 
a cargo de aquéllos el pjujd de los fletes y seguros de tránsito. 

4") (¿nc frente a tal comprobación y a lo dispuesto por el 
art. ti, inc. c), ilc la ley 12.14.'! (T. O. |P5(i), qti* declara eximidas 
del impuesto **las ventas efectuadas a las cooperativas de consu- 
mo constituidas di- acuerdo a la ley 1%$SB e inscriptas como tales 
en el Ministerio de Comercio e Industria*', pierde relevancia la 

por la recurrente, en cuanto sostiene 
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que los concesionarios fueron meros intermediarios sometidos al 
contrato ele agencia y, por tanto, corresponde establecer la ver- 
dadera naturaleza jurídica de los actos cuestionados para resolver 
correctamente la controversia planteada. En efecto, el contrato 
tipo agregado a fs. 2o/2!J del expediente administrativo revela 
que los tractores eran comprados por los agentes y vendidos por 
éstos "por su propia cuenta y riesgo*'. Las distintas cláusulas de 
ese contrato, que estipulan los derechos y obligaciones de la cni- 
presa y sus concesionarios, no modifican en lo esencial la natu- 
raleza de la operación discutida, por lo que debe concluirse, tal 
como lo decidió el Tribunal Fiscal y el fallo de la Cámara Federal, 
que las operaciones no se llevaron a cabo con las cooperativas 
—únicas exentas de impuesto — sino con los concesionarios. De 
ahí que las facturas originales se extendieran a su nombre y se 
contabilizaran del mismo modo, quedando así cerrado el ciclo de 
comercialización en un todo de acuerdo con las constancias de la 

'J¡ Que tampoco autoriza la exención pretendida el hecho de 
que, con posterio ridad a las operaciones concertadas con los con- 
cesionarios, facturadas y contabilizadas a nombre de ellos, según 
consta en los libros ruhricudos de lu empresa, ésta registrara en 
libros auxiliares una doble facturación, la primera a nombre de 
aquéllos y la segunda a nombre de cooperativas, desde que tal 
elemento de convicción no es suficiente pura tener por acreditado 
que electivamente se tratara de ven tus 11 las últimas, según así se 
desprende de las explicaciones requeridas a los i te ritos contado- 
res en la audiencia de vista de la cansa (fs. 4í¡4/4ti8), máxime si 
se tiene en cuenta que la actora ha omitido — como lo señala la 
sentencia del a quo— rendir prueba corroborante de esas preten- 
didas ventas a las cooperativas, como podían ser los pedidos de 
adjudicación o entrega de unidades y la apertura de cuentas co- 
rrientes a nombre de éstas, 

i?) (¿ue finalmente, la sociedad actora sostiene su falta de 
responsabilidad en lu condena impuesta por el hecho de que las 
ventas se llevaron a ealw durante el lapso en que se encontró bajo 
el régimen de interdicción establecido por el decreto-ley 5148/05, 
es decir, cuando lu luiministración de la empresa estuvo a cargo 
del Estado por intermedio de sus organismos legales. Tal planteo 
resulta extemporáneo, pues no se lo articuló, como correspondía, 
en oportunidad de t rallarse la relación procesal con el escrito de 
fs. 10 14 (Fallos: 865; 249: 435). Con prescindeiicia de lo 
expuesto, cabe agregar que cualquiera haya sido el origen y desen- 
volvimiento de la administración de la sociedad, ésta 
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frente al Finco |wr el incumplimiento de sus obligaciones tributa- 
rías, siendo ajeno a la cuestión aquí debatida el problema de la 
responsabilidad que. la actora atribuye al Estado por la interven- 
ción de que fue objeto y sus posibles consecuencias, materia de 
otro tipo de acciones sí se considerara con derecho a ello, 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se confirma Iti sentencia de fs. Xt'I/jjfñ en lo que decide respecto 
del impuesto adeudado y se declara improcedente el recurso ordi- 
nario de apelación de fs. «Vi!», concedido a fs. 540. Uis costas de 
estu instancia |>or su orden. 

Enr Aiino A. Ohtiz Basualdo — lío- 
murro K. t'ni'TF {según su roto) — 
Li'is Caiii.os Casual. — José F. 

BlDAU. 



VoTO OKI. SKÑOlt MtNISTIIO Do<TOI¡ I>OX KoHKÜTO K. ClIl TK 

Considerando: 

1*) Que los recursos ordinarios de apelación deducidos por 
ambas paites son procedentes, de conformidad con lo dispuesto 
|>or el art. 24. Ím\ <!-. ap. a), fiel decreto-ley 12N5 5K, modificado 
por la ley 15.271 (doctrina de Fallos; 24íí: Í:t2, ffift lH:t ; 247: 10fi, 
170, 485; 24!) : 5S4; votos en disidencia al fallar las cansas **\Volc- 
sanski H. s/ recurso de queja" y "Tricen-i S. A. s' impuesto a 
los réditos"). 

2') (¿ne en lo que se refiere at impuesto, el suscripto com- 
parte y tía por reproducidos los considerandos ."l", 4% 5' y ér del 
voto de la mayoría. 

:t*> Que en lo que atañe a la multa impuesta —reducida a uu 
25 % por indecisión del Tribunal Fiscal — y que la sentencia ape- 
lada dejó sin efecto, un comparto los fundamento^ mi que se basa 
la sentencia ¡Mira I lesear a esa conclusión. Kn electo, está acredi- 
tado en aulos que bis decía melones juradas eran inexactas y (pie 
se omitió el pago di I impuesto adeudado, lo que justificaba la im- 
posición de la multa (art, 44, ley 1 1.(18.1 — T, O. 1!»:).") y 1ít5<¡— ). 
Xo obsta a ello el error excusable cu la aplicación de Las normas 
impositivas invocado por ¡a empresa — que la sentencia acepta — , 
desde que los términos tic la contestación de la Dirección General 
Impositiva de fecha 10 de mayo de lí>5li (fs. 45!»), en respuesta 
a la consulta formulada por la sociedad actora con fecha 5 de 
enero de 1ÍI5I! (fs. 4<i0), reiteración de otras anteriores, no podía 
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Hor apta para inducir cu error a la accionante, tocia vez que la 
consulta se refería a operaciones* concertadas con cooperativa» y 
sobre esa l»ase la Dirección (jone ral Impositiva suministró la in- 

ditado en autos — las ventas se efectuaron en la forma a que se 
hizo referencia en el considerando 4" del voto de la mayoría. 

4*) Que, en tales condiciones y frente u ta conducta de la re- 
currente, que confeccionó con posterioridad nuevas facturas a nom- 
bre de las cooperativas respecto de las mismas operaciones regis- 
tradas a favor de los concesionarios o agentes —con lo cual pre- 
tendía demostrar que esas ventas se encontraban exentas de im- 
puesto — no puede aceptarse el error excusable alegado, sin que 
corresponda tampoco tomar en consideración a ese efecto la devo- 
lución del impuesto efectuada \wr la actora a las cooperativas, 
gestión ésta que no cubre, desde luego, la presentación de decla- 
raciones juradas inexactas y la falta de pago del impuesto en la 
oportunidad de concretarse las operaciones con quienes no esta- 
ban exentos del tributo. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador (leneral, 
la sentencia de fs. en lo que decide respecto 

idcudado, y se la revoca en lo referente a la multa, 
que se impone a la actora en los términos de la resolución de fs. 
469/475. Las costas en esta instancia a cargo de la actora. 

■ 

Robkiito E. Chute. 




PEDKO CABIf AL v. RANGO ESPAÑOL nur, RIO rae la PLATA 

RECURSO KXTRAORM SABIO: Requinto» propio*. Curtiiose* m feáeralt*. 
Sentencia* arbitraria*. Principios genérale». 

Son itu.'ui'ptibtftt oV twurso extraordinario, fimcladu en In arbitrariedad, las 
sentcm-'aM que omilen el examen y deei4on sobre alguna cuestión oportu- 
namente propuesta, siempre que así w afecte de manera austnneifll el derecho 
del imputante y lo omitid» sea «ondurtnte para la resolución de la canw. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

La condena que la sentencia de fs. i¡71 impone a la parte de- 
mandada se funda en lo dispuesto por el art, 6\ apartado 3*, del 
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decreto 20,268/46, norma que aquella tachó de inconstitucional en 
su escrito de contestación. 

Por lo tanto, y toda vea que el caso federal allí planteado fue 
mantenido ante la alzada (fs. 235), estimo que esa cuestión, ar- 
ticulada ahora en el recurso extraordinario de fs. 28ÍÍ, habilita 
la instancia del art. 14 de la lev 48. 

Con respecto al fondo del asunto, al dictaminar el W de julio 
del año en curso en los autos "Caputi Ferrcyra José M. c/ Banco 
Kspnñol del Río de la Plata s/ cobro de jicsos** me pronuncié por 
la inconstítuciounlidad de la norma eitada, con fundamento* que 
hrtvilatis cansa doy por reproducidos en la presente ocasión. 

Kn su mérito, pues, opino que corresponde revocar la senten- 
cia apelada en cuanto ordena reponer al actor en el cargo que 
dcscmpcñaliu pagándole los haberes vencidos hasta la reposición, 
o, en mu defecto, los sueldos vencidos y los que se vayan devengan- 
do sucesivamente hasta que esté en condiciones de obtener lu' ju- 
bilación ordinaria íntegra; conclusión ésta que me releva de tratar 
el restante agravio articulado, emergente de haltcr prescindido el 
a qno, en su decisión, de la ley 16.641. Buenos Aires, 13 de di- 
ciembre de 1!W7. Eduardo II. Marquardt. 




Vistos los autos: "Cahrul, Pedro c/ Banco Kspañol del Río 
de La Plata s/« despido". 

Considerando: 



ic la sentencia en recurso condenó al Banco Kspañol del 



Mío de \m Plata a reponer en su cargo al actor y al pago de los 
lia!>eres veneidos hasta su rejmsieión y, en caso de incumplimien- 
to, los que sí- hubieren vencido " , . ,y los (pie se vayan devengando 
sucesivamente hasta que ente en condiciones de obtener la jubila- 
ción ordinaria íntegra". K\\o así con sustento en lo que preceptúa 
el art. 6 o , apartado ll\ del decreto 20.268/46. 

(¿tu* la parte demandada planteó, desde su primer escrito, la 
inconstitucional iilad del precepto mencionado, introduciendo opor- 
t inminente la cuestión federal en la causíi al eontestar la demanda 
(ver fs. 88 vía. y Sí») y formuló asimismo, en esa oportunidad, la 
pertinente reserva |iani interponer en su momento el recurso del 
arL 14 de 1» ley 48. Planteamiento éste que reiteró y mantuvo en 
ocasión de expresar agravios ante la alzada (fs. 226/236). 
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Buenos Aires, 15 de marzo de PÍ68. 
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Que, en tales condición, y toda vez que el tribunal a quo ha 
omitido todo pronunciamiento sobre esa cuestión -que en decisiva 
pü a la resolución de la litis-, el agravio de la parte recurren e 
debo prosperar, con arreglo a la jnrispnulencia reiterada de 
m Corte. Porque es doctrina del Tribunal que Procede el jc- 
curso extraordinario cuando se ha prescindido n la sentencia 
«pelada del examen y decisión sobre alguna cuestión oportuna- 
mente propuesta, siempre que la omisión afecte de manera sus- 
SlülSS del apelante y sea conducente 
£ elución de la causa (Fallos: 247: W «b 
consid. 4'; sentencia de fecha 21 de abril de lí>6^ recaída en loa 
auk-s B 382, "Balbarren, Horacio Alerto e/ Caja Nacional de 
Previsión para el Personal del feriado", sus citas y otrosL 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se deja sin efecto la sentencia arlada. Y vuelvan los autos al 
Tribunal de su procedencia a fin de que la Sala que signe en or- 
den tle turno dicte nuevo pronunciamiento, con arreglo a lo dis- 
puesto en el art. 16, primera parte, de la ley 48. 

Cabiiak — .1«kí: F. Bioau. 



EMILIO LUIS LAMAS v. BANCO ^^IL v* MQ m U I'LATA 

WmSúlCCiOS Y VOMPETESCIA: m*fWk de- 
Con arrecio a lo dispuesto en el art. del Tratado de Montevideo | lWO, 

desd* Montevideo, en pat!« de grttwiiw realzas en I.. duda «le Kueno* 
Ain-s. ¡«rn 1, eonrert^ión de uii piM-n» *) ul ' ) »-» r(1 « d " » Y 1 F * 

por mu lumen m» en Montevideo, 

tf HISPIMOS Y t OMMTESV¡A: (Um,M,i a IrmtotW. Klrmrmtn 
mimulr*. L»!W M cumplimiento dr tu uMUfaciti». 

m IMÉM* 1" .i»r¡s'Jieríón de ¡os trü>»..«le* de la Itepúhliea Orii-ntal 

S¿ SS5S&JS ***** Montevideo, en » ¿te 

ShXd de Biwiw Afn-s, 1o ( la vez I.. ley im WÍ , e< l-.-l-e d£™.« 

el hiirar de ,,erferrionn,nient« del ^n'rato te K •ggg^* 

«demás « Mnntrvideo el tu^ar de riimplii.uei.to de la obliRne.on y di.ii.mlio 

del deudor (Voto del Doctor Mareo Aurelio Rtwlui). 
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Dictamen 1 uel Pkocukadok Gesíebal 
Suprema Corte; 

Según resulta de estas actuaciones, el doctor Luis 
domiciliario en Buenos Aires, demandó ante el Juzgado en lo Co' 
mcreial de esta Capital al Banco Mercantil del Río de lu Plata, 
de la dudad de Montevideo, ¡wtr cobro de una suma de dinero. 
En su escrito inicial el actor afirma que el nominado Banco lo 
autorizó u iniciar gestione* ante Yacimientos Petrolíferos Fis- 
cales a fin de qm* esta empresa aceptase un préstamo de :kmmnmkio 
de dólares estadounidenses que un grupo de capitalistas de Ks- 
tados l uidos de Norte América ofreció al Banco .Mercantil. Kl 
accionante manifiesta asimismo que el demandado le prometió una 
comisión del 3 % «odre el importe total del préstamo que se uti- 
lizara, una vez que la gestión quedase debidamente terminada. 

Kn apoyo de sus pretensiones el doctor Lamas acompañó di- 
versos documentos, entre ellos tres cartas atribuidas al demanda- 
do, e invoco normas del código do comercio atinentes a los corre- 
dores y comisionistas y otras del código civil (fs. !t/J4). 

£1 Banco opuso la excepción de incompetencia de los tribu- 
nales argentinos fundada en disposiciones del Tratado de Dere- 
cho Civil Internacional de Montevideo de l!)4tl, y ella fue desesti- 
mada por el juez (fs. 15!») y acogida por la respectiva Cámara tic 
Apelaciones (fs. i'03), motivando el recurso extraordinario que, 
finalmente, V. K. declaró procedente de conformidad con mí dic- 
tamen (fs. JíMi y 2!»7>. 

En cuanto al fondo del asunto, el a quo decidió, en primer 
lugar, que la acción se funda en la existencia de un convenio, "cu- 
ya calificación no cala- determinar", celebrado por corresponden- 
cia entre el actor, domiciliado en el país, y el demandado, con do- 
micilio en Montevideo, t 'ompurto, en este punto, d criterio expre- 
sado, ya que de los hechos expuestos en la demanda resulta que 
las dos cartas atribuidas al Banco y dirigidas al actor fueron re- 
mitidas desde Montevideo a Buenos Aires (conf. fotocopias de 
f«. !» y 10 y manifestaciones de fs. 16 vta. y 108). 

Kilo establecido, la sentencia apelada declara que, por apli- 
cación de los arts. 50* y 42 del Tratu<* 
cado por el decreto-ley 7771 5í¡ (ley 14.4Ó7)— lu 
ta delw pros|>crai-. 

Kl art. 5Í¡ expresa : "Las acciones personales del»en entablarse 
ante los jueces del lugar a cuya ley está sujeto el acto jurídico 
materia de juicio. Podrán entablarse igualmente ante los 
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del domicilio del demandado". A su vez, el art. 42 dispone que "la 
perfección de los contratos celebrados por correspondencia o por 
mandatario se $ge por la ley del lugar del cual partió la oferta 
i * i 



La Ciímain ha entendido que lo preseripto en el urt. im- 
porta una excepción —aplicable a los casos de contratos celebra- 
dos por correspondencia — del principio general contenido en el 
Tratado, según el cual la ley que rige los actos jurídicos es la que 
corresponde al lugar de sn ejecución. 

Discrepo con esta tesis, ( reo, en efecto, que el art. 42 fijn 
una regla exclusivamente destinada a establecer cuál es la ley de 
acuerdo con la cual debe juzgarsv si y cuándo se ha perfeccionado 
el contrato, disposición necesaria porque la legislación de los paí- 
ses signatarios puede ser diferente en lo que respecta a tal cuestión. 

Viro, comentando este punto de derecho internacional privado 
o sea el "de la ley que ha de determinar el momento de la forma- 
ción o perfeccionamiento del contrato",. sostiene "que no es un 
problema de concurso legislativo, de extraterritorialidad del de- 
recho, sino de legislación común". Después de mencionar los cua- 
tro sistemas de derecho: información, aceptación, recepción y re- 
misión, concluye que el Tratado de Montevideo (de 1889) esta- 
bleció que "la ley del lugar de donde partió la oferta, es decir, 
dondd se inició ese trámite, determinará el momento en^qne ese 
trámite llega a consumarse en la perfección del contrato. Esta 
solución rige para los contratos entre ausentes, contrato» por co- 
rresjiondencia o por cualquier otro medio de comunicación que no 
implique la presencia de contratantes" (Curso, T. 11, pág. 99/101 , 

edic. 1938). . . „ . 

El mismo autor, en el capítulo "El derecho tic la forma al 
tratur "los contratos a la distancia", y refiriéndose a los con- 
tratos por correspondencia, dice que las disposiciones que existen 
al respecto en toda» las legislaciones determinan cuál es el mo- 
mento en que el contrato se considera perfecto y agrega que la 
mayoría de los países adoptan la teoría de la "aceptación", entre 
ellos el nuestro, si bien los arts. 1149, 1130 y 1154 del Código Civil 
son contradictorios en sus soluciones, y termina expresando que 
el Tratado de Montevideo (de 1889) resuelve la cuestión adop- 
tando el principio de que el lugar de donde partió la oferta ("acep- 
tada" en el texto del nctual) marca el momento en que el contrato 
se perfecciona y, por consiguiente el lugar de celebración (T. H, 
odie, 1935, pág. 286). 

El precepto del art. 42 tiene pues, como he dicho, la clara 
lidad de establecer expresamente el lugar * 
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ción de los contratos a que se refiero, La determinación de esc lu- 
Ifar es una circunstancia muy importante para decidir cuál es 
la ley aplicable a distintos supuestos u que se refiere el Tratado 
de Derecho Civil, Kn efecto» las formas y solemnidades de los actos 
jurídicos se rig?» ]>or la ley del lugar donde se celebran u otorgan 
Oirt. 'MU. Los contratos sobre cosas eíertas e individualizadas, se 
rigen por la ley del lugar en donde ellas existían a tiempo de su 
celebración i los que recaigan sobre cosas determinadas por su 
género, por la del lugar del domicilio del deudor a tiempo en que 
f on celebrado^ los referentes a eosas fungióles, por la del lu- 
gar del doniieilío del deudor a tiempo de su celebración. Lo mismo 
sucede con los supuestos a que se refieren los incisos a) ye) del 
art. Él que remiten a la ley del lugar u tiempo de celebración del 
contrato. 

Asimismo; remiten a la ley del lugar de celebración, los netos 
y contratos en Ion cuales no pueda determinarse, a tiempo de ser 
celebrados, según las reglas contenidas en los artículos anterio- 
res, el lugar de cumplimiento (art. 40), 

Kl demandado invoca a fs. IStt h opinión de Jiménez de Aiié- 
vhmíx, según la cual "es i ri -elevante (le acuerdo con el sistema 
estableeiilo por los Tratados de Montevideo, que el contrato que 
se ha celebrado por correspondencia deba ejecutarse en el lugar 
donde la oferta fue recibida"; agrega que "es indudable que la 
dis|Hisición del art. 4'2 del Tratado, como norata específica de 
carácter excepcional, prevalece sobre la regla general del art. 38" 
y concluye afirmando que "de otro modo, dado que el art. 38 cubre 
todas las hipótesis posibles, habría que llegar a la conclusión de 
que el art. 42 no tendría función (pie desempeñar". 

Xo comparto las conclusiones transcriptas, ante todo porque 
la determinación del lugar de la celebración es un requisito im- 
prescindible para establecer la solución de los conflictos que so 
suscitan en el ordeii internacional respecto (le los distintos actos 
y cent ratos de (pie dan ejemplo los casos precedentemente cita- 
dos. Tor ello, repito, el art. 4*J no es una norma de carácter excop- 

el liiuar de perfección o celebración de los contratos entre au- 
sentes. 

I'nr lo demó>, si |u disposición del art. 4*J prevaleciese, en los 
contratos por correspondencia, sobre el principio general de la 
lej lm i freí ¡ti '¡uuis. tal circunstancia no habría dejado de ser men- 
eiónada por los confiésales de Montevideo de IHSiK liaste señalar, 
sin embargo, la opinión do Kamíukz, quien afirmó «pie "dos únicas 
excepciones contiene la regla que radica el asiento jurídico de los 
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aftas en É lugar en que producen sus efectos, y son o) contrato de 
permuta. .. v lu forma ck> tos instrumentos públicos" ("Actas y 
Tratados «leí Congreso Sudamericano de Derecho Internacional 
Privado" ( Montevideo, 1888-1889) —Ministerio de Relaciones Ex- 
teriores y Culto—, Buenos Aires, edic. Ií»á8, págs. 392/393). 

M aVl.. ffl del Tratado prevé que la ley del lugar donde los 
contratos deben cumplirse rige : a) su existencia ; b) su naturaleza; 
(.) sn validez; d) sus efectos; e) sus consecuencias; f) su ejecu- 
ción; g) en suma, todo cuanto concierne a los contratos, bajo cual- 
quier aspecto que sea. , 

Por su parte, el tf& 38, 4' apartado, ine. b) expresa que los 
(•(nitratos "que versen sobre prestación de servicios... si su eti- 
cada se relaciona con algún lugar especial (se rigen), por la (ley) 
de aquel en donde hayan de producirse sus efectos". 

Los hechos que se mencionan en la demanda, apreciados al 
<olo efecto ile determinar la competencia, implican evidentemente 
un mandato que fue conferido por el demandado a) actor a fin de 
«pie este inicíase ^negociaciones" o "gestiones" ante Yacimientos 
Petrolíferos Fiscales pura la concesión a este organismo de un 
préstamo en moneda extranjera (fotocopia de fs. 1 y 10). ^doc- 
tor Lamas afirma, asimismo, que dio cumplimiento a su misión 
v obtuvo la aceptación de la oferta por dicha empresa. 

m tales condiciones, los hechos referidos encuadran en la 
antes mencionada disposición del art. 38, por tratarse de una pres- 
Lición de servicios (gestiones) cuya "eficacia" se relaciono con 
un lugar especial (Buenos Aires) en donde tiene su sede ^ci- 
mientos Petrolíferos Fiscales y ante cuyas autoridades, según se 
expresa en la demanda, se efectuaron las tratativas que culmina- 
ron con la aceptación del préstamo. En esta Capital también so 
iniciarían las gestiones directas con un representante que opor- 
tttntóiettt»^ designaría el Banco "y que se trasladaría a esa (Bue- 
nos Aires) para estudiar con las autoridades de Yacimientos Pe- 
trolíferos Fiscales las condiciones definitivas de la oterta lio- 

tocopia de fs. 9). . ¡ 

Ks verdad que la relación jurídica entre las |«irtes imponía 
recíprocas obligaciones, *>ntre ellas la del demandado de pagar a 
emisión convenida, cuyo lugar de cumplimiento que no resmU 
explícitamente indicado, podría ser la ciudad de Montevideo, pero 
también lo es que la fficorin rfr la prruf ación <k tos servicios re- 
« irlos al actor se relacionó con esta Capital, donde debía obte- 
nerse la "carta de intención" por parte de Y .1 .* . 

La solución del caso en los términos que dejo expresados es 
la que mejor se ajusta al espíritu de los Tratados de Derecho 
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Civil de Montevideo, tanto al de 1889 como al de 1940, que con 
Magra rodeón pt>eua excepciones, respeeto de los actos jurídicos 
el principio do la ley de ejecución. 

La claridad y firme»! de ese principio fueron destacados en 
forma brillante y con «copio de doctrina por el eminente miembro 
informante dé tu comisión de derecho civil en mayoría doctor M \- 
xi-Ki, Quintaba, representa ule de nuestro país en el primer (*on- 
tfmUjh* $ Trataos 1888 188!*- póg S , KM» 171 ). Asimismo, 
en análogo sentido se expresó el señor delegado del Crnguav doc- 
tor Alvako Vaimías 4¡3villemkttk, designado relator eje los tralia- 
jos ilo la Comisión de Derecho Civil Internacional (conf. "Segundo 
Congreso Sudamericano de Derecho Internacional Privado ile 
Montevideo" — M¡„. de Reí. Kxt. y Culto— Bs. As., 1940, ufa 157). 

En el memorial presentado ante esta instancia, la partí- de- 
mandada se remite al presentado ante la Cámara a fs. 166/189. 
Sostiene qne En regla del art. Ii7 no es absoluta e invoca en st¡ 
apoyo diversas disposiciones de los Trntudos según las cuales la 
justicia argentina no es competente pura conocer en el .snh lite. 

Al respecto cu1m> señalar quo las reglas contenidas en los Tra- 
tados de Derecho Comercial y de la Navegación atinentes a las 
sociedades, seguros terrestres y marítimos, letras de cambio, fle- 
tamentos, prestamos a gruesa, etc., no son aplicables a este caso 
en el que no se da ninguno de esos supuestos. 

Kl art. 41 del Trnlado tic Derecho Civil, también invocado, 
no puede regir la solución del presente por no encontrarnos en 
presencia de un contrato accesorio, que se rige por la ley del con- 
trato principal. Kilo, en razón de que los hechos referidos en la 
demanda configuran una relación jurídica autónoma, como por lo 
demás lo admitió el accionado a fs. 17l>. A lo dicho cabe agregar 
que el presunto contrato principal, préstamo en dólares, no se rea- 
lizó, por lo que mal puede concluirse cuál sería la lev aplicable 
al mismo. 

Xo residía pertinente la mención del art. :í8, 4 U apartado, ;ne. 
c) del mismo tratado, que impone la ley del domicilio del deudor 
n tiempo de la celebración del contrato, pues el inciso contempla 
el supuesto de que no se trate de los previstos en los dos incisos 
anteriore*. Kn el caso, precisamente, se eon figura el aludido cu 
el me. b), como se lia visto. 

Por esta razón lampoeo es aplicable el art. 40 que estatuye 
se rigen por la ley del lugar de su celebración los actos y contra- 
tos en los cuales no pueda determinarse, al tiempo de ser cele- 
brados y M'jriÍN fas regias contenidas en los artículos anteriores, 
el lugar de cumplimiento; ni abona la pretensión del excepcio- 
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iiauto el art. j(>, $ ap* que autoriza a entablar las acciones perso- 
najes auto los jueces del domicilio do aquél, toda vez que, como 
resulta tic su texto, su elección es facultad del actor que puedo, 
como en el caso, demandar auto los jueces del lugar a cuya ley 
está sujeto el neto en cuestión. 

Lo mismo corresponde decir del urt. 5* del Tratado de De- 
recho Procesal Internacional, que invoca asimismo la parte deman- 
dmht (ines. n) y <!)» yn que no se trata de una ejecución de sen- 
tencia dictada cu uno de los Estados signatarios. 

Kn consecuencia, y por aplicación de los untes ínenciomulos 
urls. p y 38, 4 g up., inc. h), del Tratado tle Derecho Civil, opino 
que competentes para conocer en estos autos los tribunales do 
nuestro país, por lo que corresponde revoca r lu sentencia apelada 
1*11 cuanto ha podido ser materia de recurso. Buenos Aires, 2*2 de 
mayo de lí>(i7. Kfluartln f], Munfiturrit. 
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Buenos Aires, 15 tle marzo de 1968. 

Vistos los autos: "lernas, Kmilio Luis c/ Banco Mercantil 
del Kío de ln Plata de la Ciudad de Montevideo */ ordinario". 

Considerando: 

1») Que la procedencia del recurso extraordinario fue admi- 
tida en la resolución de fs. J!I7. 

•J°) Que se discute la jurisdicción aplicable a los presentes 
autos, iniciados por D. Kmilio Luis Lamas contra el Kanco Mer- 
cantil del Río fie la Plata, por cobro de una comisión prometida 
por éste, en pago do las gestiones que dice realizadas el actor, 
tendientes a obtener la confonnidm! fie Yacimientos petrolíferos 
Fiscales para contratar un préstamo de treinta millones do dó- 
lares, que le serie, acordado por el aludido Banco, con sede en 
Montevideo. 

.T) Que surge del escrito de demanda que dicho trabajo so 
encargó al actor desde ©Sttt última Ciudad y mediante una carta 
dirigida a su domicilio, sito en Buenos Aires; por otra carta, con 
igual origen y destino, el Banco prometió la comisión a pagar 
v que es objeto del presente juicio. 

+>) Que la demandada opuso incompetencia de jurisdicción, 
pues entiende que deben intervenir en el litigio los jueces de 
Montevideo y no la juslieia eomercial dé esta Capital, donde 
se radicaron los autos. En primera instancia se desestimó la ex- 
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ccpción, qm> prosperó, **« cambio, nulc tu Cámara de Apelacio- 
nes del fuero. 

O 9 ) Que ambas parles udinttcn que el conflicto dtbe deci- 
dirse aplicando las normas del Tratado de Montevideo de 1íJ4(i; 
pero discrepan eotl respecto al alcance de la» mismas. 

6") Que la regla básica de dicho Tintado os su url. ól¡, ubi- 
cado en el Título XIV, que se refiere a la jurisdicción y dice que 
"las acciones personales deben entablarse ante los jueces del 
lugar a vaya ley está sajelo el aclo jurídico mut.cria de juicio". 

7') Qae el Título XI se refiere a los actos jurídicos y sa 
art. :í7 establece que la ley del lugar en donde los coa t lutos < leí ion 
emnplirse rige: su existencia, naturaleza, validez, efectos, con- 
secuencias, ejecución y 'Modo cnanto concierne a los contratos, 
bajo cualquier aspecto que sea". Vale decir que, como principio, 
no caito duda que la ley aplicable es la del lugar .le cumpli- 
miento. 

K^) Que e| art. agrega, sin embargo, que "ta perfección 
do los contratos celebrados por correspondencia o por mandata- 
rio, se rige por la ley del lugar del cual partió la oferta acep- 
tada". Esta es la norma que decidió al a quo y al Kr, KiscaJ de 
< 'amara a pronunciarse por la competencia de ios jueces urugua- 
yos, por (pie han entendido que cuando se trata, como en el caso, 
de contratos por correspondencia, no rige la regla general del 
art. .'{7, sino la especial del art. 4J. u sea que, en tales contratos, 
no se aplica ta ley del lugar do su cumplimiento, sino la del país 
del cual partió la oferta aceptada. 

!r>) t¿ue, sin embargo, no es ése e| alcance que esta Corte 
atribuye a la norma últimamente aludida. Klla no establece que 
todo lo concerniente al contrato celebrado por correspondencia 
se rija por esa ley, sino solamente determina cuándo el mismo 
queda concluido o perfeccionado. Tara esto último remite a la 
ley del país del cual partió la oferta aceptada. Kt\ el caso par- 
ticular, a la ley uruguaya, que no se ajusta al art. 1ÍÓ4 de nues- 
tro Código Civil, puesto que la aceptación no hace perfecto el 
contrato desde que se envía a) proponenlc, sino desde que éste 
la recibe (art. lL*(í."ide| Código CívilTruguayo). 

10°) Que el momento y lugar de Ja celebración, como bien lo 
recuerda el Señor Procurador t {enera I m su precedente dieta- 
v ínen, tienen importancia para el Tratado de Montevideo en múl- 
tiples aspectos: determinan la ley aplicable a las formas (art, 
; u los contratos sobre cosas ciertas, que os la del lugar donde 
existían en ese tiempo; a las obligaciones de dar cosas gené- 
ricas y fungihlcs, con arreglo al art. ;1S. KM» se hace notar para 
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que so advierte qw Ps al solí» ftftsfto do determinar tal \étiMS&m 
perfección M contrato, que el mi. 4± 

11") Que, en lo que- se refiere a ttÉb lo demás cerner miente 
al mismo, rige la ley del íttjpr de cumplimiento, según el urt. ;í ?- 
Usa es la regla general, sin que se advierta motivo alguno para 
prescindir tic ella por lu sola circunstancia de haberse concluido 
ol ario por correspondencia, t'na voz perfeeeionado hay que esüir 
¡i acuella cogía. 

VI") Que, cualquiera sea la calificación del contrato que <.n- 
ginn los autos, lio eahe M que versa sobro prestación de detor- 
mintuto servicio por el aidor y, por tanto, os aplicable la norma 
específica del art. :íK t ítie. M, del Tratado: si su efieaeia so ro- 
mmm eon algún lugar especial, se rige por la ley do aquél donde 
haya tic producir sus efectos. 

13 q ) Que los efectos tipióos de lo convenido oii el MW de- 
bían naturalmente producirse en Mmm Aires, puesto que aquí 
so ludia la sedo do Yacimientos Petrolíferos Fiscales, quo ora la 
empresa estatal a la cual so destinaba ol préstamo u colocar y 
ante qnien se comprometió el aotor a realizar sus gestiones. Por 
tanto, ha de concluirse que la competencia correspondo al juez 
eonic rcial do la Ciudad de Buenos Aires. 

Por olio, y lo dictaminado por el Señor Procurador ücneral, 
so revoca lu resolución apelada y so tícela ra improcedente la 
incompetencia de jurisdicción opuesta por la demandada. Cosías 
por su orden, en mención a la natura lewi de la cuestión delwtida. 

Km AKiKi A. Oirriz Kakiai.oo — Ru- 
IIKItTO ÉL t ' (IL'TF. — M AÜCO AritKLio 
Risoüa (ai áMáéitcfa) — hvm 
— José K. BiuAi-. 



Disidencia uklSksoii Ministuo Uiktoii Don M ahí'» Acheuo Risoüa 
Considerando: 

1«) Uno ol actor, domiciliado en la República, inició ante los 
tribunales de Comeicm de la Capítol Federal demanda ordinaria 
por cobro do posos, que dice se le adeudan o» cetu opto de retri- 
bución por las gestiones que, sobro la base de la documentación 
a que so refieren las tot<*opÍ«s de fs. !t, 10 y 11, habría realizado 
«uto Yacimientos Petrolíferos Fiscales paru obtener do este orga- 
nismo la aceptación de un préstamo do treinta millones do dolares 
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americano», ofrecido por el Banco Mercantil del Río de la Plata, 

con aede en 1» Ciudad de Moni* video. A su vez, la institución de- 
mandada opuso como excepción la incompetencia de Ion tribu- 
nales argentinos, sosteniendo que la demanda debió radicarse ante 
los tribunales uruguayos. En primera instancia no se admitió la 
excepción (fs. 159), l»ero la Cámara a quo revocó el pronuncia- 
intento e hizo lugar a la defensa esgrimida ,(§&. :KK1). Y contra esa 
decisión el actor interpuso a fs. ¿18/235 el recurso extraordinario 
que, denegado a fs. ¿.'lít, tur declarado procedente por esta Corte 
a fs. 2í>7- 



«la origen al pleito, resulta claro que, si se atiende a las mencio- 
nadas fotocopias de fs. \l, 10 y 11, entre las partes se habría cele- 
brado un contrato bilateral por correspondencia, del que derivn- 
rían obligaciones a cumplir en ambas jurisdicciones territoriales 
internacionales. 

íí"') (¿ne en razón de la circunstancia apuntada en el conside- 
rando anterior, resulta claro asimismo que las llorínas a apliear 
para resolver en este asunto son las del Tratado de Montevideo 
de l!>4tl — ratificado por decreto-ley 7771/ófí (ley H.4<>7)— , como 
lo reconocen, pin- lo demás, actora y demandada. 

4') Que el art. 5o de ese Tratado dispone que las acciones 
iMTsonnlcs dclK'ii entablarse ante los jueces del lugar a cuya ley 
está sujeto el acto jurídico materia del juicio. 

5') Que, en consecuencia, resulta necesario investigar cuál es 
la ley a que está sujeto el contrato de que se hace mérito en el 
"siih examen". 

«»*) <¿ue a ese fin ealie destacar que, si bien el art. ¡17 se pro- 
nuncia por In ley del lugar de ejecución para regir el acto jurídico 
— iY.r lor¡ t.irrutiotih — y el art. presume cuál es ese lugar en 
los casos especiales <pu> considera, el Tratado admite también, en 
determinadas hipótesis, hi aplicación de otros criterios, partícu- 
la miente el de la ley del lugar de celebración — Irr fori celebra 
th.uin — , aunque cuidando siempre de lograr la Unidad de la nor- 
ma aplicable, de modo que. seleccionado un criterio, una sola ley 
rija todo cuanto concierne al acto, finjo cualquier aspecto (pie sea. 

7") (¿uc dentro de i>se orden de ¡deas cabe destacar asimismo 
que se rigen por la ley del lugar de celebración Jos actos y contra- 
tos mi los cuides no pudiera determinarse, al tiempo de ser cele- 
brados y según las reglas ¡iiilerioi-mcitic enunciadas, el lugar de 
cumplimiento (art. 4U). V que los contratos accesorios se rigen por 
la ley del contrato principal, ya sea la del lugar de ejecución o de 
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celebración, según el caso (art 41). Bien entendido que siempre 
con sujeción al principio de unidad que antes se consigna. 

8») Que el caso "sub examen" es, precisamente, una de las 
hipótesis de remisión a la lex loei celebra! ¡ante que antes se seña* 
Jan, por tratarse — como antes se dice — de un contrato bilateral 
celebrado por corres pondencia, del que nacen obligaciones a cum- 
plir en ámbitos territoriales internacionales distintos. 

!»*) Que jiara determinar el lugar de celebración de un con- 
trato de esn índole, el Tratado de Montevideo consagra una norma 
especial, de aplicación inexcusable en la especie. Kn efecto: el 
art. 42 expresamente dispone que la perfección de los contratos 
celebrados por correspondencia o por mandatario se rige por la 
ley de donde partió la oferto aceptada. Kn la hipótesis, por la 
ley uruguaya (Tód. <'iv. Uruguayo, art. 12Ü7) y eoiic), ya que la 
c ►feria partió de Montevideo. 

IIP) Que la razón de ser de la norma consagrada por el art. 
4^ — hc comparta o no la solución que propugna — , es obviar la 
notoria dificultad que existe para determinar el lugar de cele- 
bración cuando las pai tes contratantes se hallan en jurisdicciones 
distintas, vale decir, cuando se trata de un contrato entre ausentes, 
como sucede en el ttnh iiitticr. 

W) Que el "perfeccionamiento" y la "existencia" misma 
del contrato son sin duda nociones que se implican, y el propio 

el principio prevaleute de la tex lori exenttifntte. señala, con pro- 
lijo detalle, que la ley «pie rige la existencia rige también todo 
cuanto concierne a los contratos, bajo cualquier aspecto, con su- 
jeción a la regla de unidad ipie se ha destacad» precedentemente. 

ltT) Que habiéndose establecido que, en el caso, la ley que 
rige él perfeccionamiento y existencia del contrato que da origen 
al pleito es la uruguaya, no cal»e admitir que sea otra la que go- 
bierne el acto jurídico y surta, consecuentemente, la jurisdicción. 

í#) Que, por lo demás, si en el lile hubiera que atender 
al lugar de ejecución de la obligación que se demanda —pago de 
la retribución que se dice debida por el Banco uruguayo—, es 
obvio que el cumplimiento debe realizarse o perseguirse en la 
vecinti orilla, que es el lugar donde, por su naturaleza, la presta- 
ción debe satisfacerse (Cód. Civ., art. 1212). 

14") Que, por último, si se tratara de seguir el principio ge- 
neral que atiende en este género de acciones al domicilio del de- 
mandado — recogido también como opción en el art. Sti, ¡lie. 2 V , del 
Tratado de Montevideo— no cabe duda que la solución sería la 
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misma, si se considera el domicilia que el cxcepcioimnto tiene 
acreditado en mitos. 

m) (¿ue, en suma: por ser iu ley uruguaya la que determina, 
él lugar «le |km Tcrcionamieuto del contrato y consecuentemente la 
ley que rige, m existencia y e£oét«*f*| pW ser Montevideo el liitfar 
de cumplimiento de la obligación que se demanda y por ser también 
allí el Ittfa* del domicilio del deudor, resulta íñeiiestionalíb la 
jurisdicción .1*' los tribunales uruguayos para entender en el sub 

olio, oído el Señor Procurador (¡cneral, se eiailnma la 
sentencia apelada. I-as custiis en el urden causado, atendiendo a la 
nata ra te/a y complejidad de la cnestién debatida. 

MaBCO AriiKl.m KlsnlÍA. 



S. A. COMPARA Sl ll AMKlí ICA.NA M5 ("KM ENTO PORTLANH -JI AN 
MISKTTl y. HuOs v. PROVINCIA i* CORDOBA 

ItKfl'ltSO KXrfiMHUHS.itMO: !t>t¡nisHus ^ropí"*. f iif.sOW* «o jf«rffe«ife«* 
Iiifcr'/ír#Mc*¿Mjf unruius htulen ité pr«<"f iÍíiímVmÍim. Cu*»* niriv*. 

Lo i-uiii'i rtiicliti- :i ]» ileterminnviiíii iM :ú-Mvv tk> k* |M'tii*iom^ (fe Ins piirti's 
y de Iu» ¡oí-i"; «««prt-ndiiüu» vil Ib lilis un constituvi-. .tuno pnn.ipio, 
rnitttü'Mi li'tíí'ül ínitíii.iv i-I i.[»r<,'nmiiiit«) Ü m-ursn i^imordiiiiino. 

BECÜHSO t:\TKMHUHSMiiO: JtogStM «¡WW*» í;r«i«i^«. 

El iwunso ivítriumlnmvio turnado o» '« violm ion dü nrt. 1H di- I» 0>»<- 
tiluc-túii Sjni.mii! ea imprüeedMit* si im sv «imcretan la* pruebo.* que pu-' 
ditroii producirá v su méritq pani ln dwisiím de la cuiten. 

jlf TtJ.< AltMlMS fUA TiVfts. 

Ui doiLíimi tfo ta Corle ion mn-ylo :i I» «mi 1¡» M«hiliilml »1«> I»* 
ndiniiii-inilivt>« imnide su ii-vtMiu-i.'m imr «Urü del pmpio óranio <|U«> 1'»» 
<>\¡>íili«. mi rim- r¿|HvtM di> tus diH<¡>i»m>- i!Íi- mhis mcdimiif nti m®t WSSr* 
ciiil, vioiatwiti Úfi k U-y. 

RKCVJiSO líXTf.AtHWtS.Utlii: j^pjtfto t> f "l»»*- CwrWW* h» f'thnil,^ 
intrritirtncitUi Wr vvtw»* 1»r*tlr* priui'tHmtriti»*. (ftHftl '''"■''»■". 

L, Mtii i.Vn ri'i unhl». .-u i-n:mtn dfiéta i| I í^fe* Kj- Híiv» pmvin- 

,inl ¡nulo rru«.«r por ^; ' l «"l»nor -di-rnlo S3Ü H/*«- t|W .M-onhitm 
Ih IiIh'.iu-íóii do impiH-lo-, ron fiHidam-iiln !;i nint^-rvam-wi de !:is P«II- 
du ii.iH's d.'í.Ti.iiiu.iit.s priristas m b m m>2 de I» Pmviwí» tli- Odnl»lm, 
n-Miilvf un wtwtiéi K#*» >' ""ci* 1 t mr lt(, " ,t » íi l-'-fl^- 

yUaNIr i-ii Iu tiisuiriiin p<Írnonlmflriii. 
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Dictamen uru I'ikhtiiaihui Gexrhal 
Suprema Oorte: 

Se agravia la actora porque el a <pio, al rechazar la demanda 
de nulidad del decreto S4."> (¡2 dictado por el Poder Kjcculivn de lu 
Provincia de Córdoba ¡i cargo do la Intervención Federal fiV. i:*2), 
, que aquélla lachó de ilegitimidad, ha venido a declarar la invalidez 
del discreto 825/62 (fs. 123), emitido pocos días antes por la misma 
autoridad y que t*>st-i dejó sin efecto, en virtud del mencionado en 
primer término, por no u justa i'se a las previsiones de! artí) de la 
ley loeal n* <t:¡02, denotiiinada de fomento industrial, mediante el 
cual se faculta al Poder Kjccutivo para conceder exenciones impo- 
sitivas. 

Sostiene la recurrente tpio la decisión apelada configura una 
anomalía procesal, ya (pie implica admitir una reconvención no 
autorizada por el Código do Procedimientos en lo Contcneioso- 
íidmínist cativo y que ello, además, la coloca en estado de inde- 
fensión. 

Kn Cuanto a Jo primero, p sea la pretendida anomalía procesal, 
el agravio no sustenta el recurso extraordinario, toda vez que tales 
cuestiones son ajenas, como es notorio, al ámbito del remedio 
federal. 

Tocante a lo segundo, o sea el pretendido estado de indo- 
tensión, no encuentro acreditada la verdad del aserto* Kl recu- 
rrente, que pudo alegar y probar en defensa de su derecho (cf. 
fs. ¡>7/ÍW, 102, W/Wk "o ofrece, a mi juicio, 

una demostración convincente de que se le haya impedido no- 
meter al tribunal de la causa otras probanzas y alegaciones que 
habrían sitio conducentes para determinar una decisión distinta 
de la dictada por aquél, Resulta evidente, por lo demás, que si se 
cuestionó por parte de la actora la validez del decreto 845/ÍÍ2 que 
tuvo por objeto, precisamente, la re vocación del decreto 825/(i2 
en razón de su ilegitimidad, no podía excluirse la consideración 
de la validez de este» último, de la cual dependía, en definitiva, 
la suerte del primero. 

Estimo, por tanto, que bajo los aspectos señalados el recurso 
extraordinario es improcedente. 

Arguye también la recurrente que el decreto 843/62 es vio- 
latorio de los artículos 9S y 17 de la Constitución Nacional. 

Afirma que el Poder Kjeeiitivo no pudo por sí y ante ai 
dictar dicho decreto, en cuanto revoca el n* 825/62, sin quebrantar 
Ja prohibición de ejercer funciones judiciales contenida en el ar- 




1M FALLO» DE LA CORTE SUPREMA 

líenlo 95 tic la Constitución Nacional. No encuentro admisible el 
agravio. Para ello no hago mérito decisivo tic In impertinencia 
de la eitu, que se refiere al "Presidente de 1» Nación", ya que 
el recurrente, como lo revela su invocación de la cláusula análoga 
de la Constitución provincial, lo que ha querido hacer valer en 
apoyo de su pretensión es et principio de la división de poderes, 
inherente al régimen representativo republicano, que las provin- 
cias delien respetar en su organización institucional (Constitución 
Nacional, art. 5). 

Pienso que el agravio no es admisible porque el Poder Hje- 
eutivo no ha quebrantado el principio en cuestión, toda vez que 
no lia ejereitlo funciones judiciales, sino funciones propias del 
poder administrador, que lo habilitan para dejar sin efecto actos 
emanados (le él mismo con el objeto de corregir los errores y vicios 
de que adolezcan. Máxime si, como ha ocurrido en la situación 
de autos, el administrado tenía expedito el acceso a una instancia 
judicial propiamente dicha y piulo hacer uso del mismo sin impe- 
dimentos. 

Desde esta perspectiva, considero irrcvisihlc lo declarado por 
el a quo en el sentido de que el Poder Kjecutivo pudo revocar por 
sí el acto anterior que acordaba la liberación de impuestos, con 
fundamento en la inobservancia de las condiciones determinantes 
previstas en la ley 4rit)*J, corno pudo advertirlo (i ¡tosterfarí, ya quo 
todo ello importa la interpretación de normas locales y la aprecia- 
ción de circunstancias de lucho y prueba, materia ajena a la ins- 
tancia de excepción, 

Sostiene por último la actora, que el decreto impugnado des- 
conoce la garantía constitucional de la propiedad (art. 17, Cons- 
titución Nacional), en cuanto arrebata el derecho n la exención 
fiscal adquirido al amparo del del i:t que se la había 

acordado. Pienso, al respecto, que ta garantía invocada ampara 
los derechos legítima y válidamente adquiridos, condición que en mi 
entender no aparecí- cumplida en autos, puesto que, conforme lo 
declarado por el tribunal de la causa en forma irrevisible según 
he dicho, la franquicia en cuestión fue otorgada indebidamente, 
]K»r no haberse respetado las rom liciones prescriptas pop la ley 
para que ella fuera válida, 

A mérito de todo lo expuesto, opino, en conclusión, que el 
recurso extraordinario concedido a ís, '2'2't es improcedente. Híle- 
nos Aires, V de julio de IStáÉ llamón htisrauo. 



BE JrSTlCUA DE LA NACIÓN 



ir. 



FALLO L!| LA roifTK SlTREMA 

Buenos Aires, 1.1 tic «unzo de 1 ; H¡8. 

Vistos los aiutos: "Compañía Sud Americana do Cemento 
Port latid Juan Mnietti e Hijos S. A. <*' Superior ÍJobierno 0k la 
Provincia de Córdoba s/ eontcneíosoadiiiiuistrativo*\ 

Y cons ido rundo: 

V) Que el Superior Tribunal de Justicia de Córdoba deses- 
timó la demanda contenciosoudinmistrativu deducida por la Cía. 
Sud Americnna de Cemento Portlund con el objeto de obtener la 
declaración de uulidud del decreto provincial n* 845 B/í¡2, revoea- 
torio de otro anterior. Kn este, n* 825 B/(¡2. el Poder Ejecutivo 
de dicha Provincia, haciendo lugar al pedido formulado por la 
compañía actor», la declaró comprendida en los Ismcficios de exen- 
ción tributaria de iu ley 4302 de Córdoba, y pocos días después, 
mediante el citado 845/<¡2, revocó el anterior por contrario imperio 
y en ejercicio de las mismas facultades discrecionales acordada* 
en dicha ley denegó aquella solicitud, para lo cual se hizo cargo 
en los considerandos de que las condiciones exigidas en el art. 9 de 
esa ley local no se encontralwn cumplidas —ello es, que la firma 
no había aumentado la producción en un cincuenta \wr ciento y 
que no se trataba de artículos «le consumo considerados críticos 
ni destinados a la defensa nacional—. 

2*) Que en la sentencia en recurso, el mencionado tribuna! se 
fundó, entre otras consideraciones, en que el Poder Kjecutivo pro- 
vincial pudo dictar válidamente el decreto revocutorio impugnado 
en el juicio, «iu recurrir a la vía judicial, por halwrse expedido 
el anterior con error esencial acerca de la existencia de las aludi- 
das exigencias de la norma legal citada, no configurando pues un 
acto regular ni reglado; y estimó que las razones invocadas para 
la revocación aparecen plenamente justificadas a través do los 
antecedentes y elementos proliatorios aportados, no debiéndose tu- 
telar situaciones nacidas de actos violatorios de la ley. Contra 
esta sentencia, la compañía actoru dedujo el recurso extraordinario 
tle h. 21 tí, que le fue concedido u fs. 225, 

:1 o ) Que esta Corte comparte sustanciatmente lus considera- 
ciones expuestas por el Sr. Procurador General cu el dictamen de 
fs. 204, las cuales conducen a declarar la improcedencia del recurso 
extraordinario tle fs. Jlti. En efecto, es de señalar, en primer 
término, que lu caumi ha sido resuelta en definitiva por un tri- 
bunal judicial, ante el cual se ha debatido con amplitud Ir * 



FALLO» DC LA COHTE SLfRESIA 



de la revocatoria del decreto anterior* En esa instancia pudo 
la Provincia, en su defensa, sostener que el decreto 825 B/tí2 
estaba viciado de error y probar esa circunstancia, sin que para 
ello fuera necesaria la reconvención. Por otra parte, el alcance 
de las peticiones formuladas por las partes y la determinación 
de las cuestiones comprendidas en la litis y sobre las cuales debió 
recaer el pronunciamiento del 41 quo, son materia propia de éste, 
ajena al presente recurso federal (Fallos: 248: 85; 238: 1(11, 311 
y otros). V la situación del recurrente no mejora argumentando 
con la falta de oportunidad para probar que cumplía las exigen- 
cias de la ley, cuando ello se expresa en forma genérica sin men- 
ción concreta de las pruebas con que se contaría y hábiles a ese 
efecto, además de las ya producidas en el juicio por ambas jan tes 
y que el tribunal de la causa aprecié desfavorablemente ul ape- 
lante (eonf. Fallos: 253: 220 y 4<il ¡ 254: 110, cons. 8% v sus citas, 
entre otros), 

4') Que, por lo demás, cata Corte no estima acreditada en 
los autos la alegada lesión a I» defensa en juicio, y encuentra 
razonable que para decidir la litis el a quo baya examinado las 
causales invocadas por el poder administrador y su apoyo real 
en las uetuacioiies que le sirvieron de antecedente, como medio 
apto para resolver si el presentado era o no coso-*!» validez de 
la revocación per se efectuada mediante el decreto K45. Y la sen- 
tencia aparece precedida de las etapas procesales que aseguran 
la bilateralidad del proceso, no impugnadas en la instancia, y en 
bis cuales el mismo apelante «legó y debatió respecto de la rali- 
dez del decreto 825, punto éste que formó partí' de la petición 
de fs, 2."í vta.. párr. 4'; de la prueba ofrecida a fs. \Y¡ y constancias 
de fk 'X>, ffig» lili, 117, lili 142 y apartado IV y stgtes. de] alegato 
(fs. 148 155), y sobre el cual se pronunció finalmente el fallo 
recurrido. 

5*) Que íiún cabe ugregn r que, en presencia de las constan- 
cias d<- autos, ba «ido bien resuelta la 110 aplicación de h doctrina 
elaborada por e! Tribunfil eíl sos precedentes acerca de la cosa 
legada administrativa (Fallos; jp); 4!H y sos citas; 255: 231, 
entre otros). 

tí*) (¿lie, en tales condiciones, las cláusulas constitucionales 
invocadas vienen a carecer de relación directa con la materia del 
pronunciamiento, V en particular el Tribunal estima que la ga- 
rantía constitucional de la propiedad no basta, en las eircuus- 
laiieins contempladas en la causa, paro sustentar la modificación 
de la sentencia apelada en cuanto decide respecto del régimen de 
revoeaeióii de actos administrativos. 



DE Jl'STIÍ'IA UK LiA SArKWÍ 

Por ello, y lo eoiieorduntemente dictaminado por el Sr. Pro- 
curador (ioncral, se declara improcedente el recurso extraordi- 
nario deducido a fs. 216. 

KtiUAitDO A. Oitriz Hahi'aluo — Ro- 
berto K. ClUTIÍ — M AltCO Aurelio 
Risolía — Lr» Carlos Carral — 
José F. Bnur. 



ALFliKDO y AURELIO VLKKAXI y Otbo 

Ln ortihid del dMidur prendario que, durante ln vipeticúi «V la prenda, 
vende In fmvadn «mu» libro, pueri* importar una dohle ilicitud: la 

defrMidnrión «pie reprime -1 art. 44 del deereto-ley l^UH/Mi iUy 12.0B21, en 
■ttrjniri» del «ereedor prendiino, y huí previ el art. 17», inr. B* t del 
Código j&jwl, en detrimento del eowpnulor de biieiui IV, iimbas en coneurao 



¿nnSMVCIOS \ iQStPETESl IA: Vnmpen-w-w /*■««/. ®*t$& ™ jwrrím- 
runo». 

L¡i lompfteiiciji lerrilorhl piirn tsupeer del delito de det'rmidarión prendaria 
previsto ra el urt. 44 del decreto-ley l»JMK/46 (ley 124HI2), M¡M¡ de I* 
venia ¿mo libre del hien premlido, *e determina p«r el tupir donde tiene 
si) disiento el pii trinomio del nereedor prendo rio, mmqiie el herbó haya oeu- 
rrid» m distinta jurisdirtió». 

Dlt TAMKS mié PrOII'HAIIOIÍ OkXKüAI, 

Suprema Corte: 

|)e Ins constancias de la cansa resulta o,ue Alfredo y Aurelio 
Pk'Utm adquirieron a la firma ''Alonen S.A.C.1.'\ con sed» en 
la ciudad de Buenos Aires (fs. 12), el camión "Mercedes Beiws", 
%m% motor a" OM y el ncoplndo "Montenegro", chai»» 

Oi-S(VJ, a los cítate* se refiere la denuncia de fs. ÍKI/Uó, consti- 
tuyendo oreada saine diclios automotores a favor de In firma 
mencionada por el sttMí* de precio ipie adeudaban. 

Cuando aún no estaba satisfecha la .obligación (v, fs. 144 ; 
i» finv), los imputados vendieron lo» vehículo» aludidos a José 
A. Campos, propietario de la agencia de automotores "Austra- 
lia", (|Oe se encuentra en la Capital K 'dernl, lugar donde se con- 
cluvó el negocio (fs. is:¡). Por ut de constituir delito este 



FALWW HU I.A OORTB SflKKM.V 

a los tribunales do la eiu- 



hecho, su juzgamiento co 
dad tic Bueno* Aire*. 

Kn cuanto al imputado Campos, quien, según surge de la 
indagatoria do fs. 14414.'! y del contrato cuya copia fotográfica 
obra a fs. se habría hecho cargo de la deuda de Los 

Plchani, resulta une, por intermedio do un comisionista, vendió 
los bienes prendados a los denunciantes cu esta causa, señores 
('aliado y Merinangeli, residentes en Azul, los cuales manifiestan 
que no se le hizo saber la existencia del gravamen a favor de 
** Alonen S.A.C.I.'\ Tal hecho podrín comportar, con arreglo ti 
lo declarado en Palios: U48: 417, una doble ilicitud, a salier, una 
infracción ni art. 44 del decreto-ley i;,.;¡48 4ÍÍ, y la comisión del 
delito reprimido por el nrt. 17:i, inc. !r\ del Código Penal, tocando 
igualmente, con arreglo a la doctrina del precedente citado, co- 
nocer al respecto a ¡os tribunales de la Capital Federal, donde 
tiene su asiento el patrimonio del acreedor prendario. 

Kn tal sentido, opino, en con secuencia, que procede dirimir 
la presente» contienda. Buenos Aires, M de diciembre de l!«>7. 
Eduardo II. Marquaritt 



KA LUI m LA CORTK SITKEMA 

Buenos Aires, l'i de marxo de 1ÍXS8. 
Autos y vistos: considerando: 

Que el Tribunal comparte las conclusiones del precedente 
dictamen del Sr. Procurador (¡enera), que se ajustan a las cons- 
tancias de la causa y a la reiterada jurisprudencia sobre la ma- 
teria. 

Por ello, y lo dictaminado a fs. 2\ 2. se declara que el Sr. Juez 
Nacional en lo Criminal de Instrucción es el competente pura 
conocer de esta causa. Remítansele los autos y hágase salier en 
¡a forma de estilo al Sr. Juez en lo Penal de Azul. 

KoüARño A. Oktiz Basi-ai.uo — Ro- 
bkíito K. Ciu tk — Marco Aiuiemo 
K isoi ja — Lris CAiuxts Cabhat. -■ 
José F. BiDAtf. 



■ 



DE Jt'STICIA DE LA NACION 

líRCOXKTltl í t'ION m KAN JUAN v. INSTITUTO [>ei, BUEN PASTOR 

RKCUfíSO ORtiíSARW HE AI'ELACIOS; Ten-era instancia. Juicio* c« que 

¡a Xneitin es putU . 

Corresponde desestimar la queja si no t* demuestra, «uno <-orrespnnde f que 
el valor dispníauo en Mtimn término — ti» decir, la düVrcuciH cutre d moti- 
lo de la condena y las pretensiones líe tu parte agraviada— exceda rffl 
mínimo legal cxtiriilo puní lu procedencia del recurso ordinario de apela- 
eióti t 1 ). 



MAlíCriLO lí. ABAYA v. SAO ION ABO EN TI NA 

ESTATVTO mti ¡HU ESTE. 

Im circunstancia de que el utt. 118 del Estatuto del Docente establera que 
el valor di' tea índice* di- las remuneraciones «erá actualizado anualmente de 
amienlo con les oscilaciones del costo de vida, no implica necesaria mente que 
,.] t.-.ñclüil.u- hnm ulnitrmln un swte de a i liste automático de esos índices 



COII ll»S f|llf 



KtpiHcio un sistema de ajuste automático de esos índices 
1» Dirección Nacional de Estadística y Censos. 



ESTATCTO DEL MHESTE. 

Ui ley 14.47:! sólo lia autorizado la m-ttinliziicióii de las remuneraciones 
sobre la bíW* de índices ron valores a determinar, con el lili de compensar 
oscilaciones del costo de 3a vida t eurreK|>ondiendo al Poder Ejecutivo *u 
ileteniÚrUicióu, por no establecer la ley ningún sistema para ello y en razón 
( le lu facultad constitucional de rejrlnmenta.ión de la» leyes que mMm 
a dicho Poder. 

COSSTtTVCIOS SA( IOS Al.: Contri d- fomliitieioaalUUul. Fatnltmle* tlel 
Pmier Juitiritil. 

No incumbe a los jueces, ctl el ejercicio rendar de sus 

n los otros poderes del E-dado en las funciones que les son 




SKSTKNVIA HE LA CÁMARA 5ÍACIOSAI. IiK Al'KLVriOSKS KN MI FEDERAL 
V CoNTRSVIOSItAI iU I N I STKATI VO 

Buenos Aires, ',W de marzo de 1ÍM17. 

Vi-tos estos nulos caratulados: "A raya. Maréelo B. « / la Nación */ reajuste 
de haberes'", venidos e» npelm \ón en virtud del recurso concedido a fs. 5H vía., 
ronlm la ciencia de fs. Éftfc *4 Tribunal planteó la siguiente cuestión a 
resolver: 

¡E* justa la sentencia apelada* 



(i) (3 ,lo mar». Fallo»: 25»: 237; 262: «0; 26:1: 333; 264; 277. 



líO FAUJOS PE I.A SI TREMA 

El l»r. IWnir Vareta dijo; 

1. Con Ieeliii 'J4 n> murro de IfHil el -emir Maréelo Itinre'io Arayn hurta 
(lemanita pan que dispniura el dererlm ni reajuste de los liaberes «.uc |>erei- 
liin. «etna Mandos «gflii los índice* de) -Vosto .Ir vida" y » In "percepción de l«« 
diferencia* (I* linU'ri*t devenidos y no ¡«"vi nidos". 

Narra n l cfwln, ipie es profesor de veintiruifhi horas de tátiilra en ta* 
eotagioa qtte indica, dependientes del Mini-tirio <1e Educación y .histiria. "Et 
desempeño de esas Hmciniies — ji^n-jíi — . se hilta reglamentado y amparado por 
l:i ley niíeinniü N-' H,47:i lE-tn ufo «jfcj hócente), ta ipie en *<■ art. :ts dispone 
tu movilidad di- W lint>rc* de los ilm-outos de conformidad eufl las vimin-iimcs í|m» 
nafra el llamado %o4to de vidn'* y relacionado con 1111 índice PHi fijado para 
i<1 di» P de Mayo di- lfl$8 lar;*. 3& 117 y 11H, li-y 1 4.47:1) tas |pe anualmente 
iklWH sit reajustadas para igual lecha". 

"Tan claras d>sp r >-ai-ii>ries — prosigue— no han sido respetadas por «'I Poder 
Ejecutivo — lo 4|tii< es público y notoria— colocando a] suscripto en situaeión de 
verdadero tfcaníiipatG y en antarta violación al ¡irt. 14 l»i* de In Constitución Na- 
cional". 

'J, iHnmle e) 0tÍfoÚfí de prueba el actor acreditó cuáles habían sido los 
üiieídn- i|lie percibiera entre el V de itiayo ile l!l"* y el M de inarro ita UVil (pm-o 
después cesó por renuncia); asimismo, cuáles eran los alimentos dispuestos ett las 
i sitriin ioiie* básicas a partir de í« primera *le esas fechas; ]mr último, la Direc- 
ción Nacional ile *V ic¡i y Ceu-os ífif«?í.tjíí aceña ile cuáles serían tas valores 

del en-tn de la vida en muyo di ta* años V.WX VMM, líHil y VM'2. toman di m» 

ín hee HUI el corrí sp nulicnte a e-e mes de 1!)">H. 

& El señor .loe/, en su falta de fs. hace limar a tu demanda. "d<cla- 
ratído <>uc la Nación tlelierá abonarle tul actor) la difereneia de batiere* corres- 
,"■!> 'ienlcs. i»or ap'ieai'i**<n di 1 la lev 14. 17;l en su* arls, ÍIW. 117 y H**, desde el 
I" de mayo de 19*1*1 ,;l :t| de marzo de ÜKil, -eníii liipiidacióti a praetiearse". ion 
ittlereses y cusías. 

La apeheión faural Inte In- auíos a conocimiento de Ui (Minara. 

t. A o»! juicin, t^tri rlctimnda tt" ítacdc prnspcr::r. Para mayor chindad de 
mi c\posh ión creo iwi veniente t-iiu-i-riliir l:i- Itornias del h>tahiln del Doci-nte 
de cuya np ieaeió» se trntu. hit-en a*i : 

''Ar*. (!" — Snti ,>erecl«is del doccnlr Mei jnicio de los rpie recotio/.i-an 
Icvex y deereíns getWn'leS para el personal "ivil de la Nación : 

ltí El iroie de una íi iinitHM ación y ¡uliilai-ión ju>|¡i. aclmtlíuidas nniialmente. 
de neiterdti i-oii la- pre-cripcinnes de e-t- estatuto y de las leyes y detieli>s i|iie 
estnMpwan la forma v unido di< s i io tiializacnín : 

\rt. 'A*. Airi) ilii¡eiitc e! Pinler EféctttfYo olablccerá Ü valor mmietari ííi 
d. l índii c 1. 

Ar' illtj dlfeifit^t- carji - >U 'f:t c-alatón t"ielr¡'iu mm ;.-ii;iia<ión 

por erada jenifi|iiiei>, 

Art. 45. — pura cnla ruina íje la eti-enan/a se asi-jiiaráu índice- para el 
-neldo de ca^la iar,'o i|iie des ■■m.'eíic el per-iaia' docente líajo lo* título* iiirri's- 
poniiíeiite- se iMa'-lci en |n- íniÜrcs relativo- a cada función. 

Art. 117. - Lis re<iiuncra< ionc* ineii-nales i]e] per-onal ihn-enle -e hunín de 
aeni'id di In- índice* -i,»Liieiiles : 

.Vsi(¡iLac¡i'iu linlice 
por cstailii |tór Tela! 

• lucen te carpí inicial 

Profe-or de eii^eirnubi mediti huía h»raj 7 2 !> 
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Art IIH — Al 1* de «"iva de 10ÓH el índice es ijfuul a $ 100 di* acuerdo «m 
el espirita de; ¡m¡ b) del Kl valor df ft$W *eteaü«> anual- 

mente de acuerdo con las oscilaciones del hmM» de vida". 

Quiere decir, pues, que di* son los principia mísic* del Estatuto en 1« 
Ü este pleito interesa. 

En primer término, luí* remuneraciones y las juhíla. iones deben ser netuah- 

wulus anual nte '-de acuerdo ron la» prmripeioneH de ente Estatuto y de la* 

leves y decretos que cstnblcwnii ta forma de su actualianrinn". 

Y para ello, « adaptó un sistema de puntos por cátedra, cargo, et*., y un 
nínnen. índu-e que *e I ü-> en $ 100 pera el 1* de mayo de 1!W8 "de «cnerdo con 
.-1 espíritu de! ¡Mr. b> del art. li 1 "'. La actualización tiene lugar mediante el ajuste 
de es.- níittiero índice, lo que prodnee la eN-vueión de 1<w haberes. 

Como se hn vistn. e! actor pretende que es» actualización debe ser antoiiuilica 
v esmlwi!» a los índices del r*«lo de vid» que calcula la Dirección Nneional de 
Estadística y Vmm El >eñi>r .IneK le hn dado la nu-Óu, si bien en la palle dispo- 
4fim W se l eiiere colorel a mente n eses índices. 

Observo, en primer lugar, que la ley no menciona en parte «Isunn de donde 
lia de ruarse la información mm* de las ■•oscilaciones del cosió de la vioa , 
ni tampoco hn establecido una relariÓn nmlenuíticu entre el monto de los babero* 
v e-e esto de In vida, sino que determina que tn actualización se liará de acuerdo 
"con las leves y deer tos que e*tnb:. «can la loniui y modo de ella". Con la tesis 
del uctnr, el ajuste sería autottnVien y, de hecho, lo llevaría a cabo nnn oficina 
administrativa! dependiente del l'uiler Ejivt'tivn, y cuyas funciones son pninor- 
diahucute de investí .ineinii. 

El nrt tí* habla de leves v deerelos que estable/can la forma y modo en que 
se haní la nctunÜzmión. ^Cuáles son esas leyes y decretos» A mi juicio, debe 
interpretare que son la lev de presupuesto que el Collares,, dieta r aimm- 

te (art. 07. inr. 7', de' la Constitución Nacional), y los decreto* con que el 

Poder Eji-cutivo v¡i lijando el valor monetario del índice 1. de ncuerdn ron 

mwmmmv* o* wm* pan i« mm&n fijo *** W ,u * i^fl^ . 

S,ña!.», asimismo, que va el art. 11* «le! Estatuto al fijar en 9 UH1 el valor 
del índice al T de mayo de V.ñH. se refirió til -'espíritu" del art. W. me, hl, o 
sea. pienso, al principio de que las remunera iones deben ser .instas. 

Pftf intimo, creo qne no existe la witMiám une e' a #ñ señala entre esle 

,.„„, v .-1 resuello p..r él esta Cámaro y In Corte Suprei í» n : 'Del ( .oprn» . 

ime«'a¡ll fn le^ establecía una iorrc> t H.nd.-neia matemática entre los haheres ue 
T vÜn> v los de "actividad, pero lio un aumento automático lujado a las owtlneUHiea 
del eosln de in vídn v así lo lediía reeouoei.l., el l'oder Administrador. 

En vmm " las' diferencias en ta l-uifiración por •.ntiíüednd *»™***»* " n 
h, memoria .le U. l¡7. un í^rJuíia parte de la lilis por (o 'que nada cabe resolver 

" "TuX-ito de In eMOieslo, voto puf la ivvonitoria del fallo ap-lado y el re- 
de la denauda. las cos as pienso del.en ,Whr*r>» por su onlen en amh» 

iU*tftiieí»H, cu atención a t0> el a-: o,- pudo cr.-,rse ra/ouah icnte con desello 

n demniidar, 

1>is Dres. (iíihriclli y Hi n-dia ¡nlliien-n i.l v«>lo pnmlente. 

EU virtud de Ha solacio, instruye ci Acuerdo que antecede. >v revoca el 

ral o a, .eludo v se reeM/j. la demanda. Las titi* de mstancias ,mh mi 
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Dictamen ¡>kl PiiiK i iíAimiE Gknrhal 



Suprema Corto: 

Ksto pleito se origina on la demanda promovida por el pro- 
fesor don Marcelo K. Aruyn con la finalidad do obtener el reajusto 
de sus babero», actualizados según los "índices del costo de la 

El actor fundó su derecho en la ley 14.47:5 (Estatuto del 
Docente), en cuanto dispone cu su art. DH "la movilidad de l»s 
haberes ile los docentes de conformidad con Nis variaciones que 
sufro el llamado "cosió de vida" y relacionado con un índice 100 
f i judo para el «lía 1" de mayo de YXtH (arts. 38, 117 y 118, ley 
U.47:¡) los ijue aiiiiidineute deben ser reajustados para igual 
fecha". 

Kncucntro arreglado a derecho el fallo apelado y comparto 
los fundamentos con 0.11c, revocundo la sentencia 4 le primera ins- 
tancia, rechazó la demanda. 

A lo expresado \mr el señor Jaez tic ( Vi nía ra preopinante Dr. 



Bocear Várela, a euyo voto adhieren los otros integrantes del tri- 
bunal, on el sentido de «pie los preceptos de la ley 14.47:» no bastan 
para que el reajuste de haberes se produzca automáticamente como 
pretendo el accionante, sino que [tara (pie ello ocurra se requiere, 
además, que medie el corrcsiíomlieiite decreto del Poder Ejecutivo 
que fije los índices actualizadas, cabe agregar lo declarado por Y. 
K. en Ja causa L. :?S4, XIV "l.opnrdo, Miguel jubilación", fa- 
llada el *J'_Í de abril de MHMi (ver especialmente considerandos 2", 
4' y V,"). 

Si bien esc pronunciamiento recayó en materia jubilatoria re- 
gida |>or disposiciones de la ley 14.4W y de su decreto reglamen- 
tario, estimo pertinente invocar su doctrina, ya que el principio 
en juego es análogo. Se trata en efecto» de la referencia al 4 'costo 
de la vida" para la actualización de haberes, de pasividad en 
aquel caso y de actividad en el sttb \utikv. 

Declaró allí la Corte, en concordaucin con lo dictaminado 
por el suscripto, que el art. 2° tle lu ley 14.4! W 110 impone una 
equivalencia rígida entre el coeficiente de actualización de los 
haberes de pasividad y el índice «leí costo tle lu vida. 

Declaró también V. K. "que al no determinar la ley los coe- 
ficientes que han de aplicurse y debiendo ellos ser establecidos 
niiiialmeute, corresponde al Poder Ejecutivo su determinación, 
porque a ese Poder le luí sido conferida la facultad de roglnmen- 
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tación de las leyes con arreglo a expresas disposiciones constitu- 
cionaleK" («cutencirt citada, considerando tí*). 

IV lo dicho se desprende, a ini juicio, que la exigdnlidad de 
los reajustes previstos en la ley no naco con la mera publicación 
de los índices del costo de la vida que confeccione el organismo 
esiieeiallzado (Dirección Xacionnl de Kstadístiea y Censos). Se 
requiere, además, e i ncxcusnl demente que medie el acto del Poder 
Ejecutivo que, adoptando tales índices como Imse de referencia, 
establezca los coeficientes o índices de actualización dejos haberes. 

Ksthno que este criterio, admitido expresamente por V. K. en 
el fallo al que me lie referido, es, mutatis nnttandis, aplicable al 
presente caso, como lo lia hecho el tribunal a quo, con fundamento 
en los arts. tí. me, h), :í7, .iS, 1 17 y US de La IfyjWíl 

Ks ile agregar, por últinm, que la inactividad del 1 Oder 
Ejecutivo en el cumplimiento de las previsiones de dicha ley no 
puede ser suplida por el ministerio de los jueces (ef. Fallos: 



Corresponde, por tanto, y así lo solicito, se eonfirme la sen- 
tencia apelada etí cuanto pudo ser objeto de recurso extraordi- 
nario. Buenos Aires, * de octubre de !£& KfUun tlo H. Mim t nar<lt. 



FALLO l>K LA CORTE Sl'PBEMA 

Buenos Aires, '» de marzo de 1%8, 
m m Ar» va, Marcelo R. c La Xación s/ reajuste 



i le haberes 



Considerando: 

1') t¿ue, en los presentes autos, el aet^r inició la demanda 
reclamando el reajuste de sus haberes como profesor de diversa* 
asignaturas en establecimientos de enseñanza dependientes de 
«.«tunees Ministerio de Educación y .Justicia de la Nación y del 
Consejo Xacional de Educación Tánica. Solicitó, concretamente, 
que se disponga la actualización según los índices del "costo de 
vida", con arreglo a lo que preceptúa la ley n* H.47:í (Estatuto 
del l>oeente) eu sus arts. :!S, 117 y US, y te luiga lugar a los pagos 
correspondientes. , . 

*»") Que en primera instancia, la demanda prospero y el juez 
interviniente condenó a la Xación a ulnmar las "diferencias adeu- 
dadas" por el concepto reclamado con sujeción a la liquidación 
„,u* delieríí practicarse sobre la base ilel informe de la Dirección 
de Estadística v Censos que eleva la oscilación por el 



I 
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período requerido — imrtiiMiiln. del índice "UlO" asignado por Ja 
ley mencionada para el año 1$É8— a tin índice del para c) 
año líiíil, que es el .Ir! eeae de las actividades del actor éoíno 
docente. La Oámara, en cambio, revocó la semencia y ivctuixó Ja 
demanda incoada. Y es contra este último (ín>imnemmiento que so 
dedujo él recurso extraordinario a fs. m:í sr», oí que es procedente 
por haber sido cuestionada en los autos la inteligencia de normas 
fedérale» y mv la mmip>iic-íu final recaída contrarjo al derecho que 
el apelante funda en días (¡ni 14, ine. .*!■■, ley 48). 

•T) Q||c cube purilmJizar, en primer término, pe se encuen- 
tra reconocido en los autos, tanto por así declararlo el tallo He 
primera instancia, eomu también por las propias manifestaciones 
del actor —ver fs. *4 y írj vtu.— , que le fueron otorgados aumen- 
tos en sus remuneraciones por concepto tle oscilaciones del emto 
de vida qii«', partiendo siempre del indar * * 1 ( H * " pura el uño 1í).X f 
alcanzaron a mi índice ríe para el año mh Kilo con funda- 
mento en el fajar de f>. 4J 4:i, que «a ha sido impugnado en 

ta cansa y que. a mi m, réeottoee sustento normativo en lo ¡lis- 
poesto por el decreto tí* i;:.:í«H $) «pie autorizó esos aumentos. 

4 o ) <¿ne siendo ello así» y toda vez que el apelante pretende 
la igualación de Iris va lores de índices por aumentos en concepto 
de costo de vida con los establéenlos, para igual período, por la 
Dirección Nacional de Kstadísticu y t Vosos en su informe de fs. $% 
el agravio no puede p ros pe ni r. En primer Inorar, porque la cir- 
cunstancia de que el arl. 1|S del KstaUltO del Hócenle establezca 
que el valor ile los índices miii actualizado anualmente ''...de 
neuerdo con tas oscilaciones del costo de vida", no imiiliea necesa- 
riamente que el legislador huya adoptado, sin más, un sistema de 
ajuste automático de i%m "índices" con arreglo a los datos t|ue 
resulten de las estadísticas de aquel m-inmiMiio. ya que nada esta- 
blece esa uurma sobro la forma ib> Ja lietermiiuieióii de tales 
imlices y tampoco contiene, como punto de refereneía pura «-so 
fin. mención alguna de |u* «pie establece la Din-ei *ióu Nacional de 
Kstadístiea y 1 'clisos a cpie alude el recurrente. 

<¿ui-, pur- .-i contrario, debe entenderse ipie la ley 14.47."l 
sólo lia autorizado la actualización de ln> remuneraciones — sotire 
la lias,, de índice- ecn valores a determinar— ron hi clara fina- 
lidad di- compelí mi r oscilaciones de| costo do vida, I'ero, al no 
establecer la ley los valorea de esos indios y deludido ellos ser 
fijados "anualmente", com-pond" al l*od.-r Kjeeiilivo mi deVr- 
iiiinueión. no sólo poiH|Ui< así lo dispone e| propio régimen fegáí 
que se auali/n. sinn también porque a o*o l'oder le ha sido confe- 
rida la facultad de reglamentación de las leyes con arriólo a ex- 

I 
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presas disposiciones constitucionales, se^ún lo señalara esto Tri- 
Inmal itl resolver nw situación que guarda analogía con la tic 
mitos — Fallos: ^(¡4: *J(K¡, eousid. .V y íi'— . 

tí") (¿no, por último la aplicación aulomáticu e indiscriminada 
ilc Ijis tablas tic la Dirección Nacional «lo Kstadística y tVnsos 
sobre el encarecimiento de vida, os crií-erío qne lia salo ya desos- 
timndo por la jurisprudencia ti© esta Corte a los efectos de eoni- 



Xícehi »/ expropiaeión'— e igual solución so impone, en este 
aspecto* para situaciones como la de autos; porgue ha de toie rso 
en cuenta que «0 se trata, en la especio, do un aumento "ant orna- 
tico", tul cual so puntualiza en el tallo apelado. 

?') Que corresponde igualmente señalar que, si bien es exacto 
que é Podo i* Kjoeutivo m realizó — año por año— las actualiza- 
ciones de los valores do los índicos de que se trata, según l<> dispono 
el Kstatuto del Docente, también lo es que esu omisión no puede 



ser salvada por los jueoos, a los que está vedado —tai como lo 
se ti ala e! Sr. Procurador tieiieral— sustituirse a los otros poderos 
del Estado en las funciones que los son propias. Y olio así eon tanta 
mayor razón, en ol cuso, si se atiendo a que la norma contenido 
vn la lov 14.47:1 q»e invoca ol apelante, 110 invisto una caracteri- 



IVr éílo, se confirma la sentencia apolada ep lo que ha podido 
materia del roourso extraordinario deducido a fs. W '85 vía. 



«í \ I" Xtíliir VS sUiAUKUlCANAS PE ENVASKH l'ENTKSEH A 

v. X ACION Alí'íKNTlX A 

in:iM;<;(ts < .itiiUMitfts. 

1** <t,.,,vt.,s timim ii.!H7/5h v iwm/m mmwwn w *4* 






Ki t Aiiito A. OiíTiz Basiwijhi — Ko- 
hkiíTo fó, C'tttTíS — 1-i'is *'ai:u>S 

CaUHAI. — JOSK K; lilDAl-, 
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dietario*, «» decir, el 30 de diciembre di- 1958. No w hubieran cumplido acer- 
tad n me» le Ion objetivos dc-endns ftj el decreto 11.918/58 hubiem entrado en 
vitfrtM-ii hAIo ni día -iiruietil* ni «I»* au publicación en el HnJeiín Oficial, o ae» 
el ti de enero de 195». de*de «pie ente de-reto fijo nuevo» recargos cambíanos 
y el tipo le -ambir ine modificado n partir del :Ml de diciembre de 1958 
<art. 1» del decreto 11. 910/58). F«r cito i-orres|iondc decidir <|iu< i>l decreto 
11.018/5» comen?» a ivjrir el H0 de diciembre de 1958 {'). 



CARLOS MARIA ALTUlíE v. BANCO i.v NACION ARGENTINA 

RKtTItSté HSTltAOli'DtXArtHt: t{,qtii*if*'s formules, iutcrpinivirm ,ht rrvnrm. 
Fitn<hiH*>r,l„. 

Ijt mAí\ hIcijíI' ion de ijut- L sentencia recurrida vuIihth In correcta inleli- 
geiicia de determinadas norma* federales m> satisface hi exigencia de Ih 

ilebiilu iiirnumicnlacióii sí no se expresan mr* s .¡iiMhíinliviis de tal aserio 

qrie enntrm ¡crian las ci>ticlti>iones del Iriluuial de !» carnui, ni se especifican 
Lis i-iri'iiii«t]ii)i'ifi!4 del cliso <|Ui< »r pretendí' ¡-oiiieícr a In Corle (-). 



NORMA SANTIN A SuLOATI m 1»! IÍOSSO v. S. A. Cía. ni: SEGUROS 

m VIDA SCI) AMERICA 

KKt rfiSU EXTHAtfIÍIHX AHIO : H^nisiti^ propio*,. Cnr*timn x m fetirrufc*. 
Srttteurinx nrhitrariux, i'riut ifti'tn ¡icurtolr*. 

Ui impugnación d ' arbitrariedad inmunzn a sustituir « lo* jueces de la 
fdtHii en l« resolución de eiie*li«nrs tpie lex &m propias, ni cubre In nccptjicióu 
ite distinciones intri prrLitniiv ra/niuihles, incluso respecto de normas ¡pie 
m* estiman el» ras 



MANUEL líEC£Á*í VA HELA 

HbA í USO HE A Ul'Ah'tt, 

f.;i dcitiMidu ile uníparo tiene por nlijelo I» mtlv-a ci r 1 1 i : i de l>« derechos 
bmmtiio- i-nns:ij:riidos jmr I» I '(inútil lie uní Nacional. 

¡■i r i it^ft he i v/'.i nm, 

\j\ pnicrdciici i de '>■• deiiuüiila de amparo w» halla :>upcdilndii ;i la inexistencia 
dr vía- (epates n[ >:t* |.mrn la tutcLi del derribo i|tn* dice val tic nulo. 



í 1 1 22 <le ñmrm 

( i -2\1 .1." m:ir/(t. Pililos: -Jl.": 11. ">!>!»; ¿47: ttWi; : 

(;>i JJ Üi nía ría. Kallo*; ¿.il: 
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RECURSO DE AMPARO, 

1* admisibilidad de la arrió» de ampnro w halla condicionada, en primer 
lugar, a la rireunstatiria de que la ilegalidad del acto impugnado resulte 
maní fiesta. Tnl calibración no resulta pertinente respecto de las aanrionea 
d¡»r¡pliuarius u pilcada» por una entidad deportiva pnvada a uno de sus ad- 
üerentes. 



Dictamen i»el Phocüradob 



Suprema Corte: 

A raíz de un incidente! ocurrido a poco de final izado un en- 
cuentro do i Mjfby que se llevó n cabo en el Club A Hético San Isidro, 
y que correspondía a un torneo organizado por la Unión Argentina 
do Rugby, el Consejo Directivo do esta asociación resolvió "sus- 
pender ti perpetuidad" al jugador del club antes citado, señor 
Juan Cruz Bocear Várela, e "inhabilitar por tiempo indetermina- 
do para aduar en toda actividad relacionada con el rugby" al Dr. 
Manuel María Bocear Várela. 

l^os afectados por esa resolución dedujeron contra ella la de- 
manda do amparo origen tío estos autos, a la que en segunda ins- 
tancia hizo lugar Ja < 'amura Primera do Apelación en lo Civil y 
Comercial de San Isidro, Provincia do Buenos Aires, tribunal quo 
por sentencia obrante a fs. 128/134 ordenó el levantamiento de las 
inhabilitaciones de referencia. 

\ai Unión Argentina de Rugby somete ese fallo a considera- 
ción de V. K. por medio del recurso extraordinario de fs. 138, en 
el cual afirma, en primer término, que al desestimar el a quo la 
excepción de incompetencia que oportunamente planteara se ha 
configurado en su perjuicio una violación a la garantía de los 
jueces naturales. 

Tal impugnación, sin embargo, no constituye fundamento idó- 
neo para el progreso do la apelación intentada, pues V. fí. ha 
declarado, repetidamente, que el art. 1S do la Constitución Nacional 
e* ajeno ti In distribución do la continencia entro los magistrados 
permanentes que integran el poder judicial de la Nación y do las 
provincias, y no sufre mcnoscalio porque tino u otro de ellos inter- 
venga en una causa con arreglo a lo que disponga la respectiva 
legislación procesal (Fallos: J43: 37; HHh -27A: lili) y otros). 

Kslimo, asimismo, que tampoco caite abrir juicio en esta ins- 
tancia acerca de la admisibilidad formal He la vía elegida ñor lo» 
accionantes, pues el fallo en recurso ha recaído en un procedimien- 
to reglado por una ley provincial, y lo resuelto sobre el punto no 
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carece de fuiiílameutaeión cu loa términos de la jurisprudencia de 
V. E. sobre arbitrariedad ( Fallos : : ¿40, mté otros). 

El) cuanto 11 los róstante agravios articulados, emergentes 
de haberse decídalo en autos la invalidez do las medidas adoptadas 
por la entidad apelante eon respecto a los actores, dichos ngravios 
no suscitan, en realidad, controversia relativa a la revisión en sede 
judicial di* lus facultades disciplinarias ejercidas por las asocia- 
ciónos; antea bien, la posibilidad de esc control por los jaeces 
hállase expresamente admitida en el escrito de recurso extra- 
ordinario (fs. 140 vta. ta fine y fs. 141). l'ero como el tribunal de 
la causa ha declarado que las inhabilitaciones en cuestión compor- 
tan medidas no autorizadas ]w>r los estatutos de la Unión Argen- 
tina de Rugby, y que han sido impuestas, además, eon violación 
del derecho de defensa de los demandantes, la accionada mani- 
fiesta, en síntesis, que en el caso se han desconocido arbitra raí- 
mente su eajHicidnd de persona ideal así como las finalidades para 
las tpie fue constituida, y valorado en forma también arbitraria 
las constancias de las presentes actuaciones, imponiéndosele, en 
definitiva, una obligación no fundada en ley. 

Conforme se desprende del examen de sus considerandos, la 
sentencia eje fs. 128 fui negado a la apelante competencia para 
udoptar la resolución de que se trata, sobre la base de interpretar 
que los a lis. 23, inc. h) ; 30» inc. e) y .Vi, O estatuto agre- 
gado a fs. s:í, M facilitón ul Consejo Directivo de aquélla pura 
imponer sanciones u 
ocurran fuera (fe ¡a práctica del juego". 

Al respecto calle advertir que las únicas personas físicas (pie 
las aludidas cláusulas estatutarias mencionan como posibles desti- 
natarias de sanciones disciplinarias, son, como lo expresa el a qtio, 
los jugadores de rugby y las personas (pie en alguna forma inter- 
vengan en 1¡i práctica dé dicho deporte; y (pie, por otra porte, la 
l T niÓn Argentina de Rugby no lia pretendido que el Dr. Manuel 
María Beecur Várela, socio de tina entidad afiliada a dicha aso- 
ciación, desempeñara, n la fecha de la resolución que lo sanciono, 
actividad alguna vinculada con el deporte que ella dirige. 

Kn tales condiciones, lo decidido en autos con relación al 
nombrado encuentra sustento suficiente en las normas que rigen 
el funeiomimientn de lo demandada, pues la conclusión de que 
esta última carece de capacidad estatutaria para juzgar y sancio- 
nar a simples espectadores de los encuentros por ella | latrocina- 
dos, en cnanto personas ajenas n la práctica del rugby, solo tra- 
duce una inteligencia pnsihh , y |>or lo tanto no irrazonable, de 
las disposiciones internas en que se apoya el pronunciamiento 



"meros espectadores'*, ni por "hechos que 
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apelado, y bastante para fundar lo que el mismo resuelve con 
relación al Dr. Bocear Várela. En consecuencia, según pienso, 
este aspecto del tallo os insusceptible de revisión por V. E. so color 
de arbitrariedad. 

Otra es la opinión que me moroco lo decidido en esta causa 
con respecto al restante actor, señor Juan Cruz Bocear Várela, 
quien, como ya he unotudo, participaba en la actividad gobernada 
por la apelante en calidad de jugador de un club afiliado, y, en ese 
carácter, hallábase sometido, en principio, a la potestad discipli- 
naria reglada por los ya mencionados preceptos del instrumento 
de fs. 83. 

A mi entender, lo roción dicho establece entre esta situación 
y la anteriormente examinada una diferencia sustancial, en cuya 
virtud aparece destituida de fundamentación válida la declarada 
incompetencia de la Unión Argentina de Rugby para sancionar 
al accionante del cual ahora me ocupo. 

Sucede, en efecto, que de las disposiciones invocadas por el 
aquo en esto aspecto do su fallo— arts. 25, inc. b), 50, inc, c) y 53, 
inc. c) del estatuto de la Unión — sólo interesan, acerca de las 
posibles medidas disciplinarias a personas físicas, la primera y la 
última de aquéllas, que, respectivamente, autorizan al Consejo 
Directivo a aplicar * 

(art. 25, inc. b), y a la Comisión de I»seii¡ 
lapso menor al indicado (urt, 53, inc. e). 

Ahora bien, a los efectos de establecer cuáles casos podrán 
dar lugar a lu imposición de esas medidas disciplinarias, ambas 
normas remiten claramente a la del nrt. 53, inc. c) del mismo esta- 
tuto, que reza así: "Son dolieres y atribuciones de la ('omisión de 
Disciplina: a) iniciar o dar curso a toda denuncia de infracción 
a cualquiera de los reglamentos de la Unión Argentina do Kugby, 
o a reglamentos o normas del juego, o que se relacionen con hechos 
vinculados a la práctica del rugby, imputada a afiliados o adhe- 
rentcs, jugadores de rujfby o personas que en alguna forma inter- 
vengan en dicha práctica". 

Así, pues, esta disposición, de la que el fallo parece haber 
prescindido, acuerda a la Unión en forma originaria, como os na- 
tural, facultad disciplinaria sobre los jugadores de rugby en los 
casos de infracciones a los reglamentos o normas del juego; pero, 
lejos de limitar el ejercicio do. osa atribución al supuesto indicado, 
expresamente lo extiende a otras dos hipótesis: a las denuncias 
por infracciones u cualquier reglamento de la entidad, o que se 
relacionen con hechos vinculados a la práctica del ruffby. Y desde 
luego que no requiere mayor esfuerzo interpretativo encuadrar en 
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eBta última provisión estatutaria un mucoso de las características 
del que motivó la resolución impugnada en el mb ituiire. sobre 
todo si, ccffiio corrcs)>oudc cu esta materia, se parto de ia idea de 
que el alcaucí' de las normas estatutarias precisa ser valorado a 
la luz de las finalidades para cuya obtención el ente ha sido creado, 
y autorizado a funcionar. 

A este último respecto cabe tener presenil» que en el casu se 
trata de una asociación constituida para fomentar el juego de 
rugby entre aficionados mediante Ja organización y dirección de 
torneos y campeonatos (arts, .'í y Ó del estatuto agregado a Jos 
autos), lo ipie obviamente incluye entre los fines misinos do la 
entidad asegurar "el orden, seriedad y regularidad" de las cmn- 
Itetciicias por ella patrocinadas (art. 1'-, primera parle, del men- 
cionado estatuto). V es incuestionable qtte el logro de esos pro- 
pósitos podría verse impedido, o al menos seriamente comprome- 
tido, sí quienes participan voluntariamente del quehaeer que la 
aetividad de la demandada posibilita, ¿rozaran de indemnidad res- 
pecto de su conducta fuera fie los campos de juego —en v\ mtb tite, 
la agresión a un arbitro — , no importa cuati perturbador pueda 
resultar ese comportamiento para el buen orden y la marcha re- 
gular de Ja actividad deportiva oigan izada por aipiéila. 

Kn tales condiciones, estimo que, en este segundo caso al que 
me vengo refiriendo, la limitación que el fallo impone a la potestad 
disciplinaría de Ja l'nióii Argentina de líughv prescinde, con ar- 
bitrariedad, de la capacidad <pic expresamente ti' acuerda su ley 
interna, y desnaturaliza en grado esencial la finalidad perseguida 
con su creación, la cual, como manifestación ilel dereeJio subjetivo 
de libertad ipie cuadra reconocer a toda asociación lícita, debe ser 
colocada bajo el amparo del art. 14 de la Constitución Xacioaal. 

Kstabtecida la conclusión precedente, resta aún examinar si 
la decisión relativa al señor Juan Cruz Jíeccar Várela puede efec- 
tivamente sustentarse en e] Desconocimiento de su derecho de de- 
fensa por la demandada, punió que el apelante sostiene resuelto 
con arbitraría valoración de las constancias de la causa. 

Me adelanto a expresar qiü* también encuentro fundado este 
agravio. 

Kn efecto, la restricción de la aludida garantía en el sumario 
instruido por la l'nión Argentina de líugby ia extrae el a «pío, 
en primer lagar (v. fs. \'.VJ. in fitw y vta.), de la círcmistaucia de 
que si bien fue aquél oído en esa investigación, no pudo saber qué 
cargo se le imputaba id tuvo, por lauto, ocasión do ofrecer prue- 
ba contraria a lo* hechos «pie se le atribuían: mas estas con- 
clusiones de la sentencia prescinden de que cu oportunidad tío 
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prestar declaración ante la Comisión de Disciplina, el señor Bcecar 
Várela manifestó que "no hubo agresión del dicent o en ningún 
momento", lo cual, como es lógico, supone gQjg conocía el hecho 
que se le imputaba; y prescinden, asir ¡smo, de qne en esa opor- 
tunidad le fue leído al antes citado et informe del arbitro que 
había ilado origen a la investigación, y de que, ello no obstante, 
omitió ofrecer probanza alguna destinada a demostrar la inexac- 
titud ile las afirmaciones allí contenidas (y. acta de fs. (18 de estos 
autos, suscripta por el señor Bcecar Várela, v no impugnada en 
la cansa). 

Por to demás, tampoco parece que púcda fundar este aspecto 
de Ja decisión lo afirmado por la sentencia en orden a que nin- 
guno de los testigos fue interrogado sobre los cargos formulados 
al actor, pues lo actuado en el caso por la Unión Argentina de 
Rugby, aunque revela que no se han extremado ciertos requisitos 
formales, cosa que el propio fallo estima admisible en este tipo de 
procedimientos, no deja dudas, sin embargo, acerca de que todos 
los testigos conocían cuál era el hecho que se intentaba aclarar. 
Aflf, verbigracia, el declarante de fs. 61 alude al " incidente" que 
hubo después de su conversación con el arbitro; el de fs. declara 
"con respecto al incidente"; el de (¡:t manifiesta que "conoce el 
tenor del informe de] referee, que está de acuerdo con su conte- 
nido. . . y el de fs. (¡4 se expide concretamente sobre la agresión 
imputada al actor Bcecar Várela hijo. 

Con respecto a esta última <lecla ración, sin duda importante 
para el resultado de la investigación, el tribunal apelado le quita 
relevancia sobre la base de afirmar que se trata de un testigo prc- 
Heneial que "aparece súbitamente" porque a él no so ha referido 
nadi i con anterioridad; mas, al así pronunciarse, el a quo ha omi- 
tido también tomar en cuenta (pie la presencia de ese testigo se 
encuentra admitida por el propio Heccar Várela, en su ya mencio- 
nada declaración de fs. (>H. 

Finalmente, y en punto a que no se habría interrogado a per- 
sonas que podían comprobar el estado de ánimo, inmediatamente 
anterior al incidente, de quienes participaron del mismo, dicha ina- 
uil estación del fallo alude, sin duda, a la declaración extractada 
a fs. .Vi, que demostraría una actitud alterada del arbitro, previa 
a su ingreso al lugar del hecho; pero, en rigor, no se advierte la 
relevancia de esa comprobación para el juicio sobre la conducta 
atribuida al actor, máxime cuando los testimonios de fs. (¡1 y f>2 
acreditarían, en todo caso, que una vez en el interior del vestuario 
había el primero superado el estado emocional a que alude Jn refe- 
rida constancia de fs. fi(í. 
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Por lo tanto, estimo c¡ue al privar de todo efecto a las actua- 
ciones labradas |>or la apelan!" Ja sentencia dt* fs, 128 efectúa una 
insostenible apreciación dé la prueba incorporada a los autos, y 
no constituye, así, la aplicación razonada del derecho vísente a las 
circunstancias comprobadas en la cansa que, con arreglo a reitera- 
da jurisprudencia de la Corte, es condición para la validez de los 
pronunciamientos judiciales (Fallos: 1Í4(>: 1ÍÍ0 v ;tS^¡ ^47 : í>7 ; :MÍ>: 
:!24; 251: 4<¡4; 4tR¡, y posteriores). 

En definitiva, y a mérito de las precedentes consideraciones, 
opino que corresponde revocar ese fallo en cuanto ordena a la 
Unión Argentina de Rugby dejar sin efecto la sanción por ella im- 
puesta al señor Juan Cruz Beecar Várela, y declarar insuseeptible 
de revisión en instancia extraordinaria lo demás decidido por el 
tribunal a quo. Buenos Aires, 2!i de noviembre de 1ÍHS7. 
H. 
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Buenos Aires, l'ó de marzo de 1ÍK¡8. 
Vistos lns autos: " Beccar Van-la, Manuel s recurso de am- 

Considerando: 

1") <¿ue la recurrente impngna la sentencia apelada, aducien- 
do su arbitrariedad, mire otras razones porque prescinde de lo 
establecido en el art. *2* de la ley 71(¡li de la Provincia de Buenos 
Aires, que regula la acción de amparo en el ámbito local. A su 
juicio, se lia omitido un adecuado análisis y consideración de lo 
que preceptúa dicha norma, en cuanto excluye la pertinencia de 
la acción en ios supuestos en que exisla otra vía legal apta para 
la I niela del derecho que se invoca como desconocido. 

•2") (¿no cabe señalar, en primer término, que la presente 
acción de uníparo no se fundamenta en la privación o reslrieeión 
de un derecho esencial de la persona huinaua (Fallos: '2ii'A: _!Kí), 
puesto que en ella se cuestiona simplemente la procedencia de 
sanciones disciplinarias aplicadas \wr una entidad deportiva 
privada, a la que el accionante desconoce facultades para impo- 
nerlas (fs. Jt y 1ÜI/1Ü7). has medulas que se impugnan no com- 
portan tumpoeo, |Hir su alcance, la prohibición de asociarse ni 
margen de la entidad recurrente ni la tic practicar ol deporte a 
que se alude en estos autos, por lo que no se dan en el sub indica 
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los presupuestos fundamentales (pie hacen viable el procedimien- 
to excepcional elegido por el actor. 

^) Que, como es saludo, cst.a í'orte, al admitir el amparo 
-judicial desde el pronunciamiento de Fallos: "i;í!>: 4,")í», preciso 
tm carácter excepcional de la acción y exigió, como uno de los 
requisitos inexcusables para su viabilidad, la inexistencia de 
«tras vías legales idóneas para la protección del derecho lesio- 
nado o que la remisión a ellas produzca un gravamen seno « 
irreparable al recurrente (ver doctrina de Fallos: á68í cons- 
fi ) Recaudo éste posteriormente acogido tanto en la ley nacional 
l4Í8i como en la provincial 71(1(5, sancionada con anterioridad, 
de que se hace mérito en el sith tito. . 

4*) Que la propia actora ha reconocido desde su escrito un- 
cial, la posibilidad ile sustanciar las cuestiones que motivan mtm 
autos por la vía ordinaria (ver fs. 21, punto e), sin que se haya 
alegado, de modo concreto, que la tramitación de la causa con 
arreglo a este procedimiento ocasione al actor un gravamen irre- 
mi rabie v, menos aún, se haya intentado probarlo. 

m (¿ue, en atención a la analogía que existe en punto a os 
presupuestos requeridos para la pertinencia de la acción de- 
ducida en autos entre las disposiciones de la ley provincial <lt* 
(art *1 y de la nacional IftJWfi (art. inc. a), resultan par- 
ticularmente aplicables los principios y precedentes que se meu- 

eioTian itt xnpra. . 

fi*) Que, en tales eondieiones, desde que las medidas impuf- 
nadas no comportan, como se ha visto, la prohibición de asociar- 
se al margen de la entidad apelante ni la de practicar el deporte 
a que se alude; por faltar en autos presupuestos esenciales para 
la admisibilidad de la acción y porque, en todo caso, si alguna 
lesión jurídica pudiera resultar para la actora, sus derechos pue- 
den ser objeto de tutela mediante la utilización de otras vías ju- 
diciales, corresponde que sea revocado el pronunciamiento re- 

Por ello, oído el Hef.or Procurador (leneral, se revoea el tallo 
de fs. im/Wk y «i rechaza la demanda de amparo interpuesta a 
por su orden. 

•auto A. Oütiz Basiwum» — Ro- 
berto E. t'iu'TE — Marco Aurelio 
Risolía — Luis Carlos Caiikal. 
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1IFCTOH T. MORENO 



N\> (■firri's|jiiinie ¡tn-eder ti la autnrizarión <|in> ^ilit-it;i un ]it-rÍUi rallírriifo 
\YL.rn nriunr raiii» otritu imitador <n kiusiis judiciales, sin i¡w oliste » i-:io 
In pirctinstaw-ia de wr distinto el Unil.- pndVsiMifd ni virtud dd rm\ 
i-ün t-iiitíH intrjraiiti dr un riUT|ni li'i-nitti oficial, 



kauji i»e la niara SUPREMA 

Buenos Aire.-;, 25 de marzo de 1!H¡S, 

Considerando 3 

Que con arreglo a la doctrina ife los precedentes de Fallos: 
247: 48 mi corresponde acceder a la autorización <pie solícila el 
perito cnlígva lo señor 1 lector T. Moreno para ser destinado como 
Perito Contador ni causas judiciales, sin ipie oliste a esta conclu- 
sión ta circunstancia de ser distinto el título profesional cu virtud 
del cual se desempeña come» integrante de un cuerpo técnico oficial. 

Qtte la declaración «pie precedentemente se formula lo es sin 
per juicio de que lu Cámara Nacional de Apelaciones en lo Criminal 
y Correccional pueda considerar —con arreglo al art. 171 del re- 
glamento por ella dictado— las peticiones del Dr. Moreno para 
un ejercicio limitado de su profesión de contador, apreciando las 
circunstancias (pie a tal efecto exponga el interesado. 

l*or ello, se resuelve (pie no corresponde acceder a la petición 
que se formula en estas actuaciones, sin perjuicio de la salvedad 
indicada cu el último considerando. 

Km aiujo A. Oiitiz IÍascauhí — Ro- 
miTo K. Chitk — M Altee» Ai'UKi.in 
RtsoLt v — Lris Caiji-os Cahuai, — 
José K. Iiu«u\ 



f. BOCCALASPRn v OTíins v. CAJA N" ACION" AL Mt AllOtílíO POSTAL 

CAJA XAf /o\AL HK AMORRO POSTAL. 

Imh wmit*iinK'. di- los ííi'sliin-t d* 1 wjjnriw di 1 vida ruli'flíviis di' la> Cn.i" Nft- 
dniml de A6orra fustal no eowJutto et) la rrlnhiu-imi periúrfkn di' un servid» 
ii tuÍMif «mriiiumln. *i»<i *'» In wiitrapr f i^ Pf Sü l de un resultad» obtenido p* 
su jutividmk i oriéntente en In* r.mtnUoH ¡je Wt0mm eteetuiulos par «n wwlin- 
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y acepillaos par la Caja. Las oMigaeiones del gestor, respecto de eada 
siguí n colectivo rom luido «m su intervención, terminan ion I» prcsenlaciún 

de la operación. 

CAJA XAíiOXAL /)/-. AHORRO POSTAL. 

L:i modalidad de los seguros de vida colectivo* di- la ('«.ja Nacional de AUorv» 
l'us al lince i|Ui' e¡ motilo di- l:i *uma «*ei;urudu «arfe por el ingreso de nuevos 

hi iii'j¡. ¡:i rius 11 egreso de los originan: ite cubiertos |»or la póliza, y siendo 

il .-mínalo de seguro el resultad o uliliuído por i-l gestor, sil remuneración 
— In comisión — di'ti.» corresponder a ese resultado, tuda ve/, ipie el gestor no 
si- oljlipó ii olro «spriieb o actividad' de los que de^rttoiÉa el monto di- las 
tumbfanKK, did in f /' dm'Miic los cuar» prwwraa «fio* y del . r i ';; *n los 
siguientes seis «ñas, 

(AJA SU IOS AL IiK AtWHfíU I'OSTAL. 

!.:, resolución l."»s:i/5S di" I» Cnjii Nacional dé Ahorm Poxtid, en tnnto dis- 
pone <pic las comisiones W litin ¡den n lint ex «estam» salín* id monto del 
rápita! ((iii- cfi&a un» di- íniü operaciones registrar»! ni momento del üsn«t 
del respectivo iiiíi'iitc, niiitlilii'ii el régimen de PemUíierttciones de los misinos 
respecto de seguros obtenidos tuii iiiiH'iioridíd ti In resolución mencionada. 

10.\STnrC!i>X XACtOXAL: Dtmho* >i UimiHtias. Derecho dt propiedad. 

Cumplido ««I stcn-ido >■ i|uo el agente se obligó, pace a su favor un derecho 
creditorio contra el Kstudo » recibir l« r uucrmióu retraía miente estable- 
cida, den relie del cunl no puede ser privado sin viulncióii de In gniiiuÜH de 1" 
propiedad, 

COXS'i'tTrCKtX XACIOXAL: Dererhw t; ¡¡uraniin». Derechu de propiedad. 

Imi resolución 15H:t/"i8 de la Caja Nacional do Ahorro Postal «pie, al referir 
Ins ivlriliui iones de los i'X tíOritores de seguros al monto de capitales iim" e«dn 
itpcracióu registró en el momento del egreso del productor, es violiitoria d*"l 
a rt. 17 de lii Gonatitoeián Sncionnl en emuiti) deseOitoee el derecho a eomi- 
sioiuw dehidnE ni mayor iilgreso de asetpirndofi en liiü pólii** uue preveían 
esas iiiii;dineÍoiies, cuino residhiibt di* un servieio pn-tudo y cumplido inte- 
líHHiiente eoti auterioridtkd, muido al uníparo de regís mentaciones cotonees 
videntes. 
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Suprvmji Corte: 

D(* tfonformulnil eon v\ criterio snstctitailQ por V. E. cu Fa- 
llos: :>ti] : :tt(>, opino que corresponde confirmar In sentencia ape- 
lada <'n cuanto lia sido materia <le recurso. Buenos Aires, 27 «le 
diciembre de 1ÍHÍ7, Eduardo //. Marqtwntt. 
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Hílenos Aires, "J7 tic marzo de l!MiS, 

Visios los autos* ; M Unccnhuulrn 1*. y ni ros e Caja Xac tío 
Ahorra Postal > cobro de pesos/'. 

Considerando: 

l v ) giu-, como lo expresa el dictamen del Señor Procurador 
General, la presentí- cansa es análoga a la ojie dio lugar a lo deci- 
dido en Kalios: -_'b] : 3511, sin que los fundaiiieiitos ile Ja apelante 
desvirtúen los* que Ilion valor esta Corle en dicho precedente. 

(¿lie se Irata taniliiéit aquí de deteriniuur el derecho &® 
los gestores de .seguros que desempeñaban (áreas para la Caja 
demandada, a percibir comisiones sobre las primas que alionaran 
los asegurados 1(111- eoMlrataroii por intermedio de ellos, después 
que dejaron de perleneeer al personal de dicha Caja. 

:í") (¿ue está atUnít.fdn que. snbre dichas primas, a los geslo- 
res que demandan, la a segurad» na toa reconoció derecho a comi- 
sión durante diex años, a parí ir del momento en que se aceptó 
el seguro, iVro |¡i resolución l.Vv! de lude selíenihre de IÍÍjH dis- 
puso: "Las comi-done* por pólizas del plan (le seguros de vida 
enleelivo que se liquiden ¡i los ex gestores de M Institución serán 
determinada» ¡i partir de lu> rurrespondicnb's al ihOH de octubre 
de 1953 inclusive, en liase ni monto de capitales que cada una de 
esas nperneitine- rogistró en el momento de ocurrir el egreso del 
productor". K> aplicando tal resolución que la demandada niega 
u los actores dereeho a percibir comisiones sobre primas abona- 
do h después de sil retim di' la Cuja. 

4"» Qn.. éstfl t unda su upyrulivu en la relación de empleo pú- 
hlicu -un-, a su enleiuler, (igüíw a las partea y en el nrl. S di la 
resolución OTirj 4S. *>w\h el .-mil "los gestores de seguros peiei- 
birán las retribuciones que >e íes fijen por resoluciones especiar 

les", pile- entiende que la de >elieinbn* de IÍCiS es uUU de éstas. 
Añade que la taita de dereelu. di- los achires eslá justificada por- 
que, producido el amurillo del monto del eapital asegurado con 
[>osterun -idad al retiro de ellos, carecería de eausn jurídica una 
comisión calculada -obre la diferencia en más obtenida sin su 
actividad. 

5*) i^uc, como se dijo en el precedente recordado, el derecho 
a comisión de tales gestaren surgía de la contrapresiación «le un 
resultado obtenido por su actividad, consistente en bis contra ios 
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de seguros efectuado* por su mediación y que aceptara la Caja. 
Se agregó «1»*', enn la presentación (leí nuevo asegurado, termi- 
naban las obligaciones del gestó* respecto de cada seguro colec- 
tivo, sin que ninguna norma le impusiera *ot ras tareas. 

tí*) (Jue las comisiones podían verse incrementadas por el 
mayor capital asegurado, en razón del aumento de las sumas ini- 
ciales o mediante la incorporación de nuevos empleados u obreros 
por la empresa que había cenvenido et seguro. Como también se 
dijo anteriormente, "ello constituía una gran ventaja y parejo 
estímulo en beneficio del gesten-, «pie compensaba, indudablemente, 
la cesación de las comisiones si la póliza no era mantenida o ca- 
ducaba, en cuyo caso ningún derecho podía reclamar". 

7") l¿ue asimismo se agregó que, siendo el contrato de seguro 
el resultado obtenido por el gestor para la faja y la comisión el 
modo ile remunerarlo, ésta, salvo cláusula en contrario, debe co- 
rresponder a ese resultado, tanto más cuanto que a ningún otro 
servicio o actividad de los que dependiera t») cobro o monto de las 
comisiones se obligó cada gestor. 

8 9 ) Que de ello resulta que la resolución 1583/58 significo 
una modificación del régimen a (pie estaban sujetos los actores, 
liara cuando dejaran su cargo, la que se aplicó a seguros obtenidos 
por ellos con anterioridad. * 

!> p ) t¿ue también se dijo que "una vez cumplido el servicio a 
que el ageiile se obligó, nació para él un derecho creditorio contra 
el Kstado a recibir la remuneración regularmente establecida, de- 
recho del cual, esté o no regido por principios de derecho común, 
no puede ser privado sin violación de la garantía de la pro- 



10") (¿ue, teniendo en cuenta las razones expuestas, no existe 
enriquecimiento sin causa a favor de los actores, quienes tampoco 
hacen ejercicio abusivo de sus derechos, como erróneamente se 
sostiene |ior la recurrente. 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se confirma, con cosías, la sentencia apelada. 

K. t'HCTK — Ll'W t'AltLOS 
C.VHIIAI. — JoSK K. lílUAlJ. 
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PILA II AUPAKO FHAdA v. COXSE.ru NACIONAL w. KMTCAClOX 
ACTOS A/MIXISTSAmm. 

l'nrn que un neto nilriijiiUlrutivi» prmliiiHa M Herí» d** ln cosa jugada, es 
mi'ih^iiT tute tru cuiiijiJiilu en i-l ejewlcto d¡e facuJtadeii rielada* >• que reúna 
Itw requisitos tewtteÍHles jinrti mt valide*: forma y ■•uiiipi-teiiíijü exi»rni ms 
si» las rindes punió w-r vííliduuieute revuciido por «I misino organismo qige 
!■> dictfi. Tul im-iii-iv en el WÉU en que el Cíese j» Nitriimul de Eduriieiún revmii 
i'l jioiiibrwtiientfi <!•■ ta recurrente rumo maestra e*pecrol de música p«ir no 
tolihir i-iui ln antitñteilud nei e-aria, 

ÜECVRSO m A MI' AtHJ. 

Im ri'MHjii'it'm de artos campados iititeHi'riueiite por las autriridmlex iidini- 
ni>tr¡iliviis, iroti iiuih-i'rviiiM-iu de la ley, in> «mstiruye un &W* de tfegattdad 
riuiiiiliistti t|iif nitloni-e la revotó» del pNnuiictétuietata por vía de amparo. 

Dii'Tamkn iiki. PiHirriMimri <íkxki:ai. 

Suprema ('inh- 
ibí decidido por el tribunal a quo se ajusta a la jtn ispmdeuciu 
de V. K. ipie fita, reiterada, cal re otros, en Fallos: L'tlh 1071 • 
4ini; SAI: 4!>1 y Smí 391, y, péi otra parte, ia reVocacián pqr las 
autoridades aduiinist ral ivas di* artos anteriores producidos ron 
inobservancia de la ley, no constituyo un caso do ilegalidad o ar- 
bitxancdari manifiesta ijtte autorice Ja revisión del prommeinmien- 
tn por la vía riel reeuivn de amparo (doctrina de Fallos: 4ül 
ya citado, considerando T v ). 

Kn (ales condiciones, pienso qao tampoco sustenta la modi- 
ficación de lo decidido en Uis autos la invocación de la garantía 
constitucional de estabilidad en el empleo público, la cual, por lo 
demás, y según Jo expresa la sentencia apelada, carecí' de relación 
con situaciones como la presento, en la que no se tinta de una 
cesantía, sino de la revocación de un nombramiento por ser ¡legí- 
timo el acto (pie lo dispuso. 

For ello, y porque la alegada ¡iieoiislil.ueionalidad del nrt. <í.*í 
del decreto 8188/59 (v. fs. (¡:i vta,) es imn cuestión no articulada 
en el escrito de recurso extraordinario, y asimismo ajena, en prin- 
cipio, al procedimiento sumario intentado, opino que corresponde 
confirmar el fallo de fs. ¿2 .">:t en cuanto ha sido materia de la 
apelación de fs. 56. líuenoH Aires, 7 de mar/o de VMH. %4m^& 
//. Mitrrjmirttt. 



PE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



. FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, "»J do marzo # 1Í»GK. 

Vistos los autos: "Fraga, Pilar Amparo c/ Oonscjo Nacional 
de Educación s/ amparo". 

Considc raudo: 

V) Que el presentí* recurso de amparo — desestimado en las 
dos instancias— fue interpuesto por la actora contra lu resolución 
del Consejo Nacional de Educación del 1(5 do noviembre de 
une dispuso uuular la designación de la accionante como maestra 
especial de música, en razón de no contar con la antigüedad nece- 
saria. 

$*) Que está acreditado en autos y no ha sido materia de con- 
troversia, que la actora, a la techa de su inscripción en el con- 
curso que se le adjudicó, no contaba con la antigüedad m diez 
años requerida por el apartado VI del art. Ikí de la ley 14.473 para 
la acumulación de cátedras, aplicable en el caso por cuanto la SrUC 
Fraga desempeñaba otro puesto en la escuela W 4 dei Distrito 
Escolar X* ó (ts. :í:í y :H «leí expte. Vrll/m, agregado por cuenta ). 

:í°) Que tal comprobación revela que el nombramiento cuya 
legitimidad sostiene la recurrente, se produjo en contra de imo 
disposición expresa de la ley, circunstancia ósta que, conforme con 
reiterada doctrina del Tribunal —que cita el Sr. Procurador <ie- 
nvmi en su dictamen de fs. (¡7— , autoriza la revocación del acto 
pur la propia autoridad administrativa que lo dictó, desde que 
m m\ no se cumplió en ejercicio de facultades regladas y carece 
por tanto de los requisitos esenciales para su validez. 

4' ) Que, en las condiciones señaladas, no se da en la espacie 
m extremo exigido por el art. 1' de la ley 1(J.Í>S(! —arbitrariedad 
o ¡legalidad manifiesta— que torne admisible el amparo para 
obtener la revisión del acto impugnado en este juicio. 

.V) Que finalmente, y como lo destacan el fallo apelado y el 
Sr. Procurador (J ene ral, no se trata en el cuso fie una cesantía, 
sino de la revocación de un nombramiento por ser ilegítimo el acto 
que lo dispuso, por lo que no o» pertinente la invocación de la 
Kuruntía de estabilidad en el empleo público. A lo que caite .w- 
gttf que en e! escrito de interposición del recurso —que limita la 
jurisdicción del Tribunal— no se planteó la inconstitucionaimad 
del art. (¡:i del decreto S1SK ó!>, lo que impide a esta forte el rra- 
I amiento de esa cuestión. 



* 



rxujaa n: i.a rot;Ti: xri<KKU.\ 

Por ello, y ilr conformidad ron [o da-laminado par < l Sr. Fio- 
curador (¡ciifial, so confirma la «¡enii-neia a|n-l;ul;i ¡*ii lo ituo fue 
materia de! recurso i-vlraordinnríu Nitrrpm-»!» a fs. fio' ,"j7, 



HnHKRTO K. 1'lllTK — - (*('!« **AI!l.nS 
( \\it!¡Ai, — Jhsk F. l;¡n \r. 



■ 



REPUBLICA ARGENTINA 



FALLOS 

DE LA 

CORTE SUPREMA 

DE 

JUSTICIA DE LA NACION 

CON LA MLACIÓN DE SUS ft£SPÉCTIVAl CAUlAI 

PUBLICACIÓN DIRIGIDA 
o t Arruw 

Secreuno» de! Tribunal 



VOLUMEN 270 - Entrega Segunda 

ABRIL 



IMPRENTA LÓPEZ 

664Í — 



FALLOS DE (LA CORTE SUPREMA 
DE JUSTICIA DE LA NACION 




RBPUBLI CA ARGBNT1NA 



CORTE SUPREMA 



JUSTICIA DE LA NACION 



CON LA ULAOAN DI SUS USnCTlVAI CAUSA* 

PUBLICACIÓN DIRIGIDA 
roa los 

Din. jones A. Fn¿, Rjcaido J. Bu*, 

ffWTPfff JL MONCATO T A).TV*0 ALONSO GÓMMZ 

Stcmiñot del Tribvml 

VOLUMEN 270 - Entrega Segunda 
ABRIL 



FALLOS 



DE LA 




r 



ACUERDOS DE LA CORTE SUPREMA 



SUSTITUCION DEL FERIADO JUDICIAL DK SEMANA SANTA EN EL 
JUZGADO FEDERAL DE SANTA HOSA (LA PAMPA» 

En Buenos Aire*, n los un din. del WM de abril del niio 1ÍHW, reunidos en ta 
Sal» dt- Amenlos del Tribunal, el Señor Presiden!* de I» Corte Suprema g 
Justicia de la Nacmii, DWTW Don Eduardo A. Orlu Hasimldo y los Señores Jueces 
Doctores Don Roberto E. Chntv, Don Mam» Aurelio Hisolm, Drni Luis barios 
Calmil y Don ¿osí F. 



Consideraron : 

Qno de ronl'01-m.ídud W»n l«» resuelto u partir di- 1» Acordada de Fallos: ''til : 
2!>7, y teniendo en cuenta lo dispuesto por Acordada de la Címara Federal de 
Apelaciones ile Babia Blanca del UI de marzo ppdo., y rectificación de la misnm 
romunicudii por oficio del -7 de ij^uul mes; 

n) Suprimir, pura el Jujeado Federal de Primera Instancia de SnnU Rosa 
(La Fatnpn) el feriado de Ion días lunes, martes y nucrcole* de la Semana Sania, 
instituyendo —en cambio— pnra dicho jungado como feria judicial la segunda 
semana dei me* de jubo de rada a fio, en concordancia con la así cstablerida para 
ios tribunales provinciales del asiento. 

h} Dicha tena lo serii sin perjuicio de la Knlvednd contenida en el ultimo 
considerando de la Acordnda de Fallos: 2ttl : 257. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y mitrase 
Hi el libro correspondiente, )H»r unte mí, «pie doy le. Eiuaroo A. OrtiJ! Bahiak- 
,„> — Roanrro E. Ciil-nt — Mahoo Aurelio Risolía — Luis Cauixw Cabbai — 
José F- Biiiai". Jora? ArUtra Perú (Secretario). 



FERIA DE SEMANA SANTA 

En Rueño* Aires, a 1<-* 4 días del mes oV abril del año 1968, reunidos en ta 
Sida de Acuerdo* del Tribunei, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Eduardo A. Orti* Basualdo y los Señores Jueces 
Doctores Don Roberto E. Chute, Don Mareo Aurelio Rinolia, Don Luis Curios 
Cabral y D»n José F. Midan, con el objeto de nombrar Juez de la Feria de la 
Corte Suprema pnra la Semana Snnta del corriente año, con arreglo a lo dispuesto 
por el art. 75 del ReRmmento para la Justicia Nacional, y a los funcionarios de los 
Ministerios Públicos; 

Resolvieron designar : 

1») Al Doctor Don Luis Carlos Cabral como Juez de Feria de la Corte Su- 
prema, quien aetunrá con el Secretario y el wrsonal que nombre a ese efecto. 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 
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ACt'KHDOH DE LA CORTE SCI'KEMA. 



Al Señor Procurador General de In Nación, Doctor Don Eduardo II. 
Marquardt. 

Al Doctor Héctor L. Aynrrngnray, 401110 Defensor de Feria »»le ]» Corte 
Suprema y demás triminalcs federales de la Capital. 

Todo lo cual dispusieron v mandaron, ordenando se comunica-te v regislrase 
en el libro correspondiente, por ante .ni» ,,„e doy te. Eoiari» A. Oirnz Has^l- 
do — KcriiKRTo E. Chitr — Mam» Amnuo Risolía — Ins Cakiíos Cahkal — 
JqkÍ; F. IMmv. Jnr ff e Arturo f'eró (Sectario). 



REOISTIÍO DE MAGISTRADOS Y FUNCIONARIOS JUDICIALES QUE 
DESEES CAMBIAR DE FUERO O CIRCUNSCRIPCION 

En Buenos Airen, a In* 17 din* del mes de abril del año l!HÍ8, reunidos en la 
Sala de Acuerdos del Tribuna], el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nació», Doctor Don Eduardo A. Ortií Rasualdo v lew Señores Jueee* 
Doctorea Don Roberto E, Chute, Don Mam, Aurelio Risolín, Don Luis Carlos 
Cabral j* Don Jo*ó F. ttidnu, 

Consideraron : 

Que habiendo*? dictado por el Poder Ejecutivo el decreto 1859/08 reglamen- 
tario de 1» ley 17.455, corresponde i¡ue estn forte Suprema disponga, n su ver, 
la reglamentación prevista i»r el nrt. 1» de dicha ley. 

Resolvieron : 

1°) La Secretaría de Superintendencia ,1c la Corte Suprema llevará un registro 
en el que se inscribirán los marist radon y funcionario* judiciales que —conforme 
con lo dispuesto por el articulo 2 de ln ley 17.455— aspiren a ingresar en na 
fuero o circunscripción judicial distinto de aquél en que desempeñen sus funciones. 

I^ts magistrados y funcionarios a que se refiere el artícnlo anterior, de- 
berán formaliüur petición mediante presentación escrita, ante la Corte Suprema, 
en la cual indicarán el cargo y el fuero o ciicunscripcíón judicial en que deseen 
desempeñarse. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en ti libro correspondiente, por n nte mí, que doy fe. BlWAHPO A." Ohtiz Ba- 
air.VMio — RoKKKTo E. Ciil-rt: — Mah<.y» Alhki.io Risih.ía — Ll'ltt Carmw Cabim!. 
— J»»É F. BlDAl?, Jar<ir Artnm l'fró (Secretario). 



TRANSFERENCIA DE PARTIDAS DEL PRESUPUESTO JUDICIAL PARA 
DOTACION DE NUEVOS JUZGADOS NACIONALES DE PAZ 

En Bueno* Aire*, n los 17 din* del mes ile abril del niío IfMK, reunidos en la 
Sal» de Acuerdo* del Tribunal, el Señor Presidente de ln Corte Suprema de Justicia 
de I» Vni i*-» t>¡ «tur Don Eduardo A. Ortií Rasualdo y lo» Señorea Jueces Doc- 
tores I «.rio E. Chute, Don Luis Cari,* Cabral y Don José F. Bidau, 



DE JUSTICIA DE LA XACIÓN 



Consideraron : 

11 Que a raí* * la -«¡ó* de la l*y 17.MW (publicada el 15 de Wijm 

! de febrero I* Arordndn 1 -nediante 1* m i"¿;^^"lí £¿1 
bucione, que dirh» ley te «mimó- el prm-d.in.ento i adoptarse para »V> 

baeer electiva* bu* medida* prevista* por la Acordada n 1, W euai imp« i« 
dSmS^ de ion mJnr* requerido* por el Tribunal a a Cámara Federal 
r^eX y .1 .pujado revivo, debe contemplan ^^^^^ 
lrt ,r el «.omento a arbitrio* dwtínto* He loa prevaos en aquella Awrdada 
1 5) Que a e*c efecto, y en ratón de fe «rrun*tanc,as exrepr.onale. reUno^ 

Corte conforme con el art. 1 1 —apartado £• ae ia ' , ; . *™ ¿, 
complementaria permanente del presupuesto), y eon el art- 8 

. ejar de destacar q,.e la operación que se automa .mporta ju» mema d. £ 
partida para gasto* de funcionamiento de Uh tnbnnale* f¡^g¡¡¿¿¡¡S, 
Luto moderado- deber* ser incrementada para atender la* erogaciones reaol- 

tnnte* del aumento de tnbunales. 

H eso! vieron: 

m Imponer que 1. Dirección Administrativa y Contable |^^f*^* 
\L SttV pertinente* para la trMsferencia de tos que por ^ 
preaent" m de conformidad con lo declarado en el ultimo eonwderando, 

^á^WfrS*** Acordada a. Poder Ejcentivo por rntermed* 
de las Secretarias de Estado de Justicia y de Hacienda. yMrwm 
Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se com.micaw y re^uOT-. 
,.„ ,1 libro eorrespcXnte, por ante mí. que doy fe. *■ ' 

" Kohkkto E,Cm Tl : Lvis Cari*» Carral _ José r . Bidav. Joro* Ariur* 

l'vró 
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INSTALACION' m MAOTIXA FOTOCOPI ADOBA BN DEPEND *;NTIAS 
HK LA CAMAMA NACIONAL PE APELACIONES EN* LO CRIMINAL Y 
COHKECCHINAL DE LA CAPITAL FEDEKAL 

En Buenos A (ITs. » lo* líl días del de abril del año littiS. reunidos en Iíi 
de Amenlos clrl Tribunal, el Señor Presidente de la Curie Suprema ib- 
Justicia ile la !f»MÓii. Ductor Pon Eduardo A. Ortix Knsutildn v los Señores Jueves 
IWtores Don Ki.Ih'Ho E. CJintc, P»u Mam. Aun-lio Ni solía, Don Luis Cartea 
Cabra! y Don José K- Pidan. 

Consideraron: 

<juc el runeioitauiieiito de ¡. niaqtiüjn Fotncopiadoru 11 que. *e reticre I» Arnr- 
dndn de 3 ile srTicmlnv ppdo. ha permitido wtapfaÍMife ¡bjjpweto de su utilización 
por los tribunales de ln Capital —excluida Iti Corle Suprema—, 1|W el mayor 
número de instrumento-, que se toti»-opjau :i> es a requerí miculu de lo» tribunales 
del t uero rrttniutíL 

(¿uc ln experiencia ha |>ct-iniljilo también comprobar —abarte de la eficacia 
del disten ih y de ln celeridad qqe logra pura diversos trámite* .judiciales— la 
necesidad de contratar o. ra maquina para mm ademada distribución del trabajo, 
n cuyo efecto y por la razón sirtes señalada la nueva máquina delie adjudicarse 

h la Cámara Nacional de Apelaciones ni lo Criiuinal y CflttWcii 1 ile ln 1'npilal 

para atender la» iiercsidtiiles de los tribunales nacionales en lo criminal —de 
eualquier tuero— en tanto las rupias se cxnidnn por disposición judicial, exclu- 
yendo Uü qiie oliedczcan a gestión de particulares, 

Resolvieron : 

l"l Disponer tu niiitrataei '.ti de una nu'qiiitui fotoeopittdorn '"Xerox" que se 
instaura en dc ( ieiidfiiri.i« de la Cámara Nacional de Apelaciones vl ¡ ]„ Criminal 
y Correei-iutnil de la Capital para expedir ln» capia* que ella disponga que m- 
tequierati fK-r lo, tnbututlis n „. jurisdicción en lo criminal —de eimlquier fuero 
de la Cjipilal— . m los pasos en que por la extensión de los instrumentos o por la 
cantidad Je ejemplares que ileheu obtenerse, sea eonvei.íeiitc el uso det setenta 
y se retinan tus demás requisito- señalado* en el segundo considerando. 

A loa electo, del pago la Dirección Administrativa y Contable arbitrará 
las medida» (endientes para reservar un eréilito de hasta $ _>im>oih> mensuales 
|iarn abonar la» facturas n la empresa locadora, previa conformidad de dicha" 
facturas que urran firmada* y selladas por el Prosecretario de la Cámara Nacional 
de Apelaciones en lo Criminal v Correccional. La referida partida será suseeptible 
de reajuste de muerdo al monto tle la emi^trióii cu el transcurso del año. 

.T) Autorízase a la mencionada Dirección Ail istrativu y Contable a lormn- 

lirar el contrato res j lectivo. 

Todo !o cual dispusieron v niamlanm, ordenando se eomituicase y repistrnse 
en el libro correspondiente, por ante mí, que doy le. KiH abik) A. Dhtiz BAiU'.vt.- 
iw — Kohmíto E- Ciutk — Makiii ArHFxto KistuÍA — Li'ta Cahixii* Cabral ~ 
,I«ikí: E. liii'ir. Jnritr Artttr» Pirú ( Swn'tnriii}. 



DE J TUTUMA I>E LA NACIÓN - 199 

FALLECIMIENTO DEL DOCTOR DON" FRANCISCO RAMOS MEMA. 
EX MINISTRO PE LA COK1K SUPREMA HE JUSTICIA DE LA NACION 

En Rueños Airo-. 11 fea 1!» ilin» del me* de abril del «ño reunidos en la 

ShIh de Acuerdos del Tribunal, "i Señe* ándente de la mñü Stojj**n« W 
.rii.ti.iii de la Xaeióii, Docto* Den ééwnt» A. Dfctbs Itusunld» y ta Sonora Jiicp 
Doctor* Boii R«iI«tí.i K. Chute, Doii Maiv, Aurelio Kwilfn, Dmi Luis Corlo* 
Cftoral y Don fe F Pidan. r»h a>isteie¡u cfel Señor FrmtinuW Orn-nd de la 
Níiiiñn. Doctor Don Eduardo II. Manniardl, 

CiitifiiU-rnnm : 

üit,. en el día ile liov ha tallólo el piador Dolí ftmrbm Ramos Mejía. 
chvi ; i.Muti. i.'»íi en el Ptifttt .hémn% pomo Uisral. Juez dfi las d»s in-limnas en 
eÍTttero en lo CrimitHtl v. finalmente, romo WtmW> ú> la CmH? topa»*, cons- 
tituye un ejemjil» permanente do la. t-iUidifrk(n*S y virtudes cpie debe pea*** un 
magistrado. 

Resolvieron: 

l u ) Izar ni el 1'almin de Indicia y W te* demás ««R^tS^ tn 1 >" ,,Jlll,s 
rederates la bandera a media «sin en e! día áú sepelio. 

*J Enviar una enrona de Boros» 

Dirigir nota de condolencia a I» familia del extinto. 

•I») Colocar su retrato en ta Sala correspondiente r influir mi nombre en las 
tablas de honor del Tribunal, 

Todo ln eital disrusienm v mandaron, ordenando se co,Lii;.,ieaso y registrase 
i n el libio correspondiente, po* ante mí, (pie doy te. Eoi Amit A. Oimz BasL'AI.- 
no — Rom-im» E. Ciii tk — Marco Ai-KW.m Risoi.í.\ — Lvis Cari.<»s Causad — 
ÍIWÉ F. Itu-AV — eW-ASM) H. M.\Kvi Aiiirr. *%í A>l»r» l>»r,¡ ( Secretario). 



REGLAMENTO PE LA OBRA SOCIAL DEL l'ODEH JUDICIAL. 
MODIFICACION DEL ART. 1« 

Yn m&m* \'n». n tes días del mes de noril del año 1!)I¡H. reunidos en ln 

S,h \ei.enlo* del Tribunal, el Señor Presidente .le la Corte Suprema de 

Justicia de la Xarióii, IWtor Don Eduardo A, Oitiy. IWualdo y h>s Señores Jueces 
pWtore» Pon KebWÍO E. Chute. Don Luis Carlos C«hr«l y Don José F. Hidau, 

Considera ron : 

One se estimu c-piilntivo modificar el «rf. U¡ del Re<:liimH.lo de ln Obra 
S.húiI -Amulada* de Fallos: >MÍ: 368 y de L»ó de agosto de 1!Hi7- acrew.Mh- 

,-uhH. ntilindos v.dnntanos n tos nietos toe de edad de los nl'ilindos oniinario-f 

y estrnonliiiarins i|»e estén n su cargo. 

Resolvieron t 

Modificar el art. Id del '« °»>™ Ü ,rt «fegf** f,,r "" ,: 

''Afiliado» volun! arios será» el eónyuvre; las hijas sedteras; los Uijos menores 



Al' t 'EROOS DE LA CORTE SI TREM A 



de ¿j «fio* o iiienpariUdos par.i el trabajo: lo* padres y liw nietos — menores ;le 
ninti -o! ten* — de los afiliado* ordinario* y extraordinarios a su cargo, Los ¡¡í ¡lin- 
dos ordinarios y extraordinarios deberán soliritar I» nfilineión de ratos parientes. 

Iji afiliarión ( |e hij'Kt varones mayores de ¿5 años — prevista en el apartado 
premíente— *e depondrá en ruin raso atendiendo n las rireuustanrias fpie queden 
ai n-ditadas". 

Todo :<j nial dispusieron v mandaron, ordenando se eéimuücase y registrase 
en el libm correspondiente. |Hir note nd. <pie doy fe, Kk'ahmi A. Obtíz Bascai.- 
im — RottSRTO E. Chite — Lt i» Caki.oj* Cahrau — Johé F. BtDAU. Jortfr Arturo 
í'rr» (Serreta rio). 
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1968 ™ ABRIL 

JOSE MANUEL DIA/, * Otw* K k» HAWt M AWAAJMVA 

RECURSO KXTRAOROfSAfifi) ; U^Mi* ffOfA»», t'téntUm*» M ftforat**. 
Interpretación ih mrmnn t, mIom «mu»**, 

\o es revisable por Jji vi» roorrl>W*rt* k ***** »4*tH* U fj*flih*tt*i» 

.leí iiMpiílo de I»» Mriwwrrtw «m f M É >»Wf» *w M,7Wf y 

y mi tos derrcton 20.268/46 y mi/m, m* y*f tmH$ ** <wrt# A* tunmnm á* 
derecho común y el \mmanrimni*nUt ku *t4>* é*i#4>* **U ****** A* l*# 
cuitarte* propia» de \m jui-ce* fie i» "»U**, 



roxsTiruciox x Arios al, fltmte» ff gémUm, ti**** A* 

Si bien el principio d*» la Írr*lr»miMM )## i*f**, ******* "* m * * **< 3 
del CÓdig» Civil, nm* il*» >wM« mmtHn*4m»K *tot fn*m#* ****t#m 
en lo» supuwtn» «i que i««*í* mUmnrUm 4* é*f***m tkfbMm. ** rfwjv 
definitivamente inpnfiwiWflíw ii |»trínnwí» 4* U p*f#m * U tt«* **> pf***M* 
aplicar la nueva ley. 

COSSTlTVaoX NAClOSAL: Owrk/t* >> (MfHHif**, U*f**i>» 4* yf»<Af4*A 

U lev altero Im effrfí» 4* Mmwm* á*ií*úitvmnl* ********* y 

tran»¿red«- el art. IT de l« CwttHwW» *M*1*mt *» *m*4« pf**>f*t* U fM* 
corporación de emplea*»* hmmn»* t¡H* Í*mm ***f**Um Mm*** m 
arreglo a Ihh nonna* que r<"rf*ft m *m éWÜHI*** tt,*ttm A*fM#< m*p*ft# H *** 
abone In correspondiente UiA»nmÍM*ifot, 

LKY: Interpretación $ afitieaehn, 

Los antecedente* narlimentarÍM* a (\ww»m* y ******* ¡^•* í ^^j*¡J* 
fican que ae «tribuya a M* MMMM t*wf»h ********* 
de m testo, un ab-ane* t\w I»* w*M»4e # }** * "^T^aZTL 
Ln contrario importaría AoMMllf In m*Mm4 p**f f**f ** t**m***# M 
limitar el .«ontrol de HmtílUwhmMuA <iU* ÍH*H*é* » V* '*»**• f* ** «pwW« 
a la Corte Suprema. 

ORDKX PUBLICO. 

El earát'ter de orden p4bftw> >\*> ^4» imlm MMé* * trf 4 **™ *""* 
lev retroactiva, en el cn*o \* M» Irt-Wff, M d *í*f*M» **% *»**'* **J* 
ron s»it»«onalid.a, W „e «1 mm*2**j¡^ 

L nOM» orden pAWeo M *V *** *^*«^* ^ f*»vfí* ají" I* 

ley, que alte» *ituari»NM »4<(ttÍríoW «1 M«ÍW »• M4ieW*l 0*t**t*. 
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DlCTAMKX fíÜL VllUVVllMHHi OkNKIÍ.M, 

Suprema Porte: 

Kl a qw Im declarado qm- <.| Banco de Avellaneda S. A. contra 
«'I que *i> ha dirigido la presente acción, procedió, al despedir a los 
actores, de conformidad con el derecho etitonees vidente, por lo 
QUe '«i cesantía de los misinos fue correctamente dispuesta. 

ÍJueda con ello reslh Ihi mi;i cuestión de hecho v (lo derecho 
cottmn, par razones de ignftj carácter suficientes para sustentar el 
pronunciamiento, i-I cn;d, por su imluraleza, es irtevisnhle en la 
instancia de e.xcepeión. 

Aluna hien. partiendo <fe lo establecido en la decisión a que 
se refiere el párrafo primero, ( >| a tpui considera cpie la ley Kí.óOT, 
en cuanto va encaminada a dejar sin efecto la cesación 'de reía-' 
ciónos laborales producida definitivamente do acuerdo con la legis- 
lación anterior, <. n vigor al momento ele producirse los sucesos 
vulnera la fiaran tía constitucional al derecho de propiedad. 

Kste crilerio se ajusta, en mi opinión, a la reiterada doctrina 
de la Curte, de acuerdo con la cual la situación jurídica eincrgoido 
de netos o ne*r<HÍos concluidos al mu paro de una determinada le- 
gislación, lio puede ser afectada por leyes (msteriores sin menos- 
calmr derechos incorporados definiti vamente al patrimonio. 

Así, en esle orden de cosas V. E. ha declarado que si bien oí 
principio <|e la no l etroactividad de Jas leyes es en general de mero 
precepto legislativo, y susceptible por li/mismo de modificación o 
derogación por el mismo poder que hace la ley. adquiere sin em- 
bargo el carácter de una exigencia constitucional cuando la aplica- 
ción de Ja ley nueva prive al habitante de la Nación de algún 
derecho incorporado definitivamente a su patrimonio, pues, en 
tales casos, el principio de la no retroactivídad se confunde con hi 
gslftntia relativa a Ja inviolabilidad de la propiedad consagrada 
por el art. 17 de la < onstitiieión (entre otros, Fallos: 1 :i~ : 47 v 3Í ; 
•Ja1:7M), 

Tales principios aparecen como más claramente aplicables si 
se tiene en cuenta que la ley cuestionada sólo se propone, en esencia, 
dejar sin efecto cesantías producidas desde el 1* de enero de 1948 
hasta la fecha de su promulgación, con entera prescinde acia de la 
legalidad o ilegalidad de dichas cesantías al momento en que se 
dispusieron. 

De tal modo, las consecuencias de la ley no son resultado de 
un cambio «le las normas generales que rigen la materia, y cuya. 
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aplicación hacia el pasado haya también establecido el legislador, 
ni es éste, por tanto, el supuesto de una ley de eventual aplicación 
retroactiva. Se trata de algo que reviste mayor trascendencia; de 
normas destinadas exclusivamente a alterar efectos de actos con- 
cluidos con arreglo a una legislación, que, sin embargo, se mantiene 
vigente pura el futuro. 

Por lo tanto, v como consecuencia de lo expuesto, pienso que 
corresponde confirmar el fallo apelado en lo que ha podido sor 
materia de recurso. Buenos Aires, tí de octubre de 1!H>7. Eiiuardt tí. 
MarqmnfU. 

FALLO jiS lé. CORTE SITKKMA 

Buenos Aires, :i de abril de 1ÍÍ68. 

Vistos los autos: "Díaz, José Manuel y otros c Banco de 
Avellaneda ¡S. A. s/ indem. reincorporación al puesto". 

Considerando; 

l v > Que los actores, que fueron dejados cesantes de los cargos 
que desempeñaban en el Banco de Avellaneda a raíz de sus ausen- 
cias injustificadas como consecuencia de halwr participado en la 
huelga del personal liancario que ocurrió en el país en el año lí»5» 
— conf. decreto 3547/0!», art- 2, modificatorio de la reglamentación 
de la ley 1^.(í:í7 — , iniciaron el presente juicio solicitando su rein- 
corporación o, en su defecto, el pngo de las indemnizaciones corres- 
pondientes con arreglo a la ley 12.637 y al decreto Jtt.2(W/4G. Tam- 
bién fundaron su pretensión en las dis|iosiciones de la posterior 
ley ltí.507, que expresamente autorizó la rehieori>oraeión o el reco- 
nocimiento de la indemnización que determina el artículo tí del men- 
cionado decreto 2n,2o8/4o (ver arts. 1 y 5 de la ley citada). La 
demandada, por su parte, sostuvo la legitimidad de las cesantías 
c impugnó, a su vez, la validez constitucional de la ley 1fí..JÍL. 

2 9 ) Que el tribunal a quo rechazó la demanda y admitió que 
el proceder del Banco de Avellaneda, en su momento, fue legítimo 
con arreglo a las disposiciones entonces vigentes. Y en cuanto a 
la lev ití.*V07 hizo lugar a la impugnación de ineoustitueionainiaii 
que formuló la demandada, porque ella desconoce -<lji<>- ** ■ • • f ' 
raniías fundamentales consagradas en la < 'otistitncion Nacional y 
que hacen a la esencia de Ja forma republicana de gobierno (y) 
vulneran abiertamente las disposiciones constitucionales aludidas 
íarts 1 14, 17, 2« v 31 de la Constitución Nacional)" — fs. 94 

me una lev posterior " . - .no puede cor- 
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cenar ol üemM ya adquirido do la amonada, obligándolo a recti- 
ficar medidas (pe anteriormente lo estaban legítimamente permi- 
tidas" (fs. 107 vta.). Contra dicho pronunciamiento la imi to aetora 
dedujo recurso extraordinario, el qie es procedente, toda voz que 
en el pleito ha sido puesta en tola de juicio la constitueíonalidad 
,1 !->y ,M Congreso y la flooisión recaída ha resultado contraria 
a la validos do dicha loy, en ta quo la roourronto funda su derecho 
lart. U, i no. 1", loy 48). 

:í°> (¿uc 011 loque respecta a la fundamentación do la senten- 
cia apelada en otiaato se admito ou olla la portinoneia <U1 dospido 
de* los accionantes con apoyo on las disposiciones contenidas en 
las leyes 14.786 y 12.637 y on los decretos ¿0,268/46 y 5547/50, 
resulta do aplicación al caso la doctrina expuesta en Fallos: 23ÍJ: 
18 (considerandos tercero y cuarto),' al declarar esto Tribunal, 
respecto do una situación idéntica a la de autos y que había sido' 
resuelta con sustentación análoga por ol mismo tribunal a quo, 
que la decisión reconocía fundamento bastante en aquellas normas 
y que había sido dictada sin exceso de las facultades propias de 
los jueces tic la causa. Conclusión ésta que resulta —como se di- 
jo— igualmente aplicable al sub lite en ol aspecto que se ana- 
liza. 

4 V ) <¿ue en lo quo concierno a los argumentos que invoca el 
tribunal a quo para declarar la inconstituciünalidad de la ley 
16,507, corresponde señalar que lo resuelto en la causa se confor- 
ma con los precedentes de esta Corte. En efecto, este Tribunal ha 
admitido que existo agravio a la Constitución en los casos en que 
la aplicación retroactiva de la ley vulnera derechos adquiridos 
y definitivamente incorporados al patrimonio de la persona a la 
que se pretende aplicar la nueva ley (doctrina de Fallos: 163: 
155, eonsid. 1*; 178: 431, entre muchos otros), porque en tal si- 
tuación —se ha dicho— resulta pertinente invocar la garantía 
constitucional de la propiedad (Fallos: 238: 4!W, consid. 3*). Y se 
ha declarado también, con base en los mismos principios, quo no 
es lícito que retroactivamente se imponga el pago de una deter- 
minada indemnización a quien extinguió el vínculo laboral, cuan- 
do regían normas que le permitían hacerlo sin verse obligado al 
pago de ellas (Fallos: ¡251 : 78, eonsid. 6', m fine, y su cita). 

5') Que no obsta a la doctrina expuesta la invocación de tér- 
minos vertidos durante el debate parlamentario de la ley cuya 
valido/, sostiene la apelante, porque esta Corte ha señalado ya el 
relativo valor do esos antecedentes en punto a la interpretación 
de la ley (Fallos: 258 : 75, consid. tí*), e igual conclusión se im- 
pone, con mayor ratón, en lo que concierne a las aseveraciones 
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formuladas en la discusión parlamentaria sobro su eonstitueioim- 
lidad. Aceptar lo contrario importaría tanto como admitir la po- 
sibilidad -por parte del legislador- de limitar el control de 
eonstitncionalidad que incumbe a los jueces y, en <W^^ 
Gmte Suprema, en el ejercicio de la jurisdicción ext.raoidinam. 
que le acuerda el art. 14 y siguientes de la ley 48, 

ti") Oue tampoco obsta al ejercicio del mencionad» control 
do constitueionalidad, propio do los jueces, el carácter de orden 
público que pueda haber atribuido el legislador a la ley referid» 
—ii* 1ÍÍÓ07— porque, al margen de que es dudoso que lo invista 
realmente por esa sola circunstancia, es obvio que ^^^T 
mente comprometido ese mismo orden publico cuando se tinta de 
«na aplicación retroactiva de la ley que vulnera situaciones ad- 
quiridas al amparo de la legislación anterior. 

Por ello, v de conformidad con lo dictaminado por c Si . I i »- 
curador Uencral, se confirma la sentencia apelada en lo que lia 
podido ser materia del recurso extraordinario deducido a t*. 
114 11 K vta. 

Eduardo A. Oktiz Basuaij») — Ro- 
berto K Chute — Mahco Aiheu» 
Kisolía — Luis Oahuw Cabhai, - 
u José F. Bidaü, 



S. A. BOVIA v. ADl'ATÍA 

DECRETOS XACIOXALES. 

Loa decretos M26/*2 y 7713/02 «visten el «-ariU-ter de decreto* límpta. 

ADÜASA: Proetdimitnta. 

p, -rt 198 i» Uy de Aduana (T. O. 1W2), en euanta dispone que hirU 

catrkto de l« uormu» que el Poder Ejeentivo dicte. . . \ debe .nterpretarse m 
T"-nüdo d/qu^nle determinar i* yrocedencu ücita por cu.lqmer. d. 
lo» dos medios probatorio» que «enala 

Dictamen del Procubauob Okxerai, 



recurso extraordinario es procedente por hallarse en jueg» 
normas federales y por haberse cuestionad» 
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la validez iU> un decreto del Poder Kjecntivo Nacional, a la cual 
es contraria la decisión definitiva dictada en la musa. 

Kn cnanto al fondo del asunto, el Kisco Nacional (Dirección 
Nacional dc> Aduanas) actúa por intermedio de apoderado espe- 
cial, e] que ya luí asumido ante \', E. la intervención que le corres- 
ponde (fs. \'2'2). Buenos Aires, 1:* de flu^^iiiHrf tic 1ÍK¡7. fítitmrtln 
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Hacaos Aires, 'A de abril de ÍÍMÍK. 

Vistos los aatos: "líoviu, Sociedad Anónima Votn. Industrial 
c Aduana de la Nación s recurso de apelación", 

Considerando: 

de nu procedimiento policial «pie culminó con las actuaciones ad- 
ministrativas «pie corren agregadas, en tas que el Suh Adminis- 
trador de la Aduana de la Capital dispuso el comiso de la merca- 
dería, de origen extranjero (TM mts. de cortes de género) que 
fuera hallada en el negocio de la firma 
Coin. Ind.", a la ipie se aplicó, además, una 
tres veces el valor de Iris géneros comisados (in$n 21)6,000), 

L v0 ) tjue la multa y el comiso referidos fueron aplicados por 
la Aduana en razón de carecer la mercadería de los medios de 
identificación que establecen el decreto l.").HÍ)7 <ÍO y la resolución 

en las disposiciones del decreto 5426 O'J, con las modificaciones 
del decreto 77 1 :í 62 (fs. i:i del exp. administrativo). Contra esa 
decisión la firma mencionada dedujo recurso para ante el Tribunal 
Fiscal de la Nación, el que confirmó la resolución administrativa 
a f>. 7S 82, 

.*í v ) (¿ue la sociedad condenada apelé ante la t ámara Federal, 
impugnando asimismo la validez constitucional de los decretos 
del año IPdJ precedentemente referidos, Kn su pronunciamiento 
de fs. ¡t7 ¡I», dicha Cámara acogió el agravio de la firma "Rovia 
S.A.C.I." en lo atinente a la tiieoiislitucionnlidnd del decreto 
Ó4".!l¡ (íl! y, con apoyo en jurisprudencia de esta Corle, admitió que 
el l'oder Kjecntivo h;d>ía incurrido en exceso de las facultades 
ile reglamentación qué le confiere el art, Sí», ine. :T, de la Cnnstí- 
, por cuanto ha de considerarse que es" decreto 
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inviste una naturaleza meramente reglamentaria del art. 11)8 de 
la Ley de Aduana (T. O. líltíJ). 

4 V ) (¿ue, sin cmlmrgo, y no obstante enciindrar el hecho que 
motiva estos autos en las previsiones del mencionado art. IflH de 
lii Ley de Aduana, el tribunal a (¡no consideró acreditada la in- 
fracción forninl por no haberse cumplido con la obligación de 
adherir las estampillas a la mercadería, pero redujo la multa a 
m$n l(MHH) sobre la base de lo estatuido en el citado art. 198, que 
sólo autoriza la aplicación de una sanción pecuniaria de iu$n 500 a 
Illfn l.OOÍUHHl. 

.V) (¿ne contra dicha sentencia interpuso el Pisco (Dirección 
Nacional de Aduanas) recurso extraordinario para ante esta Oorte, 
concedido a fs. IOS, y que es procedente por haberse cuestionado 
la cansa la inteligencia fie normas federales y la validez de un 
decreto del Poder Ejecutivo de la Nación, con resultado adverso 
a es» validez y a las pretensiones que la partí' recurrente funda 
en él tai't- 14, incisos Vy :t°, de la ley 48). 

ti") (¿ue en su escrito de interposición del recurso, la apelante 
sostiene la constitiicionalidad del decreto .">4^i (¡2 que —dice— el 
Poder Ejecutivo pudo dictar sin alterar el espíritu del art. 1118 do 
¡a Ley ile Aduana. Entiende el organismo recurrente que esa 
disposición legal, al prescribir que "liarán fe" a los efectos de 
acreditar el ingreso legítimo al i«iís de las mercaderías . los 
documentos expedidos por la autoridad aduanera o el cumplimien- 
to estricto de las normas (pie el Poder Ejecutivo dicte con el objeto 
de determinar la lícita procedencia de las mercaderías extranjeras 
que se encuentren en plaza", ha establecido, mediante la con- 
junción disyuntiva "o", un tipo de prueba "singulnr" — "no plu- 
ral" — y <|np ,>s exclnyente la una de la otra. Es decir (pie una 
vez establecido el sistema de identificación y marcación por el 
Poder Ejecutivo — en <>l caso, mediante el decreto 1,").897, (>0 — sólo 
este elemento resultaría plenamente probatorio y serían ir rele- 
vantes ya "...los documentos expedidos por la autoridad adua- 
nera". Con lo que pretende (pie sólo se atienda, en el f¡nb lite, al 
hecho objetivo de la falta de estampillas fiscales (pie debían estar 
adheridas a los géneros y que se releve de entidad probatoria, en 
cambio, a la póliza n° 851 til, a la numeración de la mercadería 
consignada en ella y al informe de fs. ,"iH. (pie son elementos tam- 
bién tenidos en cuenta por el tribunal a quo. 

7 o ) (¿ue, sin embargo, estima esta Corte que la tesis del orga- 
nismo recurrente, si bien podría encontrar algún apoyo en el de- 
creto ;j4*_Ní ti —y particularmente en los propósitos enunciados 
en sus considerandos— no ocurre lo mismo si el caso ha de resol- 
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verse por Iti directa aplicación de! art. 1!>8 tic la Ley de Aduana 
(T. O. 1ÍHÍL»). Y en tid sentido correspondo señalar que <'*!<" Tri- 
bunal ya lia puní na tizado, de tn«É explícito, el carácter de "de- 
cretos simples 1 ' «pie invisten los que llevan los números .VHJli til! 
y 77Kt o2 (doctrina de Fallos: ÜÓH; ;U, consid. |«), 

8') Qm- Mentado lo $ufe antecede, corresponde igualmente se- 
ñalar ipie eü art. IÜH de la Ley de Aduana (T. O. V.H>'¿), «pie el 
tribunal a ipm declara aplicable al caso, debe interpretarse, en el 
párrafo que lia sido precedentemente transcripto y i-n lo «pie 
concierne a la regulación de la prueha «pie contiene, de manera 
que no resulte excluyente de los " . . .documentos expedidos por 
la autoridad aduanera", en aquellos supuestos i-n qm- tallan los 
medios de identificación establecidos por el decreto ló.SUT til) — y 
ta resolución n" S|4 <Í1 — . I 'arque la hermenéutica del precepto, 
tle modo tal ipic consagre una suerte de aplicación automática de 
la pena ante la sola ausencia de adherencias fiscales, resultaría 
frustratoria de la garantía constitucional de la defensa cu .juicio, 
ya que haría ilusoria toda posibilidad de defensa o descaían y 
aun la existencia misma de los procedimientos reculados y de los 
recursos que las leyes autorizan, Por lo demás, en la específica 
cuestión soh re que versa esta causa, ya se ha pronunciado el Tri- 
bunal, en el precedente antes citado ( Kallos : *M$z ."14, eonsid. II a 
y acerca del desconocimiento del art. 1S de la 4 'onstil ación 
Nacional 'pie importa la estricta sujeción a procedimientos como 
el que prescriben los decretos ."i-t'ilí frl y 771.'! lili. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador (¡cueral, 
se confirma la sentencia apelada en lo qite lia podido ser materia 
del recurso extraordinario deducido a fs. \W.\ ]u~ vía. 

Koukiito K, Chi tk — l.ris ( '.ua.os t '.v- 

Hl;At, — Josií !'\ lilliAl . 



-HIJAS rt.oliKN iWSTIfO 

/l A HE AS f ftmi$. 

X» j>íCH*t'tfo el iTi-m-sn i-\innirili)ijinn i-i.iittM ln SMfatjPlicifl c¡Uí irrluizil ln> miir- 
sns il>- IuíIiims i-nr|»it^ y ni (i puro ilcitiHHili*. i-rs razttli fjtfi frtte i-l ¡t|n\anfc i\t;\ñ 
v«'iu*iT W ti'rmniii-i [tara imjni'TUMf la n >hIlu ii'ni mliumi-lnitívii <|iu> ili*iii"jrú 
tu nelit at um ni H [itiís. 
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Dictamen del PnocuiiAimn Geííeiial 



Sn pierna Corto: 

Lo decidido i*i i la causa se basa, exclusivamente, en la impo- 
sibilidad do (pie los jueces revisen resoluciones de las autoridades 



sición en término de tos recursos administrativos autorizados pol- 
la ley. 

Tal fundamento, que cu mi opinión basta para sustentar lo 
resuelto, es impugnado por el apelante, quien considera arbitrario 
el cómputo de los plazos legales efectuados por el a quo. Entiendo, 
sin emburro, que esta tacita es inatendible toda vez que, con inde- 
pendencia del juicio cpie merezca la interpretación legal en que 
ja funda, es lo cierto que su agravio parte de una afirmación que 
el examen de lo actuado no comprueba, como es la de que se liabría 
considerado, a aquellos efectos, días corridos y no días hábiles. 

En tales condiciones, las garantías constitucionales invocadas 
no guardan relación directa e inmediata con lo decidido. 

En consecuencia, opino ipie corresponde declarar improce- 
dente el recurso interpuesto. Buenos Aires, '¿i) de marzo de 1968, 
Eduardo II. Mnrtfiwrdt. 



Vistos los autos: "Flores Castro, Julián s/ babeas corpus 
en su favor". 

Considerando : 

1°) Que la sentencia de la Sala Penal de la Cámara Nacional 
de Apelaciones en lo Federal y Contenciosoadministrativo confir- 
mó Ja de primera instancia y, en consecuencia, rechazó los recursos 
de babeas cor pus y amparo deducidos, poripie el apelante consintió 
la resolución administrativa que denegó su radicación en el país. 
Contra dicho pronunciamiento se interpuso recurso extraordi- 
nario, i|iie fue concedido a fs. ;íí). 

*J U ) Que, contrariamente a lo que sostiene el recurrente, del 



de diez días hábiles para interponer el recurso de revocatoria 
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Buenos Aires, de abril de titóS. 
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contra lo resucito por I» Dirección Nacional <lo Migraciones so 
encont ralui vencido» cuaiulo realizó la petición tic fs. 13 14, pues 
ésta tuvo entrada el do febrero de 1!H¡7 y el interesado se había 
notificado el día 13 del misino mes y uño (ver fs. S vta.)- 

3 o ) Que, por consiguiente, encontrándose firme la decisión 
ipie sirvió de base pura la detención ordenada n fs. 11 del mismo 
expediente, con fundamento en lo dispuesto en les arts. 7 del de- 
creto-ley 48U5/63, ratificado |M>r la ley 1Ü.478, y 153 del Reglu- 
meutn di' Migración (decreto 441S (m), no corresponde revisar 
tul medida por la vía del recurso de linl>ens corpas. 

4 o ) t¿ue, en tules condiciones, los agravios constitueionules 
<pie si' iuvocnn carecen de viniuhn ióii con ln materia decidida 
1 ai-l. 1f> de la ley 4S). 

I'or ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
si- declara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. m 

Roberto K. Chi tk — Lris Carlos Ca- 

BFtAL — JOSK F. BllJAl". 



NACItlS AltüKNTINA v. SUCIKPAP INMOlíl LIARIA SCHAFFIIAI'SEN 

v mmimm m mmwm* 

t'OXSTmCfOX A.lf'/íLV.lf.: <»uir»l tic vou^itndoiialitliHt. ínteres ;wrii im- 
pHifnnt ht tvmÍ¡tttrio>iattdnd, 

Nk »i pioredente iliviimir — «orno ln Im'i l»'t'lu> Ihm iiistiuu-iiis previas— l»« 
iii.-.ni-t¡tnrhHi¡il»l¡nlis Bttiíritnilíw ¡Mr el PWél de Bstede de hl Provinein de 

Memlo/u y por tn ex- e^iomiriii. laioliu-n ili ndndn, en el juicio (le 

exprapim-íóil del inmueble y demás Mene- del ('«.xiim de ln capital ilt' dit-lia 
pr»vineiu enlabiado por rl Gobierna Naeionnl, Kilo, por ruanto el expm- 
piante y ln l'rovimia de Meudoxa — íste por intermedio di* su re presen tn inte 
Ii-ítm!. e't Aüe*>r de Gobierno— eoínridiereii en l:i pmeedeiteia de Iji medida, 
düwittiwido sólo el monto de la ¡iuleniiii/.neum : Fis< " 1 miiirimuidM 
itmnhiv.i sil )iii;tuini'iri(Í&, ya ipie «o ■.■omitareeió pnrn alegar y, por último. 

la -dimana m ajena id juicio de expropiiieión propinineiite diebo, 

\w lio ser la titular del dmiiiiHo *nbn» Iim liieiie* expropiados, debiéndose 
reparar ln> perínirñ 1 * ipie pi leda ermsarle ''i e\pni|''«'¡ói' s '' ll > en *u ealtdiid 
ile leñ en' ut'i i tndn. 

hXi'lHU'IM 'ÍÚM : lu>h mnÍ:,i< ¡<,H. Uenrntlithufrs. 

4Wnsp<mde (fijar eronfl i'ideiniii/iieiñu en el juicio e\ probatorio de nn itt- 

mueble el «ilor i -tabléenlo por el Trilm-od de Ta>nek s, si él fue «reptado 

por la expropiante y la expropiada b$8 fo observó en el alegato, linutAndo» 
en i-il» i>i»>rl>iiii li!<Í ii tBUMpíríhir les nrminentos ,pie linbía hteho su repre- 
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senlimte ante el Tribunal referido, observaciones cjur ese orgnnismn 
parcialmente, elevando la valuación pru-lHuda por sil (ííii-iim Tenue*. 

EM'HOl'iAriOX; tmh-wuhanóa. Oír»» tlniios. 

De eonlonmihd ion las norum* pénenles de las leyes 1S» y lUM, no eabe 
iiidcmmzur h* e**#t9tóes pM«K&|i que la hutMmI rcmrwicinariii del Omino 
de la Cmdud de Mendoza habría dejado de percibir .»» motivo Arfe expro- 
piación ile siw instalaciones diapuesla p«r el (iobienio Sm-ioiml. Solo eorm- 

I de f\ resnrcimienlo pedido en I elida en ipie haya ¡.robado cpie tuvo 

,,ii,. ¡ndi izar n sus ex- pifados ctrotffl consecuencia do los despidos den- 
vados de la cesación de la explotación referida, ya qfte la cesanlía de uuuellos 
Jni tenido por causa necesaria el fte*¿ exploratorio. 

EXPROPIAMOS: iufrmniwlún. Otros daños. 

Ím prueba sobre el resultado definitiva de los juicios de despido de ex-em- 
pWdos de lu roiH-i'sunuiriü «le un casino de jm-^o, iiiirindiis 11 raíx de la expro- 
piación de sus instalaciones dispuesta por el Ciobicrno Nncionn], es indispen- 
sable pata determinar hi procedencia de gn indemnización por esos rubros 
V su extensión. 



FALLO DK LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 (le abril de 1968. 

Vistos los autos: "Gobierno de la Nación e/ Sociedad Inmó- 
biliaria Schnffliausen y Gobierno de la Provincia s/ expropiación". 

Considerando: 

1') Que el recurso ordinario de apelación concedido es pro- 
cedente por ser parte la Nación en este juicio y exceder el valor 
disputado el monto que fija el art. 24, inc. G\ ap, a) t del decreto-ley 
1285/58, modificado por la ley 15/271, textos aml>os vigentes cuan- 
do se concedió el recurso. 

2*) Que en estos autos la Nación demandó a ta Provincia de 
Mendoza y a la Sociedad Inmobiliaria Schaffhausen por la expro- 
piación del inmueble afectado al funcionamiento del Casino exis- 
tente en la ciudad capital de la Provincia y de los muebles, útiles, 
elementes de juego y demás efectos que se utilizaban en el mismo 
y en el bar y confitería anexos. 

3*) Que al correrse traslado de la demanda a la Provincia 
de Mendoza, se presentaron a contestarla, el Fiscal de Estado 
a fs. 82 y más tarde el Asesor de Gobierno a fs. 107, sin que la 
actora objetara esa doble presentación ni el Juzgado exigiera 
unificar la representación provincial, admitiendo así esa anoma- 
lía procesal materializada por la actuación contemporánea de dos 
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presentantes, de una misma parte, qtie adoptaron posiciones dife- 
rentes y contradictorias en el juicio, 

4') <Jtt(* el Asesor de Gobierno, invocando iiistruceioncs ex- 
presas de ta Provincia, aceptó ta expropiación y se allanó a la 
demanda, aunque impugnando por insuficiente ín indemnización 
ofrecida pop la Nación. Kn cambio, tanto el Fiscal de Estado de la 
Provincia de .Mendoza como la Sociedad luiuol.Minriu Selmff- 
Imuseii, al contestar la demanda de expropiación (£& l.'ÍÜ lliS), 
plantearon rada uno por su parle cuest iones de carácter consti- 
tucional, fundamentalmente referidas: a la caducidad de los de- 
erctos-Ieyes SJ'jQfffi 44 y 786*5 4i!, —en los que se basaba la medida 
impugnada— , por carecer de ratificación legislativa; y a la falta 
ilc atribuciones del Gobierno de ¡a Nación para legislar en materia 
i|ite se estima corresponde a facultades no delegadas por las Pro- 



gne lauto cu primera como cu segunda instancias el fallo 
ha sido adverso a la actora. Kn ambas sentencias se declara la 
iucoiistitucionuMdad de los decretns-leyes ;¡1.()ÍH> 44 y 7H(i."i 4h* pQ¡jé 
falta de ratificación legislativa y porque el Gobierno Nacional (pie 
los dictó habría obrado sin facultades para hacerlo, porque sólo 
puede sancionar normas generales de aplicación en todo el \mín 
cuando ejerce facultades delegarlas por las provincias, pues en 
caso contrario se violan principios fundamentales del régimen 
federal aunque se pretenda su ejercicio invocando poderes implí- 
citos, fiado que éstos no pueden ejercerse sino subordinados a las 
facultades delegarlas, cutre las cuales no están las de policía de 
las costumbres. Kn consecuencia, se desestimó la demanda de 
expropiación y se condenó al Gobierno Nacional a indemnizar a 
la Sociedad Inmobiliaria Sehaffhnuseu los daños y perjuicios que 
le causó la desposesión, fijando pnr ese concepto la cantidad do 
míu 4.~i.^1 7.4SS,:i.*l, pues se acogió e| reclamo hecho cu la al/ada 
sobre la desvalorizaron monetaria, más Eos intereses y las costas. 

ti") (¿ue cabe ante todo examinar si este pleito ha podido ser 
resuello sobre ta base de las consideraciones relatadas en el con- 
siderando anterior, A este respecto, es cierto, como se ha dicho 
antes, que en mi primer momento el Fiscal de Estado —en actitud 
contradictoria con la que posteriormente asumiera, tres meses 
después, e| Asesor de Gobierno y representante legal de la Pro- 
vincia— postuló la inconstitucionalidad de esta expropiación ; pero 
no es menos exacto que no mantuvo tal postura, pues no compa- 
reció a alegar pese a estar debidamente notificado (fu. jj0j y 519), 
habiendo cumplido este acto procesa! sólo el representante legal 
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tenido n lo luí del pimío, no sólo refirmó la voluntad do sn 
mandante de allanarse a Iji expropiación — cuestionando exclu- 
sivamente el monte» del pn»cio— . sino que destacó inclusive que 
i. r an ajenos a esto inicio los planteos do ¡neoustitucionnlidad for- 
mulados por til So<-. film, Kelintnmusen. Dijo e« efecto el Asesor 
de (¡ohierno en el capítulo V del alegato ipie obra a ts. .iDJ/iJÍRÍ: 
*• Los leparos que se habrían podido oponer al decn-to-ley y a la ley 
poslerior que deelaró 'la caducidad tic todas las concesiones otor- 
m \u« por los gobiernos provinciales a favor de cualquier empre- 
sa o pernoUn jurídica o privada para la explótetctán de ™**»™J> 
salas de juego' (Decreto Nacional ii" ÜOINI 44 y ley ir? iSfo/46) 
debieron debatirse en los respectivos juicios por nulidad o incons- 
litucionalidad de la ley o decreto, mediante el ejercicio de las 
respectivas acciones, qtfcí son ajenas a este juicio" <sic). Quiere 
ello decir entonces qne la l'rovincía de Mendoza, por medio do su 
representante legal en el jnieio, renunció formalmente a todo 
planteo de ¡nconslitneionalidad y se allanó a la demanda, sin que 
por sn parte el riscal «le Kstado mantuviera las cuestiones cons- 
litucionales que planteara antes de dicho allanamiento. 

7 o ) tjue, en cnanlo a la Soo. lwm. Schaff lia usen, debe des- 
tacarse (fue a ís. Ü11 vta. manifestó de modo expreso: "Del dere- 
cho de uso v cxplolucióii del juego, es de lo que ha sido privada 
ln eoncesioTi'aria, no del doreetW» de dominio sobre inmuebles, mue- 
bles v enseren que no le pertenecen"; lo cual importó reconocer 
une en rigor de verdad, ella era ajena al juicio de expropiación 
propiamente dicho; al par que tornaba de npl.oadón el art. L..t do 
ln lev 13 ,, (>4, va vigente en esa época, según el cual las acciones 
umergentes de ciinlquicr perjuicio irrogado a terceros por contra- 
tos que Invierna eelebriidos con el propietario expropiado se deben 
ventilar por vía ordinaria, en juicio por separado. 

S') Une en tales condiciones, no cabía tralar ni resolver las 
cuestiones constitueionnl.-s planteadas cu esta eausa por el Fiscal 
de Kslmlo v por la ex-concesíomiria. Kilo así, porque si el expro- 
piante -la Nación- y la expropiada -Provincia de Mendoza- 
coincidieron en definitiva, por conducto de sus representantes le- 
gales en la procedencia de )a medida, discutiendo solo el monto 
de la indemnización ( ver alegato de fs. ."»( 12 :»()!» y acta de f». 51$), 
no ha podido otorgarse a la actividad c< date ral p * e ^™' 

do' existcntc'sonrc'el fondo del asunto entre las verdaderas partos 
del pleito. Hasta destacar en este sentido que, de haberse enta- 
blado en forma correcta la rotación procesal sólo entre la Nación y 
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la provincia, evidentemente la Soc. Inni. Schaffliausen no huitrín 
podido plantear en juicio aparte ningún problema constitucional 
referente a la valide/, del acto expropiatorio, «lado que su volun- 
tad mal podía prevalecer en este aspecto capital «leí pleito sob?e ¡a 
del propietario de los bienes expropiados, gue, adornas, y no es 
ésta por cierto la razón de menor importancia— son fiaras lus 
disposiciones del art. 14 de la ley 1K«» y del art. 20 de la ley 13.264, 
reproducción textual de la primera, en cuanto establecen que 14 nin- 
guna acción de terceros podrá impedir la expropiación ni sus 
efectos". 

!»*) (¿ue demostrada así la improcedencia de la decía ración de 
¡nconstitncioimlidnd efectuada en las instancias inferiores y con- 
secuentemente la pertinencia de la acción deducida por la Xución, 
—atento el allanamiento de la Provincia demandada—, corres- 
ponde determinar las indemnizaciones a que- se lian lieelio acreedo- 
ras la Provincia de Mendoza, en su carácter do sujeto pasivo de 
la expropiación, y la Soc. Inin. Schaffhausen, en su calidad de 
tercero afectado por aquélla. 

W) Que, en cuanto se refiere a la Provincia de Mendoza, la 
indemnización debe comprender el valor del inmueble y el de los 
muebles, útiles, enseres, etc. que formalam la dotación del Casino. 

Kl inmueble está ubicado en la zona céntrica de la ciudad de 
Mendoza, en la calle ¿"i de Mayo 1131. entre Sarmiento y Kspejo, y 
tiene una superficie de 4.413,84 metros cuadrados y ha sido tasado 
por mayoría de votos por el Tribunal de Tasaciones en m$n 
973,054,88, a la fecha de la toma di* posesión (fs, 3fi7). fisa tasa- 
ción fue aceptada por Ja Nación en el escrito de fs. 000 presentado 
a la Cámara di' Apelaciones y ratificado por el Señor Procurador 
General a fs. «57. La Provincia de Mendoza, en cambio, la observó 
en el alegato de fs. 5trj, no habiendo hecho manifestación alguna 
al respecto en la instancia anterior ni ante esta Corte, Aquella 
observación estuvo limitada a transcribir las argumentaciones que 
había hecho su representante ante el Tribunal de Tasaciones y 
que ese organismo admitió parcialmente, elevando la valuación 
practicada por su Oficina Técnica. Siendo así, corresponde fijar 
como indemnización la establecida por el organismo tasador, ya 
que no se ha aducido ninguna razón distinta do las que se pre- 
sentaron a su consideración. 

II 4 ) Que los muebles, útiles y existencias del casino han sido 
tasados en total en Ja cantidad de mfn '¿2'X7)tit),93 t con el detalle 
que consta en las planillas que corren de fs. 408 a 440. Esa tasación 
ha sido expresamente aceptada por la Provincia a fs. 502, Cap. IV, 
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y por la Nación a fs. üt)0 y 657, por lo que corresponde aceptar los 
valores en ella expresados. 

V2*) Que, en cuanto a la concesionaria Schafflinuscn, lo ex- 
puesto en los considerandos 1" a H" demuestran que no le eorrp- 
nonde la indemnización que, sobre la base de lo dispuesto en ios 
arta 519. 530, 1068, KM, in7T y 1083 del CMm <' ml ■* le . ,m 
acordado en las instancias inferiores; y sí sólo las que uuionzn 
ta ley para el supuesto del tercero afectado por la expropiación. 

Que, sin perjuicio de señalar que el nrt. 11 de la ley 13.204 
no permite indemnizar el lucro cesante, debí» señalarse que tampoco 
cabe de acuerdo con la ley 18!>, acordar indemnización por las 
eventuales ganancias que Schaffhuusen habría dejado de percibir 
conio consecuencia de la caducidad anticipada de la concesión que 
tenía para la explotación de juego. Kti efecto, la cantidad que 
,,»r este concepto se reclama es cabalmente una "ventaja o ga- 
nancia hipotética" que no puede ser indeniniísada porque también 
lo prohibía en forma expresa el art. l(i di- la primera ley de ex- 
propiación. 

14') Que, en consecuencia, la indemnización pretendida pol- 
la Sociedad Inmobiliaria Sehiiffhauseii sólo corresponde en la 
medida en que se haya probado que pagó a sus ex-cmpleados como 
consecuencia del despido motivado por la cesación de la explota- 
ción del ensino, desde que la cesantía de aquéllos ha tenido imr 
causa necesaria la expropiación; siendo, por tanto, ese V wo un 
daño directamente derivado de ésta como así lo reconoció esta l orte 
en Fallos: 242: 254. Ix> único que está probado que pago por ese 
concepto es la cantidad de m*n Í2(U 28,40 en la causa que promovie- 
ron Pablo Ortiz y otros (ver fs. 471 y 4=»1 vta.). Si bien se ha infor- 
mado a fs. 272, 277, 27ÍI/81, 2ít5, 304 y 491 que había otros .uncios en 
trámite por la* mismas causas, no se ha traído ninguna prueba 
sobre sus resultados definitivos, prueba indisi>ensable para de- 
terminar la procedencia de la indemnización por esos rubros y su 
extensión y que es tanto más necesaria ante el resultado! negativo 
que tuvieron algunos juicios, según lo informado a fs. 443 por el 

Ife) Que los intereses solo han sido pedidos por la concesio- 
naria demandada en su escrito de responde de fs. 133 y es proce- 
dente su pago sobre el importe de la condena porque forman parte 
de la indemnización. No corresponde, en cambio, la imjiosicion tic 
costas. En cuanto a la Provincia, porque expresamente solicito a 
fs 107 que el pleito se fallara sin costas ; y en cuanto a la Sociedad 
Inmobiliaria Schaffhausen, dado el notorio exceso en que incurrió 
al contestar la demanda, <me sólo prospera en ■ 



faujos r>i: i.a corte hccbiíma 

Pttf todo lo expuesto, se revoca la sentencia tic l's. íilíl y se 
linee lugar a la expropiación, declarándose transferida al Bala- 
do Nacional el dominio del inmueble ubicado en la ciudad do 
Mendoza, aulle Si de Mayo entre Sarmiento y Kspcj», con 

una superficie di» 4.4t:¡,.H4 n«»ti , &s cuadrados y di' todos los 1iic>iios 
muebles, útiles, enseres y existencias del i'nsino, detallados en la 
tasación de t's. 4tis 44<i. Se condrila al tiobienio Nacional a pairar 
a la l'rov in( i¡i de Mendo/ii la cantidad (le mi millón ciento noventa 
v st.U mil seiscientos quince pesos moneda nacional eoll ochenta 
y mi feentavns ün>n l.|<M¡.fil.~i,K1 J y a la Sociedad Inmobiliaria 
Seli;iíl')niu>en la cualidad de veintiséis mil ciento veintiocho (pesos 
moneda nacional <-<m cunroula centavos (ruin iífU-K.4i>), con inte- 
reses; todo ello, mii costas. Los honorarios deberán 1'Ogttlarse en 
primera iu^tniiriu. 

Km akíio A. (>i;ti/ IÍastaumi — líu- 

BEIfTÍ) K. 1*11 l'TK — MaHCO Al'líKl.lO 

IÍisolía - Lns Carlos t 'a mi al - 

Josl F. JiltfAi'. 



ACMAN'I») SAMl EL KiltLF.KKIJ 

/• \ / KA /»/< fa.\: ¡•'.itntttk'niH r«w ¡húw* extranjero», I*r»rri¡imivut». 

Hiiiiliu'íH ii'.-nrii'tth- <jiii', iitDi \vy suhiw'uU' [H-nvj-idimlnM'nli* cu ln 
imisi (|iii> iiri-^io-; su rxtrcdiriim. pcrmiini>*-ió en libcrtinl cu el país «lurutite 
tres «OO* y sirle mi'si's hii-tii ion- íur il.-lt-tiidu ]utrii ¡mt ,jiiz<íioto por otro* 
<l"'litiis nntt'riorPB nt pnlnlo (i*> fxiniififii'm. ileW reputarse volmilarin y ser, 
l*or tttnt'o» twintMg u ln laonifwtjHnón exprés» de cimfoniiidátl tjue exige <■! 
¡irt. 17, ílWi ¡i), tli-i Trftt:iiLi> Inti-riinicriViiito dr Extradición, ratificado por 

el dccreto-lcy HhíS ji¡;r« ndmilir vi pniccsiimient -I castigo ttc un 

iridivídun ptvr rtelito coitti'm cmnciiilu ron i.ntcrioridml :i I» solicitud de extrn- 
ilición y tjiir no baya sido incluido en cata. Kilo por dimito I» "raitio letris" 
iti'l Tmlinto es ijitr rl iíc'InuIo no x>« pnicci-iido o >inic¡omido j"»r delitos 
tiii'«<riiin>-« ni pedido ile exl nolición, no UU'hiMlo* t >n ¿ste. ciuimlo ¡«> cm-uciitrc 
todavía iii pj país ri'ipiirentf ;mr razón ¡lipidia soicilnd n oli'ji cansa invo- 
Iimhiria. 



DuTAMKX DEL I'ltoiTMAIKII! (í EXEItAL 

Suprema t orle: 

Abierta por V. EL la instancia extraordinaria a t's, 17;! de las 
presentes actuaciones, eorreapoiide examinar la cuestión planteada 
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por el recurrente sobro el alcance del art. 17, ine. a), M Tratado 
Intcramericnno di' Extradición de 1SK13. 

Dicha norma establece tino el Estado qae lia obtenido la extra- 
dieión ile nua persona esta obligado ¡i tío procesarla ni castigarlo 
por un delito común cometido coil anterioridad a la respectiva 
solicitad y que no baya sillo incluido en esta, a menos que el inte- 
resado manifieste expresamente su conformidad para (pie se lo 
juague por tal delito. 

En ( .| presente caso, la R< pública de Chile concedió la extra- 
dición del procesado, Armando Samuel Schlckcr, a fin de que 
se le siguiera causa por el delito de falsificación de documento 
público al cual si 1 refieren las actuaciones agregadas, en las que 
el nombrado fue sobreseído prnvisu, animen te el -i"» de setiembre 
de VMi'X 

El :Ti de abril de 1!H¡7 Scldeker fue detenido a disposición 
del magistrado a cargo del Juzgado Nacional en lo Penal Econó- 
mico N v 4 a raíz de una presunta emisión de cheques sm fondos, 
adviniéndose entonces que igualmente era requerido por el .Juzga- 
do Nacional en lo Criminal de Instrucción X'.'í, en virtud de un auto 
de prisión preventiva dictado en id año 1!H¡0 por el delito de robo 
de automotor, no incluido en el pedido de extradición al que Chile 
accedió en el año líHüt. 

Como el procesado ni» manifestó expresamente su conformi- 
dad |>ara ser sometido a juicio por este último delito, anterior a 
la extradición, y, antes bien, se opuso a ello, su defensor entiende 
que la prosecución do la causa viola iu norma del Tratado del año 
1033 citada al comienzo de esto dictamen. 

Tal cosa sería exacta si el principio de especialidad de la ex- 
tradición, consagrado por la cláusula mencionada, tuviera el sen- 
tido de impedir, sin límites en el tiempo, el ejercicio do la potestad 
jurisdiccional riel Estado raqui rente acerca de los hechos autor to- 
ros a la solicitud de entrega del presunto delincuente no compren- 
didos en olla. 

No obstante, el alcance que la ley argentina (arg. art. ó ric la 
ley líilJ), v la doctrina común en ta materia, recogida expresa- 
mente en algunos tratados suscriptos por la Nación (v. dictamen 
ele fs. 1^/124). asignan al principio de especialidad es distinto, 
a saber, que no cabo el procesamiento en virtud de delitos ante- 
riores al pedido de extradición, no incluidos en ól, en tanto el 
inculpado se encuentre en o] territorio nacional en virtud de su 
entrega por el Estado requerido. 

Esta manera de entender el principio en cnestión surge del 
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fundamento del mismo, ntu- no es otro sino evitar que el imperium 
de la potencia que otorga la extradición, ¡meato por tat acto al 
servicio de la Jumdivtio de la requirente, venga a cumplir esu 
función en mayor medida que la consentida mi su momento por la 
primera. 

Pot ello, en cuanto la extradición deja de ser causa de la 
permanencia del inculpado en la Nación, aquel se encuentra ac- 
tualmente sujeto a la potestad punitiva de ésta. Tal cosa ocurre 
cuando, resudas por completo las medidas de coerción derivadas 
del proceso que la extradición lia hecho posible, el interesado no 
abandona el territorio mi un plazo prudencial, que, a falla de 
previsión específica en los tratados vigentes, sería de tres meses. 



la ley (v., respecto de las euest iones señaladas, Tuaveiís, ih tñi 
Prual Intmmtimwi. tomo 5, parágrafo l\mP, páginas $54. y :í.V>, 
parágrafo i*(íns —página 414 y siguientes—; Íjapradeu.e y Xi- 
uovkt, fiépertoire de Ihmt International, tona» VIH, verbo "Kx- 
trndition", números .">4l al 7i7r2, páginas iTiíí y 260). 

De modo, pues, que la interpretación que da el a quo al art. 17, 
ine. a), del Tratado «le Extradición fio ÜKWes correcta y, por tanto, 
sólo obstaría al procesamiento del imputado la existencia de ra- 
zones fie fuerza mayor que le hubieran impedido abandonar el imís. 

Ks eierto que, respecto de esto último, se alega que las auto- 
ridades iniciales pusieron dificultades a Schlecker para el otor- 
gamiento de pasaporte, pero, a tal propósito, es dable observar 
que no se lm precisado cuáles fueron las gestiones cumplidas, ni 
ofrecido prueba alguna sobre el punto, y, asimismo, <pie en un 
tiempo tan largo como el transcurrido entre la libertad del pro- 
cesado en la cansa por falsificación, y su arresto con motivo del 
delito investigado en autos, aquél piulo, si era su voluntad dejar 
el país, recurrir de minio formal a las instancias competentes para 
que se allanase cualquier dificultad existente en ese sentido. 

Kn consecuencia de lo expuesto, opino que corresponde con- 
firmar la sentencia apelada en cuanto ha sirio materia de recurso. 
Buenos Aires, 21 de febrero de lMiH. Munido II. Sfurqttnnlt. 
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FALLO DE LA COHTE SUPREMA 

Buenos Aires, 5 de abril do 11M5S. 
Vistos los mitos: "Sehleker, Armando Samuel s/ robo de 



automotor*'. 

Considerando: 

H Que el recurso extraordinario fue declarado procedente 
por esta forte n fs. 173, 

■J°) Que en el proceso por falsedad de instrumento público, el 
«pelante Armando Samuel Sehleker fue remitido por el gobierno 
de la República de Odie en el mes de setiembre de I9g% como con- 
secuencia de.l pedido de extradición formulado por el Juez de esa 
causa, Dr. González Botiorino, quien dictó posteriormente el sohre- 
seimieiito provisional del procesado (fs. 54 del expediente agrega- 
do por cuerda). 

3») Que, con anterioridad al podido de extradición (en 11)59 ), 
se le instruyó la presente cimsa por rolm de automotor, decre- 
tándose su prisión preventiva (fs. 7Í1/80) y orden de captura 
ífs, 85). Como el apelante no fue hallado, se lo declaró prófugo 
y se reseñaron los autos luista que compareciere o fuere habido 
(pronunciamiento de 7 de noviembre de ItMiO, a fs. 87). Sólo en el 
mes de abril de l!lí¡7 fue puesto u disposición del juez intervíníente 
en esta causa, quien ordenó su prosecución (fs. 1UÍI/10ÍI vta.). 

4 V ) Que fue entonces cuando el acusado pidió se aplicara el 
art. 17, inc. a), del Tratado luteramericano de Extradición y, |M>r 
consiguiente, que no se lo procesara por el delito de robo, hecho 
cometido antes del pedido de extradición y que no se incluyó en él 
(fs. IKV/lll). Tal solicitnd fue desestimada en arabas instancias 

( f s i 1 15 v i ¡tr> i\ ¡íti ) . 

.V) Que el mt. 17, inc. a), de dicho Tratado, ratificado por 
nuestro país por el deercto-ley 16"t8/5(i t dispone que, una vez con- 
cedida ía extradición, el Estado requirente se obliga '*a no proce- 
sar ni castigar al individuo por un delito común cometido con 
anterioridad al pedido de extradición y que no haya sido incluido 
en íl, a menos que el Interesado manifieste expresamente su con- 
formidad '\ 

<¡°) Que t en el caso, si bien no existió tal conformidad expresa 
del ncusado para sn procesamiento por otro delito anterior, cabe 
destacar que, en la cansa instruida por falsificación de instru- 
mento público —y en la cual se pidió la extradición— , el sobre- 
seimieido provisional fue decretado el ¿5 de setiembre de l!KKí, 
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librándose la mtím do libertad el mismo día. Su nueva detención 
pura someterlo u esto proceso y til se K uido por infracción ni art. 
:i02 del nídigo Penal, fue efectuada el lí.i de abril de VM>~, es 
decir, tres años y siete meses después, lapso en el que el intere- 
sado iiermaneeiú en nuestro país, según lo reconoció expresamente 
(fs. i:« vía.). 

^ "> pnneipi.^le la especialidad que consagra 4 art. 

ser interpretado con el alcance que le «tribuye el apelante,' pues 
éste mi continuó privada de su liliertad pura que se lo juzgara 
por otros delitos, ni su en pl ii ra fue dispuesta inmediatamente des- 
pués de obtener el sobreseimiento provisional, sino cuando ya ha- 
bía transcurrido un lapso suficientemente prolongado, lo cunl 

permile inferir íp stuvo en el territorio de la República el 

tiempo necesario pura reputar su permanencia como voluntaria. 

S e ) (¿ue. en tales condiciones, la ralla írfjis de ese Tratado no 
resulta contradicha, de modo que no se requiere una disposición 
explícita para rea mular el procedimiento en un supuesto como el 
de un Ins. Además, dicho idealice m el que mejor se ajusta n la 
doctrina de la legislación nacional en la muteria, toila ve/, que el 
art. $ segunda parte, de la ley U\12, dispone que las restricciones 
emanadas de la especialidad no redirán "cuantío e| acusado n» 
baya regresado a la República dentro de los tres meses siguientes 
n su libertad, sea que haya permanecido en el misino país que lo 
solicitó o en cualquier otro", Ks también similar el criterio se- 
guido desde antiguo en los tratados internacionales suscriptos 
por nuestro país (verbigracia: con Portugal, ley 1171), art. 10. inc. 
T: con Kstados ( nidos de Norteamérica, ley Úr.íl, art. 4, ap. :t°; 
con Uélgien, ley i'U.'iH, art. a, ap. y. reeicniemente, en el tratado 
suscripto con Brasil el tó de noviembre de l!Hil, aprobado por la 
ley IT.ÜaJ — K t). de lti ó (¡7—, entre otros). 

H") i¿\w. de admitir lo contrario, se llegaría a la conclusión 
de qn<' el extranjero que continúa en el país requil'onte se encuen- 
tra en Wm situación mejor que (a de quien se ausenta de él. Tal 
hipótesis no es ]« que contempla el recordado art. 17, ine. a), pues, 
como Jn señala el Señor procurador (¡eneral en su dictamen de j's. 
17* 171'. cuando la extradición deja de ser la causa de la perma- 
nencia del inculpado en la Nación, aquél se encuentra otra ve/, 
plenamente sujein a la potestad puniliva de ésta. 

un (¿ue, en consecuencia, corresponde proseguir el trámite 
de la causa, porque las razones que invocó el apelante como impe- 
ditivas de su alejamiento del país <fs. t3S y V.YA vta.) no fueron 
mantenidas en el recurso extraordinario, t |e modo que no cabe 
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apartarse de In conclusión de la sentviicin apelada, cu el sentido tío 
fflw su permanencia cu la República fué voluntaria. 

I'or ello, v le» dictaminado por el Señor Procurador tieiierul, 
se coa iirtaa la feettfettélií tío fs. 1:!5 1:!(¡ cu cuanto lai pódalo ser 
malcria M recurso, 

Kobkiito k. fin tk — Lrm i*wtm 

Klt.ll, " JoSK F. lílt-AlT, 



.HAS Kl "TMíH AliNíiI.l) 

.jrnn.M tos m ¡:.uru:Ahtis h.i.ví-.i «/«>■- B ñtftfffit 

Kl jirt. 15 dv la W H.Wi». ni Avr^ny h primi-i» ]mrW <M nrt- -~ 

HÜtJ v dftufe *.li^P'»^¡*-L"in*- *íniíIii.i'-. til.mii'ii «1 nrt. 57. in.-. u>, di* I» ■•■>' 

lifiicllrli» Mi i'l n'-iiiii'ii |.iwi«¡nniil i»nri- haiti-ji rins y «mii|iIi'jmUím t\v «cun*. 
PilHftiktwiti' *>n <-l rmiiim-iii.ii-iiti. (]C! In jinu etlein-in .!<■ ]« «Ifvohitióii de np»it»« 
m Iih «ww <"»- iiiir«i vi.UiiiiMiin. y no wiwsjmiiili' roiwtdemffo Mftfe 

n.ir Miüi iiil<-iinH¡u-¡im tjM» W> JfMftfl '» «ftñrn siniiiliidriún ih- los aVtn - 

p^Mft* t iv h. ley U.OIÜt. su M »lor tic a lor « tiifi*, 

Dktamkn i ki, l'üctcriiAnon (íknkkai. 

Suprema Corte: 

Kl recurso extraordinario concédalo a fs. 5J es procedente 
por haberse puesto en tela de juicio la interpretación «le normas 
federales y ser la decisión definitiva del superior tribunal lie la 
causa contraria a las pretcnsiones del Instituto recurrente. 

La cuestión debatida versa sobro devolución de aportes jubi- 
h.lmios efectuados a la ( aja de la ley 11.575 por un cx-enipl.-ado 
de la sucursal local de un banco extranjero, quien solicito dígita 
devolución por liabereesado en e¡ empleo en el país para eontilinar 
prcslando servicios fuera de la líepúblba en la casa matriz. # la 
misma institución. 

La Cámara de Apelaciones de! Trabajo, revocando la n-solu- 
ción del Instituto Nacional do Previsión Social, hizo lugar a la 
solicitud tic devolución con íuiidaiueiito ni el nrt. 5S de la ciimla 
lev 11.57."). 

Se atavia d mencionado Instituto y al hacerlo invoca el a vi. 
15 de la ley L4089 at tpie atribaye eféefb» generales, es decir no 
limitados al régimen de la ley 
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Kiiciicntro atendible el agravio, sin que obsto a ello lo re- 
suelto en el precedente que invoca el a quo (Fallos: 177: 378) por 
ser éste anterior a la iey 14.<Mk>. 

Kl art, 15 de esta última derogó el primer pán 
de la ley 4.'S4Í* y sus complementarias **y demás dís] 
lares contenidas en los regímenes de previsión" que se encontra- 
ban en vigor. 

Agrega el mismo artículo que el Poder Kjecutívo actualizará 
el texto de los artículos con él relacionados, * 4 adecuando el alcance 
ih> los mistaos al espíritu de esta disposición", 

Kl primer j mí r rato del art. 27 de la ley 4:$4íí a qu*> alude el 
art. lo en cuestión de la ley 14.0$) acordaba a los empleados de la 
administración pública, eon más de 10 años de servicios, el derecho 
a la devolución de aportes citando el resé de la actividad no ohe- 
decín a causas imputables a los mismos. 

Kntiendo que al derogar la ley 14.1 Mi!» ese beneficio y los que 
otorgasen disposiciones similares contenidas en los otros regíme- 
nes de previsión a la sazón vigentes se lia referido no sólo a los 
supuestos de cesantía* no imputables a la conducta de los agentes, 
sino también, ti fartiori, a los que obedeciesen a la voluntaria de- 
terminación del empleado. No se advierte, en efecto, qué razón 
habría para que éstos se encontraran en mejor si 



Kl fundamento del régimen legal cu la materia es, por otra 
liarte, aplicable a ambos supuestos. Kl derecho a ta devolución de 
ttpdrteg había perdido, en efecto, su razón de ser con la institución 
del régimen do reciprocidad implantado por el decreto-ley 9316/46, 
mediante el cual, < uno es notorio, los afiliados de una caja pueden 
hacer valer ante cualquier otra de las adheridas en las que huyan 
prestado servicios, que puede ser nacional, provincial o municipal, 
los cumplidos en aquélla. 

Considero que no otea a lo dicho el decreto 517:! 53, pues no 
cabría admitir que se restringiese por vía reglamentaria y sin 
apartarse de su espíritu el alcance amplio que, como dije, posee 
el ftrt. 15 de la ley I4.06Í), y que se extiende, por tanto, « la situa- 
ción prevista en el art. 5S de la ley 11.575. 

Pnr tfichi ello y lo resuelto en Kallos: U55: 50, estimo i|iic 
eerresponde revocar la sentencia apelada en cuanto piulo ser ma- 
teria del recurso extraordinario. Buenos Aires, 7 do diciembre 
de 1!H¡7. Edtuwln //. Mnrqtmnlt. 
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FALLO DE LA CORTE SITREMA 

Buenos A iros, 17 de abril áé 1968. 

Vistos los mitos; "Aruold, Juan Butler s./ reintegro do 
aportes". 

Considera mío: 

V) Que WJ los presentes autos existo cuestión federal bas- 
tante a los efectos de la pi-necdonein del recurso extraordinario 
deducido a fs. 50/51 vta., toda vez que ha sido cuestionada la 
inteligencia de normas de naturaleza federal y la decisión final 
recaída lia resultado adversa al derecho que el organismo admi- 
nistrativo funda en ellas (art. 14, inc, :t*, ley -J8). 

á»j Que en la causa se ha controvertido el alcance que dehe 
atriliuirse al art. 58 de la ley 11.575, que reglamenta el régimen 
prcvisinuul para el personal banca rio y de seguros, en cuanto 
se dispone en él que "...los empleados que voluntariamente se 
retiren después de diez años de servicios en empresas afiliadas a 
esta ley, tendrán derecho a la devolución de sus aportes sin in- 
terés". 

3') (¿ue se trata, en Itt especie, de un en i picudo que prestó 
servicios — con más de diez años de antigüedad — en "The First 
Xati -nal City Bank", Sucursal en Buenos Aires, y que hahría 
presentado su renuncia a dicha entidad con el fin de lince rse 
cargo del puesto que le fuera ofrecido en In casa matriz fie la 
misma institución hancaria en la Ciudad de Xueva York, en los 
Kstudos Cuidos de Norteamérica. Circunstancia ésta por la que 
el interesado solicitó ante la ('aja Nacional de Previsión para 
el Personal Kancario y de Seguros la devolución de sus aportes, 
ron fundamento en la norma mencionada. 

4') t,¿ue la Caja aludida denegó e| pedido por entender que 
no se había acreditado suficientemente uno de los requisito* ipie 
establecí' la disposición legul transcripta precedentemente. Ks 
decir, Ja naturaleza de un retiro "...por propia voluntad" del 
afiliado (ver fs. ííl). Decisión ésta que, a su turno, fue confir- 
mada por el Instituto Nacional de Previsión Social mediante la 
resolución de fs. 38, contra la que recurrió el interesado para 
ante la Cania ra Nacional de Apelaciones del Trahajo, que revocó 
el pronunciamiento fiel Instituto sobre la base de los fundamen- 
tos expuestos en el fallo de fs, 47 47 vta. 

5 V ) (¿iie en mi escrito de interposición del recurso extraor- 
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dina rio, el Instituto Nacional de Previsión Social no expresa 
agravio alguno contra el fallo del tribunal a quo en cuanto de- 
clara que en la especio se encuentra cumplido el requisito exigido 
por el art. 58 de la ley 11.575, cuestión ésta, por tanto, que ha 
quedado fuera de la controversia y que no puede ser tratada por 
esta forte, con arreglo a su reiterada jurisprudencia sobre el 
particular (Fallo*: U>1¿, IHti, Ü4Ü y otros). 

<¡*) Que el Instituto apelante sostiene en esta tercera ins- 
tancia, como único agravio -alterando los términos en que la 
cuestión fue debatida en las anteriores— que el art. 15 de la ley 
14 0ÍÍU, al derogar la primera parte del art. J7 de la ley 4,tt.» 
" v demás disposiciones similares contenidas en los regíme- 
nes de previsión actualmente en vigor", alcanza también al bene- 
fício contenido en el art. 58 de la ley 11.575. Con lo que el t an- 
damento ile la denegatoria estaría dado entonces por la no vi- 
gencia actual de la norma en que se sustenta el pedido. . 

7 o ) One al margen de la pertinencia de ese cambio de tun- 
dameidución, el Tribunal estima que tampoco podría prosperar 
la pretensión del recurrente. Kilo así, porque el art. W¡ de la ley 
4,*i4!», «obre el régimen provisional para el personal del Estado, 
disponía en su primer párrafo* con lu reforma introducida por 
la ley (MM)7, que "Los empleados desi>cdidos por razones tic eco- 
nomía, o por no requerirse sus servicios, y los que cesen por 
cambio de designación en el orden administrativo o las supre- 
siones que se hicieren en los presupuestos anuales o leyes espe- 
ciales, tendrán derecho a reclamar la devolución del 5 % descon- 
tado de sus sueldos, con el interés del a % capitalizado por ano . 

8*) Oue de lo expresado se sigue que si bien el art. la de la 
ley 14 069 comprendió al art. 57, inc. a), de la ley vfi 11.575, atento 
a la indudable similitud existente entre las situacioaes que am- 
bas normas contemplan, no prevé en cambio el supuesto que tra- 
ta el art 58 de esa misma ley, Kste último acuerda, a jaicio del 
Tribunal, un particular beneficio en el régimen provisional para 
Imncarios y empleados de seguros, consistente en el reconoci- 
miento de la procedencia de la devolución de aportes en los casos 
de retir» voluntario y que, por tanto, no correando considerarlo 
derogado por una interpretación que se aparta de la clara signi- 
ficación de los términos explícitos de la ley so color de atender 
a «u ratio legis. Por lo demás, el decreto 5173/5*, al disponer en 
«u art. 4* que "('orno consecuencia de lo dispuesto en el art. U 
de la ley n' 14.06Í» queda suprimido el Wneficio de devolución de 
aportes a que se refiere el inc. a) del art. 57 de la ley n' U.S75 
confiere, sin duda, base normativa a la precedente exegesis. 
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Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
confirma la sentencia apelada en lo que ha podido ser materia 
del recurso extraordinario deducido a fs. 50/51 vta. 

Roberto E. Chute — I^uis Carlos Ca- 
bkal — José F. Bidau. 



ANTONIO HECTOR PANELO y Otros v. S. A. CU. SANSINENA 

RECURSO EXTRAORDINARIO: ReqHMtos propio,. Cuestiones no federales. 
Sentencian arbitrarias. Procedencia del recurso. 

La sentencia cuyo único sustento consiste en la invocación de antecedentes 
jurisprudenciales a los que erróneamente atribuyó una pretendida calificación 
de la conducta de la demandada, cuando en realidad se refieren a empresa» o 
situaciones diversa* a la» de autos, carece de fundamentos en los término» de 
la jurisprudencia de la Corte Suprema y debe str invalidada como acto 
judicial. 

Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

En la demanda de fs, 182!) y siguientes los actores reclamaron 
el pago de los salarios correspondientes a los días laborables del 
lapso comprendido entre el 11 de agosto y el 19 de setiembre de 
1962, durante el cual, según aquéllos, el establecimiento en el que 
prestaban servicios habría permanecido cerrado a raíz de un 
"lock out" imputable a la accionada (v. fs, 1886 é» fine y vuelta). 

Al narrar los hechos de la causa en el escrito de contestación 
(fs. 1952/1962), la demandada expresó que las tratativas llevadas 
a cabo para la renovación del convenio colectivo que regía en la 
actividad desembocaron en un conflicto de igual naturaleza, en 
cuyo transcurso, como medida de acción directa, la Federación 
Gremial del Personal de la Industria de la Carne programó un 
plan de lucha que se iniciaría con paros parciales en los lugares 
de trabajo hasta culminar con la ocupación total de las fábricas ; 
que, en cumplimiento de ese plan, el personal de su empresa rea- 
lizó el día 9 de agosto un paro sorpresivo de una hora en el 
lugar de trabajo, medida que al día siguiente fue reiterada con 
una duración de dos horas; y que, como consecuencia de esos 
hechos, a partir del día 11 de agosto sólo permitió entrar al esta- 
blecimiento al personal dispuesto a trabajar normalmente. Por 
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lo tanto, ta demandada negó la existencia del "lock out" invocado 



os actores, pues sostuvo que, aunque en forma limitada ñor 
las circunstancias entonces imperante^, su establecimiento siguió 
funcionando; y añadió que, aún de entenderse que había existido 
cierre pat roñal, el mismo ludiría eom portado una medida de ea- 
ráete r nienimeiite defensivo frente a Jos aetos de fuerxn ilegíti- 
mos llevados a cabo |mr Jos obreros los días U y H) de agosto, con 
relación a los cuales liego expresamente la afirmación de la parte 
aetoru relativa a que lu empresa había sido auotieiada de que las 
tareas se desarrolla rían normalmente a partir del día 11 del mis- 
mo mes. 

Finalmente, man ¡testó también la accionada que, incluso en 
la tesis sustentada por los actores, sólo podrían considerarse de 
legítimo abono "los salarios caídos después del lapso inicial de 
los primeros .'!» días de suspensión ", en clara referencia a lo 
dispuesto por el art, fiti del decreto-ley Xtim/ti, invocado por 
aquéllos como fundamento legal de su demanda. 

Un el veredicto de fs. -JIM) el tributad de la causa estimó 
acreditada la relación laboral invocada por cada uno de los acto- 
res, así como los jornales diarios percibidos por éstos, y porme- 
norizó las trata Uvas que precedieron a las medidas adoptadas 
por las parles, para, tras ello, declarar probado que los trabaja- 
dores de la demandada "realizaron paros de brazos caídos de 
1 llora el día !» de aposto y de ií horas el día lt) de agosto de 1062**; 
que a partir de la hora cero del día 11 de agosto y hasta el día W 
de setiembre de ese mismo año la demandada, "así como los demás 
establecimientos frigoríficos", dispuso el cierre de su planta fa- 
bril; y que durante dicho lapso la accionada "suspendió a los 
actores demandantes en estos autos", 

Ku cuanto a las restantes conclusiones del veredicto, se re- 
fieren a las alternativas que el conflicto tuvo luego del 10 de 
setiembre de l!Hü, i» sea, con posterioridad al lapso comprendido 
en la demanda de fs. isi'ít. t 

Los aludidos presupuestos cié hecho fueron reseñados por el 
a quo en Ja sentencia final de fs. UMil vta„ pronunciamiento (pie, 
en punto a la i nudaineiitación del derecho que reconoce a los ae- 
ciouuiitcs, sólo expresa que el cierre del establecimiento deman- 
dado acarreó como consecuencia la imposibilidad de que aquéllos 
prestaran servicios, y que la Suprema Corte de Justicia local ha 
sentado jurisprudencia en el sentido de que "el lock out decretado 
por Jas empresas frigoríficas en el conflicto colectivo que afectó 
a la i'.dustria en el lapso antes indicado fue agresivo" y "hace 
a los »hr<>ros afectados por el cierre acreedores de los 
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dejados do percibir durante oí lapso del conflicto" (v. primer y 
segundo votos del fallí» apelado). 

Así, pues, los términos i>n que la presente litis quedó trabada 
y resuelta no dejan lugar a dutlns fon respecto a que la cuestión 
básica en olla suscitada era la relativa a la calificación de la con- 
ducta asnniida pm la liarte demandada el día 11 <le agosto de 
VMi'2, a raíz de los paros ocurridos en su establecimiento los dos 
días inmediatamente anteriores a osa focha, cuestión la indicuda 
a la cual, sin embargo, no en be en mi opinión estimar debida- 
mente considerada y resuelta por los jueces de la causa, 

Xo lo lia sido, por lo pronto, en el veredicto previo a ia sen- 
tencia, pues, como ya se ha visto, el a ipio sólo estableció allí que 
la demandada dispuso el "cierre" de la planta y la "suspensión" 
do los actores, conceptos que no son totalmente asertivos respecto 
del encuadrnmietito do la conducta de aquélla, pero (pie, de todas 
maneras, nada expresan en orden a la justificación o ilegitimidad 
del proceder observado por la accionada. 

Tocante a lo que exprosa el fallo de fs. ¿(H>1 vta., si bien 
atribuyo a la demandada babor adoptado una medida de acción 
directa ilegítima, y en ello sustenta, exclusivamente, la decisión 
favorable a los actores, la efectiva comprobación de esa funda- 
mental circunstancia del pleito no la extrae de los elementos de 
convicción arrimados a los autos, sino de lo resuelto por la Corte 
provincial en los cuatro precedentes a los que el pronunciamiento 
se remite. 

Dichos procedentes, sin embargo, se relacionan con situacio- 
nes planteadas en plantas fabriles distintas de aquélla a la cuul 
se refieren las presentes actuaciones, y bastaría, tal ve/, poner 
ello tío manifiesto, para advertir que la sentencia apelada no cum- 
ple con la primaria exigencia de aplicar el derecho vigente a las 
circunstancias propias de cada cansa (Palios: 2ÉfM 3-4 y 517; 
254 : 40' y muchos otros). En efecto, que establecimientos dife- 
rentes hayan sido demandados por sus obreros a raíz ele un con- 
flicto planteado en la actividad a la que aquéllos so dedican, no 
presupone la absoluta identidad fáctica de todos los juicios, ni, 
menos aún, que haya sido igual la prueba producida en cada uno 
de olios, do manera que autorice a extender las conclusiones do 
hecho do una o varias do esas causas a las restantes. 

Knipero, la omisión en que ha incurrido la sentencia apelada 
aparece más palmaria a través del examen de los pronunciamien- 
tos de la Suprema Corte de la Provincia de Buenos Aires que 
estima aplicables al presente caso, pues en ninguno de ellos eso 
tribunal superior declaró que el cierre de los establecimientos 
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frigoríficos durante el lapso comprendido entre el 11 de agosto 
y el 19 de setiembre de ÍÍHW comportó un "lock out" agresivo, 
y por ende ilícito, ya que, actuando en los límites que a su juris- 
dicción señalaba la naturaleza extraordinaria de los recursos de- 
ducidos para ante él, se limitó a resolver diferentes cuestiones 
formales y de derecho sustantivo, a partir de las conclusiones de 
hecho que en cada caso hablan establecido los respectivos tribuna- 
les 'mfer'ittrvx. 

Así, en los autos "Soldini A. c/ C.A.P.", que en la actualidad 
se encuentran a fallo de V. E., y de los que tomé conocimiento a 
raíz de la vista que oportunamente me fue en ellos conferida, el 
pronunciamiento de la Corte provincial no versó sobre la natura- 
leza del cierre de que aquí se trata, a cuyo respecto sólo hizo 
constar, marginaimeute, que In decisión del tribunal del trabajo 
apelada en esa ocasión había resuelto, "sin impugnación adecua- 
da", la legitimidad del "lock out". 

En cuanto a las dos sentencias que en copia han sido agre- 
gadas a fs, Trl'l y -27-2H de estas actuaciones, la primera de ellas, 
recaída en los autos "García, Juan José y otros c/ La Blanca 
S.A.C. e I.", puso de manifiesto, en lo que al presente caso inte- 
resa, que el agravio articuludo por la parte allí demandada con- 
tra la calificación del "lock out" que había efectuado el Inferior 
no se hallaba suficientemente fundado, porque no se expresaban 
razones para una decisión contraria, y porque, tratándose de una 
demanda que perseguía el cobro de la denominada "garantía ho- 
raria" —hipótesis diferente a la del sub iudice— el apelante 
tampoco había explicado porqué el pago de esos jornales garan- 
tizados por convenio era improcedente en el supuesto de un cierre 
patronal meramente defensivo. Y en lo que hace a la segunda de 
las referidas sentencias (fs. ¿728, en autos "Muglia, Vicente Ho- 
racio e/ Frigorífico Swift"), la Corte local, sin tampoco sentar 
opinión propia acerca de la naturaleza del "lock out", desestimó 
la queja que al respecto articulara la parte apelante por entender 
que "en la apreciación de las circunstancias de hecho que carac- 
terizaron la medida patronal, el Tribunal del Trabajo ha hecho 
uso de atribuciones que, en principio, no son revisabtes en casa- 
ción", y por considerar, asimismo, no demostrada la invocada 
"existencia de absurdo". 

Por último, el restante fallo al qne se remite el a quo se 
encuentra publicado en "Derecho del Trabajo", año l!)6fi, pág. 
.'11*8, y de sus términos se desprende, con total claridad, que tam- 
bién en esa ocasión el razonamiento que condujo al superior tri- 
bunal provincial a desestimar el recurso llevado ante él por la 



DE JUSTICIA DE LA NACION 

demandad* tomó como punto ile partida las conclusiones « v*c *°- 
ürc o«e particular (v. «peciataientc, pcmll.n.0 parrato «c 

montos probatorio, en cada caso reunidos, los tribunales p 
viudales con competencia «peofficau _-« a ,io por el tribu- 

, » ^u^ T 

cita resolución sobre la misma, y que oV ape lantc 

dictada a fs, 2661 vta. es g**^ tfflSÍJ» * * * 
articula con invocación de la doctrina ostameeum | 
materia de arbitrariedad a fw dc 

Corresponde, pues, a mi ju c o anular 
que la cansa sea nuevamente fal J nda - Blienos A,r<?s ' 

FALLO 1>E LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 17 t!e abril tic 
Vistos los autos- "Pando, Antonio TIéetor y otros c/ 
Sansinena S. A. 8/ jornales, etc.". 




m Que la senteneia en recurso hizo lugar a la demanda de- 
ducida por los actores, cuyo reclamo comprende el cobro de sa- 
larios v del sueldo anual complementario que resultaron impagos 
por no haber trabajado los accionantes en el lapso corrido entre 
el 11 de agosto de 1962 y el 19 de setiembre de ese ano, a raíz del 
cierre del establecimiento de la demandada, dispuesto por ella, 
y que ha sido calificado por el tribunal a quo como un "lock-out 
''agresivo'* o «« ilegítimo 1 ', _ 
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8$ Que el pronunciamiento apelad» invoca como único fun- 
damento pan. la calificación de la conducta do la demandada 
precedentes jurisprudenciales de la Suprema Corle de la P*¿ 
ymeia de Hílenos Aires en los que ya se habría calificado ta acti- 
tud de la empresa, en e| mismo conflicto que dio origen „ t ^ tos 
obrados, en forma análoga a la efectuada por el a mío, de suelte 
que al aplicar dicha jurisprudencia n» ha heclu. otra esa que 
acatar el entero» dc| Superior, aun dejando a salvo la opinión 
contraria de los jueces mi eminentes. 

.*!°) gm-, sin embargo, de la compulsa y el exanien detenido 
de Ion aludidos pronunciamiento* ti» resulta, tal como lo señala 
el Sr. Procurad»!- ^nieral eij su dictamen —que el Tribunal com- 
parte— qne haya r liado una concreta calificación en el sentido 

«pie se pretende. Asi, 0)1 tres de ellos se trata de deeisi»aes pul- 
las qüó se desestimaron los recursos de nrden local deducidos 
por la parte demandada, pero en cada easo se puntualizó que la 
opinión de los jueces que calificaron de tal forma el cierre pa- 
tntnal había quedado firme, y era cuestión de hecho irrevisable 
por la Corte provineial. 



4') Que en cuanto al restante 



—causa "Soldi- 



m"—, que aparece ¡guarniente citado en la sentencia en recurso, 
tampoco parecí^ eficaz su mención para conferirle fundamento 
bastante que la sustente. Porque COI) Jo que se resolvió en él 
— igualmente la desestimación del recurso de orden local— vino 
a quedar firme, precisamente, ]« contrario de lo decidido en toa 
presentes autos, es decir, la "legitimidad" del "lock-out" ¡«itro- 
nal. Por otra parte, y como también lo señala el Sr. Procurador 
General, se trata de causas seguidas contra frigoríficos distintos 

y prueba, que son obviamente diferentes de lív que carm-terizlind 
caso de autos..' 

o ) Que, en tales condiciones, cabo concluir que asiste razón 
a Ja «peíante en cuanto se agravia de la sentencia recurrida por- 
que no se conforma al principio, reiteradamente preconizado por 
esta «'orle, con arreglo al cual es condición de validez de toa fallos 
judiciales ipit* ellos sean fundados y constituyan una derivación 
razonada del derecho vigente aplicable con particular referencia 
a las eircuiistaiicias comprobadas de la cansa (Fallos: '2(11 : Ltt9 
y sus citas), (p como también se Im declarado, que las sentencias 
dotadas de fundamento meramente aparente deben ser dejadas 
sin efecto, por carecer de motivación suficiente (Fallos: 254 : 40; 
256: :í#54; 2«L>: 1!HI y »1ms>. 

(i*) Que esa doctrina resulla de aplicación al suh Me* ya que 
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c) único sustento que reconoce el pronunciamiento apelado con- 
siste, como se itijo, en la inv'ocueióu de antecedentes jurisprn- 
deueiule* a los que se atribuyó erróneamente una pretendida e 
inexistente calificación de la conducta patronal, eircuiistuneiu que 
priva al tallo de fundamento y lo invalida como acto judicial en 
lo* términos de la jurisprudencia de esta Corte. 

70 (¿lie ell atención a Itís conclusiones precedentes, qllc fe 
estiman suficientes para la resolución del caso, rcsiiltu imiecc- 
Kftria la consideración de las demás cuestiones planteadas en el 
escrito de interposición del recurso extraordinario {fs. 11687/ 2699 ) . 

Por ello, y dn conformidad con lo dictaminado por el Sr. Pro- 
curador General* se deja sin efeeto Id sentencia apelada. V riiel- 
van los autos al tribunal de origen a fin de que por quien corres- 
ponda, se dicte nuevo pronunciamiento con arreglo a lo que esta- 
blece el art. 16, primera parte, de la ley 48. 

Rohkiito K. ( 'ticte — Ia-is Cutios 
Caudal — Josk F. ñimPi 



lUfelO KCilHKIKK 

íiKt TUSO KXTtíAOUWXA ItlV: Htuni*Uw propio*. Cnr*t¡im& no feth-mlr*. 
Ihterpretttctóu itr normas tócale* ¡Ir prorctU'nhotn». Ctígo» rtirto*. 

La si'ii' ciicin cK- un (ributinl ¡iroviiifinl i|iM' ihUhzó utm dMÚftttAí ¡té uii!|M<m 
por aitiiitór Ae temtáa em rl «rt. 1" ili> I» Iry 71 lili di- !n Pniviiwin de 
Kui'ikk Mi nnnlitii-jiiln |«ir t-l «rt. 1" de I» ln- TH'A, difluí oecida s#<J 
prni-cdf <t<ntiu u omisiones di» til miiorid:id, tw irivvisiilj!? ¡mr Iii vía 

iM nt iirso cxtruordin-iriu. 



Dictamen leí. PitorntAiioit (Iexehai. 
Suprema Corte: 

Judicial de San Nicolás (Provincia de Buenos Aires) rechazó la 
presente demanda de amparo, que tiene por objeto obtener la 
revocatoria de la resolución dictada por la comisión directiva del 
Smithfield (Solf í'lub por la cual se expulsó al actor como socio 
de la entidad referida. 

Tal decisión se basó en que, de acuerdo con las prescripciones 
del art. P de Ja ley 7166 de la Provincia de Buenos Aires mollifi- 
cado ]Kir el art. V de la ley 7261, la acción de amparo sólo pro- 
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cede contra actos u omisiones do órganos o agentes de In admi- 
nistración pública. 

Kn tales condiciones, estimo que no cabe abrir juicio en esta 
instancia sobre la admisibilidad formal de la vía elegida por los 
accionantes, pues el fallo en recurso establece el alcance de un 
procedimiento reglado por ley provincial cuya validez constitu- 
cional no lia sido impugnada, y lo resuelto sobre el punto no ca- 
rece de fundamentaron en los términos de la jurisprudencia de 
esta forte sobre arbitrariedad (Fallos: 2M : 240, su cita y otros). 

Kn consecuencia, las garantías de la defensa en juicio y de 
la libre asociación no guardan, con lo resuelto por la sentencia 
anclada, la relación directa e inmediata que exige el art. Il¡ de 
ta ley 48. 

Opino, pues, que corresponde declarar improcedente el recurso 
interpuesto. Buenos Aires, 21 de marzo de 1ÍW>8. Eduardo II. Mor- 
quardt, 

VALLO tíE LA COIÍTE Sl'PREMA 

Buenos Aires, 17 de abril de lí>fíS. 

Vistos los autos: "Aiello Villegas, Horacio s/ recurso de 
amparo en fnvor de Julio Schreicr". 

Considerando: 

(jilo el Tribunal comparte los fundamentos y conclusiones del 
dictamen que antecede del Sr, Procurador General. Kn efecto, es 
reiterada la jurisprudencia de esta Corte que ha declarado que 

naturaleza, en materia de demandas de amparo que estatuyen las 
leyes provinciales es, como principio, materia irrevisable en la 
instancia del art. 14 de la ley 48 (ver sentencia de fecha 27 de 
octubre de 11H>7, en los autos B. 317, "Berengeno, Ornar K. y otros 
s/ nccióti de amparo 1 * y sus citas). 

(¿ne, con arreglo a tal doctrina, cabe concluir que la exégesis 
di' las disposiciones contenidas en las leyes 71GH y 72íil de la 
Provincia de Buenos Aires — reglamentarias del amparo judicial 
en el o rilen local— que se formula en la sentencia en recurso, es 
cuestión que no sustenta el recurso extraordinario intentado en 
los presentes autos. ( 

(¿ue, en tales condiciones, corresponde igualmente señalar que 
las clausula* de la Constitución Nacional que se invocan eom, 
desconocidas, no guardan relación directa ni inmediata con lo que 



DK JUSTICIA DE LA NAÍ í(iS 233 

ha sido materia de concreta resolución en el pleito (art. 15 de 
la ley 48). 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se declara improcedente el rocurso extraordinario deducido a fs. 
110 119. 

Robkrto E. Chute — Luía Carlos Ca- 

líHAL- — JOSÉ F. BlDAU. 



KMIODIO FKAXCO v Oraos v. 8.K.L. F.E.C. 

RF.CCRSO EXTRAORDINARIA: Reqiiiiilo* propio*. Cuestione» wn 
lutcrpretnvión Ar norma* y <u!"* ¡ocales en aencral. 

La sentencia que resuelve que el empleador demandado debe tributar la tasa 
de justicia en ocasión de contestar la demanda, en ratón de lo dispuesto 
iHtr el art 227, ap, g), del Código Fimnl de la Provincia de Buenos Airea 
IT. O. 1905) y por no ser de aplicación el art. 28 de la ley M78, vena sobre 
1» interpretación de norman propale* y fiscales de orden loeal y e» írre- 
visable en !a instancia extraordinaria. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisé propio*. Relación directa. Con- 

rrpto. 

La» garantías constitucionales carecen de n-lnción directa ron lo resuelto 
en el juicio cuantío se invocan eon relación a normas que el tribunal a quo 
consideró inaplicables, con fundamentos irrevisables por la vía del recurso 
extraordinario. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Reqnitito* fórmale». Inter parición del re- 
rurmt. Fundamento. 

U afirmación de que la exigencia de la tusa de justicia constituye una 
'■valla ni ejercicio pleno de los derechos constitucionales cuya garantía y 
vigencia tienen plena valiW, es una alegación genérica que no indica con 
precisión dónde reside la imposibilidad del ejercicio del derecho de defensa 
y. por tanto, rl recurso extraordinario se halla en este aspecto insuficiente- 
mente fundado. 

mPUESfO DE JUSTICIA. 

La, distinción realizada por el Códipo Fi.-eal de la Provincia de Buenos Aires 
(T. O. m® -n* 227, ti;., g)- respecto de la obligación fiscal de em- 
pleado* v empleadores debe estimarse mr-oimble y, por tanto, no violatoria 
de la garantía de la igualdad, ya que contempla supuestos que se f*™™*™ 
diferentes y no obedece a lines de ik-?ítiniB persecución o mdebido oo- 
neficio. 
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mcvkso mtmwmmm Bmm>. « m1tmh mmm , 

.!<■ B*ih» Air» IT (I i!J»i P 'i KK 1 f, " J,ÍÍO ^ d <* «■ l'rovinria 

nl.-H.fo j-uo , m.» l ( l ' ,7 7 *" """"^ " l " 1,1 lIt """" ln <'<" 
1 " "'•'»"»•««, constituya ni, j,.- n ,v¡i> ooteiiei»! v r.it..» 



DlíTAMKx , K ,, pHIU'1-írAPini ("ÍKXKIIAL 

Suprema Corte: 

f ; a decisión de ts. 46 se sustontu Cll J tt ¡, lt ol¡ W01i , ía 
por el tribunal h q„„ n los arts. a¡ de , a l.vDUS t " >Z nci 

£ ^9»^ >' W. del Código F scaí do , , m 

T-vuKna (v. testo ornado « 1ÍW5, A^bS^ 

Por (« tanto, Ja .suelta os un» cuestión de derecho local aie- 

,U 1 ji :. I , l ,, K ,, " , '. m l«»ccdeneia tam,™ sl i 

, i «^te^S <M caso, la invocación po r e1 anc- 

lante de lo. arts. 14, 17 y i S de la Constitución Nacional. P 
hstimo , en efVcto, que las garantías de la propiedad v de I» 

lo decidid!; 'Sí "° " dttdÓ " tU '^^ 

lo ileci hdo. Kilo es as,, e,j lo que respecta a la «l imera de diehas 

garantías parque la afinnación de que l« sentencia 1 

proimma de intei prctacton legal pues, en opinión de] tribunal 
» quo que este ha sustentado en razones irrevisables ««r V E 
h. aludida d.sposic.ón es en la actualidad inaplicable en juicios 
como el presente, ******* 

Tocante al derecho de defensa de la parte allante, su falta 
de rclacon con lo resuelto deriva de la circunstancia de que 
aquella se limite a sostener que la sentencia víala el art 18 de la 
< onstitucion, pues no cuestiona la validez de la norma legal cu 
que se apoya la sentencia, ni ofrece razones demostrativas de que 
el pago de la tasa de justicia en el momento de su presentación 
en los autos comporta, en el cuso, una efectiva y esencial restric- 
ción para su adectiada defensa. 

Finalmente, y en lo qne hace » la invocación de la guraiitt'u 
de igualdad, V. K. tiene reiteradamente declarado que las distin- 
ciones establecidas por el legislador entre supuestos que estima 
diferentes son válidas en tanto no obedezcan a fines de «ei 
o indebido beneficio, sino u una objetiva rasión de diseri 
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aunque el fundamento do estn última sea opinable (Fallos: 205: 
b8; 2.'t7: .*Í.'I4; lifiíl: 8,'t, sus citas, y otios). A Jo que catie añadir que 
la alegada imposibilidad de obtener el reintegro de la tasa de 
justicia en el supuesto de que la demanda fuere rechazada, sólo 
constituye, por ahora, un agravio potencial y futuro ineficaz para 
sustentar la apertura de la instancia del art. M de la ley 48 (Fa- 
llos : 247 1 482 ; 248 1 Ü41> y ot ros ). . 

A mi juicio, pues, corresponde declarar improcedente el re- 
curso extraordinario interpuesto. Buenos Aires, de mayo de 
1!M¡7. Eduardo //. Matqmrdt, 



FALLO PE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 17 de abril de UH>8. 

Vistos los atitos: 4 * Franco, Emigdio y otros c/ F.K.C. Soc. 
di* Kesp. Ltda. s indemnización por despido, preaviso, ote.". 

Considerando: 

l v ) <¿ue la decisión recurrida de fs. 4ti, 47 resuelve que el 
empleador tlemaiulado debe tributar Ja tasa de justicio, en oca- 
sión de contestar la demanda. Kilo, en razón de lo dispuesto por el 
art. 227, ap. g),del Código Fiscal de la Provincia de Buenos Aires 
(T. O. líMíó) y por no ser de aplicación el art. 2ti de la ley 3178, 
reguladora del procedimiento laboral. 

2*) Que, en tales condiciones, lu cuestión versa sobre la inter- 
pretación de normas procesales y fiscales de orden local, cuya 
revisión es ajena a la instancia extraordinaria y, por lo demás, 
el pronunciamiento se encuentra suficientemente fundado y con 
apoyo en un precedente del mismo tribunal, lo que impide desca- 
lificarlo como aeto judicial, cualquiera sea su acierto o error 
( Fallos : 262 : 21 8 ; fflffl : 1 29, entre otros ) . 

',?) (¿lie, por consiguiente, la garantía del derecho de pro- 
piedad carece, en el cuso, de relación directa con lo decidido (art 
1,~> ilc la ley 48), puesto que se invoca sobre la base de normas 
«pie el tribunal a quo considera inaplicables, con fundamentos 
irrevisables por esta vía. 

4*) Que, además, no se funda el agravio contra el derecho de 
defensa, con sólo a f irmar que el pago de la tasa de justicia cons- 
tituye una *' valla al ejercicio pleno de los derechos constitucio- 
nales cuya garantía y vigencia tienen plena validez", toda vez 
que ello es una alegación genérica, que no Índica con precisión 
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insuficiente fundamciitucióti del recurso en cate aspecto (Fallo*: 
262 ¡ 447, entre otros). 

5») (¿ue, en lo atinente u la distinción realizada por la ley res- 
pecto de la obligación fiscal de empleados y empleadores, ella 
debe estimarse razonable y, por lo tanto, 110 violutoria de la ga- 
rantía de la igualdad, ya que contempla supuestos que se consi- 
deran diferentes y no obedece a. finen de ilegítima persecución o 
indebido beneficio (Fallos: 261 : 7.Í, entre muchos otros). 

«P) (¿m*, como lo señala el Sr. Procurador General, no obsta 
a esa conclusión que se alegue la imposibilidad de obtener eveu- 
lualmente el reintegro de la tasa de .justicia, poique se trata de 
un agravio potencial y futuro que no puede sustentar ahora la 
apertura de la instancia extraordinaria. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente fit recurso extraordinario concedido u 

fs. r>t. 

Roberto K. Ciii-te — Lns Caulos 
iiiiAL — José F. BlllAU, 



S. li. L. KLASTOJIAK t S. A. COMIMSlA FXfM STHIAL LANERA 

nució csmtSAi. 

F.n el procedimiento criminal no puede considerarse limitada la potestad 
jiirixdici'ioiial por las respectivas pretcnsiones de las parle», sin perjuicio 
de la prohibición de la "trfommtio iu peius" cuando falta recuno acusa- 
torio en ta segunda instancia, por lo ipic apelada la sentencia jKir el minis- 
terio fiscal, la Cámara puede mistificar lo resuelto, m'm cuando en la alzada 
dicho ministerio no exprese agravios. 

MINISTERIO F/SC Al. 

Los integrantes del Millisti rio Fisral no son los diieño» de la acción pública 
criminal, sino simplemente m» representantes, por lo que nada obsta a 
<iue U ley les impida desistir de una pretcnsión punitiva «uva titularidad 
no lew pi-rt«-ii<'<-«*. 

rOXHTlTl'VlOS XACMXAL; Dfrrcko* yamntU,*, fírfenm e* juicio. Pro- 

1 dMraffi ¡f xrttUttrM. 

La circunstancia de que el manteuiniieufo <> inieiaeión de una cansa penal 
derive de una imposición de la ley, no vnlner* la garantía del art. 1S 
de la Constitución Nacional, siempre que sr asegure al acusado la posibilidad 
de defenderá. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 2:17 

JUICIO CRIMINAL. 

Ui bilnteialidad «14-1 jim-io penal y t:i iwrañdad cíe pmcvna rontradirtorio 
no (íejnn de cumplirse porque eu la stfgiuida instancia no se exija expresión 
de agravios fWttl contra ta senteuiiu absolutoria apelada. 

Dictam en dei, Pbuctkaijuh (Jexehal 

Suprema ('(irte: 

En el presente caso se dictó sentencia absolutoria en primera 
instancia con respecto a la apelante, y recurrido dicho fallo por el 
señor Agente Fiscal, el señov Fiscal de Cámara no expreso agra- 
vios en la oportunidad correspondiente'. Ello motivó que aquélla 
solicitar» ante la Alzada la confirmación del pronunciamiento del 
inferior por considerar que la actitud del Ministerio Público im- 
portó la deserción del recurso. 

Kl a unu desestimó la pretensión aludida con base en lo dis~ 
puesto en el art. 41 del decreto 2021/63, ratificado por la ley 
16 748 y resolvió revocar ta decisión de fs. llf¡/118 condenando a 
las firmas procesadas al pago de sendas multas por aplicación de 
la ley 11.275 y la reglamentación que rige la causa. A fs. 148 _sc 
interpuso recurso extraordinario, el cual fue concedido a fs. 151. 

La cuestión en él propuesta se refiere a *ue la falta de ex- 
presión de agravios por paste del Fiscal de Cámara implico la 
imposibilidad de apertura de la segunda instancia, ya que »1 no 
mantenerse la ablación se privó a dicho Tribunal de jurisdicción 
par» dictar seutencia condenatoria. Objeta, asimismo, la cousti- 
¡ucionalidad .leí art. 41 del decreto 2021/Ü3 por entender que 
afecta a la defensa en juicio, al debido proceso y al derecho de 

propiedad ^ ^ 24 m agosto de 196 4 en los autos 

"Kennedy, Patricio B. y otros s/ robo de automotor , mi ante- 
cesor en el cargo tuvo oportunidad de examinar el problema aquí 
planteado, en dictamen cuyos fundamentos comparto. 

Por lo tanto, y en homenaje a la brevedad, me iwrmito dar 
por reproducidas las consideraciones sobre cuya base el l>r. Las- 
rano sostuvo en la ocasión recordada la const.tucional.dad de la 
norma que se impugna en el presente caso, y en su mentó opino 
que corresponde confirmar la sentencia de fs. 140 en cuanto ha 
Lo materia del recurso extraordinario interpuesto. Buenos Aires, 
22 de setiembre de 1967. Eduardo H. Marquardt. 



¡tf* 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, lí) de abril de 1068, 

Visto** los nulos: "mancornar S.R.L. v Compañía Industrial 
Lanera 8.A. s inf. ley 11.275*'. 

Considerando: 

1*) Que el recurso extraordinario es procedente, toda vez que 
si» funda en la pretendida violación de los arts. 17 y 18 ele la Cons- 
titueión Nacional por el art. 41 del decreto-ley 2021/63. 

2") Que I» parte apelante alega haberse violado las garan- 
tios mencionadas porque su defendida ha sido condenada no ohs- 
tante Ja circunstancia de haber omitido el Sr. Fiscal de Cámara 
expresar agravios contra la sentencia absolutoria de primera 



.*{*) *Jnc calie ante todo precisar qfíd el Señor Kiscal de tVi- 
mara no ha desistido ilel recurso interpuesto por su inferior 
jerárquico, habiéndose limitado simplemente a no expresar agra- 
vios (fs. mi 

m ■**) * l *t» situación está expresamente prevista en el art. 
.">27 fiel Código de Procedimientos en lo Criminal (texto conforme 
al art. 4."1 del decreto-ley 2021/63, ratificado por la ley 16.478), el 
cual dispone que: "presentados los escritos de expresión de agrá* 
vios y de mejoramiento de fundamentos, o trunscur ritió el plazo 
p$m tu ¡>rrs» ntK ¡fhi,v\ Wúbimáli sin más trámite, dictará la pro- 
videncia de autos: salvo que alguna de las partes hubiera soli- 
citado !a recepción de Ja causa a prueba". 

'y") (¿ue esta última disposición no ha sido tachada de incons- 
titucional: ni tampoco el texto vigente del art. 51*1 del citado 
código (texto conforme al art. :íí* del decreto-ley 2021/63, ratifi- 
cado por la ley 16.47H) el cual establece que. concedido el recurso 
libremente, "el Tribunal Superior mandará inmediatamente po- 
ner el proceso en la Secretaría a disposición de Jas partes, por un 
plazo perentorio de nueve días, grite será común, para que el ape- 
lante expíese agravios y el apelado mejore los fundamentos de la 
sentencia"; no obstante que dicho texto legal implica la supre- 
sión de la biluteralidnd o contradictorio en la etapa de la apelación. 

H") Que, sin perjuicio de señalar que, en tales condiciones, no 
1 de prosperar la impugnación constitucional aisladamente diri- 
gida contra el urt. Ó21 del código de forma (texto conforme al art. 
41 del decrelo-lrv JlIlM l¡;!í, cabe destacar que. resolver como lo 
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—sea el do la acusación, sea el de la defensa— cuando los apelan- 
tes no expresan agravio*; y olio, aparte de no compadecerse con 
el no impugnado texto del art. 527 antes transcripto, no atiende 
a la especial naturaleza del juicio criminal, en el que —a dife- 
rencia de lo que acontece en el procedimiento civil— no puede 
considerarse limitada la potestad jurisdiccional por las respec- 
tivas pretensiones de las partes. De otro modo, el juez no podría 
aplicar mayor pena que la solicitada por los acusadores o modi- 
ficar la calificación legal de los hechos sometidos a su conoci- 
miento, tal como actualmente sucede sin que so plantee contro- 
versia al respecto ; ello por supuesto sin desconocer la prohibición 
de la reformatio itt peiW cuando falta recurso acusatorio en se- 
gunda instancia. 



7") Que debe recordarse, además, que los integrantes del Mi- 
nisterio Fiscal no son los dueños de la acción pública sino simple- 
mente sus representantes; y que, si ello os así, nada se opone 
a que la ley impida a quienes sólo revisten el carácter de manda- 
tarios de la sociedad el que desistan do una pretensión punitiva 
cuya titularidad no les pertenece. Visto desde el ángulo de la 
defensa en juicio, lo importante estriba en que el Tribunal lla- 
mado a conocer de una causa penal lo haga a instancia de parte, 
porque de lo contrario la función judicial se desnaturalizaría en 
la etapa de plenario. Pero la circunstancia de que el manteni- 
miento, o la iniciación de Ja pretensión punitiva, derive de una 
imposición legal, no vulnera la garantía del art. 18 do Ja Consti- 
tución Nacional, siempre que se asegure al acusado la posibilidad 
de defenderse, lo que nadie discuto puesto que la ley en nada 
retacea este derecho mediante la disposición cuestionada. En este 
sentido, no es exacto el argumento del apelante de que, al no 
conocer los motivos que tiene el fiscal para pedir la revocación 
del fallo absolutorio, le es imposible defenderse contra una even- 
tual condena en la alzada; porque ya conoce bis fundamentos de 
la acusación de primera instancia y también la prueba agregada 
al proceso, todo lo cual es suficiente para que alegue cuanto inte- 
resa a su defensa. 

8') Que es frecuente en los procedimientos aplicables en el 
país en la segunda instancia, la presentación de memoriales, sin 
traslado a la parte contraria y aun el carácter voluntario de ellos, 
no obstante lo cual puede el tribunal .'e alzada dictar el pronuncia- 
miento que corresponde, tal cual lo disoné l 'l recordado art. j1Í>. 

9?) Que, por último, la decisión dictada por esta Corte en el 
caso de "Mario Sixto Gómez" (Fallos : 234 : 270) encuentra, en de- 
finitiva, fundamento en el respeto deludo al principio iautunt de- 
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volutum, qwintum (fjieitútüto y no en 1» circunstancia tle quo el 
Fiscal de < 'amara exprese o no agravios contra el fallo recurrido 
por su inferior jerárquico; porque lo decisivo consiste en que el 
Tribunal ad qw»i conserve su jurisdicción ; y esta no se píenle 
por el hecho de que el Mantenimiento de la u|H»Ineión obedezca al 
cumplimiento de un deber impuesto |mh- la ley. 

1C) Que la bilateral idad del juicio penal y la necesidad de 
juicio contradictorio no dejan tle cumplirse porque en la segunda 
instancia no se exija expresión de agravios fisenl contra la seuti-n- 
cia absolutoria apellida, como se dice en el dictamen del ex Señor 
Procurador (Jeneral -a que se remití- el actual— transcripto en 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada, en cuanto fue materia del recurso 
extraordinario. 

KlH AIÍIH» A. OhTIZ lÍASl'AUlO — lín- 

BRttTo K. ('hi-tk — Luis Caiiixís 
Cabkal — .Iosk V\ BlKAU. 



BMCVRSO EXTKMiHlHSAUHi: H<-> r i¡>ih,.s n.mmir.i. Tribunal <lr J«*tM: 

El recurso ojctraordiiuirio s&ú procede n-speeto de «'nU-itciiis judii-inles, « 
decir, expedida» por lo* «níimns periitnnuiiu* del l'oder Jitdñml, en «1 
orden rmriotial o provincial. 

WUfíSa KXTItAOliftl.X AMO; Rtqumfoi ¡mmuwn. /W*fi<m j<MóW.iJj/r. 

I>* jurado* de enjuiciamiento qw* \a* provincia* jniednii instituir a 1"» 
fine» de entender en tas ii.u-iis de mqmiMtiliilidnd que «■ intenten contra. 
Ion magistrados judiciales, mi son triltuiuJes de justicia en término* Jet 
art. 14 tía In ley 4S, siíw que desciuitcñitii airi luiciones de ti¡H» político 
atinen* c- a la inletrrarióii de Iim podere.- en el orden local, medita por la 
Constitución y leves de lu provincia respectiva, y que *u ejercen *ia *l 
«untraW e iiitervencióu de la Corte Suprema. 

Dictamen - hkl Puoithador (.íeneral 



V. K. tiene declarado que los jurados de enjuiciamiento que 
lu provincias puedan instituir a los fines de entender cu las efiu- 
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sas de responsabilidad que se intenten contra los magistrado» 
judiciales, no son tribunales de justicia en los término» del art. 1* 
de la ley 4H (Palios: 238: 58). 



cié y que, en consecuencia, corresponde declarar improcedente el 
recurso extraordinario intentado. Buenos Aires, 27 de innrzu de 
1968. Eduardo II. Marquardt. 



A'istos los untos: "Jurado de Enjuiciamiento de Magistrados 
y Funcionarios del Poder Judicial — Legal, Olver Pedro". 



I o ) Que el tribunal de enjuiciamiento instituido por la ley 
2711 para magistrados y funcionarios del Poder Judicial de la 
Provincia de Jujuy, destituyó al Dr. Olver Pedro Legal del cargo 
de Juez de Instrucción en lo Penal y Correccional de Tercera 
Nominación de esa Provincia, declarándolo inhabilitado para 
ocupar en adelante otro cargo judicial. Contra ese pronuncia- 
miento se interpuso recurso extraordinario, concedido a fs. 
216/217. 

2 9 ) Que, con arreglo a jurisprudencia reiterada de esta Cor- 
te, el recurso extraordinario sólo procede respecto de sentencias 
judiciales, es decir, expedidas por los órganos permanentes del 
Poder Judicial, en el orden nacional o provincial (Fallos: 182: 
283 ; 237 : 392 ; 247 : «74, entre otros). 

3*) Que, por aplicación de esa doctrina, esto Corte ha decidido 
que los jurados de enjuiciamiento que las provincias puedan ins- 
tituir a los fines de entender en las causas de responsabilidad que 
se intenten contra los magistrados judiciales, no son tribunales de 
justicia en los términos del art. 14 de la ley 48 (Fallos: 193: 495; 
238: 58 y otros). 

4') Que en el segundo de los fallos precedentemente citados, 



el Tribunal expresó que los jurados de enjuiciamiento desempe- 
ñan "atribuciones de tipo político, atinentes a la integración de 
los poderes en el orden local, que se rigen por ln Constitución y 
las leyes de la provincia respectiva y que se ejercen sin el contra- 
lor y la intervención de esta Corte, por la vía del recurso intentado 
—doctrina de Fallos: 136: 147 y otrois— *'. 
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5') Que ta doctrina de los pronunciamientos mencionados ha 
sido reiterada \mr el Tribunal en su composición actual — senten- 
cia del 15 de setiembre de VMil en la «-ansa M. 48!), ••Fernando 
Mantaras Rodríguez" y sus citas—. 

Por ello, y de conformidad con lo dictaminado por el Sr. Pro- 
curador Qcneral, se declara improcedente el recurso extraordi- 
nario interpuesto a fs. 210/21Ó. 

Kia'ARDo A, Ortiz Babualiio — Ro- 
bkiito K. Chute — Luis Carlos 
Cabral — José F, Bidau. 



.WSE PtSAXI v. GILbEBTO >\ COMBESSIES 

(O.XSTITtttOX SAI IOS AL: Derecha y <w,<„tta*. Dvfema r» jnkio. Prín- 
ri fríos peñérale*. 

\m «íiirantin de la defensa en juicio coniapríuLi por el art. 1H de ln Con»- 
tit lición Nacional iim rutú encaminada a dejar sin efecto iris res]>onsabilida- 
rie* i|up en lo* .juicios roía ra tiran Itis parte* que han intervenido en ello*. 
Ahí, el <pie In> «ido condenado n pagar daños y perjuieitM al locador, como 
consecuencia de la indebida ocupación del inmueble alquilado, dmpués de 
vencido ej contrato, no prede invocar que liay violación de aquella garantía 
¡Mir el riesgo de qtie un pnwperen La* dcl'eiiKiw alegadas en el juieio. 

Dictamen ukl PitoeruAnon Fiscal oe la Corte Suprema 

Ijis cuestiones delmtidns en los autos son de hecho y de de- 
ivcho común, y la solución se funda en razones do igual carácter, 
suficiente* para sustentar el fallo apelado. 

Con dichas razones no guardan relación inmediata ni directa 
las cláusulas constitucionales invocadas, siendo especialmente del 
caso destacar que, la garantía al derecho de defensa, no está en- 
caminada a dejar sin efecto las responsabilidades que en los 
juicios, o con motivo de ellos, contraigan las jwrtos que han in- 
tervenido en los misinos. 

En consecuencia, pues, corresponde desestimar el recurso ex- 
traordinario intentado. Buenos Aires, '28 de diciembre de 1Í)ÍÍ7. 
¡Enrique J, PigretH. 
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Buenos Aires, 19 de abril de 1968. 

Vistos los autos: "Pisani, José d Combcssies, Gilberto F. 
s/ daños y perjuicios". 

Considc raudo: \ 

Que contra la sentencia de fs. 144/160 interpone el deman- 
dado reeurso extraordinario, que le es concedido a fs. 166. 

Que el fundamento de dicho recurso radica en violación de 
la garantía de defensa en juicio que consagra el art. 18 de la 
Constitución Nacional, porque el apelante estima que la condena 
que le impone el fallo apelado de pagar los daños y perjuicios 
sufridos por el locador, como consecuencia de la indebida ocupa- 
ción del inmueble alquilado, después de vencido el contrato, implica 
limitar esa garantía, puesto que ella habría de ejercerse con el 
riesgo de cargar con tal resarcimiento en los casos de no prosperar 
las defensas hechas valer en juicio. 

Que las cuestiones resueltas son de hecho y derecho común, 
ajenas al recurso, a lo cual es de agregar que, como lo dice el pre- 
cedente dictamen del Señor Procurador Fiscal de esta Corte, la 
garantía al derecho de defensa no está encaminada a dejar sm 
efecto las responsabilidades que en los juicios contraigan las 
partes que han intervenido en ellos. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador Fiscal de la 
Corte, se declara improcedente el recurso extraordinario conce- 
dido a fs. 166. 

Fj. Chutf — Ta t is Carlos Ca- 
rral — José F. Bidau. 



PABLO VUONO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Refrito» propio*. Cnentione* no fedérate*. 

Interpretación de norma* >t «ríos comnnew, 

Ea irrevisable por la vín del recurso extraordinario Ib nenteneia que, «ra 
f umlnment<>» de herho, prueba y derecho román, condena a nn arutmdo por 
el delito de uxoricidio, teniendo por acreditado el vinculo matrimonial, sobre 
la ha» de haber «do «dmitído por el procesado, aún ain **i*lír «mstamia. 
de que se acompaña ra a loa autoa la correspondiente partida. 



- 
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RKCVRSO tíXTRAORDIXARIO: Recite» propios Cuesthnr, no federé 
,>entemcuiii arbitrarias Imprvredtncia dtt recuno. 

Es inenW ] a impufniaeión de lina sentencia con fundamento en que him 
" M " <0 d * unn d«-li™«ón irst.f.r.l <,u, M ordeno desosar de los «utos, 
su el pronunciamiento se apoya lambió en otros elementos de juicio y prue- 
bas miÍ mentes par» sustentar )n derútión. 



DlíTAMEN l>KL PllOcrRADOtl ÜKXEHAL 



A fs. UK), lu Cámara Tercera de A polución en lo Penal de 
La Plata condenó a Pablo Vumio por considerarlo responsable 
del delito de uxoricidio emocional en la persona de Torosa Du- 
rante de Vuono, cuyo vínculo matrimonial con ol victimario se 
tuvo por comprobado con la confesión do éste, producida en sede 
judicial. 

Contra dicha decisión se interpuso recurso extraordinario 
a fs. Hfi alegándose que lu calificación realizada por el a quo 
resultaría arbitraria y violatoria de diversos preceptos constitu- 
cionales, toda vez que, a juicio del recurrente, es recaudo indispen- 
sable jaira tener por acreditada Ja comisión del delito de uxorici- 
dio que la prueba del matrimonio sea efectuada de conformidad 
con las disposiciones de la ley civil, sin que ella pueda ser suplida 
por la confesión del imputado. 

Pienso que el fallo impugnado, cualquiera sea su acierto o" 
error, se ha fundado suficientemente en la interpretación, opina- 
ble, de normas de derecho común, así como en diversas razones 
de hecho y prueba, lo cual no excede lo que es propio de los jueces 
de la causa y excluye, además, la posibilidad de descalificar la 



En tales circunstancias, no encuentro en el caso elementos 
que autoricen la procedencia formal del recurso previsto por el 
art. 14 de la ley 4S. Kn este sentido, la doctrina de V. K. que 
recuerda el apelante no Imsta para sustentar la apertura de la 
instancia de .excepción pues, en aquellos procedentes, esta Corte 
actuó como tribunal ordinario de apelación. 

En consecuencia, opino que corresponde declarar improce- 
dente el recurso extraordinario. Buenos Aires, 1¡J de febrero de 
li)fi8. Eduardo II. Marqunrdt. 
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Buenos Aires, 19 de 
Vistos los autos: "Vuono, Pablo s/ 



de 



1') Que In sentencia nielada a fs. 11)9/111 confirmó en lo 
principal la do primera instancia y condenó al acusado a la pena 
de diez años de prisión, como autor responsable del delito de uxo- 
ricidio emocional. Contra ella se interpuso el recurso extraordi- 
nario, que fue concedido a fs. Í2& 

m Que el apelante se agravia porque el fallo tuvo por pro- 
hado"el vínculo matrimonial sobre la base de que fue admitido por 
el sin halarse acompañado la correspondiente partida, fcsta cues- 
tión, si Lien opinable, como lo señala el Señor Procurador General 
es de hecho, prueba y derecho común y, en consecuencia, ajena al 
recurso extraordinario, 

m Que no obsta a esta conclusión lo resuelto por la Corte 
Suprema en el precedente que cita el apelante en su memorial de 
fe. 144/149 (Fallos: I72i 374), pues, aparte de que las cinto- 
tancías de hecho son diferentes, esa sentencia se dicto ante ua 
recurso de apelación ordinaria. 

4') Que no justifica tampoco la apertura del recurso extra- 
ordinario, la circunstancia de que el a quo haya hecho mérito de 
una declaración que se ordenó desglosar de os «utos pues el 
roiiuncianiiento se apoya también en otros elementos de juicio 
y pruebas suficientes para sustentar su decisión (Fallos: 257: 
146: W2: 374, entre otros). 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se dolara improcedente el recurso extraordinario concedido a 
fs. 120. 

3. Chi te — 

BRAL — JOSÉ F. BlDAU. 
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LEGISLACION COM \. 

Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

Kn ol presenta cuso sí- hulla cu tela de juicio la interpretación 
de las normas Urales qU e regalan la integración de] fondo com- 
pensador de asignaciones familiares creado por el decreto-ley 
7.»I4/ü(, cuya administración en c] orden nacional se baila a cargo 
del organismo recurrente. 

En talfs condiciones estimo que existe en autos cuestión fe- 
doral bastante para su examen en esta instancia extraordinaria, 
y por Jo tanto, pienso que corresponde hacer lugar a esta queja. 
"W. Aires, U m octubre de 1ÍM57. Eémráo H. 
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Buens Aires, 19 de abril do 1%H, 

los autos: "Recurso de hecho deducido por hi deman- 
dada en ta causa Fábrica Argentina de Pigmentos S. A. c7 Cuja 



de Subsidios Familiares |iara el Personul de la Industria 
decidir sobre su ,proeedeneia 



n 



para 



1*) Que si bien la jurisprudencia reiterada de esta Corte ha 
declarado el carácter "común" ()ue invisten lu¡. disposiciones con- 
tenidas en el régimen del decreto-ley 7914/57, reglamentado por 
el decreto (¡723/58 y más tarde modificado y complementado pol- 
la ley ÍSÉ23 y el decreto-ley 8456/ÍÍ3 (ver Fallos: 250: 55; »! 
:115 ; sentencia, do fecha 15 de .noviembre de 1!N»7, en la causa <\ 
1051, "Calilegua 8. A. c/ Caja de Subsidios Familiares para el 
Personal de la Industria", sus citas y otros), ello es así en tanto 
se trate de las disposiciones comprendidas en dicho régimen 
sobre asignaciones familiares y en lo que atañe a las relaciones 
jurídicas entre el empleador y sus dependientes y siempre que la 
cuestión verse sobre el pago o procedencia del beneficio, subsidio 
o asignación de que se trata y que la ley ]X>ne a cargo del patrono 
y en favor del empleado u obrero. Porque, en estos casos, resulta 
claro que lo que se debate no excede el ámbito de una cuestión 
suscitada entre los patronos y sus dependientes en las que, corrien- 
temente, entienden los tribunales ordinarios del fuero del trabajo 
que son los que interpretan y aplican las normas de que se trata 
en la esfera de las relaciones a que se hizo referencia. 

2*) Que distinto ocurre, en cambio, cuando está en juego, co- 
mo en el caso de autos, lo atinente a la relación jurídica entre el 
empleador y la "Caja de Subsidios Familiares para el Personal 
de la Industria", sin implicancias sobre la "asignación" que 
corresponde al personal y en cuestiones que directamente inciden 
sobre el problema de la financiación y el cálculo de la forma de 
efectuar el "aporte" patronal —cuya pertinencia en el "sob exa- 
men" no se discute— al "fondo compensador" que fuera creado 
por el decroto-ley 7914/57 y, posteriormente, encomendado su 
"gobierno" y "administración" a la Caja mencionada (art 3', 
lev 15.223). , 
3*) Que cabe señalar igualmente que, en supuestos como el 
de autos, se trata de controversias que versan, en suma, sobre las 
facultades y la forma de su ejercicio por P arte do la Ca Í a tUf 
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a la que — muí cuantío tonga un neto carácter de "per- 
sona privada" (art. 8*, ley 15.223)— le lian sido atribuidas, de 
un modo uniforme en todo el territorio de la Nación, las funciones 
a que precedentemente se ha hecho referencia, encontrándose le- 
galmente investida, además, de una exclusiva y especial compe- 
tencia para resolver tales cuestiones (art. (i, ley citada). V ello 
implica, a juicio de] Tribunal, una explícita voluntad de exclu- 
sión por ¡Mii te del legislador, en los circunscriptos aspectos que 
se lian señalado, de las previsiones del art. fi7, en su inc. 11, de la 
Constitución Nacional, lo que confiere al régimen de que se trata, 
en ese aspecto, una específica caracterización federal (ver doc- 
trina de Palios: 7H1, sus citas y otros). 

4 C ) <¿ue lo expuesto autoriza a afirmar (pie resulta de apli- 
e ación en la especie la doctrina de estn Corte con arreglo a la 
cual se ha admitido, desde antiguo, que una misma ley dictada 
lM>r el Congreso de la Nación puede contener disposiciones de 
carácter nacional y otras do carácter local (Fallos: 1H4: ,'ÍÍH); 
1!»1 : HH; 1 i í.*í : 07), o también que una misma legislación de orden 
común, como son los códigos a que aludo el inc. 11 del art. í>7 de 
la Constitución Nacional, puede a su vez contener normas de na- 
turaleza federal o viceversa (ver Fallos: 2f¡7: lítíí, consid. 2' y 

Que en las condiciones señaladas y en razón de los argu- 
mentos precedentemente expresados, corresponde concluir que, 
en i*l subtite, el recurso extraordinario deducido es procedente con 
fundamento en el art. 14, inc. 3", de la ley 48. 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se declara procedente el recurso extraordinario deducido *t fs. 
2!t :!1 vt». de los autos principales. Kn consecuencia: Autos y a 
¡:i Oficina; dése oportunamente nueva vista al Señor Procurador 
General, 

Kmwmto A. Ohtiz Basvau*» — Lns 
Caiilos Carnal — -Tosí; F. Bioai'. 



MANTEL CHAMORRO v. S. Ü. L. ALFREDO UL'KMAX 

HKtTHSO h:\Ttf.\OftnfXAfilO: tteq»i*ttn* propios. VHMthmfa no fedérale*. 
SrHtrnriti* arbitran»*. t'rnreiffHrig ilrt r-eeHTffc 

El principia rtgftft i'l cual lee ti'-rminus en que »i> trabó la litis lijan la 
jurwdimén del tribunal, dv tundo qiii> no r«W ndniitir jironuruiinniento 
i\w nparte de I»* itiisnms, rs doblemente valedero i*n lo* prnee»c>H de pje- 
tmum tli> nentt-neias, porque la «isa ,jn*Riida t>* inmutable e inimpii¡mable 
y las facultado» iU>\ juez vn tales proceros están limitadas por el contenido 
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(Irrisorio ilcl fallo que se ejecuta, cuyo apartamento importa lesión a lus 
garantid* de l« propiedad y defensa en juicio y torna viable la tacha opuesta 
con fundamento en ta doctrina de la arbitrariedad. 



DICTAMEN J>KI. PlIOfTItAUOIl FlSCAL DE LA CuItTE Sri'HEM A 



Kl antecedente do este juicio es la sentencia dictada en los 
autos, agregados por cuerda, que siguió Manuel Chamorro c/ Al- 
fredo (juznuin Ltda., »/ reivindicación (expte. n* 24.918; juzgado 
de primera instancia en lo civil y comercial, 4* nominación, Pro- 
vincia de Salta), por la cual el tribunal de alzada (fs. 224/230), 
confirmando ta del Inferior (fs. ,188/194), condenó a la demanda- 
da a restituir el inmueble que se reiviudicalm, con devolución de 
frutos y pago de daños y perjuicios, con costas. 

Fundándose en ese pronunciamiento, e| reivindicante pro- 
movió esta acción (fs. 4/7) por cumplimiento de sentencia. Ma- 
nifestó al hacerlo que la decisión primera había considerado de 
mala fe la posesión de tu contruparte, por lo cual ésta debía res- 
ponder por todos los frutos que el actor hubiera podido obtener 
(ver fs. 5 vta.); y solicitó que la indemnización se actualizara de 
acuerdo con el valor de la moneda o costo de la vida, (ver fs. t¡ 
vta.). Hizo, por último, estimación de las cantidades a que se 
entendía acreedor, pero subordinándolas a lo que en más o en 
menos resultare de la prueba (ver fs. 6 vta. '7 y 2 í» fine). 

Kn su escrito de contestación (fs. 75/79), la accionada se 
opuso a tales pretensiones alegando que las mismas excedían los 
límites tle la sentencia en ejecución, pero, a pesar de ser un evento 
previsible (pie el juzgador las acogiese, omitió formular reparos, 
para tal supuesto, sobre la base de defensas de orden constitu- 
cional. 

Al fullar la cansa, el juez de primera instancia, hizo lugar a 
la demanda (fs. 249). Por lo tanto, el cnso federal, introducido 
en la expresión de agravios, con apoyo en que el pronunciamiento 
concede, como consecuencia de la posesión «te mala fe, más de lo 
que se otorgó en el juicio de reivindicación, viene a ser extem- 
poráneo; y n su vez, siendo la sentencia de la alzada confirma- 
toria de la del Inferior, el recurso extraordinario interpuesto 
contra aquélla con fundamento en el agravio anteriormente men- 
cionado, resulta por igual razón improcedente. » 

Xo ocurriría lo mismo, sin embargo, con la cuestión articu- 
lada ante la Cámara sobre la base de que el pronunciamiento de 
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primera instancia acordaría más de lo que se pide por disponer 
la actualización de los valores al íiempo de la sentencia a pesar 
de que, a juicio del apelante, tal actualización había sido solici- 
tada al momento de lu denutnda. Pero como este agravio lio lia 
sido mantenido después de la decisión del tribunal de «rodo a! 
deducir el remedio (federal, la pretensión no puede ser examinada. 

Por ello, y porque no cabe considerar las defensas intenta- 
das en la ampliación de fundamentos (fs. 32(¡) por haber sido 
ésta tardíamente presentada, estimo en definitiva que el recurso 
extraordinario interpuesto a fs. 321 es improcedente y que corres- 
poncLo declarar que liu sido mal acordado a fs. 333; Buenos Aires, 
14 ¡fe agosto de ÍÍMST. Enrique ./. Piffn tti. 



FALLO HE LA CORTE SIPREMA 



Buenos Aires, 24 de abril de 1¡W8. 

Vistos los autos: "Chamorr , Manuel c/ Soc. Com. Intl. Agrí- 
coJa y Ganadera 8.R.U Alfredo (Iwuiián s urdinario — cumpli- 
miento de sentencia, etc.". 

Considerando: 

V) (¿ue di- los antecedentes del caso resulta que don Manuel 
Chamorro promovió, en 1*150, demanda por reivindicación de una 
franja de terreno (1(12 hectáreas de extensión aproximadamente), 
ubicada en ol límite Xortc «le la finca de su propiedad "Los Mo- 
gotes ** sita en El Tala, departamento de La < Candelaria, Provin- 
cia de Salta, que adquirió en lí»38 a doña Mercedes Ir ¡arte. El 
terreno se hallaba desde mucho antes de la adquisición (23 años> 
en poder de Ja Sociedad Industrial, Comercial y Agrícola Alfredo 
tíu/mán Lula., y fue valuado en 1!>4G en la suma de m*n 5.815 
(irritación practicada u f». 36/38 de los autos "Chamorro, Ma- 
nuel s/ deslinde y mensura", agregados por cuerda). 

2*) Que el tí de noviembre de 1ÍI58 se dictó sentencia de pri- 
mera instancia, favorable a las pretcnsiones de la actora, confir- 
mada el 5 de noviembre de líloíí |>or la Corte de Justicia de Salta 
(fs. 1H8/1ÍÍ4 y 224 230 de los autos "Chamorro Ma 
(Juzinún s' ordinario rei vindicatorio", también 
cuerda). 

W) Que u raíz de este pronunciamiento, el señor Chamorro 
en líXiO, "acción ordinaria por cumplimiento de sen- 
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vindicación, en la que, invocando "apoderainiento ilícito del 
bien" y "mala fe con calidad de cosa juzgada", se postula que 
la vencida del* responder "de todos los frutos o beneficios que 
faühiera podido obtener la netoru" desde el momento en que ad- 
quirió el dominio y con moneda reajustada en su valor sotfún ol 
costo de vida. El reclamo por fruto» se estima entonces en m|n 
3.515.000 y el por daños en m$n «5(MHH». Se piden también inte- 
reses y eostas. 

4*) Que la parte demandada — cuyo domicilio es en la Pro- 
vincia de Tueumán— consideró que ta acción debía radicarse ante 
el Juzgado Federal de esta provincia. Planteada una cuestión de 
comiM-tcncia ,l>or inhibitoria, los autos quedaron radicados ante 
el Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial de Salta, 
sobre la liase de (pie se perseguía la ejecución de una sentencia 
dictada en aquella jurisdicción (fs. 

5») Que la acción deducida en el juicio que esto Tribunal 
tiene a examen so promueve, pues, con el fin de ejecutar la sen- 
tencia dictada en los autos caratulados "Chamorro, Manuel c/ 
Alfredo Giizmáu s/ ordinario reivindicatorío" y hacer efectiva 
la condenación accesoria que ella contiene. 

6*) Que a fs. 2497258 el Señor Juez de primera instancia 
condena a pagar el rubro que se reclama en concepto de "frutos 
>s de percibir", afirmando que integra los "danos y per- 
V' a que se alude en la sentencia que se ejecuta. 
7°) Que a f«. 'É&Mi&i <*" t* 1 pronunciamiento recurrido, se 
expresa que no corresponde comprender en el concepto de daños 
y perjuicios los frutos dejados de percibir, pero que su pago 
Ós pertinente porque el demandante "pudo acumular" a la acción 
de ejecución de sentencia otra distinta dirigida a lograr aquel 
objetivo, desde «pie el vencido en lu reivindicación habría sido un 
poseedor de mala fe. 

8 g ) Que contra esa resolución se interpuso a fs. 321 325 el 
recurso extraordinario concedido a fs. 335/338, en el que se im- 
pugna el fallo en razón de que se habría "adulterado" el conte- 
nido de la sentencia que hizo lugar a la reivindicación y el de la 
demanda promovida con el objeto de ejecutarla. 

í>*) QüC, a fin de valorar los agravios del recurrente, corres- 
ponde analizar las constancias del juicio antes citado — "Chamo- 
rro, Manuel c/ Alfredo (luzmáu s ordinario reivindicatorío"— , 
que corre ¡>or cnerda y del que resulta: a) Que el accionante de- 
mandó "la restitución del inmueble señalado, devolución de fru- 
tos percibidos, dnños, perjuicios y especial imposición de eos- 
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as . (WÉ de f«. 1o 11, apartado 1 t, y p, m t f , :]•> del petitorio) : 
b) Que la sentencia de primera instancia, obrante a fs. 188 l!)4, 
destaca cu su» resultandos el objeto de la acción reproduciendo oí 
parraio transcripto, y en la parte dispositiva "hace lugar a la 

vta." y, eíi consecuencia, condena a la 



demanda 




del inmueble "Los Mogotes", "con devo- 
lueuui de frutos y pago de daños y perjuicios"; c ) Que la sen- 
tencia de segunda instancia, de fs. 224/2:í0, confinna en todas 
sus partes el falle» qj&é se glosa en el párrafo anterior. 

H)°) Que aclarado así que eii el expediente principal sobro 
reivindicación sólo se reclamó, como accesorio de la restitución 
del innmehle, la devolución de los frutos percibidos v el pago 
de daños y perjuicios, y «pie ta sentencia, sin exceder las preten- 
siones de la actota, hizo lugar a la demanda promovida» es del 
cuso concluir que do esa manera y en razón de un pronuncia- 
miento revestido con la autoridad de cosa juzgada, lian quedado 
precisadas las consecuencias jurídicas del fallo y circunscriptas 
las pretensiones de Jas partes en orden a su ejecución. 

11°) Que es jurisprudencia pacífica de esta Corle que los 
términos en que se trahó la litis fijan la jurisdicción del tribunal, 
de modo que no cabe admitir pronunciamiento que se aparte de 
los mismos. Kste principio, obvio eon referencia ni juicio prin- 
eipaL, es dablemente valedero, cuando se trata de ejecutar la 
sentencia allí recaída, porque es inmutable e inimpiignnble la 
cosa juzgada y porque las facultades del juez en la ejecución están 
limitadas por el contenido decisorio del fallo que se ejecuta. 

12*) Que, esto sentado, corresponde volver al análisis de los 
pronuneiamientos que se dictan en estos autos de ejecución, donde 
se interpone el recurso en examen. El juoü de primera instancia 
ífs. 24!» 2."i8) entendió que en el sub lite se dedujo una acción por 
cumplimiento do sentencia, pero declaró, interpretándola con un 
criterio "amplio, genérico y sin limitaciones", que dentro del 
concepto de 1 'daños i/ perjuicios" vahen los frutos "fletados de 
percibir'' (fs. 254 vta,/255). La forte provincial {fs. 299/319), 
por el contrario, 

considera que el inferior "aplicó erróneamente 1 ' 
el derecho y que tiene razón la demandada cuando dice que no 
rorrespunde comprender en el concepto de "daños y perjuicios" 
los frutos dejados de percibir (fs. ,111 vta., punto d). Ello no obs- 
tante, la Corte provincial estima que el actor "pudo acumular" a 
la arción de ejecución de sentencia otra dirigida n lograr aquel 
objetivo, de capital significación económica. Dice al respecto que 
la sentencia dictada en el juicio rei vindicatorio "tuvo que ceñirse 
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—como os obvio— it lo peticionado en la demanda, poro que iííi 
ningún momento ha manifestado o consignado que al reivindi- 
cante no le asista tal derecho*' (el de cobrar los frutos dejados 
do percibir). Se trata —añade— de tina acción distinta, qiiB tiene 
su fuente en ia ley, en cuanto ésta sanciona al poseedor de mala 
fe, y que pudo acumularse a la acción de cumplimiento de sen- 
tencia, según queda dicho (fs. IMY2 y vta.). 

V?) Que no basándose pues el pronunciamiento que se re- 
curre en el título invocado —la sentencia que se pretende ejecu- 
tar— ni en la acción que formalmente se dedujo —la de ejecución 
de esa sentencia—, resulta evidente que se aparta, en contra de 
los principios señalados en el considerando 11'), del respeto de- 
bido a la cosa juzgada y al contenido decisorio del fallo que se eje- 
cuta. l>e ese modo resultan lesionados las garantías constitucio- 
nales do la propiedad y de la defensa en juicio (Constitución Na- 
cional, arts. 17 y 1H), lo que hace viable la tacha de arbitrariedad 
en que se funda el recurso. 

1#J Que, por otra parte, al afirmar el tribunal a quo que «mi 
autos se opera una acumulación de acciones, contradice un extre- 
mo que se admitió antes, en pronunciamiento pasado en autoiidad 
de cosa juzgada; ya que, al decidir sobre el problema tic compe- 
tencia suscitado ab hrith ivM\*\i\vnindo 4 V ) se declaró que el caso 
correspondía a la justicia de Salta por tratarse de una acetan 
dirigida a ejmitur el fallo recaído en vi juicio rehititlicatorio q«r 
tramitó allí. 

l.V) Que, asimismo, la mala fe que el tribunal a quo atribuye 
ahora a la pai te vencida no fue imputada, prolwda ni declarada 
en el juicio reivindicatorío, de modo que su conclusión no puede 
considerarse objetiva y razonablemente derivada de las circuns- 
tancias del caso. 

Ni") Que desde que el mismo tribunal a quo reconoce que 
en ¡a simple y llana ejecución de la sentencia no cabe la conde- 
nación que luego pronuiicin —f andándola en la existencia de un 
nuevo título y una nueva acción que no se habían mencionado 
autos—, corresponde admitir que la cuestión federal fue impre- 
visible y que el planteamiento respectivo no pudo ser anterior al 
fallo que so apela. Kn consecuencia, el recurso fue bien concedido 

a fs. :í:í.v:?38. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General 
nustitiito, se deja sin efecto la sentencia de fs. 2ÍW/319 ; y vuelvan 
los autos al tribunal de origen para que, de conformidad con lo 
proscripto en el nrt. ltí, primera parte, de la ley 48, se dicte nuev» 
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pronunciamiento ajustado ii lo decidido en esta instancia. Las 
costa», en el orden 



EiH-Aiux) A. Obtiz Bastamni — Manco 
J ^ -José K. Bidav. 



SERVICIOS ELECTRICOS iníi, ORAN BÜEN05 AllíES — s, A. 
KltlOORIKlCA CIA. SWIPT ni LA PLATA 

J ttxliriii, 

\» Wt) rmirriblfH )«,r Ja vía del nrt. ti de In ley 48 las deeiufoní* del Tri- 
fiiiiiiil Fiwitl fie la Provine» de Bufet»» Aírr*. por eumitn cw orgfcnwiW 
mi Bjeree liinrmnis juilirtnlrs y «Oh ¡tri>iniiir¡aniii>nl<»i no impiden ni rou- 
trihnyrntr acudir aiitr un tribunal de inatirÍH, de itfnrrdo mn lo dispiMxtn 
|t«»r la ley, |»a ra que s,. ii*mlva ni definitiva nn*r*n de su» obliwuione* 
iriljutarin». 

Dicta we.v Dkl Procurador General 
Niiprcmu Corte : 

Pienso ijue es improcedente el recurso extraordinario fiiya 
denegatoria a fs. 217 del principal motiva esta presentación di- 
recta. 

Así lo considero con arreglo a la doctrina de V. E., según la 
eiud no son recurribles por la vía del art. 14 de la ley 48 las deci- 
siones del Triliunal Fiscal de la Provincia de Kiieuos Aires, por 
cnanto este organismo no ejerce funciones judiciales y sus pro- 
nunciamientos no impiden al contribuyente acudir ante un tribu- 
nal de justicia, de acuerdo con lo dispuesto por la ley, para que 
se resuelva en definitiva acerca de sus obligaciones tributarias 
(Kallos: tMt ^11 ; 47í>>. 

A esla conclusión no obsta, en mi opinión, la circunstancia 
exerjK-ional, alegada por el recurrente, de ojie comportaría frus- 
1 ración di- su derecho el piigo de la obligación ipie ileterminu la 
resolución apelada con carácter previo a ta demanda contencioso- 
administrativa ante ta Suprema Corle de Justicia provincial. Klln 
así, tndn vez cpie, fuera de no existir constancia de emplazamiento 
lie dicho pago, no se lm demostrado (pie el cumplimiento de ta 
obligación irrogue al deudor un gravamen de imposible o tardía 
reparación (cf. Fallos: 22»! -jui). 

Ku estas condiciones, y tal como se declara en el citado pre 
«•.'dente de l-nllos :*_';!!» : 47í>, el carácter puramente administrativo 
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provincial * i* ■ l trámite que so trac a consideración do V. K. basta 
para tener jmr bien denegado el remedio federal, ya que 110 apa- 
recen abitados ios nudios croados por la ley cu el orden local 
pata decidir en última instancia sobro la materia en debate, me- 
dios cuya existencia, por lo domas, queda expresamente recono- 
cida en la resolución qtté denegó el recurso extraordinario. 

Opino, pues, <pie corresponde desestimar la presente queja* 
Hítenos Aires, 8 de setiembre do líNHi, Kd nonio It. Mnrtfmtnlt. 



V.WAM DK LA rolíTK SITHEMA 

Buenos Aires 24 de abril tic l!Hi8. 

Vístete) los autos: *' Recurso tic hecho deducido por Compañía 
Nwií't do La Plata H. A. Frigorífica en la causa Servicios Kléc- 
I rióos del (¡rau Buenos Aires (Cía. Svvift de La Plata S. A.) s/ 
expediento U« ^tPI^ m de la Dirección (í.-neral de Rentas de 
hi Provincia de Buenos Aires", para decidir sobre su procedencia. 

Conside ramio: 

Que el Tribunal Fiscal de Apelación de la Provincia de Bue- 
nos Aires denegó a t's. 217 del principal el recurso extraordinario 
deducido a fs. 202 214 de osos mismos autos sobre la Iuíso (le que, 
la resolución apelada tiene carácter meramente administrativo y 
es susceptible de revisión en sede judicial. 

(¿uc tal criterio encuentra sustento en lo resuelto por esta 
Corte en Fallos: 2:í¡h47M, en cuya oportunidad, ante una situación 
t]o características análogas a la que aquí se plantea, se declaró 
improcedente la vía «1H art, 14 de la ley 48 íeonír. también doc- 
trina de Fallos: 250: 272). 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador (¡eneral, 
se desestima el presentí 1 recurso de hecho. 

KlM'AlltH) A. Oietiz Basialmo — Ro- 
HBHTO K. Clll'TK — Ll lS C.UU.OS 

Cabral — .fosí. F. Bidau. 
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S. A. PERFORACIONES LAUOHLIN y PORTER v. NACION 



DAÑOS Y PER/l iCÍOS: fíetjtottaabilidad del Estado, Casos varias. 

Corresponde -ontiniiur la sentencia que declara no haberse probado fuerza 
mayor en la varadura de un buque de propiedad det Eslado Nacional —que 
motivó la echazón de mercadería— si eu la causa se lia demostrado Ir im- 
prudencia del capitán. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 2ii de abril de 1968. 

Vistos los autos: "Perforaciones Laughlm y Porter 8. A. 
c/ la Nación »/ cobro". 

Considerando: 

l v ) Que el tallo de h, Jtíli 26!> confirmó el de primera ins- 
tancia, que hizo lugar a la acción, en razón de que la parte deman- 
dada no prolwi que mediara fuerza mayor en la varadura del 
buque "B.lí.T. 14", que motivó la echazón de la mercadería cuyo 
valor reclama en este juicio la empresa nctora. Contra dicha 
sentencia se interpuso recurso ordinnrio de apelación, que es pro- 
cedente porque el valor disputado en último termino supera el 
mínimo previsto en el art. Ü4, inc. ir, ap. a), del decreto-ley 1285/58, 
sustituido por el art. 1 de la ley 17.116. 

r) (¿ue el memorial presentado por la demandada a l's. '¡84/ 
285 no aporta ningún elemento nuevo de convicción que justifi- 
que una solución distinta a Ja adoptada en las instancias infe- 
riores (sentencias del 18 de agosto de l!Hi(¡, en la causa Y. 7, 
"Y.RF.c/ San Juan Inmobiliaria y Fin. S.K.L. s/ expropiación % 
consid. í¡\ y del 10 de febrero de 1ÍH¡7, en la causa F. 144, "Fisco 
Nacional e Hcnry Peabody s expropiación" y sus citas), 

$*) (¿ue, en tal sentido, eareee de relevancia que h; «chuzón 
se baya efectuado después de varios días y como única solución 
posible; que la zona presentara numerosos riesgos para la nave- 
gación; y que el capitán del barco haya obrado de acuerdo con 
rus antecedentes, pues la demandada tío cuestiona los elementos 
de juicio sustanciales en que se apoya la condena, tales como la 
peritación de fs. Ui'O 22íi t en ta que los tres expertos designados 
coincidieron en que al capitán "le corresponde la responsabili- 
dad total por navegar imprudentemente a una distancia de la 
cusía en que no debió hacerlo...". Y tampoco impugnó la ape- 
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lante la conclusión del tribunal constituido <U> acuerdo con lo 
dispuesto en el art. 1(127 bis del Digesto Marítimo y Fluvial, 
que suspendió por un mes al capitán "por haber conducido su 
buque con imprudencia, ello motivado por un exceso de confianza 
en el ejercicio de su profesión" (fs. 18.V1HK del expedientt- res- 

4") (¿ue, sobre la base de estos antecedentes, tus detcnsas 
genéricas que invoca la apelante no permiten tener por acre- 
ditada la fuerza mayor que exige el nrt. ÍH)í> del Código de Co- 
mercio, como eximente de responsabilidad. En consecuencia, la 
de la demandada es indudable, con arreglo al art. 1318 del mismo 
Código. 

Por ello, se confirma la sentencia de fs. en cuanto 

ha sido materia del recurso ordinario de apelación concedido a 
fs. 272. Con costas. 

Robkhto K. Chute — Lns Caulos Ca- 
sual — José F. Biijav. 



MARCELINO ALONSO o ALONSO DIEGCEZ y Otra v. ELISEO 

MARTINEZ v Otros 

RECURSO l£X TRAO RDI $A RIO ; Requinto* propio*, (uestmues no federales. 
Semencias arbitraria.*. Procedencia del recurso. 

Corresponda dejar sin efecto ] a sentar ¡a que decreta el desalojo de un 
siibinqiiilitio, tuiidiidii eti que éste no n<-rcditó su ingreso n la finca antes 
de octubre de I!t5:t, si en el pliego de iliciones j H parte aetora le preguntó 
cómo era cierto que revestía (al calidad desde 1952, Lti falta de vatoraeión 
de este antecedente sustaneinl para la lorret-tn decisión del juicio, desca- 
lifica el fallo eomr, acto judicial. % 



Dictamen det. PitocntAuou Fiscal m la Coiite Suprema 

La sentencia apelada, en cuanto declara procedente la de- 
manda de desalojo contra el inquilino principal y la suhinquilina 
Marta D. de Lópe¡í. se funda en que ésta no ha probado, como a 
juicio del tribunal corresponde, que ingresó al inmueble en el 
expresado carácter antes de octubre de 1953, por cuanto a partir 
de esa fecha la ley 14.288 prohibió las cesiones y sufocaciones 
tanto parciales como totales. 
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Ocurre sin embargo que la purte adora, til ampliar el pliego 
ile posiciones al que respondió la nombrada López, le formuló a 
ésta la siguiente pregunta: jure cómo es eierto que es ¡aquilina 
desde et«|o m$ (t's, tl(¡ vta.). 

Kilo comporta pura la adora dar ésto por minútalo, pues es 
doctrina do V. K, (Fallos: 1H(¡: '.M y (¡4: :i:il) que los hechos con- 
tenidos en las posiciones se consideran aceptados por quien las 
difiere y constituyen prueba en su contra. 

Kn consecuencia, los agravios que con esc fundamento invo- 
ean los apelantes <lc ti, y :iXt deben pros|>crur y, en conse- 
cuencia, eones|MHide dejar sin efecto la sentencin recurrida y 
disponer que se dicte nuevo pronunciamiento* Buenos Aires, i'H de 
diciembre de liMi". Enrhfiw J. I'iffn tti. 

FALLO !>K la CORTE SITHKMA 

■ 

Buenos Aires, J(¡ de »MI de VMiH. 

Vistos los autos: "Alonso o Alonso DíégiicK, Marcelino y otra 
c Martínez. Kliscn y ocup. s desahijo". 

( 'onsideiando : 

tjue la sentencia apelada revocó la de primera instancia — que 
había rechawido la acción por desalojo — sobre la base de que la 
subtiiquiliuu no acreditó que hubiera ingresado a la finca con 
anterioridad a octubre de 1t»5.'!, pues a partir de esa fecha la ley 
U.ÜSK prohibió la siibloeneión parcial o total, bajo pena de des- 
alojo. 

(¿uo, sin embarco, consta en el acta de fs. 114/117 que el 
actor, al ampliar el pliego de posiciones puesto a la Sra. María 
l>. ile López, |e preguntó a ésta "cómo es eierto que es inquiMna 
desde el año 1í».VJ*\ con lo que implícitamente estaba reconociendo 
que la ocupación era anterior al año 1ÍI.VÍ, fecha tope fijada por 
el tribunal a quo para estimar legítima la subloeación. 

«¿lie frente a esa constancia, no tenida en cuenta por el tri- 
bunal a quo, esta forte considera que el pronunciamiento ha omi- 
tido la valoración fie un antecedente sustancial para la correcta 
decisión del litigio, lo que descalifica al fallo como acto judicial 
etí tos términos de la jurisprudencia del Tribunal. Kn tal virtud 
son fundados bis agravios expresados por los recurrentes coi: 
sustento en la violación del derecho de defensa. 

Por ello, y de conformidad coa lo dictaminado por el Kr. Pro- 
curador r'iscal de la forte, se deja sin efecto la sentencia apelada 
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en lo que decide respecto do los peticionantes do fs. ¡ÍHl y 335, 
únicos apelantes. V vuelvan ios autos al tribunal tfe su proce- 
dencia para que so dicte nuevo fallo conformo a lo dispuesto por 
el art. lti, primera parte, do la ley 48. Con Costas. 

BOBKttTÓ K. Cuctk — l.ns Caiilos Ca- 
hiial — José F. Bihai-. 



ELIDIA ItOKA ll'POLITI l'K MARTI 

KECvnso de qvmA» 

El n-iiirsn i|<> (<*<•{«> iiotnrimnriiV ¡(if'JndadB, ilei1iir ; iii> nmm «marcueiw-ín 
ilc I» ilfncjí:it.iiij! ilc Iji ti|M-hi t-ión fxirii'irdiitjiriii \nwiW ser ilc>si>st¡iiiii(Iu de 
plutio |«»r ta hsfák 

COSSTiTI'CIOS XACfOSM.: Hfnehux , f ¡ptraHÍSm, Iirfmi<a eu jaivh. Pru- 
eedimientg y xrntrnrio. 

Ln exigenri» dd tivpímHo ptyvio motniidn en e] nrl. H* rlc h¡ U-y 17.116, 
n<¡lir¡i«lii en <>1 art. -¿M <]<•) (YnJ¡p<i I*rmi*nl, n<> <>s violnturis de lo* nri«. H¡ 
y 18 tiv lii Ciiiifítitni-ióii SiicioiiiiJ. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Ai i os, 2<¡ <lo abril do IÍW¡8. 

Vistos los autos: "Recurso tic hecho deducido por la recu- 
rrente on lu causa Martí, Klidia Rosa lppoliti do, on juicio: "Martí, 
Klidia Rosa lppoliti de s/ roe. de amparo", s/ ineoustitueio- 
nalidad". 

Considerando; 

Que el recurso do hecho deducido como consecuencia de la 
denegatoria do la apelación extraordinaria en causa sobre am- 
paro, os notoriamente infundado y el Tribunal está autorizado 
a desecharlo de plano on dichos supuestos (Fallos: 24!»: (¡7!>: J54: 
201 i 256: 474 y otros). 

Que esta Corte ha rechazado la impugnación de inconstitucio- 
nal idad do la exigencia contenida on el art. 8 do la ley 17.11«, 
reiterada en el nrt. 2Hfi del Código Procesal, en las causas: 
«Frank, Klena v otros c/ Cas, Ramón" (F. 2ÍK1-L. XV), fallada 
ot 3 de marzo de 1ÍJÜ7; "(Jomen Villafafio, Alvaro c/ Vázquez, 
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Demetrio" (G. mi*. XV), fallada el 8 de muy» de 1!Hi7 ; y "Ruth, 
Guillermo $/ testamentaría" (R. JKl-L. XV \, el de agosto del 
mismo uño. Y tuda vez <pic no se uportan en el presente recurso 
argumentos qne just ¡tupien el cambio tic tul criterio, eorrcsiiondti 
remitirse a los fundamentos de los precedentes señalados y deses- 
timar I» lucho de inconstiluciomdidnd formulada. 

l*or ello, se rechaza la impugnación de incoiistiUicinnalidad 
formulada y se desestima la présenle queja. Intímese u la recu- 
rrente a que deposite en ti Banco Municipal de la Ciudad de 
Buenos Aires ta suma (le treinta mil pesos moneda nacional, 
dentro del quinto día y bajo apercibimiento de ejecución. 

i 

Kw \iino A. Oimx Basi^alimi — Ko- 
itKitTo K. t 'h i 'te — Lms Caulob 
t 'a Hit ai ¿ — José F. Bidai'. 



LUIS CASALE 

El nrt- I <M .li-iTi'to-lcy ü.tkVt/fÜ, mí^úh el mal sr <-nii!*UlfrH ta usa interrup- 
tiva lid Id'iiciii íu que iK-timln a los ctmtribuymted et r^uieu de tu presen- 

íaí"M s l tíiifa, la in-jun-hin ¡ítícíatln o t ( iu- inicie ln PirvmiVri (¡ern-nil 

lm ( H.s¡tn« juiic* d" ln Mhfl tli- f>rH-fiit:ni,'iti, is nplímbh- ni régimen de de- 
L-iararitíii pjrtnnc'liial i*r<-w»lu <-n w «In-tvl» t¡4Wl/iü. 

Dictamen i.kl PtiocniAUon Uenehai. 
Suprema ( 'ojete : 

Kl rec urso extiaonlinarifí <■> procedente por hallarse en juc- 
gu ln interpretación <le normas federales. 

Kn cuanto id fondo del asunto, el Fisco Nacional (Dirección 
General fnipóMtilg») uclúa por mlermcdio de apoderado especial, 
el qne yn ha asumido ante V. K. la intervención ojie le corres- 
ponde (fn, Bueno» Aires. 14 de marzo de líMiS. Kthumhi II. 

r.VU.n HK \t.\ roiM'K Xt'l'UEMA 

Bueiins Aires, 2í> de abril de 1 f >tí8. 

Vis|o% los niiloM "('avale, Luis s apelación — impuesto a 
lo- réditos y multa"'. 
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2C.I 



Considerando: 



V) Que el recurso extraordinario interpuesto por la nctota 
a fu. SI so funda en que el a quo ha interpretado erróneamente 
«1 deerelo-Ley 11.IÜ.VÍÜ v taikilui'ti en que omitió tomar en eucnlu 
su defensa, hucha valor desdo el comienzo del juifio, consistente 
eW qfte so eneoiitrubu paga la suma de in$n 73.973, en concepto 
de ajuste por diferencia cu 4-1 calculo de la deducción por viáticos, 
incluida én la condena. Por tanto, el recurso es procedentes en 
amitos aspectos, en razón de halláis», en tela de juicio el alcance 
de normas federales, por una parte y, por otra, la garantía de lu 
defensa en juicio que censal*» el art. 18 de la Constitución W$* 
otoñal. 

2») Que el iwur rente se hallaba bajo inspección impositiva 
desde comienzos del año 19(ii>, liasta que en el mes de julio de ese 
año se dictó el decreto «480, que obligó a los contribuyentes a 
declarar su patrimonio al ai de diciembre de 1961, cuando no lo 
Iludiesen hecho debidamente con anterioridad y, además, eximió 
de multas, recargos e intereses puní torios a los responsables del 
impuesto que regularizaran su situación antes del 2f> de agosto 
del mismo año (art. 8)- Vencido ese plazo y sus prorrogas, el 
m de octubre se sancionó el decreto-ley 1 1 .655/6'. 1 , que difirió 
hasta el JE* de enero de 1903 inclusive la fecha de entrada en vi- 
gencia del decreto (5480/62, en cuanto deroga "los arts. 30 a 39 de 
la reglamentación de la ley 11.083, que organiza el régimen t,( * la 
presentación espontánea. 

:í") Que el art. 1 de dicho decreto-ley determina que sólo se 
considerará causa interruptiva del beneficio que acuerda a los 
conlrihuventes el mencionado régimen, la inspección iniciada o 
que inicie la Dirección llene ral Inquisitiva, can anterioridad a la 
fecha de presentación. 

4') Que es cierto, pues, que la causa interruptiva se refiere 
expresamente al régimen de la presentación espontánea, siendo 
que el decreto 6480/02 reglamenta otro llamado de blanqueo de 
capitales, con la obligaeión de abonar por los incrementos decla- 
rados un impuesto especial, fijado por su art. 4, inferior al que 
grava lo* réditos en general. Por ello, la recurrente sostiene inte, 
si bien quedó fuera de la posibilidad de efectuar la presentación 
«.spontáiiea, mantuvo hasta el 1' de enero siguiente la de acogerse 
al decreto 0480/02, lo que hizo en los últimos días do diciembre 
de 1!Hi2, sin ser ello admitido por ta Dirección (¡enera I Impositiva, 
que le liquidó los incrementos declarados conformo al régimen 
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común aplíeabU. al gmywmen a los mUm y lo sancionó eo« una 
multa equivalente a dos veces el impm-sto omitido. 

•V) (¿uc la interpretación literal, n que especialmente se m- 
metr la apelante, no inmute acoger mu tesis. Kii efecto- H „,-| ■> 
«leí decreto-ley 11J8S$ty3 ppMáw» b dispuesto m el mencio- 
nado ¡irt. 1 soni aplienhlc al régimen de declinación pat tinto 
muí previsto pnr el tíluJn I del decreto <¡4S( ( 02; es decir que, 
también para acógeme a ese rcgin necesario oue no exis- 
tid» inspección hiWméá y ya se luí visto .pío, ( , m respecto al 
actor día existía, sin míe la discuta ra esta instancia. K) resto 
del arl. % .,„.■ permite, en general, a los contribuyentes formular 
su declaración dentro del plazo previsto en el art. 1, tío puede tmr 
tanto aludir a los expresamente excluidos en éste, puesto que él 
es aplicable, cmuo se «lijo, a la declaración patriiuoiiiiil del de- 
creto G48Ü I'or la demás, esta Corte adhiere a los fundamentos 
del tallo apelado, en enante» se refiere a la analogía de situaciones 
entre los dos regímenes de ipie se trata. 

ti") Qpp es exacto que la Cámara a c|tio omitió referirse a la 
defensa del actor, en cuanto sostuvo haher ufanado lufn 7.*i.M7:i, .i 
cuenta ile la suma a «pie se le condena en concepto de impuesto. 
Dicho pttgp surge de la boleta obmute a fs. 30 del expediente 
administrativo agregado y la Dirección del ramo admitió su exis- 
tencia a fs. Jli de los presentes, donde admite que el pago fue 
verificado de conformidad. Xo tiene objeto anular parcialmente 
la sentencia por tal omisión, parque hasta con (pie esta Corle 
deje a salvo el derecho del actor a (pie se le tome en cuenta (**!• 
pu^n, » los efectos del cumplimiento del fallo dictado en la causa. 

Por «'lio, habiendo dictaminado el Señor Procurador tieiierul, 
m eonfirnia la sentencia apelada, con la salvedad del consideran- 
do t¡°, en cuanto fue materia del recurso extraordinario. f,as cos- 
tas de esta instancia por su orden. 

ROBKHTO K. CUI-TK — Ll IS C.UíUKS < \- 

hiiaIj — .Josí: K. Bin\r. 



K. A. TU ITT MOL 

El |>:itr«t iM h«|Hiiwtu nirn^iHimlifiih' :i tos períodira () ui> pierna liigíir al ro- 
eargo ImMa puní dwponpr In i-oiidoiim ión ái> H) lu* trn »s d« h\ li-v 
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16,0:12, nunc^c i>>-¡»l:t titíHi mm por H miotm l^üHN curiespumliwitc a 

DlCTAMKX DEL I'iiíKM'II.MUH; liEXKILAl. 

Suprema Corte: 

Kl recurso extraordinario es procedente por en jne- 

;{o la interpretación de normas federales. 

$11 cuanto al fondo del asunto, el Fisco Xacionnl ( Dilección 
(¡curial Impositiva) actúa por inti-i indio de apoderado especial, 
e j que va lia asumido ante V. K. la intervención que 1c corres- 
pontle (f»i 85). Buenos Aires, >27) de marzo de 1SHÍ8. Efhutrrtt II. 
Miiitfiittrflt. 

mMÁi m: la i-okte sitkkma 

Buenos Aires, Jl> de abril de IStóH. 

Vistos los autos: "Tritumol S.A. s/ apelación (impuesto de 
emergencia y suslitutivo a la transmisión gratuita de bienes) . 

Considerando: 

H gue la sentencia apelada de fs. V\ confirmó la del Tri- 
bunal Fiscal, que hizo lugar a la condonación de los recargos que 
motivaron estos autos, porque la responsable pago el impuesto 
oue dio lugar a la aplicación de ellos, por considerar qne es asi, a 
pesar de la existencia de otras tiendas tributarias del mismo 
contribuyente. Contra dicha sentencia interpuso el Fisco recurso 
extraordinario, que ha sido bien concedido a fs. 7!> (art. 14* me. 
de la ley 48). 

2») gue la lev NS.ÍKll» dispuso que "quedan exentos de mu - 
tas, ile recargos, de intereses punitoiios y resarcitorios y de cual- 
quier otra sanción, los responsables —por cuenta propia o ajena— 
del )mgo de los impuestos cuya recaudación se llalla a cargo de la 
dirección Ocneral Impositiva" siempre «pie regularicen su si- 
tuación impositiva en las condiciones que se fijan en la presente- 
ley, o la hayan regularizado con anterioridad" (art. 1). 

:0 Qm esta Corte tiene resuelto que la exégesis de las leyes 
impositivas debe efectuarse a través de una razonable y discreta 
interpretación de los preceptos propios de su régimen y de los 
principios que los informan, con miras a determinar la voluntad 
legislativa, de modo que el pro,M,sito de la ley se cumpla (sen- 
lencia del S de setiembre de 1!H>7, en la causa I. 88, -Industria 
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Dietética (¡alindera S.K.L. s/ apelación (impuesto u las ventas)'*, 
sus citas y otros). 

4 o ) t¿ue, 011 el easo de autos, esta pauta interpretativa con- 
fiare a confluir «pie el pago del impuesto correspondiente a los 
período*! qofi dieron lugar al mMl^á liasta para disponer la con- 
donación de éste, aunque exista otra deuda pop el mismo impues- 
to por períodos posteriores, los que lian sido materia de otro 
trámite fiscal, ajeno al que originó este recurso, 

5*) ($Üe tal solución es la que mejor concuerda eon el espíritu 
de lo ley l(¡.!i;fcí y con su propio régimen tle sanciones. Kn efecto: 
cumulo el nrt. !! alude a la falta de pago de cualquier cuota de 
los planes especiales, dice que ese solo hecho importa la consti- 
tución en mura, correspondiendo "ta aplicación automática de 
recargos sobro el monto del int¡nn'sto contenido ru ht misma. 
desde el vencimiento general de la obligación a la cual está re- 
ferida. . . 

o"") Que, en igual sentido, la resolución 1085/66 de la I>¡ lec- 
ción Genera] Impositiva, dictada de acuerdo con lo que establece 
el art. ;í de la ley, avala esa tesis, pues, cuando menciona loa 
requisitos que deben reunirse puní gozar de sus beneficios, dice 
que los responsables deben presentar un formulario "por cada 
tributo a que tli'svnt acogerse" (art, 1, inc. a). 

7 o ) (¿ue, en consecuencia, cabe concluir que la regida rización 
de la "situación impositiva" sólo es exigible respecto del grava- 
men cuya falta de pago originó los recargos, por lo cual el juicio 
lia sido correctamente resuelto en ambas instancias. 

(Vr ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador ÍJeneriil, se 
confirma la sentencia de fs. 1K7, en cuanto ha podido ser materia 
del recurso extraordinario concedido a fs. 7!>. Con costas. 

KoPKlITO % l'lH TK — 1.11S ('AItU)S (*A- 
KUA1 InsK V. BlOAV. 



SANThYiHí SÍAR10 HAMoX Al.PAO 
•tí HII..U fti\ UK imVKSTEX, 

\ \ (IiMi-t,!,. tyw n) <i]»tii |Mir un rtirpi ite mayar jerarquía — e] de 

Wrttiv . 0v m "rii v\ tlowrapeñado n\ cenar on el smiiio, puede m-unmlur 
..in. i:müo iMi'z luiría de i-iíiedni— , tjesw a im tctit r 1» ximiiltiindrfml de 
énea «fm quií exilie tu lev 14.4110 tjin.17) y «limpie el rñm un <*U' expre- 
*aim>iiie previ*!.. -M el KsditnUi de! hiH.nl,. (|,-v t4.4T:i>. pues b imtiiíüeita.l 
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requerida es, en t-A supuesto, hi de un «ño a f|iu> se rrfiert! el nrt. p t segunda 
parte, de I» ley I4.4UU- 

ESTATVTO DEL DOCE.XTE. 

Im uciliiiul.'iiióti di- earpts dmente* im #•-! 11 vedudii jan* lus iiimiui* espeeialea 
ilc ¡a l>*y 14.47-1, <|iie ttuapoe» impone la siiiHiltimeidud de ornen años, como 
iníin mpii'i-ífln pó? el «rt. 17 de la 1-y 14.409. 



Suprema Corte: 

YA recurso extraordinario Concedido a i*s. (¡0 es procedente 
por haberse puesto en tela de juicio la inteligencia de normas fe- 
derales y ser la decisión definitiva del superior tribunal de la 
causa contraria a la pretensión que en ellas sustenta el Instituto 
recurrente. 

La materia debatida versa sobre la siguiente cuestión: si el 
docente que a los efectos de su jubilación optó por un cargo de 
mayor jerarquía — en el caso el de rector— que no era el del cese, 
puede acumular otro cargo —diez horas de cátedra—, para esta- 
blecer el monto de la prestación, sin que se requiera la simulta- 
neidad de cinco años prescripta por el art. IT de la ley 14.4W. 

El a quo se pronuncia en el sentido de que la condición im- 
puesta por la precitada norma legal no es exigible tratándose de 



la acumulación de remuneraciones (ley 14.473, art. 32, itie, el»; 
decreto reglamentario 8188/3!), cap. XVII, art. 32, apartado XII). 

tíl Instituto Nacional de Previsión Social sostiene, en cam- 
bio, que al no hallarse contemplada especialmente en oí estatuto 
del docente la situación plantead» en autos, o sea la de jubilación 
otorgada con referencia a un cargo de mayor jerarquía que el del 
cese, lo que es posible por aplicación supletoria de la ley general 
14.4ÍHÍ (nrt. 2'), de conformidad con la doctrina de Fallos: 234: 
'Mi y ííti, debe estarse a las consecuencias que dimanan de la apli- 
cación de esta ultima ley y cumplirse, por tutito, con la condición 
«le su art, 17. 

Juzgo arreglada a derecho la decisión del a quo. 

La doctrina del pronunciamiento de V, K. registrado en Fa- 
llos; 234: el más ilustrativo para el cu*o, declaró legítima la 
integración del sistema especial de la ley 14.47:1 {Estatuto del 
Docente) con las normas comunes del ordenamiento general de 
la ley 14.4ÜÍI y, en consecuencia, admitió la aplicación del art. 2* 



Dicta m kn tiñh PttócuKÁnoH Gkxkkai. 




especinl no la recpiiere para 
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ÜtmU última en cuanto permite ni M&tk §Mta^ n w elec- 
ción, por el ultimo cai-íso o por el de mayor jerarquía qm huhiese 
desempeñarlo en el transcurso do su actividad, IteUc aclararse qií» 
es necesario qite el agente haya dcsoiii|>eñndo dicho cargo en pro- 
r*ieij«cl d allos: i>;>4: a menos de ciicnntrarse olí la situación 
prevista en el npurladc X del eapítulo XVII -art. ."ni— de la 
reglamentación. 

Tero la recepc ión de las normas comunes a todos los regíme- 
nes enumerados en e¡ art. V de la ley 14.4ÜÍI en el re K ¡jnen mpv> 
nal —ftnrUrtfinflo en el recto sentido de la palabra— implantado 
para los docentes, lo ojie autoriza ia aplicación de las nhidMas 
normas comí s a la situación de estos lílt irnos en cuanto les re- 
sulten mu\s f»e ne tic i (¡sus, como acontece con el art. 2* ele la ley 
14.4W, deja subsistente, como rio podría ser di- otro modo, las 
normas peculiares del estatuto en cuestión, 

Kn este orden de ideas, cube destacar que la acumulación de 
cargos docentes, con su obligado corolario ti los fines jnhilatorios, 
no está vedada por las normas especiales de referencia. Por el 
contrario, se encuentra implicada, a mi juicio, en disposiciones 
de la jey 14.47.'¡ {art. fl$ inc. c y di) y de la reglamentación (de- 
creto SISS ó!., capítulo XVII, apartad.. XII). sin exigirse la si- 
iniillaneidad de cinco años que preceptúa hi norma común (lev 
14.4!»!», art, 17). 

Pienso, en consecuencia, eme ln antigüedad requerida en el 
caso ile optarse por el cargo de mayor jerarquía —como sucede 
en el xith iurtir<>— por aplicación del art. p de la ley 14.4W, es la 
requerida pM esta disposición, o sea de doce meses consecutivos, 
tanto para aquel cargo eomo para el que si' pretende acumular, 

Kstos extremos deheii considerarse cumplidos en el supuesto 
de autos según lo declara el a quo con fundamento en las cons- 
tancias del expediente (w fu. 4, líl y l\*>>, tanto en lo que respecta 
al cargo de nmyor jerarquía (rector de U*) cuanto id de 1U horas 
de cátedra. 

Ks de señalar, paf Jo demás, 1 ": que tai conclusión del fallo 
ha quedado consentida al no haber expresado agravios al respecto 
el instituto recurrente, y, iT: que el fundamento de la denegato- 
ria deja Taja de Previsión para el Personal de] Kstndo dictada 
a fs. ,*i7 consistió en que en las horas de cátedra el profesor Aldan 
no habría cumplido el mínimo de un año exigido por la ley H.4UÍ» 
(art. 2"), aserto éste que, como dije, desvirtuó la Cámara de Apc- 
laciimes del Trabajo sin contradicción del apelante. 

Importa subrayar, por último, que la aplicación del art. 17 
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de la ley 14.4Í »í> como pretende el Instituto en su resolución tle 
tm 45 y cu el recurso extraordinario importaría, no sólo la exi- 
gencia dé cinco años d»» servicios simultáneos, sino también la re- 
«lueción de la prestación por aplicación de la escala del urt. 4" 
de la ley general, resultando esto último notoriamente improce- 
dente en relación con el personal docente a tenor de lo qm dis- 
pone el art. 5J, inciso ch), de su estatuto. 

A mérito de todo lo expuesto, opino que corresponde confir- 
mar lu sentencia apelada en cnanto pudo ser materia de recurso 
extraordinario. Buenos Aires, líl de diciembre cíe \M>7. FJtuinl» 

FALLI» lili LA COH TE StTKEMA 

Huellos Aire, VA) de abril de 11HW. 

Vistos los autos: "Aldno, Santiago Mario Ramón s .inhi- 
bición". 

Considerando: 

V) (Jue la sentencia de la Mala V de la Cámara de Apelacio- 
nes del Trabajo de la Capital Kederal revocó la resolución del 
Instituto Nacional de Previsión Social y, en su mérito, declaró 
que el actor tiene derecho a que se le compute, a los efectos de 
delerminar su haber .jnbilatorio, el sueldo eorres|>omUente al car- 
go de profesor con diez horas de cátedra, r¡ne desempeñó simul- 
táneamente con el de rector en el Colegio Nacional de Colón (Kn- 
Ire Ríos) en el lapso comprendido entre el ti de octubre de 1H47 
y el :tl de diciembre de 1°48. 

T) Que contra dicho pronunciamiento el Instituto interpuso 
recurso extraordinario, concedido a fs. ¡SU, «pie es procedente por 
encontrarse en lela de juicio la inteligencia de normas federales 
y ser lu decisión definitiva contraria a la pretensión cpie en ellas 
sustenta el apelante. 

.T) (¿ue en el escrito de interposición del recurso, el Instituto 
de Previsión no expresó agravios contra Ja parte del fallo que 
tuvo por acreditado que el actor, con fe míe con las constancias 
tle fs. 4, |í> y Üó, prestó simultáneamente servicios, como rector y 
profesor, con la antigüedad mínima de doce meses consecutivos 
requerida por el art, §^ segunda parte, tle la ley 14.4ÍMI, por lo 
que tal conclusión del tribunal a quo debe tenerse por consentida. 

+■> (¿ue, ello sentado, corresponde considerar el fondo de la 
cuestión debatida. Se trata tle establecer si un docente (pie optó 
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por nú cargo do mayor jerarquía —¿él de roctér— que no ora el 
que desempeñaba al cese do servicio, puede acumular otro curgo 
—diez horas de cátedra— a pesar do no tenor la simultaneidad de 
cinco años que exige **l art. 17 do I» ley n" 14.4ÍK*. 

.V) Que si bien es cierto que el easo no se encuentra expre- 
samente previsto en el sistema especial de la ley 14.47:í (Estatuto 
del Docente), esta forte jusíga, compartiendo el criterio ipie sus- 
tenta el fallo apelado, que deben prevalecer para la correcta so- 
lución de la controversia las normas particulares del Kstatuto dot 
Docente y rio las comunes de la ley n" 14.4W, cuya aplicación debe 
entenderse subsidiaria y siempre «pie no se opongan a aquéllas. 

(i*) (¿ue siendo ello así y no estando controvertido en esta 
instancia, contó se dijo, que el actor se desempeñó como profesor 
cito d'n-7. huras de cátedra durante el período mínimo de un año 
— pese a «pie la conclusión contraria fue la razón determinante 
de la denegatoria por resolución de la Caja para el Personal del 
Estado (fs, :57> — eahe tener presente, eouio lo destaca el Señor 
Procurador ti enera I, que la acumulación de cargos docentes no 
está vedada por las normas especíales de la ley 14.473, como 
también ipie no existe disposición alguna que exija la simulta- 
neidad ile cinco años, como mínimo, requerida por el art. 17 de 
la ley 14.4Í*!*. Por lauto, habiéndose optado por el cargo de ma- 
yor jeranpiía. la antigüedad para el mismo, como para el que se 
pretendo acumular, es la de 1J meses exigida por el art. 2 9 , se- 
gunda parte, de la ley 14.41*!*, requisito éste cumplido por el accio- 
nante tanto respecto del cargo de rector, como del de profesor 
con diez horas de cátedra en el Colegio Nacional de Colón, de la 
Provincia de Knlre Míos. 

Por ello, y de conformidad con lo dictaminado por el Señor 
Procurador (J ene ral, se confirma la sentencia de fs. en lo 

que fue materia del recurso extraordinario interpuesto a fs. ¡V>/5Í). 

IWkhto K. Ciiitk — U'ts Cam.os ( V 
muí. — José F. Bii>ai\ 



l'KKNSA t'ilNni>KNt'IAL 

ii/i'ii.». 

1.4 m nl;i'!i r:i i -i-liri :i * It- \n i;:)! :itilín c.i'i-til riimilll ;i Itl IÍIhtJíhI ili< pr*"0-n 
r:eth:i «)•«' U&M I"* )]"Hiho'* ge/im ■ I- -I ilrivi h.i dr ¡mhHfiir *ik idcus per 
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In prensa sin censura previa; pero n» en Ifl subsiguiente impunidad de quienes 
utilicen la pmimi pura i » tcr delitos. 

LIBERTAD ¡>K IMHtKSTA, 

Si el nrt. 14 de la Constitución prohibe i» l surn previa, menos puede admi- 
tirse }>i clausura lis» y Mana de ubi) pufiliciieión, como forma anticipada de 
restricción ¡i In libertad de imprenta. 

COXSTrrCClOX XACfOXAL: pmekn* y paranlÍM. (itneralUhidex. 

Las declaraciones, derechos y garantí»* mencionados cu 1¡l primera parte de 
la Constitución Xnetonal no' )mn sido afectados ni por el Acta de 1a Revo- 
lución ni por el Estatuto de la «evolución Argentina. 

COXSrirrCIO.X XACIVXAL: Drrerko* y ffurmUiat. Derecho de publicar íu» 
idetw. 

txss excesos en que hayan incurrido los autores de un periódico tu» pueden 
justificar su clausura amo solamente su eventual represión en sede judicial. 
Vara resguardo de la libertad de prensa, y aun corriendo el peligro de su 
poaible abuso, la Constitución ha proscripto el recurso a la censura previa. 

ShTNTKSi'l A m CÁMAHA NaCIOKAJ. BB AWXACIONK.s KS W i'Er-KBAL 
Y CiWTK N C I OSO A I » II I íí I STK.m VO 

Ltueno* Aires '20 de noviembre de 19G7- 

Y vistos; considerando: 

I _ Que el señor Jorge Vagr», íl su carácter de director-propietario del 
periódico "Prensa Confidencial", inició deuinnda de amparo contra el decreto del 
Peder Ejecutivo (pie prohibe ¡a impresión, pü hilado ti y circulación del mentado 
periódico, por considerarlo incompatible con el derecho de publicar las ideas por 
1» prensa sin censura previa que consagra el :irt. 14 de la Constitución Nacional, 
del derecho de propiedad (art. 17), citando asimismo el art. :¡2 que, a su juicio, 
impide que aquella libertad pueda ser restringida, "ni siquiera a través de leyes 
que pudiera dictar el Parlamento Nacional". 

Al día siguiente, en un nuevo escrito, mnnifestó que el día anterior, en horas 
de lo larde, personal de la policía procedió n secuestrar bi colección íntecra del 
referido periódico, lo que ponía en conocimiento de] juzgiid» porque podría cons- 
tituir delito. t t 

II. — Que requinto informe al señor Ministro del Interior, en los temimos 
del art. 89 de la ley Hl.íWli. ésto OH agregado pon fecha 2* de octubre ppdo.. y 
t.bra a fs. i»/**. . , , 

En él se afirma, en primer término, que -In acción entablada es inadmisible, 
por cuanto m> ba «do agotada, previamente, la vía administrativa conforme lo 
exiire la h v M.ilW al no hrihersc "interpuesto el pertinoiile recurso do revoca- 
toria o reconsideración ante el Poder Ejecutivo". 

Se agrega, luego, que "en el actual régimen institucional argentino, el (¡o- 
biernü de la Revolución delte ajusfar su acción a las disposiciones del Estatuto 
-le la «evolución Argentina, a las de In Constitución Nacional y n las leves y 
dórelos dictados en sn consecuencia, en cuanto no se oponían a los fines enmi- 
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ciados eu el Ar'n de I» 1 {evolución y en los Objetivus l'olitti-os (iirt. & del Estatutu 
de I» Revolución). Ks decir, ijiie en primer térmüia ri^en los Fums Kcvnlnvio- 
Marios, y luego el Ksrntiilo di- la Ui vitlu. iiíii v ln Cnnstiiuc-ión Vmíimnl. . .". 

tutlu I.» exput -.r<> jn.i>i 1 ;iii' el ¡iiftinue— si* etmiúiye que los rferet-lu*s 

v libertadla nronm-ido* por ] n ( lui-litiitióii Nuri | mi pueden ser e.jerciludos 

."' r; ' "1" i*»', "i «b*tniir, ni siquiera prrttiibi) i n Iiís Objetivos l'olítiros (lineo 

ilc l i Ucu.lui k'.ii >, que son Iti esencia y el jiirtifientivú mismo di- ln If t-volticimi 

A iiri'tll mu y di'l (¡(itiii-rilii de ellu surgido". 

SeiWn ii «oiiiiiHiiirLÓii um fMito I» ¡Meriinj lo en el Código P ll y el ¿ni- 
mio propio <ir ln I ilwrT:ni cli> prensil. h:ty lililí /un» illti'inil'diíi 4111' linee posible 
propalar "i^|«H.¡4i* dirruir* iit> t«»!o respaldo, mea minadas exclusivamente n crear 
un clima de .L-.niiiri. i t,, y d e inseguridad en ln ciudadaní». Es allí donde se Imitan 
1 iu-u,iiliii[|ii> ln> iicriniieíi, igiMlinenie Hieftmpntíblea con i'l régimen jurídico vipciite, 
que tienden en liirm» lt-n y llana « lu prrtnrlHieión del urden público. Ente e», 
precisamente, el «1*1 de mitos", 

Di-viifii. lni'sin, i ( m< de los o«ee , ■] jt <pn- nenmpaiin y de hjn* «^h- des- 

].in - Bjrregnríau — ln ijiu» tu timó—, surjic que la invista ni cuestión 11 

"un Mefftt rin dedicad., a difusión de idees „ ilot-t rin;i^. ni de t*rfcter inr'or- 

maltvo, siim tendiente a «1 iver » la opinión mediante ln propnlucióu sisteniií- 

tii-;, y permanente de imti<-hi*. «> color de simple- trascendido-, babeando usi ncar 

un rima di' ^diversión instil urinnril". 

"E-iis ver-i * n minore* l:nizudos ron tolul desaprensión acerca de su ver- 

d.id n nntci:tir¡d,¡d «freían. i# duda, id ordsn público, a t» unidad y moral de 
tu- Vtum» hmwim til í-n'ilit tminicn. de Iti Xaciiin y 11 la |iiit|rfa ses:niidiid 

■ lc¡ Ksiadn". 

I.mm. de *'xid;i>nr («.la* nt'inn: íéUttns etm nlnis i|iir -e ndii-mi al «untetiiiHi 
de li» firlíriiln, itiMiiMli-lin» im-lnid<i» *'ii rl M-ru«iMirhi de cine m> tnitn. lÜée i-I 
inrimne; 

"Kntii- Im ftttM de tu Ifí-vfilni iiVti, qwaé t>\ niás ¡]ii|innuiite, ya i|iie fin rl 
. N '.iLtíirían dé obtmiptán im;imíibli« \m di'iná>, i<l de lograr la nptitinl iiilei;ral 

y ni'ci-aria para ««itjtlrísr y («mibíTitur la 1 ii»n de gobH'rho, y I» eoni«*nr'ííÍl 

ib im nlijclivii^ |i.ilili.i.. i|e ln Keviihiriiín Argentina. 

■*l>ii*liit tíi! — l:i wpgüiridail— i'»tti tiiiiMiiLM'udit ra Inniui i'xpi-i'sa cu H :iiu'\«' 
tiTii-fn del .\i ':i ili- la (íevidlti'inli Argetltina m el punta f) del apartado l w (nb- 
jetivíw pniiiiiiltiii -i. nrinnn .¡nrtilii.-i ipte imludilitem«iBte üttpíWé H rei-liuau di- 

I» .1.1 n lli-taitr;nla \ 

"Anii- tai desborde \ la tiara t'inHJídiid íki iiertorbar «'I orden y. «distruir r»s! 

■ logro de lox iini> rrmdjteláwaH^ fl ^Oliil'JPttn ü fMfa ¡ido|diir ¡ft » im-dio 

idólieii !n imdiibieiAn de la ifñpresión. ditu-ión v disi ribut iÓH del ^■nuimirio - "'l*M'n- 
-íi Ctiiit'idi'heíni", 

III. l¿w 111 .11 ivMdilriñh tle l's. #/48 el núor jan n <¡iio df>estiliui ln 
arrióit iu'entada |mr i-nii>idfi'n r i|iie "el drli-rlio de ;iren*ii, i-oino Indo deii'rlio, 
no t'U'iie un wiráeter nlísiduto"*, reeordiimlo uní» uileliniti* iHorediniíent"» ijiii' linii- 

tan I «Meri H-io de I» líbi-rtiid dr preiisn. >i bien let-tilUH-e ijne 110 á» si tnm-i«Mn-- 

1 léntiea» a la de a 11. o-. aiun|re «í similari>. l íliittdo ni i'l'iylo lo- J'idbis dr ln 
('..i r £»tfprei||fl 111 la- rail-as 'Sotín. Alllonio", TiWfP^, Kirntilnlo Knriipir' v 
!$Mtx» Aliii.:i¡ro, Kiidoltn'. Km lodo;* .>]|o-. aiíii- jn. * i->ln«Iió ln ra/onaliilidad y I» 
lU-tiiiiibiJiibiil dr a> i'ohillli'lii" ndo|itadtis**, 

Traii-itibr liu'U" |i¡i-n_jt'- <|r| iiil'ni' iiiini-triíal '.dosinln en el ciipítulo II 

Ir r~\ tl senteiieia. v al'írma el iielitr admitid Pll ln nmlieiiein i|iie pri-seribe el 
art !> * de I» ley jli.íK¡. ln preejninnteía d-l Arta de ln líi vnlm ió». laKÓu ¡ior 
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In cual considera evidente que "si el Poder Ejecutivo Nacional, que ejerce ms 
I itiii iiiiit'- ilc Poder Legislativo, por aplicación ilr las normas de Ui Itevolueión, 
fundado tu lints expresamente consagrados en los "Objetivos Políticos de lu Be- 
voiucíóii", conio H de lu seguridad para ''Alrainuir la aptitud integral necesaria 
pura asegurar lu obtención iU> los objetivos en otros ámbitos", tendiendo n evitar 
se pOiübttttGii abusos que alteran !;i convivencia de ln comunidad y afecten Ja 
seiritridnd del Estado, aún ciiaml» lito lleguen a configurar hechos deliet «osos, ba 
adoplniio uno medida de gobierno nitnn 1» «¡no se traduce en el decreto ii* 7387/67", 
sectil necesaria analizar sobre la luí se de criterios de ruzonahilidad hasta quó 
punto "'los fines de la revolución pueden fundar un mayor jivam-e sobre las 
libertades rj 1 1 1* el que era válido antes ilrl 28 de junio <k» lfHiti*'. 

A su juicio, del examen de tos ejemplares del semanario en cuestión agre- 
indos id expediente se desprende que "el ejercicio da la autoridad perlinentc en 
malcriu de líltcrtud de prensa no lia excedido un .justo criterio de rozonabilidad", 
citando al efecto un lidio de In Corte Suprema (KM: US) mentado por Bifjjía en 
-u obra Ih-recitt» Corntitucionnl. 

IV. — Que la parte netorn in1nr]Kini> reci:i>to-< de nulidad y apelación, lo que 
luí Iranio el asunto a conocimiento de esta Cámara. 

1. ! ¡esperto del primen», hasta decir que los agravios en que se lo sustenta 
-ou susceptibles de ser reparados por vía de la apelación para que se lo deba 
desestimar. Así se resuelve. 

2.. En cuanto al segundo, por su posible efecto definitivo, se debe considerar, 
en primer término, el aserto del señor Ministro del Interior aceren de la inadmi- 
*¡hilidad de la acción por Do haberse abitado, "'previamente, la vía administra- 
tiva conforme lo exige la Ley l|ti.!i8l¡", iifirnnindo que el accionante debió haber 
"interpuesto el pertinente recurso de revocatoria o reconsideración ante el Poder 
Ejecutivo". 

Sin iH-rjuicio de señalar que no siempre la vía administrativa es el remedio 
a limpiado para "obtener la protección del derecho o garantía constitucional de 
que se trate", en el presente caso el Poder Ejecutivo ha refirmado elarnmente su 
propósito do insistir en lo dispuesto en el decreto 7387, do techa 9 de octubre 
pasudo aquí impugnado, al encomendar por decreto 761(¡. de fecha 2(1 del mismo 
mes, ni señor suhpmctirador del Tesoro de la Xación, ''umiuui In representación 
y defensa de lo* intereses del Estado" en esta causa. 

3. Entrando, pues, al fondo del asunto, es conveniente, para la mayor cía* 
ridad de este pronunciamiento, destucur algunas circunstancias que permiten en- 
cuadrar el problema planteado en sus verdaderos límites. 

a) En el {tais no rige el estado de sitio previsto en el nrt. 23 de lu Consti- 
lueíón Nacional para los casos de ''conjunción interior o de atuque exterior que 
pongan en peligro el ejercicio de está Constitución y de las ajitnrídades creadas 
por ella". 

En consecuencia, po es de aplicación a) xnh ¡miirr ln jurisprudencia de la 
Corte Suprema respecto de los efectos de ln suspensión tic las garantías constitu- 
cionales propia* de ese estado con relación al "derecho de publicar sus ideas por 
la prensa sin censura previa", algunos de cuyos fallos eitn el a quo. 

b) Tampoco se trata aquí de penas impuestas por el poder judicial con 
motivo de delhos cometidos por medio de la prensa, en cuyo caso aquel derecho 
tío acuerda a sus autores impunidad (Cnnf. sentencias de ln Corte Suprema de 
Fecha :t0 de octubre ppdn, in re\ í *Gnwffl Multo" y ^Calengno"). 

Como resulta de los considerandos del decreto 7387/<i7 y del iiiforiue del 
wijur Ministro del Interior, el Poder Ejecutivo prohibió "la impresión, publi- 
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fie loa ejemplares donde m j encontraren", por estimar que w pcHódiru "ha exce- 
dido los .imites tolerables atediante informaciones dclibenuhiiuciito (tilma v ata- 
cando la reputación de funcionar ins ¡id Ksturfo y jefes f|«- lu> fuerzas anátidas 
en forma nistewátiea" ; y que n juicio del mencionado poder. ''puolicacíolUM ,J.- 
esta na; u raleza ile-virlium el principio mismo de lu libertad «Jo expresión, qiic 
tm&-im i|ui«'iu>s hacen uso de él un grave, sentido de ivspoiLsafiítiiilM'*. 

Kl mentado decreto se dictó "eli Uso hV lu* atribuciones del nrnViiln "i" Je) 
KmLuIiiIií ilc la {{evolución Argentina". 

4, Dé ln expuesto en lo* puntos aniiimris, y m> imputándose la wnu)*íón 

de un cielito, se desprende huí claridad >\ 1 proceder del Poder Ejecutivo residía 

vjolutorio de la liliertail de expresión, tul como upare* nisturrada <-n la Cons- 
titución Nacional y leve* vientes i arta. 14 v :íií), y reconocida [Mir la jurispru- 
dencia ile la Curte Suprema (dodriim ile Í-iT: V¿] y "'Moreno, Alejandro y Ti- 
irtemuin, -Jitcobn", sentencia del :i» de octubre pdo.. niii un extenso y fundado 
dictamen del señor Procurador üenerul |. 

Afirma, sin embargo, el señor Ministril, que conforme a [o dispuesto por el 
urt. '.I o del Estatuto de la Revolución, el (lnliieriui emanado df olla debe njn-tii r 
su acción a ese Es' ututo, ti lu Constitución y u las leyes y decreto» dictados 
en su consecuencia, en ese urden, *'eii ■■milito no se •■jauiiirii n 11 !o» tilles enunciado» 
en el Arta ile hi lievoliicn'ni y en los tlbjclhos Políticos", por lu nial eso- t'ine- 
rigen en primer término. 

I'or ello, v -iitue la liase de ipte lu publicación enjuiciada vti'ucrti el I in ■< </»- 
ridad, consagrado en el Objetivo Particular V. de! Anexo 't del Arta de la Hevo- 

lueión Argentina < líol. Of. «je tedia 1!) .le jiüo ile 1MM), enti le la presente 

arción de amparo lio puede prospera r, por rmni'o importaría deolarar 'pie un 
dcreeho reeonoeiilo por \a Ciin-tittu-ión piiedr "oponente,., obstruir. , , |of per- 
turbar" ese lili. Esta es, en esencia, su argumentación, práctica mente transcripta 
más arriba. 

5. Antes tle auali/nr la primera de las a.-eieiones irlnsadas pn-eedentenienle, 
aei-rea del unlen eti 'pie deben reirir los ueto-i y doptüuéntoíi a ipie se í-etiere el 
weniir Ministro, parpre conveniente estudiar si et'eetivaiueiite tos eúntcuidoH en el 
Acta de lu Revohuión Argentina .¡u^iiriean el proeeiler del l'oiler Kjeeutivo, pir- 
que de no s*t así, el prohleaia aeerni de su preeeilem ia s„| v re la ( 'imstitueióii des- 
apamena. 

N'n eiiln- iliiilit i|iie entre ios lities de esa Kevolm i.m. mentados eti el Aeta"y en 
sus anexos y eoude.-isados de iiimierti m«s eoneietu en los Objetivos l'olítiio- ili- 
eJuidfis en el Anexo :t, áe encuentran m> solo el ¡tinwuda de la se^iitidad y el 
orden, sino otros que justifican el afán proelmuado de] señor Ministro de impedir 
loa "abusos «pje iilteien !n normal eonviveUeia de bi eouiuniilad y nl'eelen la 
aeguridjid ilel Estado", é*i eoino "erear un eliuui de subversión iiLstitueioiia!" o 
afeelar "al orden públieo. a la itniilail y moral de bis Kuerais Armadas, al en'dito 
eeonómieo de lu Niieión" o "incitar a la ilesnbedietieia de &apwttCÍOUe» reglamen- 
tarias en el ámbito ensl ri'iise", ete. 

Kn efecto, entre bis eausiis de la Heiolueióli. el A. -ta señala i-oilsíH Ueiieia 

de los liei-lms ipte indiea 'Ma ruptura de la unidad espiritual del pueblo argentino, 
eJ desaliento y el esreptieismn gem-ral i xados, la npjitíii... I» i|iiiehni del principio 
ü> autoridad y umi ausencia de onlen y disciplina que s e trailuceu en liiwida- 
perturbaeiones soeiülea y en un notorio desconocimiento del derecho y de la .jus- 
ticia", todo lu cual ha suscitado, entre otres males, ''un cliuijii que es favorable 
a loa desórdenes extremistas. . .". 

Por ello, se ¡turega, las fuerza- armadas *'iieb Uiptur. de inmediaío, las 
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medidas conducentes, u terminar este estado de cosas y encauzar defiuiíivainente 
al país hacia la obtención de sus grandes objetivos toéiitóiél*»^ 

0a allí que m resolviera asumir ,.J |„,der político, dcslituvcndo a kw consti- 
«nulos inelusivc a toa miembros <l<- h, (Joíte Suprema, y designar para ( .| «irtco de 
pmn.li.iiU. de 1« lic i.Hhli.-a a su «dual títnlnr, al ipi» se I*. confirieron además 
de la* atribuciones propias de <*|, M „ legislativas v tlls d(l ( . tl4lfl lma Jp ,„„ Cámnras 
del Congreso, 

Kn el Mensaje ,1c la Junta Revolucionaria y en |„ s Objetivos Políticos (Ane- 
xo* I y se reiteran varios .U> los conceptos transcriptos. 

iVm es él caso que «ü frtw documentos también se indican «tros que. a inic io 
del rnhiiiuil. deben obrar como límites en la «lección de los medios para la con- 
secución de jos mentados fines, debiendo recalcarse, además, que uno es el criterio 
con que lo» eligidos aquí iludieron ser juzgado» en los primeros momentos He ]a 
revolución c instalación del nuevo tlobier y otro muy distinto el que debe se- 
guirse aflora. » easi un año y medio de esos ¡-..-tos, y cuando reina va la normu- 

'l' 1 . 1 " t,,,,n I"' 1 * *'l ""ni. <"»»' «■ dijo ,„áy Arriba, no se halla bajo estado de 
MLtm. 

sitTUemlT ' ,S *° 1 * eé ^* M li,l,it,ltiv,,s iraeden señalarse. n guisa tle ejemplo, los 

at La disolut-jóu de hi Junta Revolucionaria (punto 14 del Acta). 

hl En el mensaje (Anexo 1), ^ ¡ntliea eonio "Jj,, Último" de la autoridad, 
la protección de |„ libertad", así como el deseo de conservar "nuestra fisonomía 
de soi i^lad i ivii izada y libre y los valores esenciales de nuestro estilo de vida", 
invitando para ello » que lodos nos unamos "alrededor de ios grandes principios 
de nuestra tradición occidental y cristiana \ 

el Kn el Kslntuto (Anexo 2), en su* considerandos, se «firma que "el piin- 

r, l"« ** »' ■'»■■ vffliwl de los miembros tle' Poder Judicial debe ser tnaiiteuido 

como medio irrmnplazable para lograr la vigvueía del derecho, cava jx-ruiaiicute 
vtolnnóii ha sido una de las principales causas de los males que afligen a la Re- 
pública". 

d) Kn los Objetivos (Fines de la Revolución; Alies,, :i), en el objetivo gene- 
ral. entre otros, se ¡Ocluye el de "afianzar nuestra Iradicióu espiritual inspirado en 
los ideales de lilicrfad y dignidad de la persona humana, que son patrimonio de 
la civilización occidental y cristiana". 

Kntre los particulares, cu el punto H (política intenta), el número 1 dice: 
''Promover un espíritu de concordia, de solida ri dad y de tolerancia entre los 
ann-ntiiios; restaurar en el país el concepto de autoridad, el sentido del respeto a 
la ley y el imperio de una verdadera justicia, en un régimen republicano en el 
que tenga plena vigencia el ejercicio de las obligaciones, derechos v libertades in- 
dividuales". 

Kl punto F (polítira de seguridad), citado ]x>r el sefior Ministro, reza así: 
'''Alcanzar la aptitud integral necesaria para asegurar 1» obtención de los obje- 
tivos en los otms ámbitos". 

So cabe duda, a juicio del Tribunal, que es de la esencia de un régimen de 
libertad (fin último de la autoridad >, de nuestra fisonomía de sociedad eivi- 
; izada y libre, occidental y cristiana; de nuestro estilo de vida; de la videncia 
del derecho; del respeto a la ley y el imperio de fa justicia y, resumiéndolo todo, 
de un Tégirnen republicano en el que tenpa plena vigencia el ejercicio de las 
obligaciones, derechos y libertades individuales, que las restricciones fundamen- 
tales a los derechos de los habitantes, como aquí ocurre con el de la libre «pre- 
*ión, se funden en normas legales y no en acto» fundado» en la simple apreciación 
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de loa gobernante», por alto» y piires qm puedan $0 los móviles cu que ¡su 
m*|tiren. 

Ui uusf»**¡n de tuda norina ciiiun'ta, pues el punto F, tmnacriplo, eviden- 
temente no Ifcl m, tpie tivide lu* ifrnvnt medidas dispuestas por el decreto 7387/ti7, 
que llegan a prohibir I» iiublíeurii'm futura d- un periúdiro, desvalí Cica u ese neto, 
itún dentro ilfl reclinen instituido |K>r el Arta de lu Hevoliirióu y sus nncxos. 

iwi iin>i'jniii. n*Linismn. ini|iiik> pronuiu'iarw aeerea de Lu ¡ ii1«'rjtr»«tn«i«'m y 
vtilidez i la/itiialiilidnd) ik> umi posible h>y re^lamentariu «le la libertad de prensa, 
prevista jmr I» demú* en lu» directivas puní el piaiieumienU» y desarrollo de lu 
de u"liifiim M':i))ítul<. Vil, punto i. jiI 1 >. y linee ¡iniei-vanrio tninhiéu 
;imilimr -i, nmui *efm!;ir;i un milnr, iitin iiumiiii k-ijal dietmlu por H tictilltl íp>- 
liiciini, i>i¡ piiii-iiiii ilc I»» t tli- I» líi'Mtliii'iitn, jnitik* ir muí* hMií ilr |ns derretios 
\ «;<r!inlí;i» i<< >it--t i t u<- ¡4 Jiiult'js y. evriitualmeiitt'. en qui> medula, 

A titirito de 1" expuesto, se revoca lu tiieistún arlada y m UflCB lupar ul 
amparo deducido, dejándose sin efecto lo resucito por el Poder Ejecutivo en el 
■liento TW/o?. Con muta» <.trt. H de lu (ey lti.!is.t¡(. Ji ax Cvkujs BsccaR 
Varkh Aiioi.m lí. tÍAtmiKU.i. 



Suprema t "orle : 

Lu sentencia de i*. 07 (»1 luí declarado «pie el decreto 7;W7 1*7, 
ipie prohibió la impresión, publicación y circulación del periódico 
mema CmfMewiqli ii|ECéíÍe las atribuciones propias del Poder 

interpuesto por el director del aludido semanario. 

h< los fundamentos «Id decreto mencionado, según texto del 
ini-Mio que se publicó en el Maletín Oficial del Ití de octubre de 
l!Ki7, «urge "|"*' l« l medida cuestionada en autos fue dispuesta '*en 
aso de ¡as atril luciónos del art. &' del Kstatulo de la Revolución 
A rirenlinn ", norma esta -última o,ue inviste al Presidente de la 
Nación de las facultades legislativas ipie la Constitución Nacio- 
nal otorgU ¡il Congreso. 

Ka realidad, no es elaro el alcance del considerando respec- 
tivo, pues en el caso se trata de uu acto ipte, por su forma y con- 
¡etiido. constituye una típica manifestación de la actividad admi- 
ii i-nativa di>l Ksiailo. Por otra parte, al producir el informe que 
prevé el art. s de la ley Hl.listi, el sefinr MinisMo del Lderior lia 
expresado ipte lu puhlie¡tción de referencia tendía n pertnrltar 
.■i orden y a ol^iruir. a-i. el UgfU tltí los fines revoluciona ños, 
■-a part indar, id miu' t specifiea el Am-xo ;! del Aeta tic la Hevo- 
liición en -o apartado II, punto K; «pie el líolúerno debe ajuatar 
su aeciéii ti Ir» estalilei íilo eti el art. :f del áuexo '2 de aquella Acta; 
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Nacional no pueden ser ejereitndos para oponerse, obstruir, o si- 
quiera perturbar los objetivos políticos de la Revolución. 

Ahora bien, no hay duda de (pie el ordenamiento jurídico vi- 
gente incluye una norma concreta en cuya virtud está prohibido 
a los poderes del Kstado imponer la censura previa a los órganos 
de la prensa (art. H de la Constitución Nacional), y, « fortiori, 
adoptar medidas que comporten restricciones aun más severas, 
como lo es, claro está, vedar directamente la impresión y publi- 
cación de uno de aquellos órganos. 

Esta prohibición no ha perdido vigor, toda vez que en el con- 
junio de los instrumentos que rigen la actuación del Gobierno no 
se encuentra norma positiva alguna que la haya dejado sin efec- 
to, y tampoco media, por otra liarte, el supuesto excepcional de 
suspensión de las garantías individuales que contempla el art. 23 
ile la Constitución. 

Sobre el particular creo conveniente poner de manifiesto que, 
como va lo he señalado en una oportunidad anterior, ciertos ob- 
jetivos revolucionarios pueden hallarse especificados con formu- 
las de inmediata opcratividad de las que surjan atribuciones no 
ya legislativas, sino ejecutivas, susceptibles por ello de ponerse 
en ejercicio de manera directa (dictamen del 19 de diciembre de 
1!»66 en los autos "Sindicato de Prensa s/ acción de amparo"). 
Sin embargo, tal situación no se da con respecto a la materia de 
que se trata, lo que uparece confirmado por las Directivas para 
el Planeamiento y Desarrollo «le la Acción de Gobierno, dadas a 
conocer el 4 de agosto de Ittift, que únicamente contemplan la fu- 
tura sanción de una ley destinada a garantizar el ejercicio de la 
libertad de prensa, restringiéndola sólo en la medida necesaria 
para asegurar el cumplimiento de la ley lli.894 (v. Capítulo \ IT, 

ap. 2, letra a), n 9 1). 

En consecuencia, la validez del decreto TAHtAu tendría que 
fundarse en una interpretación del art. $ del Estatuto, de acuer. 
do con la cual esta disposición autorizaría la adopción de medidas 
administrativas de carácter singular al margen de expresas pro- 
hibiciones establecidas en preceptos de naturaleza normativa» 
cuando tales medidas se considerasen necesarias ¡jara el cumpli- 
miento de los objetivos revolucionarios. 

Kilo, sin duda, sería incompatible con los principios funda- 
mentales del estado de derecho, que no han sido afectados por In 
Revolución, v cuva nota específica, en efecto, radica en que los 
órgano» de gobierno, aún los que dictan las leyes, están obligados 
en tanto se hallen en vigor, pues si bien pueden nio- 
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dif ¡curias o uhrogartns, no ¿rozan, en cambio, de la pre r rogo t iva 
en su actuación de las norinas vigentes (DroriT, 
Madrid, l!r_»l, pág. Tu Mavkií, Ifrrevho 
t, Bs. As., 1!»4.*, ¿Sg, 78 y sigtes.). 
Por lauto, las eonsideraeioncs, ciertamente fundadas, ati- 
nentes al reprobable carácter de la publicación objeto de la me- 
didu impugnada, debe» ieífer frente a la preeminencia tic los va- 
lores esenciales arriba a bu litios, máxime si se tiene en cuenta (pie, 
en el supuesto de efectuarse por medio de la prensa publicaciones 
constitutivas fie delito o susceptibles de comprometer la estabi- 
lidad de las instituciones no carecería el Kstado de recursos lega- 
les para la adecuada represión de tales hechos. 

Comparto, pues, las conclusiones a ipie lia arribado el tribu- 
nal a qun, y pienso, por tanto, que corresponde con firmar lo de- 
cid ido a fs. ">7 (il. Buenos Aires, '2'2 de febrero de lílíiS. Eduardo 
II. MarquaTdt, 
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Buenos Aires, 'M\ de abril de VM>H. 
Vistos los mim : "Prensa < 'onfideiieínl s acción de amparo". 

t 'onstderando : 

P) Que el recurso extraordinario interpuesto a IV. Vti es 
procedente por cuanto mediante é| se cuestiona la decisión de la 
Sala en lo t "otiteiiriosundmiuistrntivn de la Cámara Federal de 
la Canital que, basada <-ti la garantía de ta libertad de imprenta, 
ba hecho luirá r a la acción de amparo instaurada contra el decreto 
íl« 7j!87 l¡7 —publicado en el Boletín Oficial del Ib" de octubre de 
1ÍH¡"— , rpa> prohibió la impresión, publicación y circulación del 
periódico l*rritstf Confidemiaf. 

2") t¿ue sin perjuicio de señalar que el apelante no reitera 
en esta ¡ii-dunein el inicial planteamiento referente a la inadmi- 
sibilidud de la acción fundado en la circunstancia de que no se 
habría agotado en el caso la vía administrativa, es obvio — como 
lo destaca el fallo en recurso— que el Poder Kjecutivo ha refir- 
mado da ra mente su propósito de mantener la medida cuestio- 
nada a través de la posición asumida en esta causa; razón ymr la 
cual lo dispuesto en el nrt. 2'\ inc. a), de la ley n c ítMÉS no obsta 
a la procedencia de la vía elegida par el actor para 
legitimidad del decreto que está en teta de juicio. 
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W) (¿i» 1 esta Corte ha tenido oportunidad rocíente de refe- 
rirse al aleanee # la garantía en fam** la ^í«á*«$i dictada 
el :ilt de octubre de 1!K>7, in rv ^Cateágfi^ K- K. S¿ mi art. 244 
C. IV, donde se dijo que: *Ma verdadera esencia de este derecho 
radien fnndanientaimeiite en el reconocimiento de que todos los 
hombres gozan de 1¡> facultad de publicar su* ideas por la prensa 
sin ceiwnra previa, esto es, sin el previo contralor de la autoridad 
sobre lo que se va a decir; pero tío en la subsiguiente impunidad 
de timen utiliza la prensa como M medio para cometer delito» 
comunes previstos en et Código Penal ". 

4») mm —como lo dice Ksticai>a— " Jlls condiciones generales 
mhrú las cuales reposa ta libertad de imprenta en la legislación 
moderna son : la supresión de la censura previa, la abolición de 
la represión administrativa, y el establecimiento de una repre- 
sión pinamente judicial contra todos los delitos cometidos por 
ni.'dio de la prensa" [Curso fíe l>vr<>vh,> Constitucional, segunda 
edición, 1^7. t, h pág. 

#*) Que si el art. 14 de la Cotistit lición prohibe la censura 
previa, cube concluir «pie menos puede admitirse la clausura lisa 
v llana de una publicación, como forma anticipada de restricción 
a la libertad de imprenta. 

IF) Que los fines enunciados en el Anexo A del Acta de la 
Revolución no se oponen a cuta conclusión, porque las "Declara- 
ciones, Derechos v Harnntía»" mencionados en ta primera parte 
de la Constitución Nacional no han sido afectados por dicho texto 
ni por el Kstututo de la Revolución Argentinn. Por el contrario, 
en dicho Anexo li se ratifica el propósito de resguardar las liber- 
tades esenciales reconocidas por ia Constitución : V) al fijar como 
Objelivo (¡eneral el afianzamiento de "nuestra tradieion espi- 
ritual inspirada en los ideales de lihcrtnd y dignidad de la íwr- 
solía humana que son patrimonio de la civilización occidental y 
cristiana": v SÉ) al fijar como Objetivo Particular en el ámbito 
de la política ui terna la restauración en el piiís del "concepto de 
autoridad, el sentido del respeto a ta ley y el imperio de una ver- 
dadera justicia, en un régimen republicano en el que tenga plena 
vigencia" :>l ejercicio de las obligaciones, derechos y libertades in- 
dividuales". 

7*) Que lo expuesto no importa desconocer los excesos repro- 
bables en que puedan hal>er incurrido el o los autores de la hoja 
IM-riódk-a que lia dado lugar a este amparo. Pero esos excesos no 
imedeii justificar su clausura iftto solamente su eventual reprc- 

* u - sido precisamente para 
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resguardo del fundamental derecho que se debate en esta causa 
que la Constitución ha proscripto el recurso cío la censura previa, 
prefiriendo correr el peligro del posible hIhiso de la libertad de 
imprenta. 

tf 4 ) (¿ue no puedi' prevalecer sobre estas consideraciones el 
fin de "seguridad" alegado en el informe producido a fs, 22, |M>r- 
que el propósito de "alcanzar la aptitud integral necesaria para 
asegurar la obtención de los objetivos en los otros ámbitos" 
— enunciado en el apartado F) de los Objetivos Particulares del 
Anexo ;t del Acta de la Revolución al que expresamente se refiere 
dicho informe—, no puede conducir a la negación tic derechos hu- 
manos esenciales ni al apartamiento del objetivo que en materia 
de vigencia de las liliertndes públicas se fija en los fines revo- 
lucionarios a que se aludió en el considerando W) ; y porque, en 
todo cuso, supuesta la existencia de una real situación de nece- 
sidad que comprometa la seguridad de la Nación en el orden ex- 
terno o interno, el Presidente de la República tiene a su alcance 
—si las circunstancias lo exigieren— el remedio extremo de sus- 
pender Ins garantías constitucionales a través de la implantación 
del estado de sitio, autorizado por el art. de la (institución 
Xncionul. 

Por ello, por los fundamentos concordantes del fallo recu- 
rrido y de acuerdo con lo dictaminado por el Señor Procurador 
(¡enera!, se lo confirma. Con costas. 

Kurvitno A. Onuz Basualdo — lío- 
hkhto K. Ciu'tk — Marco A riiKi.in 

ItlsoÜA — Lrifl CAÍtLOS CABRÁ!. — 

José F. BinASíi 
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KM HMtt.fi. 

\¿\ íurmlKirL'iiliilíihuI ile l'"> b'wittp | WBWW» « |W *" erffe» lü ley HMRJSlí 
(>.-(¡'i rirruti íTÍjí íi a les t\w iim^tiUiviii vi |>ati mimiie julmiuistri.ili» Ins 
Cttjaw «|U«- mtt'nriiti <'l sistema pn-vMoinii <[<• ta Nm-iiiii. Sfo rniii|in'iulír a tos 

ft.itdfM tfti** :eliniiti~irti I» I>ir í¿» dineral ¡le Pr&tautiw Persones y con 

(iaruiilía líi-¡il. 
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DICTAMEN 1>KL PhoCL'KAUOH tiBSKIíAL 

Suprema Corte : 

Concedido por V. E. el recurso ordinario de apelación debo 
ahora ox|>ediriiie sobre los agravios que expresa la demandada. 

En primer lugar considero (pie, por ol objeto del presente 
juicio v por la personalidad de la recurrente, no es de aplicación 
ul casó el art. *J de la ley tfi.íKJI, cuya vigencia prorrogó la ley 
17,588, por lo que es improcedente la paralización de las actua- 
ciones que aquélla solicita (cf. causa X, 82-XV, "Nicolás Oaputo 
8. A. de Edificación e/ Dirección General de Préstamos Personales 
y con Garantía Real s/ cumplimiento de contrato", sentencia del 

Enguanto u la defensa articulada con fundamento en el art. 1 
de la ley 16.931 que prescribe la inembargabilidad de los bienes 
y recursos de la» cajas nacionales do previsión, no resulta tampoco 
a mi juicio atendible. 

Entiendo, al respecto, que quedan al margen de la norma le- 
gal en cuestión los fondos suministrados por las cajas de previsión 
comprendidas en la ley 14.236 para constituir ol fondo común 
que administra la Dirección General de Préstamos Personales y 
con Garantía Real, con arreglo al art. í> del decreto-ley 31 (¡7 '58 y 
en relación con la» operaciones que autoriza el art. 2 del misino 
decreto. 

En efecto, los fondos de referencia consisten en los rema- 
nentes de los ingresos do las Cajas y que éstas aportan con el 
destino mencionado, una vez deducidas las cantidades necesarias 
}>ara atender el pago de las prestaciones que ordenan sus respec- 
tivas leyes orgánicas y sus gastos .le administración (deereto- 

ley citado, art. ít). 

La lev 1(U»:í1, como lo pone claramente de manifiesto su ex- 
posición do motivos, respondió al propósito de uliviar la compro- 
metida situación de las Cajas de previsión y permitirles con ello 
regularizar ol cumplimiento de sus obligaciones respecto de ju- 
bilados y pensionistas. 

Con esa finalidad, fuera de ordenar la paralización tempo- 
raria de los juicios en trámite por reajuste de baberos y prohibir 
la inieiaeióii de otros nuevos, sustrajo de la prenda común de *us 
acreedores los bienes y recursos de dichas cajas, declarándolos 
absolutamente inembargables. 

En virtud de su carácter excepcional, juzgo que la niembai- 
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gabilidad ¿tobé restringirse ul campo que delimita la razón tk la 
norma mié la impone, o sea que esa condición debe entenderse 
referida exclusivamente a los bienes y recursos afectados ai objeto 
específico de ios organismos previ siona lea. Kn e*ta situación se 
encuentran las sumas ingresadas en concepto ele aportes jubilu- 
lorios. recargos y maltas, a lo que cabría agregar ¡«¡«ellos bienes 
muebles e inmuebles de pertenencia de Jas cajas que son reque- 
ridos para su funcionamiento. 

Ks, pues, a los bienes y reeursos que permanecen bajo la 
di recia e inmediata disposición de las cajas a los que alcanza el 
art. I de la ley lli.íWL Xo es este el caso de los fondos transfe- 
ridos con destino al fondo común del decreto 5167/58, ya que ni 
las operaciones a que dichos fondos se destinan ni la entidad que 
los administra están contemplados en la ley en cuestión. Por lo 
demás, si bien hi calidad de afiliado a alguna» de las cajas de 
previsión es requerida para la obtención de los préstamos que 
otorga la demandada, no es menos cierto que lides beneficios si 
bien son de naturaleza asistencia!, no revisten, a mí juicio, ca- 
rácter previsíouaL 

Las consideraciones precedentes abonan, n forthri. la exclu- 
sión del ámbito de la ley ]lí.í>,*!t de los recursos enumerados en el 
nrt. 10 del decreto 31ti7 ÓK, cuya finalidad es dotar a la Direc- 
ción (¡ene ral de Préstamos Personales y con Garantía Real de 
un patrimonio diferenciado para su desenvolvimiento, en conso- 
nancia con el carácter autáiquico que le imprime su estatuto (de- 
creto-ley citado, ji 1). 

Las circunstancia* expuestas impiden, ímr lauto, confundir 
lio v " i-i personalidad de dicha Dirección (¡enera! sino también 
ris bienes y reeursos con los de las cajas nacionales de previsión. 

Kn consecuencia, no es de aplicación al caso el beneficio de 
ini-mbarirabilidad one ai mella invoca, razón por la cual npiim une 
corresponde con firmar la sentencia anclada. Buenos Aires, 12 de 
marzo de 1!H¡H. fíémrth ff. &arqtiar(H, 

l AIXu 1»K bi CdHTE SUPREMA 

Unenos Aires, :;n d,. ¡ihri! de 1!Y>¿. 

Vislos los autos: "Repetlo, Raúl Teófilo c Dirección (¡ene- 
ral ííe Préstamos Personales y con Garantía Real s' cobre de 
pesos". 
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Considerando : 

1 ) <jui> habiendo sido declarado procedente a fs. 4()i> 4ou vta. 
el recurso ordinario de apelación deducido por la parir deman- 
dada un los presenti's autos (fs. :i*>7), corres] mude pmn iniciarse 
sobre el fondo de la cuestión traída a decisión de esta Corte por 
la vía mencionada. 

'2 ? ) tjfñé el Tribunal comparte los fundamentos y conclusiones 
del dictamen que antecede, ÉiJ efecto, residía claro de la propia 
letra del art. 1 de la ley 16.931, que la inembargabilidad de los 
"bienes y recursos'* que en esa norma se declara, está cireiins- 
rripta a los que constituyen el patrimonio que es administrado ñor 
las Cajas que integran el sistema previsional de la Nación. 

;i g ) Que, por lo demás, resulta también suficientemente ex- 
plícita esa limitación de los términos contenidos en los mismos 
considerandos de la ley a que se viene haciendo referencia. Por- 
que se alude en ellos, concretamente, y como principal fundamento 
de la medida que se adopta, a la situación financiera por que atra- 
viesan las Cajas mencionadas y a las dificultades que se les crean 
para el "...pago de jubilaciones y pensiones" como cnnseeuen- 
cla de los embargos trabados por el pedido de algunos beneficia- 
rios disconformes con el pago en cuoias de las actualizaciones, que 
fuera dispuesto por el decreto 10.013/61. Hs decir, qne se alude 
a la imposibilidad de cumplimiento de los fines previsionales es- 
pecíficos que pov ley les incumbe. Todo lo cual está indicando 
claramente el circunscripto ámbito de aplicación de esa norma 
excepcional y transitorin, lo que obviamente excluye la posibilidad 
de su extensión, ni aún por analogía, a supuestos distintos, como 
lo es en el caso el patrimonio que administra la Dirección General 
de Préstamos Personales y con Garantía Real con arreglo al de- 
creto olfiH 5K. V ello así con tanta mayor razón en situaciones 
como la de autos, en que el cumplimiento de las obligaciones uuo 
se reclama emana de una relación contractual entre el organismo 
mencionado y un particular. 

4') ^ un en lo que concierne a la paralización de los trámites 
judiciales a que alíate el art. '2 de esa misma ley 16.H31 —prorro- 
gada por la 17.. r )R*i— este Tribunal, al resolver una cuestión que 
guarda analogía con la de autos, se ha pronunciado recientemente 
i*n sentido adverso a las pretensiones del apelante —fallo recaído 
en la causn X. 82, "Nicolás Cuputn S. A. de Edificación e¿ Direc- 
ción General de Préstamos Personales y cotí Garantía Real s/ 
cumplimiento de contrato", de fecha 4 de agosto de 1967— a cuyos 
fundamentos corresponde remitirse en razón de brevedad. 
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Por ellOí y lo dictaminado por el Kr. Procurador (Jeneral, se 
confirma I» sentencia apelada en lo <|u<- lia siil<» materia de] re- 
curso ordinario deducido a fs. 327. Con costas. 

HoíiKiiTo K. Chctr — Lns < 'arlos Ca- 
rual — Josí: Y. rímu\ 



MU'.VKL \. SM'/.V. .n'AHKZ CELTM AN 

,n nii..u ifts he mrm&mm mwAmm: mam***, 

Kstnlilíviiln que l»w tionorarim percibidos pnt* el es iilmt;ni|it «lo i nsttt liciones 
liiiiiciiririH i'ii com-cpto ih« costas ¡inpiK^liis ti lo* contrarios «V sn* principnlcs 
t'nniijiri |»íirti- di- l:i r*-¡ i ¡luición iíi> iii|iicl y Win conifiutublrs jmra fi.jiir eí 
lialier .inhibitorio, <tichiis inslitin iones t^lán obli^trins n etVctunr nporics 

sobrn tules I ora ríos si <lt> sa* reglampntoij intimo-, oMiim torio*, surjü* 

ipii' hi- costos les pcrUinví.m n élUtfl y tpir In* <-nt repinan » los profcsio- 
1111)1% ri mili suplemento ■!■» rvihUiierrición. 

Dictamen del Proci-uadou Gen'kual 
Supremo Corte: 

Kl recurso extraordinario concedido a fs. 200 es procedente 
por haberse puesto en tela de juicio la intelÍ|fPiicia de normas 
federales y ser la decisión definitiva del superior tribunal de la 
<*ausa eoiitraria a las pretensiones de los recurrentes, el Banco 
Ksftnñnl de] Río de la Plata v Crédito Kspañol del Hío de la 
Píala S. A. 

La materia debatida en nulos consiste en determinar si las 
¡astil liciones arriba mencionadas se encuentran o 110 sujeta- a 
ef editar «portes jubilutnrios. en el carácter de empleadoras y a 
tenor de lo que dispone la ley 11.57"», con referencia a sumas liqui- 
dadas por nqtiéllns al titular de estas actuaciones, el ahogado 
don M ¡truel Anjrel Sauze Juárez Celman. cu concepto de hono- 
rarios originados eu juicios seguidos contra deudores.de las 
nombradas. 

Importa si-ñular (pie, con anterioridad ai fallo ipie ahora se 
recurre por vía del art. 14 de la ley 48, el mismo tribunal dictó 
sentencia o fs. til de este expediente, que quedó firme y consen- 
tida y medíanle la cual, revocando lo resuelto por los organismos 
administrativos, dejó establecido que los honorarios de referencia 
formaban parle de la remuneración percibida por el señor Snuze 
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ttljaOo )<>s apotas patronales <M>rrespnmliciiir-s a ms 
estión v, éspues* intimada* a hacerlo, ante su res- 
iva, por resolución ele la Taja do Previsión para el 
neario v de Seguros que confirmó el Instituto Nae.o- 
«íÁn «¿nial ífs. 145. 1Ü4 y 170). 



Juárez CfttBHUl P«»' hw servicios prestados a! Bañe» Kspunol y 
Crédito Kspafiol del Mío de ta Plata y que, en consecuencia, era 
préndente e) reajuste del haber jnhilatorio del citado profesional 
mediante el cómputo de las sumas percibidas bajo la denominneinn 
de honorario!*. 

Con posterioridad a aquella decisión, las entidades antedi- 
chas fueron, primeramente, requeridas para que intonnaran # 
habían depositado los aportes patronales «..orrespondieiites i 
sumas en cuc> 
puesta negatí 
Personal Banei 

nal de Previsión Social (fs. 145, 1G4 y 

Durante la tramitación administrativa mam es 
indamente las recurrentes (ver notas y escritos de i*. ' \ 
140, 143, ÍÚ y siguientes), ratifica.nlu anteriores e X presiom^ 
(ver ti W, m 7S, 78), que tales honorarios no habían sido abo- 
nados por ellas en realidad sino por la parte vencida en juicio 
en cada caso, agregando que la intimación que se les hacia era 
consecuencia de la sentencia recaída eu una cansa en que no t ne- 
rón parte y cuyo* efectos, por tanto, no les alcanzaban. 

Esta última circunstancia, o sea el carácter de terceros res- 
pecto del primer fallo que invocan las apelantes, es reconocida 
en el segundo pronunciamiento, traído en revisión ante \ | 
Tanto es así que el a quo no opone a las recurrentes u \ni >i « 
cosa juzgada del primero, no obstante la íntima conexión de las 
cuestiones debatidas en las dos oportunidades en que deb.o pro- 
nunciarse, todo ello sin perjuicio de apuntar también el senten- 
ciante que las instituciones interesadas no desconocieron la exis- 
tencia ni el objeto de las actuaciones promovidas por Sanan .lúa- 
Z Cehnan, como resulta de las eomunicaemnes ^ cursadas por 
aquéllas a solicitud de los organismos administrativos a los que 
informaron sobre las modalidades del cobro de honorarios apli- 
cadas en sus relaciones con los profesionales que las patrocinaban 
v representaban en juicio, 

' Sobre la base de tales modalidades, concretadas en el regla- 
im , tllo interno sobre honorarios de almgndos y paradores (ver 
fs m v 7<¡), ^ tribunal de la causa llega a la conclusión de que 
las .urnas percibidas por el titular de estas actuaciones bajo la 
denominación de honorarios integran el concepto de sueldo a los 
efectos de los orto. 7, inc. c) y 17, ine. e), de la ley 

\ la luz de las circunstancias del caso, pienso que esa con- 
clusión es correcta. Kn efecto, las condiciones bajo las cuales 
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cumplió sm getuacióii c| profesional i U .m.it,.. .« 

* g* *r« gt.S KMsratía 

«■» junio untes S( . r | tft*a«l<M¡ bar I» ¡.,li.„ " ™«? Moa 

1: ir:;':;' " r* ^•n*»™ **** £ *£¿s£*¡ 

Kti w wníhlo i r «prfi rdioro v JkMy» s¡lrll ¡ 

w. fcl Í^SW" I" 1 ^ «S*E 

|HOf«o Muwoj (>. í>.í,i las cuales, «^(j n éíféalicssíimiontf) 

Tí I K°n?r tP ROmet í <W r °* y procurad*^ 

7 * s s,,mn0íl W ******* ln ostión füttól o privada 
»lc los asuntos r,ue w ],. s pnedtoiOB^e? Wmm 

l-a lj¡,,,,„, ,1c; Jas cláusulas allí transcriptas exprés ® 

amigan mi, h f*fm»mm <IH Kane V An^xHMkni v tmñtm^ 
m «-i. a este, aun eunndo ho trate de honorarios devenid,*! por los 
ahoirarlo, n j.nK.nraWons ,-on.o síndico* fyfáütü* a.lininistra- 
.Jures, míe-ventores. „ otro nombramiento m ? ellos imwra 
«na motivo de la representación del Banco" 

t-a cláusula «faM* .lie..: "Siempre g¿ los MMm en 
w H mnm tovnxüto mmí m d pago hm^m «M &tc I 

« cosa o Qtmmm que reclame o eJ reeonncinMento M S¡5 
M 1 "' iiivoijiip y «demás las personas con qttfes Nti^ie sean 
«WNPIW «-o,, costas y ,.| Maneo perciba por Me eonce» o 

i! >~ ****** ■ -.s aho^nloJo procuradores (32 

su remuneración". Más iWÍDlttííté 



se consigna ipic "los ahogados o 



nn podran en nin- 

KWi ™™ VSlK "; Ui 9 CW dé honorarios no percibidos 

P«r Ita.K-o l ampoí-o podrán oponer*,. a las condonaciones o 
***** m w Maneo erea conveniente hacer a los (lenHores» 



Kinalineiilc expresa la pemil 



■ v»«t-u tn que ium uijoiracios 

procura.lores l^yan , l(<jl| , |o |>f . H(l|H . ( . (tl . A] ptkrsona , 

n ®mW ao ten.Jran derecho « ,p,e éste les cela honorarios „er- 
cihiflos ,lesp„ ( .s r,ue cesaron sus funcione*, aun ciiamlo liavau 
si " .leyen^uios en ejercieio <le ellas. Ks aLsolatanu-nte fJml- 
taltvo riel Haiico hacerles o no esa concesión" 
Tales cláusulas y las concordantes ,|el ^U» H vntn ml,nin¡„- 
tiatno de ls. W »p"' cita -I a qito permiten considerar conecto 
. réjalo- el criterio seguido por ,.| ,\u- m »\ov ¡«ra decitlir el caso, 
atentas si,s particlarulades. Máxime si m tiene en cuenta - t¡? 
•iae las recaí rentes no neffaron la autenticidad ni la v\ K ouc\n, ni 
"l.jetamn la valaiez de los referidos documentos , *) que | C on- 
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ce pío til- "sueldo" establecido en el inciso el del a rt. 7 de la ley 
11..")7."> fue ¡mipiíailo por el inciso ti) del art. 3 del i eroto-ley 
L'.'í.fiSj 44, conforme con la interpretación titula cu dallos: i'IS: 
Ó44, donde se entendió que esta úliimu disposición era aplicable 
al personal buncurio. 

Se agravia también ul apoderado de las recurrentes por vimn- 
t«i pii el voto del vocal preopinante, tpw hizo sentencia por adhe- 
sión lie sus coligas, "se sostiene — afirma — que la interpretación 
• pie alega nn parte tlcl art. 1 de la ley nacional lb\~>8<) no corros- 
ponilv aplicarla por gg^tilo flU> sería una cuestión ajena a los 
intereses de mi parte". 

Kl aludido voto expresó otra cosa. Kn ideólo, se dijo allí >pic 
~ " i*n cnanto al agravio basado en ipu' Sauze se hallaba incluido 
en el redimen de previsión para profesionales, es una cuestión 
ajena a los intereses tic la recurrente, que sóto podría agraviarla 
si st» le hiciere un doble reclamo por bis mismos aportes* 1 . 

Con relación a Ja ley nacional invocada en el recurso extra- 
ordinario expresó et mismo tribunal lo siguiente, con el e'aro 
propósito tle ilar un argumento niJ ' is í>ara ( .| rechazo de Ja. pre- 
tcnsión: *'A mayor abuntlamietito cabe recordar tpie el art. 1 de 
la ley InVittil estableció tjue el personal contratado queda compren- 
dido obligatoriamente dentro de los regímenes ,j ubi lato r ios res- 
pectivos", t 

Kl trámite parlamentario tle dicha ley pone tle manifiesto 
ipie su finalidad no fue otra tpie la tle evitar que el Estado, las 
empresas nacionales tlcl Kstatlo y la actividad privada eludan 
sus obligaciones provisionales mediante el recurso tle contratar 
personal en términos y Imjn condiciones tpie no son las corrientes 
tle) contrato tle empleo (et*. Diario de Sesiones: Diputados, año 
1!M¡4, pág. 54ÍÍ7; Senadores, año 1ÍKU, pág. 2268). O sea que el 
hecho tle tratarse tle personal contratado no releva a las entidades 
públicas o privadas de la obligación tle contribuir al régimen ju- 
bila torio tle su respectiva actividad. 

Sin perjuicio tle ello, juzgo que esa ley no rige para el íiiih 
¡mitre por ser su sanción posterior a los hechos que han dado 
origen a ta presente causa. Pero si así no fuere, su aplicación no 
favorecería en natía la situación de las recurrentes. 

Tampoco encuentro configurada la pretendida restricción del 
derecho de defensa. 1 jis recurrentes han podido alegar amplia- 
mente ante la ( aja Bancaria y el Instituto Nacional de Previsión 
Social y han recurrido, sin cortapisa alguna, ante la < amara de 
Apelaciones del Trabajo y ante V. K„ haciendo valer en todo mo- 

U que no 
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íiudjeroil pimlw^í pruoha, es <U> señalar que durante ei trámite 
administrativo lias interesadas no concretaron petición ninguna 
en ose sentido que hul>ií*«e potlic]<i considerarse conducente para 
haeer variar la suelto final del litigio. 

Pur totlo ello, no encontrando atendible Ja tacha de arbitra- 
ni'dad articulada, opino que correspondo confirmar la sentencia 
¡i pelada en lo que pudo ser materia de reeíOm extraordinario. 
Buenos Aires, 1!) de febrero de VMH. Eduardo II. 

k.uxo mi: la vmm: sci'Hkma 

lí nonos Aires, :\\) de abril de 1ÍH¡8. 

Vistos los autos: "Sauze .huí rey. Colman. Miimol \ s m- 
b i lución". 

( 'otistdc raudo : 

V) Que ef recurso extraordinario proeedo, por hallarse en 
tela de juicio el alcance de normas federales y ser la decisión ape- 
lada contraria id derecho que las recurrentes fundan en ellas. 

12°) Que, en las presentes actuaeiones, un ex abogado de aqué- 
llas pretendió que, para el eálculo de la jubilación que le corres- 
ponde, se debían tener en enenta, además de su sueldo fijo, las 
Minias que percibiera en concepto do costas impuestas a los con- 
trarios de sus principales en juicios en que éstos fueran parte. 
Denegado el podido en sede administrativa, la Cámara de Apc- 
bieiones del Trabajo revocó las decisiones dictadas con tal alcance 
y resolvió que correspondía admitir la tests del inhibido <fs. 
til -113). 

:t u ) Que, a raía de ello, la Coja de Previsión para el Personal 
Mamario intimó a las instituciones apelantes el depósito de las 
sumas correspondientes a los aportes que debieron efectuar sobre 
tales honorarios, a lo cual ellas se opusieron, sosteniendo que 
('si os habían sido pagados por los condenados en costas en juieios 
en que eran parte tas i ocurren! es, quienes sólo intervinieron como 
intermediarias, puesto que, luego de percibir dichos honorarios, 
los entregaban a los profesionales que actuaron en su patroemio 
o repivsoiitnción. A pesar de ello, so insistió en el pago de tales 
aportes y la misma Cámara de Apelaciones confirmó lo resuelto 
administra! mímente en tal sentido (fs. líKi V,K>). 

4') Que es contra ese pronunciamiento final que se inter- 
pone el recurso ex' -'murió, el cual se funda en que no se 

puede aplicar a hi> apelantes lo decidido en un anterior fallo 
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dictado en actuaciones en que no intervinieron, lo cual traciía, 
además, aj >u rejada como consecuencia la imposibilidad de produ- 
cid prueba, i'or otra parte, se trata de interpretar Jas leyes nacío- 
nali's 11.575 y 14.0!t4 y la resolución impugnada vulnera, a cri- 
terio de las impugnantes, los arts. 14, U¡, 18, M y ;{;) de la Cons- 
titución Nacional. 

iV) Que el a quo ha dejado bien en claro que no pretende 
aplicar a las recurrentes el fallo anterior, dictado sin que ellas 
intervinieran en el respectivo proceso, sino decidir si están obli- 
gadas a efectuar aportes sobre los honorarios de que se trata. 

&) Que el art. 7, ine. e), de la ley 11.575 entiende por sueldo 
la reniuneración fija en dinero que como retribución de sus ser- 
vicios ordinarios recibe periódicamente el empleado; pero el de- 
creto '-^.tíSi-VW, que incorporó a la respectiva Caja de Jubilacio- 
nes al personal de las empresas de seguros, dispone que aquélla 
funcionará con sujeción a las disposiciones de ambos cuerpos 
legales. El art. 3, ine. d),del decreto entiende por sueldo el prome- 
dio de todas los remuneraciones que con cualquier denominación 
perciba durante el año el empleado u obrero. Ya esta Corte de- 
claró que la norma últimamente enunciada so aplica a todo el 
personal incluido en la Caja (Fallos: 218: 544). 

7*) Que, por Jo tanto, corresponde examinar si los honorarios 
que percibían los abogados y procuradores de las instituciones 
apelantes pueden incluirse entre esas remuneraciones. Ellas se 
pronuncian negativamente porque parten de la base de no ser 
quienes los abonaban, sino los condenados a pagar los costas en 
los pleitos en que actuaron. Ks verdad que el origen de tales 
fondos era el pago por el litigante vencido, pero de las reglamen- 
taciones internas que regían las relaciones entre dichas entidades 
y sus letrados y procuradores surge que las costas ingresaban a 

honorarios devengados a tales \ notes Uníalos. 

8 fl ) Que a fs. 63 fue agregado el líeglamento aplicable a éstos, 
el que se remitió por el propio Banco Kspaiíol del Hío de la Plata. 
En él se determina claramente que todos los honorarios que se 
regulen en los juicio*; en que intervengan en representación del 
Raneo corresponden y (pertenecen a éslc. Dichos honorarios se 
compromete a cederlos a abogados y procuradores como un su- 
plemento de su remuneración y se aclara que no podrán esos 
profesionales oponerse a que el Banco haga condonación de aqué- 
llos. Todavía se agrega, para dejar bien sentado la titularidad 
del crédito resultnnte que, después de dejado el Banco por el ex 
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profesional, éste no tendrá derecho a exigir J ÍIS Bilmas devengadas 
durante su actuación. b 

10 Qtte tales disposiciones y las coneo rilantes riel Reglamen- 
to cuya copia ol.ru a fs. 7<! demuestran que lm honorarios regu- 
lados en juicio, a cargo del litigante contrario a las r >curreníes, 
110 pertenecía a los profesionales que actuaban éti rc( vosentnek'm 
de estas, sino a ellas mismas, rpic lns en lían en parte a aquéllos 
Mi la forma (¡jada según las condiciones de trabajo aplicables. 
Fof ello, la sentencia apelada se ajusta a derecho, en cnanto con- 
sidera esa participación m el honorario como un suplemento de 
sueldo, estaba expresamente reglamentado. Quiere decir 

'I' 1 * 1 CS|; «'il'lymento queda sujeto a aportes jubiintorins, con arre- 
Jilo al criterio legal sobre lo que debe entenderse por sueldo. 

10-) (¿ue también sostienen Jas apelantes que la sanción do 
una ley especial snhre jubilación para profesionales viene en 
apoyo de sus pretensiones, porque entonces ios abogados deben 
aportar sobre sus haberes y no tes clientes; pero es que la ley 
K¡.óS!í dispone expresamente (pie todo el personal contratad» que- 
ría comprendido dentro de los regímenes jubilatorios respectivos, 
lo que significa que los profesionales que, como en e¡ caso, traba- 
jan sujetos a convenio, y sus comitentes, deben realizar los mis- 
iu'ps aportes que el resto del personal. 

alegado por las empresas, cabe sostener, como lo hace el Señor 
ll v ) <¿ue, en cuanto a !a limitación de su derecho de defensa 
Procurador General, que en todo el trámite dd expediente y 
desde su comienzo pudieron alegar con amplitud sobre sus dere- 
chos y así lo hicieron. Kn ningún momento se advierte «pie hayan 
tenido el propósito de producir otra prueba que la que corista 
en autos, con el agregado que no aducen la existencia de odas 
normas que las de los reglamentos que ellas mismas acompañaran 
a éstos; de manera que no se advierte, ni Jo dicen, cuál es el 
medio prolintorío de rpie se vieron privadas. 

ti 1 ") Que, m tales condiciones, las normas cotistitucioiiídes 
que se invocan no guardan relación con lo (pie aquí se discute, 

l*nr ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador tíencral, 
se confirma la sentencia apelada, cu cuanto fue materia de recurso 
extraordinario. 

Robktito E. Chi-tr — Lns < 'aci.os Í'a- 
bsaii — Josk P. Bjüáv. 



DI. .JI'STH IA PE l.\ NACIÓN 



MAIU'KLO SAXCIIK/, SOKUNPO 
VOSSTIin HK\ XA< tOXAt.: Ih-nrt,,» nMunthi*. Ihwf,» <lr publicttr litf 

1.a vriihnlriu en-iiciu de la pirantín roii:-l ilucioiial ;i I:i Üiicrlad de prensa 
radien rn ijiu» todos los humhres gouin del derecho de publicar sus ideas por 
la piensa sin censura ore íh i pero no en !¡i subsiguiente h ipunidad il° 
ijUjeneS utilicen la pfcma para cometer delitos. 

hlHKUJAl) mi IUVHEXTA. 

Si i>| Hit. 1-1 de la Const ilación prohilir (il censura previa, minos puede 

admitir»» ia clausura lisa y llana (tu i publicación, etíiiio forma nntieip¡nlii 

de restricción ¡i la libertad fíe i mpt'e'iit-J. 

COXSTlTfCfOX .V.líVfU.I/..- jpntffifc m*tmWMtfa 

La- di'clu raciones, derechos y garantías mencionados rn L:i primera, parle de 
la Constitución ííneionnl Un liiui sido afielados ni por el Arla de la. Revo- 
lución ni por el Estatuto de la Revolución Alamina. 

COXS'I í Tt ( ff)X XACfdSAt.: $e#eckm ¡i !ft<pmtías 4 ton t ito (te puhlkar fas 

Ks esencial muni Ir <t ación del derecho a la libertad de |irfii~» el ejercicio de 
la libio crítica de Ins funcionarios |»»r raxón de ocios de gobierno, l.i diso- 
lución de los parí idus políticos no puede interpretarse como prohibición 
«le emitir idea* y exponer disidencias en maten» política. Esa disolución 
no importa negar (pie el hombre, ser político, tiene el derecho natural de 
primar y expresar su pensamiento sobre la cosa pública. 

COSSTITl'CtOX SACIOXAl.: IkrrHu» >t ¡¡nnnitim, ¡h-rrrfa, de pubtimr htn 
itlva.*. 

l-os excesos en ipic hayan inciirrido los autores de un periódico no pueden 
.justificar su clausura sino solamente su eventual represión en sede judi- 
cial, l'ara resguardo de la libertad de prensa, y aun corriendo el peligro 
de su posible abii-n. In Constitución lia proscripto el recurso » la mis 
previa. 



SnXTi:?criA i*: i.a < " \ vi a rt a X.H'iojt.ti, i>k A i , ki»ai"I«>xhn i.v u* Kkukiiai. 

Y C'oXTKXi'IOSOAl'MI VI STIÍ ATI u ► 

líic-im-, Aires, 1 íl th> t ji ieinhre de l°l¡7. 

V istos y considerando : 

M ¡ir celo Sánchez Ktmuido en su carácter de director del Seiiiandrio "Azul 
y JÜiiiuo" inicia deianiida de amparo con Ira el decreto del [\ K. N*' 7Ü54; ha- 
biendo infoniiado al ¡specto el Ministro d*-| Interior Dr. (¡nillei mo A. Horda 
a fs. 52. 



- :m i'.u.ui* ni: i.a n«m: m i-kkma 

La Ctn.stjtueióii de 1SSS, tfg$N lo exprés» .foAvrís V. Uoszalkz, ni reco- 
iiin.r su iirt, 14 el dereffao de linio habiente tic puluiear sus ideas por la 
prensa *in nn-uni previa, no realizó sitio un reconocimiento do un dervebo na- 
tural di- iwdiilUmn i-stirpe. porque <¡)OTt**|M*fiile a la porción intmif erial de nuestro 
-er, u -ii dignidad y elevación |,.l/i<»Hrid. 1,14). 

Kl mismo tiuhir. lotiiimiaeión afirma que la previsión cunstitucíoim] nse- 

- ,irít '« J,f> * *" ÜHiTtnd do emitir I;.- ideas, per» no la impunidad de Ijis ofensas 

u la morid, ¡l) orden público y a ]t.s derechos de torteros. 

üp Curte Suprema de l.i Nación luí resuelto, reiteradamente, que la «Tarantín 
colbHtttUMomd ile lü libertad de imprenta radien j'iuiihiihieiit ;il mente eli el recouo- 
i lmii'iidMle i|De ludo- lo- rwbtoaíit^ -..zíiii de |¡, facultad r!i- puldi.nr sus ideas .sin 

''""*' lr " i""""*'" '- pi tre Iim libertades ip t c la Curta rundnmental 

ei.n-uyni. "la de preníín * tina de In- ipm piwvn mnvor entidad, ni extremo de 
une » m s,i deludo respeto exi-tiría tan ÉfAp una domo< rncbi desmedrada o par** 
:i "' tlh " » i " !,r ' : >■• también. |, n dividido .pie lo l'on-tilin-mn no admite la impu- 
nidad .le li* abusos, y i,ii,. ",.| iiríneipio de bi libertad del pensamiento v de In 
prensa vxpluy-v él ejeivirio del | MN |rr restrictivo de la censura previa, 'nías eli 
manera alguna exime de iv.p< ,n-nhilíilml al «huso y al delito en ipie se incurre 

{** •**» «** rfwtttp jmbltea, i « m qup la palabra iinpresn no ao 

del lene en el u-o le»í;iiim <|<- mptel dereeho. inittrrieud i excesos que Ins leves 

definen ruino rontrnríos n¡ mi- principio de libertad referid., ni orden v" ni 

ini.ivs wieiar ,|r,,.. f . :m. ,,. i>so ; IFHiU-Vl. |fc 4ó.t; PW2-V, p, íi-llí i 

I.a doctrina v la jurisprudencia norteamericanas lian molido ariiilopos prin- 
■i|.i»s t.-ontr.; .Jost; Al. U m:i¡, Kí ,hvtvtt> ¡,»hti<» de ¡mu*,,, p. ;\m y sif?,; 
Sharv, Vnmmttim *<>!>»; tu CúmtittH'tSni ,U- lo* Kshufo* fuñios. Trad. CalWi 

KI máxinio Trilmmd Norte Améiiea, ende otii»~. en el ctiso "tíillow v. 
New \ »rk' , advirtió i|»e iíttií«n »<• tutbla s.^tennli. I|t n. Li liln-rlad de )>n>nsji fuera 
afewlllta, ni ,(.„■ toda mWttiCm pievia de In expriMÚn hiera inválid» t' S- 

Ü.VJ. 

Les doetimeiltoti htisiros !■• la Reridiii-tÓM del '* de .fiiliio de l!Hit¡, demuestran 
;!'«•■ de n,„ „ ,.| i,.,p<»t t , ,|e la ley. v ipu- tiende n ipie sea iiun realidad 
"el ¡ni peno ii<- una MTilndera juslieia, en un régimen n'|iuldieano en inie teñirán 
piona vi-.-enna el ejer-i.-li. de la~ idlliujieíoues, denelios y lílierlades ¡lldividual«" 
\ttf.„tir,,* u.vtiiHlir,*. I'iintu H. S 1 ' 1 i. 

T.i'es ileeltiraeiimes itri;iorTaii la autolimitaritin de poderes í.'idnTnauieiitnli's, 
í ''í 1 onoi-iniienlo de los i-i)iistil m- ales inherentes a la jtittliria. 

&1 tal virtud, las saín-iones ijne nnitien ■ el deeielo N" 7'Xtl (H, O.. Xov. 
• i¡, ). -in norma- i-spi-rifii as i|iie I ■ > |i--¡tiun n. iiui-liíuyen actos extraños a las 
.i-ii'imiiine- de lu. óiuarios flduillllstrativns; ¡mes ;l tus jurisdieeinnidi^ de eanie- 
ler ropiesivi. ilirllnilie i-I Jii/um inti-nto ! , s jilnisos. trnliss;re-Íones o Vlohfeiottai 
di- di-po-ieiones til vitínf, 

Stenil.. j.si; en .-I ,»-,. n-nha viola. la la lil.er.ad de preiisi [arls. 14 y :V2 

4 * S > n I'iHtsfííltrtün I ; debiendo, ¡mr tanto. pin>pi-rar \: aetdmi de amparo 

i a II. 1 \ mm. de la ey H¡.!N|¡|. 

^nt-M me in la .í.iisíi -i--ni,|a eoutttl liosa río lí. Calnmno en fallo de ;í0 

de vritifom de' >■]-, rJn i /..■ I J. Afc, t>7i la forte Snpr-rna de .liistieia sefinln 

cotí j.i-fi-i-iioi los lueww .le ia libertad tfp \itvíim ipie eim i de la Con-t itu.-ióll 

Niitiomil. n b. uv .¡iie lija |, „ límites ipi s deben traspasar-e sin ineurrir en 

tli iUu va si.ji ; ,., r difamar o iitjuri;;r a Ima persona, Inieer la apu]i>L'ía del dflito, 
im llar a bi r le'Vm u -edieii.ii. i. im-ui Hc eo ile-:i.tito. 



BE .irsTit i.v de i.\ gfeKclfac 



:<>1 



Alio Tribunal las opinión*- de lionoi.w Hivahola, Joaqvín 
V. ( ¡onz ii.Kií, Montes íjk (Va. Hi.ArKf-msK y Snwv y concluye ¡iliroLanilo que 
cuando |ior iiifitin iJc la prt'iiwi se comelen los delitos referidos, "no puede existir 
duda acerca del dercclio del Estado puní reprimir o atinar tales pnblieaeiones 
sin imniriin de l:i [¡ln'rlml de prensa"'. 

Ante la falta ite acusación criminal ni t>Í easo Mtfc jioJíVc rio es dudoso que 
nrt conli-uran los supuestos de excepción ijtíe autorizan la impresión de lns 
publicaciones ;i«|tií involucradas y, por eoliamente, no existe valladar legítimo 
fjtfp o;hihcl' ti la libe-lad prensn ejercitada por H recurrente nw'dí jtiitt- la pu- 
lí! ira ción de su periódico. 

l'or las razones expuestas y por los fundamentos concordantes ron los aquí 
vertidos del Julio dictado en -lt de noviembre del cte. año. ín re: ''Prensa Con- 
riili-ni-inr', por la Sata i'ii lo CniitcuciosoadiiiinistriitiYo de esta Cámara, y Ua- 
biendo ^íilo oído i'l Sr. Procurador fiscal de Cámara a t's. !)lí; se confirma el 
.Hilo de fs. K:i. tpie lince lugar a! recurso (|e uníparo interpuesto por Marcelo 
Kñnchcr. Snmtido, dejándose >in efecto lo resuelto por el Poder Ejecutivo en el 
decreto X' "!)54/l¡7; huí costas (art. 14 ti» la ley lo.NS'i). Jitün Afotrlo Dti- 
tharrit — Situñ» I'nlru Stifttutiis. , 

Dictamkn del Pisocnunon (íeneiial 

Suprema Corte: 

Kl caso sometido a consideración de V. K. por medio del rc- 
enrso extraordinario obrante a fs. ÍIS os análogo al que examiné 
en el dictamen ijue produje, con fecha de febrero del corriente 
a fui, en los autos "Prensa Confidencial s/ acción de amparo". 

Kn consecuencia, doy por reproducidas, en homenaje a la bre- 
vedad, las consideraciones que hice valer en esa ocasión, y en su 
mérito opino que corresponde confirmar el fallo apelado en cuanto 
lia sitio materia de recurso. Buenos Aires, 15 de abril de 1ÍKÍ8. 
Kthwrtto //. Murqitartlf . 

FALLI i DK LA CORTE StTKEMA 

■ 

F^uenos Aires, .'JO de abril de $£& 

Vistos \m autos: "Sánchez. Sonuido, Marcelo s recurso de 
amparo decreto 7í»~j4 * *. 

Considerando: 

V) (¿ue el recurso extraordinario interpuesto ¡i fs. Í>S es pro- 
cedente por cuanto mediante él se cuestiona la decisión de la Sala 
en In Civil y Comercial de la Cámara Federal de la Capital que, 
basada en la garantía de la libertad de imprenta ha hecho lugar 
a la aeeión de amparo instaurada contra el decreto u" 7íi")4,'tí7 



* 



fallos m: la cobté sitkkma 

—publicado en el Boletín i >fícki «Id :! (le noviembre de 1!W7— m, c 
pmlnbio ja impresión, publicación y eireulueión del periódico 
"Azul y Klunco". 

Qa» sin perjuicio de señalar c t ue el apelante no miera 
r-n esta instancia el inieiul planteamiento referente a ta inadmis¡, 
btUclad de la acción fundado en la circunstancia de que no se 
hahna agotado eit el caso la vía adminisl rativa, es obvio que el 
I oácr rijecutivo ha refirmado elararnente su propósito de man- 
tener la medula euest ¡muida a través de lu posición asumida en 
esta causa; razón por la eual lo dispuesto en el art, 2" t ine. a), 
ile la Jey fftfiü no obsta a la procedencia de la vía elegida por eí 
Helor ,«,-„ discutir la legitimidad del deereto que está en tela 
de juieín, 

'■'") Qtíe esta Curte lia tenido oportunidad reciente de refe- 
rirse a! alcance de la plantía cu juego, en la sentencia dictada 
J *¡| ¡¡ * ,,ll,,v ,J " l ;,,í " % "Caleagno. li. |{. «/ Mí art, J44 
<■ P.'\ drmdc se dijo que: "la verdadera esencia de este de- 
reeho radica fundamentalmente eu el reconocimiento de que to- 
dos los hombres gozan de la facultad de publicar sus ideas por 
a prensa sin censura previa, esto es, sin el previo contralor do 
la animidad sohre lo que se va u decir; poro mi en la subsiguiente 
impunidad de quien utiliza la piensa como un medio pura come- 
ter delitos comunes previstos en el Código Penal". 

4 V ) Que —como lo dice Kstkaha— "las condiciones generales 
sobre las cuales reposa la libertad de imprenta en la legislación 
moderna son : la supresión de la censura previa, la abolición de la 
represión administrativa, y el establecimiento de una represión 
pilMieilte judicial contra todos los delitos cometidos por medio 
de lu pivn^a" (f'«m> </<• Ih rc ho ( wistihH immt. segunda edición, 
V.V7. t. 1. págs. & XUl). 

ó") (¿ue si el art. 14 de la Consliiueiói, Xacional prohibe la 
censura previa, cabe concluir .pie menos puede admitirse la clau- 
sura lisi y llana de muí puliliccjóu, como forma anticipada de 
restrieehui a la libertad de imprenta, 

'i") Uin- los fines enuueiados en ej Anexo :: del Acta de la 

ro'Vwtoei o ttpíitomi a esta eoitehisiiHi, porque las "|>e t .jar-i- 

ejpne*; M- iyel,,». y (iarnuhW mencionados en la primera parte 
de la Conshliieión Xaeional no lian sido afectados por dicho texto 
"i I»;- - el hNtatuto de la Revolución Argentina, por el contrario, 
eit illeíio Atieso .*! se ratifica el propósito de resguardar las liber- 
tades esenelnlesi reconocidas por la Constitución: 1") \l fijar 
como Objetivo (¡eueral el afianzamiento de "nuestra tradición 
cpinttml inspirada en los ¡deules de libertad v dignidad de la 



I>F ,MVrlC|A lili ],A nación" '- x) 

persona humana que son patrimonio de lu civilización occidental 
y cristiana*'; y ¿ v ) Al fijar como Objetivo Particular éií el ámbito 
ile la política interna lareslamueión en el |wís del "concepto do 
autoridad, el sentido de! respeto a la ley y el imperio de una ver- 
dude ra justicia, en un régimen republicano en el que tenga plena 
Vigencia el ejercicio de las obligaciones, derechos y libertades in- 
dividuales". 

7") Que, como lo dijo esta (Wte al tallar el ;¡l) de octubre 
de 1!M¡7 las eñásás 'Mía reía Multo, Antonio K. c/ Donulti, P arlos 
A. s ' querella por desacato" y "Moreno, Alejandro y Timemian, 
Jttií&Jio s infracción arts, 213 y '2U del l\ Penal", **debe repu- 
tarse esencial manifestación del derecho a la libertad de prensa 
el ejercicio de la libre crítica de los funcionarios por razón do 
actos de gobierno, ya míe ello hace a los fundamentos mismos 
del gohicron republicano". 

8') Que, además, — y desde que este argumento también se 
minee en el informe de fs. .">_' — , caite dejar sen! ¡ido que ni) a diso- 
lución de los partidos dispuesta en el art. 5* del Acta de lu Revo- 
lución ni lo establecido en su consecuencia por las leyes Iíí.804 y 
Ki.íHd, puede ser interpretado como la prohibición de emitir ideas 
y exponer disidencias en materia política. Kilo así, porque la 
referida disolución no importa negar que el hombre, como ser 
político que es, tiene el derecho natural cíe pensar y expresar su 
pensamiento acerca de la cosa pública. 

í)>) Que lo expuesto no importa tampoco desconocer los ex- 
cesos reprobables en que puedan haber incurrido él o los autores 
de la hoja periódica que ha dado lagar a este amparo. Pero osos 
excesos no llevan a justificar mi clausura sino solamente su even- 
tual represión en sede judicial. Toril ue, en efecto, ha sido preci- 
samente en resguardo del fundamental derecho (pie se debate en 
esta causa que la ( 'onstitución ha proscripto el recurso do la 
censura previa, prefiriendo correr el peligro del posible abuso de 
la libertad de imprenta. 

10') (¿ue no puede prevalecer sobre estas consideraciones el 
fin de ''seguridad " también alegado en el informe producido a 
fs. ."íl', porque el propósito de "alcanzar la aptitud integral acce- 
soria para asegurar la obtención de los objetivos en los otros 
motólos" —enunciado en el apartado V) de los Objetivos Parti- 
culares dd Anexo ;¡ del Acta de la Kevolueión al que expresaiu-.-ntc 
se refiere dicho informe— , no puede conducir a la negación de 
derechos humanos esenciales ni al apartamiento del objetivo que 
en materia de vigencia de las libertades publicas se fija en los 
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finos revolucionarios u ouo so nhuViA .... i 
tireiim Nacional. 1 '■ - "° « ' 0»»tl- 

*^*¡¡¿TuZ ''! .'■"'."""? s ra "™ f «i»'"^ «w tono ,,,„- 



Ki.t AiriK» A. Oirriit Basiam*. — Ho- 
i«khto E. Ciii tk - Marco Au.klio 

.JOKK F. HliiAI". 
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I>K JCSTICIA 1>K L>A NACION 



Df&TAtf KN l'KL Plíllt riIAlíOl! GeXKBAL 



m Instituto mefamí ííe Previsión Social, al confirmar lo re- 
suello por la Caja del Personal Bnneario, dejó establecido lo si- 
guiente, en relación con el reajuste del haber jubilalorio del titu- 
lar de estas actuaciones: 

1«) De conformidad con la ley 14.490 la actualización de la 
prestación delie efectuarse sobre la Lase de la reimincraeion co- 
nv<|»m.lH'ntr ni mgi de (ie sepílala del Banco Hipoteca- 

rio Nacional, que es el de mayor jerarquía desempeñado por el 
titular en m actividad como baneario y, por tanto, el que más le 
beneficia, con exclusión de los cargos ejercidos en actividades eom- 

ninguno de ellos satisface la condición do smiultaneidad de cinco 
años continuados resisto del anteriormente mencionado, al como 
exige el art. 17 de la ley arriba citada y el art. 3 del decreto regla- 
niculnrio 1 1 .732/150. 

m I>cl haber actualizado en la forma indicada precedente- 
mente, debe deducirse una suma i K nal al importe de la .l^thicmn 
otorgada por la provincia de Kntre Ríos que perche *1*W> 
señor Znlmlegni, lo que así corresponde por aplicación del W% Ib 
del aludido decreto 11.732, GO. f^m^-Am 
Contra esa resolución se alzó el benet.e.urio y la C amaia de 

Apelaciones del Trabajo decidió lo siguiente: 

n «evocar lo acordado por las autoridades administrativas 
en lo referente a la materia hulicada más arriba como punto 1 ). 
Kn este sentido dispuso el a quo que el reajuste debe V™****¡* 
tomando olí cuenta los cargos máximos desempeñados en el mden 
, l!l)lt , rio y en el de las actividades regulas por 
■>1 (íf¡V44 acnnmlándose las prestaciones respectivos, por entei.ilei 
'/a,; Ll simultaneidad exigida por el art 17 de la ley UM&m 
l M -iere a «rrírí» cumplidos en el campo de dos .. mas cajas v fto 
¡i atrrtos eolito pretende el Instituto. 

iW'iruinr la resolución apelada respecto tic la jubilación 
provincial y su incidencia sobre la suma que debe lupia arse con- 
'iderando aplicable en este aspecto, según votos de la inn>oi ¡i 
áe la causa, el art. 1b del decreto reglamentario de 

U %m*S¿ decisión, deducen sendos recursos extraordinarios el 
v el seftor Zabalegui, ios que son procedentes por na- 



Háfstí cu jiie*» la interpretación de normas federales v ser lo 
resuelto ,,or el mntvnmm* eontrnrio a las respectivas" p^fen- 
sioties de los recurrentes. J 

Kn cuanto a la materia th-lmticla cu nulos, considero mié la 
luMptieta qut! lia dado P | Instituto ni arl. 17 tío la lev 14 4<l«) 
<'M m| NQBfKip de que la simultaneidad exigida se ,efioíe a los 
«•ai'iíos, es a enveta, tal nano resulta de lo decidido por V. % ,.„ 
Mi«* : 264: MS3 (considerandos # y 4° >. Opino, pues, qae , ri *g 
aspecto eopres^nKb revocar Ja sentera-iu apelad». 

Se impon,., m cambio, su confirmación, sí^ii estimo, on lo 
relativo a la aplicación del arl. 1f¡ del decreto 11.7.SJ &) cava eons- 
litiic.onalula,! cuestiona el rceuriynle /abale^i. ® sometimiento 
a du l.a norma de uttttihafk* como la plantead» en autos ha sido 

MMtoto ^dlosj lí:,(¿; 4(J7, con fm uí mtm a los cuales me 

remito en o pertinente. Buenos Aires. 14 de noviembre de 1!H¡7. 
hihmrdo //. mmmtfth 

KAIXU ítK |,.\ CuiíTK SI TU KM. V 

Buenos Aires, 'AQ de abril de 1!h*¡8 

wmm&* ! """ s: """""'^ *■» »«* "* 1 / 

Considerando: 

1") üiie José Marta Berna rdino Zubale^ui se lia desenipe- 
imdo, en la aehv.dad. en tres ordenes distintos de ocupaciones la 
suto asi enioleado v riiiu.¡ ík i..ii-¡. 1 -l.i ií..,.„.. u- . - . " 



*m m emjXmko y funcionario del Banco Hipotecario Xacioaal ■ 
dneente e„ la Provincia de Kntre tiíos; y realizado, además, 
ydades de naturaleza contable co„ relación de dependencia, para 
tm liraias üüAÉi de la Ciudad de Pnn.ná. Kíla implicó 
<-oNsec„enteme,.te. ,,„<■ fuese afiliado y reniiznrn fo, n-pectivos 

¡l!»»ri-s a dos Cajas de Jubilaciones del „VÍ „ previsional de 

ta Nunou ley 4:;4!» y deoreto-ley ® m 44-, émni, también a 
la < aja ,te Jub daciones y Pensiones de Kntre líá.s. 

2 V Í Que en las tres actividades antes imm-ioiwdüs e| 
'■'■"..te eumpUo los r^piisito, # ,,|ad y ;ml i^ih, («d nec^Hos par-, 
ar..«.-rs«> .-.i b^nefieio de la jal.ilaeión ordinaria. V ,,| primero une 
ntoim» lo i,,e ,n k« ralidad de docente de Ja ÍWmeiu de Kntre 
ms - ano üt.l ». V er ís. 11ÍI y , más tarde. , n s„ ,, irfrn del Baueo 
H.p"l.-cnrio. el ya* U- hiera (ttdp^do I» así eorr. -po,,der en 

d,M^adó lM "' ( ' Í,ÍÍl Xi,, ' Í °" Í " ,l " P,l ' VÍ>ÍU " mM "' ,V,>f,,,í ' 1 
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:\") Que, cutí posterioridad, se presentó ante la Caja Nueio- 
nal de Provisión para d personal del Comercio y Actividades 
Civiles, acreditando ante clin sus servicios, sueldos percibiólos 
y antigüedad, así como los demás requisitos exigidos por la \m 
pertinente (decreto-ley ¡ÍI.IHm 44) para la obtención del benefi- 
cio. V oportunamente, hizo valer oj reconocimiento de Jos recau- 
dos niencicMiados por parte de ese organismo, ante* la Caja pura 
el Personal del Estado — ver fs. !>4— -, con lo que obtuvo e! rea- 
juste de su jubilación por la Taja otorgante del beneficio en los 
términos del decreto-ley ¡KUli 4<¡, entonces vigente. 

4-) Que una vez promulgada la ley 14.4!»!) y de conformidad 
con lo cpie establecen los arts. 17 de esa ley y lti de su reglamen- 
tación (decreto 11.7:^/(Hl), la Caja de Previsión para el Perso- 
nal Bancario y de Seguros (a la (pie fueron pasadas Jas anterio- 
res actuaciones, por así corresponde r dentro del nuevo régimen 
del personal para nanearlos), resolvió (pie no debían tomarse en 
cuenta los servicios que le habían sido reconocidos al interesado 
en su actividad comercial, por no reunir en ella —se dijo — la 
simultaneidad de cinco años de servicios continuados con su des- 
empeño como bancario — art. 17; ver fs. 1W— . Asimismo Je fue- 




ron practicadas las deducciones correspondientes al importe del 
beneficio que le fuera otorgado por la Caja de Ja Provincia de 
Entre Ríos — conf. arts. 13 y Ni, decreto li.7:{2/«(l; y liquidación 
de fs. 125 — . 

É*| Que el criterio interpretativo a que se viene haciendo 
referencia fue ratificado, a su turno, por el Instituto Nacional de 
Previsión Social mediante la resolución de fs. 14íí, (pie hizo mé- 
rito del informe producido por la Dirección de Asuntos Jurídicos 
a fs. ]44/l4á, en el cual, si bien se reconoció (pie existía simulta- 
neidad entre los servicios báñennos prestados en e] Banco Hipo- 
tecario Nacional desde el Wí ®W al 80/<> Ü41, y durante igual 
lapso como tenedor de libro* de "Areioni y Vereelli", sostuvo 
que esa acumulación no resultaría más beneficiosa al interesado 
por cuanto sólo podría tomarse en cuenta, en ese supuesto, el car- 
go de "contador de segunda" para su jubilación bancaria, por 
haber sido el único ejercido por él, con simultaneidad ininterrum- 
pida de cinco años, con el de su actividad en el comercio, 

íi fl ) (¿ue la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo re- 
vocó la decisión de ese organismo administrativo, reconociendo 
"...el derecho del actor al reajuste en los cargos máximos de- 
sempeñados en ambas leyes (ley 4."í4!l y decreto-ley ¡tl.íioTi '44) 
confirmándola, sin embargo, en Jo que concierne a la aplicación 
del régimen de incoiupatiJiilidades "...a Ja acumulación de su 
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con la provincial" (fs. lí¡;¡ vtn.). V os contra 
este ultimo pronunciamiento so dedujeron sendos recursos 
extrann i.mr.os, tanto por oí actor (fs. 107). corno por ei Instituto 
Nacional do Previsión Social (fe, 17C1), los que son procedentes 
¡. ,w ¡' f,1 ' h,tr * Wo »'W^ti«M«áÍ on la causa la ítiteJ¡ K oneia .lo normas 
edc-ales y ser la (teejsidji recaída contraria al derecho que imi- 
ta partos | mi dan n ,4lus (art. 14. iuc. .T, lev 48). 

r » Que os exacto que esta Corto ha declarado que os requi- 
inexcusable pa a la acumulación do los luiltrréff de pasividad 
en I"* tñ minos del art. 17 do la ley 14.4W, la necesaria' presta! 
non siiiiii Manea do los servicios por cinco años, como mínimo 
durante el desempeño en la actividad, do los cargos o empleos 
cuyas prestaciones ae pretende acumular —Fallos: 27iU- 1.V "(U* 
y otros—, pon* también lo es que, en el t¡uh Ule. está pmhado 
y reconocido -incluso por el propio Instituto apelante v sus or- 
ganismos asesores: ver fs. 17i* vta. y dictamen do fs. 144/14,1— 
qw Mtlspii ejerció, con el tiempo suficiente do simultaneidad 
que a ley requiere, oí car*, del Raneo Hipotecario Nacional v el 
empleo que como tu lor de libros desempeñara en la firma " Ar- 
ción i y Vercelli". 

9«u rilo establecido, cabe señalar que cuando se sancio- 
no la ley 14.4ÜÍ», /abalead era ya titular do un derecho que le 
bahía sido explícitamente reconocido y que le permitía acumular 
su .i.ihilaemn del régimen de la Caja otorgante con los servicios 
qiie había acreditado ante la Caja Xacionnl de Previsión para el 
í 01*011 al di-I Comercio y Actividades Civiles —ver fs. í>7— por 
aplicación, como se dijo, do las disposiciones del decreto-lev ÍKÍKÍ/ 
41.. I).- tal modo, parece claro que ese particular beneficio, eon- 
r ls,< ' ,,,l, . ,>,, ( ' , "< li " »' 'ajuste «le su haber en la forma que se 
lia precisado asume, cu la especie, jerarquía y ea ráete rístie-i do 
'"' »!'*' ; »¡¡»» "'Iceel.o adquirido" ai amparo de la tarantín cons- 
titucional de la propiedad. Porque l lt jnrisprudeneiu reiterada v 
uniforme de este Tribunal tiene reeiiaocida esa protección cons. 
lituwonal a los beneficios jubilatorius una ves que h im s ,do lem- 
timatuente anudados d allos: 240: i:,t: UUi 40; 247: 140; »oí ■ 
4u stís nfbM y otros) y I¡,s excepciones que el principio ha admi- 
1h 7 M * 'l' 1 "''' , m,,: -'"Nipre a la eoncurrencia de va/.onos de 

nnl '"" l»'hllco » Wo helii-ficio ííeneral (Fallos; ] 7<) • f>. i-,,, 
m¡mi »: 7S:¡ ; ->4<>: » l>áS : 14>, lo que sucede Vu oí 

& tfft f i f f w 

5H (Ja.- el Tribunal mim-ide con la solución .!«• la sentencia 
:, ' ,H!U, . !I «'» l " "iue ront-M-nie a la estricta aplicación al caso dé las 
P m>lkl " ^u^lUte <•» fe» mis. (5 v (í ,.j ( ,, 1( . nitn n ¿ mm 
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sustentan la deducción ¡pe ha sitio practicada en la liipiida- 
ción de fs. ]Líf> tío Jos importes a que ascienden los montos julti- 
latorios otorgados por la Caja fie Jubilaciones y Pensiones de la 
Provincia de Kntro Ríos, solución ésta tpie mejor conviene a la 
doctrina de Fallos: 28fr; 4íi7, como lo señala el Sr. Procurador 
(•enera!. 

10") Que, como corolario de lo expuesto, corresponde confir- 
mar el fallo apelado con el alcance qm> ha sido puntualizado. Es 
decir, declarándose la procedencia tle la acumulación del haber 
de pasividad que corresponde a Xahalegui por su desempeño en 
la actividad contó dependiente de la firma "Arción i y Vcrcelli", 
sin que ello implique alterar el beneficio ya acordado por la Caja 
Nacional de Previsión para el Personal Jiancario y de Seguros. 

Por ello, y lo concordan teniente dictaminado por el Kr. Pro- 
curador General, se confirma la sentencia apelada. 

ROBEttio ÉL t'iii'TK — Lris t'uiivos Ca- 
sual — .JOSÉ F. BlUAlT. 



ANTONIO ROMEO ROlíHlOrEZ v. PROVINCIA rn: BUENOS AIRES 

CONSTITUCION NACIONAL: Itere* ho* »t ¡wraHtiu*. Estabilidad del empleado 
público. 

El derecho a la estabilidad del empleado público no es absoluto y debo ejer- 
cerse do conformidad con las leyes C|iiu lo reglamentan y en armonía con 
los demás derechos individúale* y atribuciones estatales establecidos pon igual 
jerarquía, por la misma Constitución. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derecho* tj ¡fanmlfo*. Estabilidad del empleado 
píihlUa. 

El decreto 7:iU7/l¡7 de la Proviiirin de Rueños Aires, según el eiml los 
empleados público* que se encuentren t-i m prendí dos en alguna de las cau- 
sóle* de iiieoiiipatiniliriiiu' previstas en el nrt. 41 tle la Constitución pro- 
vincial, deberán ojilar entre las funcione* o carpos que ejerzan, no es con- 
trario al nrt. 14 de la Constitución Nauonal, pues la opción (|iic permite 
salvaguarda tn garantía de In estabilidad. 

EMPLEADOS PCHLICOS: Principio* gfrMftrifo 

La estabilidad en el empleo público no impide la subsistencia de las facul- 
tades ndimnistrntlvaa necesarias pnrn preservar la correcta prestación de 
lns servicios públicos. 
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Suprema rmlc: 

I** demanda* ,|, ilMl|lin ,, ^ (fe f 

Alies, cuyo art. j, (|l ( , |() s¡ííui , int( , : ltUs . j 

paznn.es decaes mdividuales ,1, ,.,,,„,„,,,,,, Iw ^ ™ . 

mmlm^ m^mMm y los q„e (1 , cualquier <ra ma- 
nca t ( .^ m relación do empleo pflMfeo con c| B^éf Sfivo 

"tros ,,el Ool*™, pr X a 

l«I«M pr,smptns ,„„■ el art. 41 .1, la ( 'nnstitueión fíe la Prov 

í,,a ' ,l " "'"V ,1 " M,ro ,IH I*™™ ife ¿fe* días de ta vianda fiel 
presen!. eteHuar la opción correspondiente míte las actividades 
»P « -"'Picos i. tímñhtm que ejerzan" «fin lonut s, 

, .tfífe* N " rv "' Wtót» á ías causas ,1o ineom- 

. Mhdaa «nojgrtw .1,1 art. 41 .1, la Constitución provincial 
texto del ano %mh cndonue con el cual una misma persona no 
«¡■■I., acumular , los o mas empleos a sueldo -aludo, claro está, 
■i los empleos puluieos- aunque sea el uno nacional y el otro 
provmnal, con excepción de los del magisterio en ejercicio 

Ahora liien, los actores .sostienen que la opción' que Ies im- 
v] 8 |üt » ¿W^ta T:X>7/ü7 comporta un manifiesto desco- 
nocimiento de las cuantías de los arts. 14, 14 bis, 16 v 17 de la 
¡ cM.st.U,,.,,,,» Xaei.mal, pero, a mi juicio, coincidente ¿on el del 
tPíhiinal a i|Un, t> S( .s aíft-avios iio son fundados. 

mU* constitucional a la estabilidad en" el 'empleo' público no'es 
i ,r "i-u "'.."^'¡^I.tiHe de .círlamentacMÓ,, \ m \ (Fallos: 250: 
41S y a#í ^14: HH», y oíros). 

Por otra parte, y tal eonio lo pone de maninesto el fallo ape- 
lado con hmdimienlos q«e comparto, e* evidente que ese dercclio 
< -mo tod.is los i i uc la Constitución Nacional consagra, requiere' 
ademas, ser armonizado ron las atribuciones que esa misma Carla 
lia ne rvado ¡i los ciados particulares en la materia deque aquí 
se traía, relativa a la organización y fnneioiu^uiento dé las ofi- 
emn> administrativas locales, facultades aquellas explícitamente 
ejerciÍRíHis por Ja provincia de Hucisos Aires al insertar en la 
Consiita.-iñ,, dpj ano lSSfí Ja cláusula del art. 4;\ dé redacción 
sirailnr ;i la del actual art. 41. 

Kxaminadns d« conformidad con estos principios, no me pn- 
''<■<■ qW la- previsiones d<.| decreto 7:i(l7 (¡7 conqtorten una re- 
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gln mentación del cmpte<t público incompatible con el ordenamien- 
to fundamento! del ¡mís, a lo (pie puedo añadirse qiite aquí' Mas 
también encuentran sustento razonable en requerimientos de buen 
gobierno, sin desconocimiento esencial de ia 
nal do la estabilidad en aquel tipo de función; por el 
pienso que esta última se halla, mediante la opciún que se concedo, 
NiiKtaucinimcntc satisfecha. 

Las consideraciones precedentes imponen asimismo deses- 
timar Jas impugnaciones urtieuladas con base en los arts. 1(¡ y 17 
de la Constitución Nacional. De todos modos, y con relación al 
primero de dichos preceptos, cubría agregar que los apelantes no 
demuestran fie qué manera las normas locales objetadas resultan 
contrarias a la garantía de la igualdad, entendida esta última con 
el alcance que reiteradamente le ha atribuido V. K. (Palios: 205: 
68; 237: 334; 238: 00, sus citas, y muchos otros); y, en lo que 
hace a la garantía del aludido art. 17, parece oportuno poner de 
manifiesto que la misma no puede amparar situaciones estable- 
cidas con ostensible desconocimiento de expresas normas de de- 
recho público preexistentes. < 

En consecuencia, opino que corresponde confirmar la senten- 
cia apelada en cuanto pudo ser materia de recurso extraordina- 
rio. Buenos Aires, 20 de marzo do 1968. Eduardo H. Marquardt. 
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eutivo — 



Buenos Aires, .10 de 

.Antonio 
Aires— s/ amparo". 



abril do 1ÍM8. 
Poder TCje- 



Consideramlo; 



1") Que las demandas de amparo interpuestas por los acto- 
res —obligados a optar por uno de los empleos que desempeñaban 
en virtud de lo establecido por el decreto 7307/07 de la Provincia 

Cámara 11 de Apelaciones en lo Civil y Comercial de Iji Plata, 
que confirmó la de primera instancia. Contra aquel pronuncia- 
miento se dedujo recurso extraordinario, concedido n fs. 11 (i. 

2'') Que en el escrito de interposición del recurso los accio- 
nantes sostienen que lo decidido por ol tribunal a quo, sobre ln 
base de normas de carácter local, contraría las garantías recono- 
cidas por los arts. 14, Ib" y 17 de la Constitución Nacional, cuya 
prelnción sobre aquéllas — afirman — no puede desconocerse. 



i 
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Qtterej arl, 41 do la Constitución de lu Provincia de Bue- 
nos Ains dispone: »Xo iKHlrú acumularse «Ioh o más empinos a 
sueldo en una misma persona, aunque sea el uno provincial y el 
otro nacional, con exección del magisterio cu ejercicio.,.'', y 
ha sido observando dicho principio que el urt. V del decreto jí« 
tu estatuye: -Los titulares y reemplazantes de caraos indi- 
viduales de presupuesto, los mensual izados, jornal izados, contra- 
tados, y los que de cualquier otra manera tengan relación de em- 
pleo publico con el Poder Kjeeuíivo provincial cualesquiera 
ntrns órganos del (¡obierno provincial, que se encuentren com- 
prendidos en las causales de inc<»iupatihil¡dad prescriptns por el 
art. 41 de la Constitución .Ir l„ Provincia, deberán dentro del 
termino de diez días de la vigencia de! presente efectuar la op- 
ción correspondiente entre las actividades, ea*gQs o empleos que 
ejerzan". 1 1 

4"J Que el decreto impugnado tiene, como se dijo, base nor- 
mativa m la Constitución provincial, por lo que cu principio cube 
acordarle la legitimidad propia de los actos emanados de los po- 
deres en el orden local, en tanto so respeten las normas constitu- 
Clónales preeminentes. 

■V) Que, ello sentado, esta Corte comparte el criterio «pío 
sustenta la sentencia apelada en cnanto decide que el decreto que 
se cuestiona no atenta contra las garantías reconocidas por la 
Constitución Nacional. Habido es, en efecto, que el Tribunal tiene 
declarado en forma reiterada que el derecho a la estabilidad del 
empleado público, como los demás que aquélla consagra, no os 
absoluto y debe ejercerse de conformidad con las leyes que lo 
reglamentan y en armonía con los demás derechos individuales 
y atribuciones estatales establecidos con igual jerarquía por la 
misma Constitución (Fallos: 1*04: 1ti!>, sus citas y otros). 

Que, con arreglo a esa doctrina, no es atendible el agravio 
expresado por Jos recurrentes, desde que el decreto n* 7307/67 ha 
estableeido una reglamentación razonable del empleo público que 
no es incompatible con el citado art. 14, toda ve* que la garantía 
constitucional de la estabilidad no se encuentra comprometida y 
sí, en cambio, garantizada con la opción que se concede al agentes 
A lo que cabe ngregnr que la ina movilidad en el empleo no im- 
pide, como lo fa* «fltftbiMido esta Corte, la subsistencia de las 
facultades ndTTiiimtrntivns necesarias para la preservación de 
la corréela prestación de los servicios públicos. Es \wv tanto acer- 
tada la conclusión del fallo apelado en cuanto decide que lo dis- 
puesto por el art, 4T de la Constitución provincial —fuente del 
decreto 7:507 '(17— implica el ejercicio legítimo de las facultades 
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reservada* por las proyineias, según los artículos 1t>4, 10.*» y Hit! 

7 W ) (¿uc el resultado n que m arriba sobra este primer aspec- 
to de lu con trove mu impone, como lo expresa el 8r. 1'rocurndor 
Uciicrnl, el rechazo de las impugnaciones formuladas eun baso en 
los arts. 1(¡ y 17 ile la Constitución Nacional. Kilo así, en lo que 
respecta a la primera de esas normas, porque 011 el oscrilo de IV. 
til '1 IT» tos apelantes no demuestran de (pié manera las disposi- 
ciones locales impugnadas resultan violatorius de la garantía de 
la igualdad. Garantía que, como esta Curte luí tenido oportunidad 
de precisar cu diversos pronunciamientos, no impide que la ley 
contemple en forma distinta situaciones que considera diferen- 
tes, siempre que la discriminación no sea arhitrarin ni responda 
a un propósito de hostilidad contra determinada persona o grupo 
do personas o importe indebido ] privilegio o favor personal o de 
grupo (Fallos: úü'i: -M¡0, sus citas y otros), extremos que indu- 
dablemente no se dan en Ja especie "siib examen". 

8") <¿uo, en tales condiciones, tampoco hace viable el recurso 
ta invocación del art. 17 de la Constitución Nacional, ya que «i 
bien ésta exige el respeto de los derechos adquiridos, resulta claro 
que los actores un pueden hiin tener, en el caso, que aquella gara 11- 
tía baya sido desconocida. Kn primor lugar, porque con anterio- 
ridad a la fecha de sus designaciones existía una expresa norma 
en la Constitución provincial que impedía la acumulación de dos 
o más empleos, y en segundo lugar, porque 110 es admisible esa 
invocación para paralizar el ejercicio de la potestad normativa 
fiel Kstado, particularmente cuando ella recae sobre euesl iones 
de la naturaleza de la controvertida en autos (Fallos: 25-»: 1S8, 
consíd. 7"). 

Por ello, y «le conformidad con lo dictaminado por el Sr. l*ro- 
curador tieiieral, se confirma la sentencia apelada en lo que fia» 
materia del recurso extraordinario interpuesto a fs, 11 1/1 15. 

KiU Aimn ¿\. Ohtiz Hascauio — Ko* 
HKIITO K. ClUTK — Ll'is Cahmw 
* CaIIIIAL — JoSF V. BlUAl . 
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.\XT(»SH» SAXCINKTO -Sitkh.ov- v. HRCTOIÍ AMKIíICO BIAKCHl 
DO\flX¡0 PUBLICO. 

Us «11** b¡H.e* ild dominio páMMrt mm.ieipal y ,.1 nrreudaunento de 
irnos mom* se juxpt por lux di*|M*arionp« del dnm-ho nrhiiíri irtrntrn» El 

•W'"»'-"»" |H'n.ÚH<iH (U< (H'UíMriAn .1. I„ vía públim p.,™ b venta de 

per.o.hco, ,„ snb rnHwiiPnt^o por I'.mLt Ejecutivo Jím-Jonal y por la 

HiimcipflUdiid de la Ciudad de Bu™ Airea 

•H insum ios y mm&mmf Ai ComjnteHcin »,v¡un<,\ P„r u 
Cmsm crriuuU,* ,{,. U conptttteia tiat M ' 

Ut 'f , : "I de Iok |*n,,¡«* de oeupanóa de la vía pública 

■ pal. la jiwtie,,, do par. qo e* «ompetwrte, ¡d puede „ p H WIP norma* de dcws 

Jj--*» ? ^ »»"" —5 S H>t>.o d Oleres 1 

il'' desaloja por fnlln de papi. 



DlCTAMKX DKf, INini l üAIHd! (ÍKXEItAL 

Suprema Corte: 

„ l f Í!!^".' 1 ?' f,xt,í,,, '- ,lin »'»* »»» quedado habilitada por V. 
K a ts. Ui\ Debo, por tanto, expedirme sobre el fondo del asunto. 

Considero que corresponde distinguir dos aspeólos en el 
rallo recurrido, o sen, por una parte, el que hace lugar al cobro 

¡ H T. !,,1 Í ! 1 ,,í|l,H, ' ,íiS »»l»RO« Y, I»r otra parte, el que decreta 
-■I desalojo del quiosco instalado para venta .le periódicos en las 
cállen Cabdilo y Olawibal y que detenta el demandado en autos. 

De esos dos aspectos se desprenden, en mi entender consc- 
cuciicius diferentes en relación con la suerte finnl del pleito. 

Kl primero de ellos resuelve un conflicto de intereses par- 
tillares sobre la Itase de la interpretación del convenio celebra- 
do entre el causante ele Ja sucesión actor» y el demandado, cuyos 
1 crin ¡no» resultan del instrumento agregado a fs. i»". 

Kl tribunal de la causa reconoce (pie es válido entre las par- 
tes to convenido por ellas ¡d celebrar el contrato en cuestión el 
qm resulla, por consiguiente, de cumplimiento ineludible, lo que 
liaee procedente la acción i lisian rada para obtener el cobro de 
arriendos atrasados desde el mes de abril de líttí». 

Juago <pie no es atendible la taclia de arbitrariedad articu- 
lada por el recurrente, Cualquiera sea su acierto o error, la deci- 
sión impugnada powee, a mi juicio, fundamentos bastantes para 
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excluir su descalificación como acto .judicial, ya que olla os el re- 
sujtado de una valoración razonada de los principios y normas 
jurídicas que reputa a plica liles al caso, sin que obsto a esta con- 
clusión la circunstancia de no haberse analizado y estimado todas 
y cada una de las probanzas arrimadas al pleito ( Ka líos : 2ti0: 
32, G6, 78 5 causa (\ 854, L. XV "Cambiasso, Podro J. s/ sol. jub.", 
sentencia del 15 de mayo p.pdo. y sus citas). 

Por lo demás, conceptúo correcta la desestimación que hace el 
a, quo de la defensa alegada por el demandado, en cuanto éste 
pretende oponer al progreso de la acción, por una parte, el ca- 
rácter personal e intransferible de los permisos otorgados por la 
autoridad municipal para la ocupación de la vía pública con "pa- 
radas" de diarios y revistas y, por otra parte, la nulidad que el 
mismo demandado asigna a los actos celebrados en pugna con el 
carácter de esos permisos. Admitir tal defensa importaría recono- 
cer efectos válidos a la irregularidad en cuestión en beneficio ex- 
clusivo de tina de las partes que la habrían cometido, la que así re- 
sultaría indebidamente beneficiada con su propia torpeza en detri- 
mento do la otra parte. , 

Considero, en cambio, que otro es el juicio que merece la deci- 
sión del a quo en cuanto su decisión se proyecta sobre derechos que 
puedan hacerse valer sobre el uso do lugares del dominio público, 
yaque no otra cosa significa venir a decretar el desalojo del quiosco 




Ku este sentido considero que lo resuelto por el tribunal de 
alzada interviniento en ella debo ser dejado sin efecto, ya que 
resulta ajena a su competencia una decisión de tal naturaleza por 
tratarse de una atribución para ser ejercitada por la autoridad 
administrativa en una esfera que le es propia. 

A mérito de lo expuesto, opino, en conclusión, que correspon- 
de confirmar la sentencia apelada en cuanto hace lugar a la de- 
manda por cobro de pesos y revocarla en lo demás que decide. 
Buenos Aires, 14 de agosto de 1967. Kthi<irih II. Marquardt. 



PALLO DE LA CORTE SITKEMA 

Buenos Aires, 30 de abril de 11*68. 

Vistos los autos: "Sucesión Antonio Sancineto c/ Bianehi, 
Héctor Amé rico s/ cobro de alquileres". 



KA LUIS DE LA CORTE sL'CRfc.UA 

V coiisidenuido: 

1") Que la sucesión de Antonio Snncineto demandó a i 
Amenco Hmnehi p 0t flesalojo y cobro de p,. so , t . n , ont . tü de 
fm ta* en ,|..iei»s por iofemfo que lia,, sido acumulados y 

vsu,l os ,n una sola sentencia, venida ,„ apelación oxtmordhin- 
na. rJ Ululo invocado en la demanda es un contrato celebrado 
, '! lf,V . "'«"«íí >' ol ^ É> agosto de lüóó, por ol cual 

I' 1 l ,riI1M *'*" n» « «fe al s^undo Ja explotación de m. pues- 

</ mm & de domos y revistas en la esquina de las calles 

( abildo y mm&m, de ofttfl ciudad, mediante el pu^o ,|c m*n »5<J0 
iNeusuu| t .s nlquder que estaría impago desde el mes do abril de 
V.UU. \m SuIji \ |., cámara de l'az revocó la sentencia de nri 
mera instancia que dcseslimó la demanda e hizo tasara la acción 
de desaloja y cobro de alquileres. 

2») (¿ue el recurso extraordinario de apelación se furnia en 
que la semencia reeurrida ha omitido considerar pruebas anor- 
Íu «lefenlVv !pÍcTln t í7 ir £¿ í'unda mentales para 

«|"e planteó m parte sobre la naturaleza del pWttto^^^f 
tiyo, cuyo otorgamiento a su favor por la Municipalidad invocó 
BütWíH y dereclio que lo ritfe. 

.'I ) qm esta última es cuestión principal, pori|tic está mm . 
embóente vinculada a la competencia del tribunal a quo para 
dimitir la controversia suscitada entre las partes respecto al me- 
jor derecho al permiso municipal ríe ocupación de fa calle públie-i 
para la venta de diarios y revistas. 

+') (¿ue del contrato en que se funda la demanda y de tas 
aíeguétones de his partes resulta que lo que ha sido obioto de ese 
contrato es la locación del usu de un espacio de la vía pública 
|iura la venta de periódicos y qtte e ¡ actor pretende sea juzgada 
por las normas del derecho privado, normas de las que se ha 
hecho aplicación en la sentencia apelada. Pero las calles son bie- 
nes del dominio púhlu mnieipal (arls. •jruti, ¡, K .. f*¿ « fe} 

ródiijo Civil) y el arrendamiento de esos bienes se ¡uzgapor las 
disposiciones del derecho administrativo, se-mi así lo dispone en 
toruia expresa el art. lodL* del mismo Código. V ese derecho, en 
cuanto a la materia específica de que aquí se trata, ha sido orde- 
uailo por el gobierno nacional primero y por la Municipalidad 
despu.'>. A-í. -I l'oder Kjeeutivo por ef decreto del 5 de 

ectubiv d.- lf»4ó adoptó tas primeras disposieiones tendientes a 
levdumi'iitar el otorirmuieiito de permisos de ocupación de ta vía 
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publica pÁp Ja venia de periódicos y determinó que la autoridad 
de aplicación sería la Secretaría de Trabajo y Previsión, la que 
a su vez, dictó )u resolución IS.V4<> estableciendo nomins regla- 
mentarias. Ambas disposiciones fueron expresamente invocadas 
en el contrato que se intenta ejecutar en estos autos (fs. 2:t de la 
causa iU desaloje») . Posteriormente, la Municipalidad dictó los 
decretos 1US y Si'Sl', ambos fiel año VMH, y el decreto ordenanza 
14.Í¡1!), del '24 de setiembre de 1!K¡1\ en los que se regula el régi- 
nien relacionado con ese tipo de permisos y se determinan sus 
caracteres, como así también la autoridad que interviene en sn 
otorgamiento y transferencia, en los casos en que esas mismas 
disposiciones la autorizan. 

•V) <¿ue de lo expuesto resulta que tanto al celebrarse el con- 
trato como al entablarse la demanda, existían disposiciones ad- 
ministrativas que reglamentaban el otorgamiento de esos permi- 
sos y que lodo Cuanto con ellos se relaciona, como son su validez, 
duración, caducidad, revocación, etc., está reservado a la auto- 
ridad municipal. Ks, entóneos, ante esa autoridad donde ha debido 
ventilarse el mejor derecho que aquí se discute, por Ja íntima 
vinculación que tiene con el régimen allí articulado y por la inci- 
dencia que sobre él y sobre tas atribuciones de esa autoridad 
puede tener la decisión que se adopte, todo ello sin i>crjti¡eio de 
los recursos que a los particulares interesados acuerden las leyes 
contra las decisiones municipales. Pero es lo cierto que no es 
ante los jueces de Paz que lia de resolverse la cuestión y menos 
por aplicación de las normas del derecho común relativas a la lo- 
cación, porque la ley las ha excluido expresamente, dejándolos 
sólo un carácter subsidiario, y ha derivado la solución de aquélla 
al derecho administrativo. Todo, sin perjuicio de cualquier otro 
derecho de carácter patrimonial que puedan reclamarse las par- 
tes, fundado en otro título (pie no sea el de la ocupación de la vía 
pública. 

**" > eu consecuencia^ la Justicia de Paz carece de com- 
petencia para conocer en esta causa, por lo que su decisión es 
nula, con tanta mayor rasión cuando ha prescindido de oír a la 
unicipalidad, directamente interesada y que ha reculado el ré- 
gimen correspondiente. Kilo hace innecesario examinar la otra 
cansa en que se furnia el recurso extraordinario. 

^ Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador (¡oucnil, 

der en esta causa y se deja sin efecto todo lo actuado! con la sal- 



:m FALLÍ IS m: la cokte situeha 

vedad consignada en el sopsidorando 4*. Las cosías de todas las 
instancias por su orden —art. 1(¡, 2* parte, ley 4S— . 

Km-Auoo A. Outix Hasi-alihi — Ro- 
iikiiti) K. Chitk — Lris Carlos 

TaHIíAL — JftrtK F. JilOAl'. 



H AN' (}| FAU'O 

JUim.ACIOS V l'KXSWX. 

Si el flfílindb tesó (jü el serviein emi piisternindud ¡i ln iVlm del decreto- 
ley 1 1SLV'¡-S. ii<» fnrrropinitle ntorpine el Ih>ih>i irin de ]¡i jul>¡liiei¿ii por retiro 
voliijitiirji>, Jiim n m- la solicitud liíiya sido un! prior, ponpie h ley víp-níc ni 
momento di> \¡\ elWlivji n-sm-mii en el tnlmjo e* la que genera el derecho del 
intensado y lo ¡neoi-pot-u a patriujqnm. 



1>11TAMKX DEL l*U<HM KADOl: { i RN'KItAL 

Suprema i 'orte ¡ 

VA titular de estas net naciónos solíeító el beneficio de jubi- 
lación pop retiro volunta rio pm cont htuó t rali» jando para la 
misma empresa con posterioridad a la sanción del decreto-ley 
11 ">2, de i;í ile febrero de UHÜi, que suprimió dicho Iiciieficio. 

Kl cese de actividades se produjo el 14 de marzo de lfl(¡4 
(certificado fs. UO). 

Kn estas condiciones encuentro atendibles los agravios del 
Instituto recurrente, ya que el a filiado no aparece comprendido 
en las excepciones del art. 4 o del decreto en cuestión, como lo 
admitió el a (pío, no obstante lo cual revocó la resolución dcne- 
L'aloria de la autoridad administrativa, 

Por ello, y pese a la plausible preocupación que trasunta 
la ^nteiicia apelada, considero que ésta no es ajustada a derecho, 
por lo que corresponde que sea revocada en cuanto pudo ser 
materia d«>| recurso extraordinario. Buenos Aires, 1- «lo diciem- 
bre de l!N¡7. Kttuarti» II. Mmquardt. 
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s.íuae.on qm guarda analogía con la fe autos, M „ P « ^ 
^tunarse subordinada la situación ,1,1 interesado a a lev viente 
f e) ******* «ÍHK, cesación d, su traba k |Í« 
" V-m-ra su ; l, ; r,,ho v lo ¡, W| , ((I , « s11 ^¿¿S Ü|S 
tuna íie Knfios: l'4J: 105 y otros— ". 

4-1 <¿ue tumpooo nanita ,1o aplicación al s»l, lit, | a tesis de 
" [ T ll,, ' ll ; lu ^sta ( „,,,. ,1, lecha do setiembre ,1o líWfi, £ 
«aula oa los autos 1». 106, "Puc-h, lector Santos „/ mbilactó** 
WVHW m el caso la polución ,1o R K¡ adolceo ,lo {,„ orr«, «le 
dorool.o , )U , supera M . . Ati meramente (mhlulli(1 ~ „, ¡¿¡¿^ ^ 
mlP H«a jubilan,,,, por "retiro voluntaria" cuando va ostaba 
WMe ol deeroto-ley llfKÍ/M, que suprimió ol benetn-io. ® ¿¿ 
'*"»*V ,, . ,,4 ' ,I,, ' , *¡«l'> acordado oa al.iorta oposición a s,,^ 
prvv.s.o.ios, ya ,pie tampoco so trata ,1o ninguno ite l„s supuestos 
exeopeumules ,pi,> ,.| propio decreto-lev contompJa. 

p q m tm consccu.-ncia, corresponder revocar la sentencia 
.pelada y d.'.-larar tinno la resolución ,1,. fe i>:>, confirmada a 
ts, .»(. . • 

l'or ^Ilo, y lo dictaminado por o| Sr. Procurador General, se 
rovooa la sentencia apelada. 

RnliKIiTO K Cmi-tk — Ll'lS CaüLOS 
Cawml — José F. Bl|lAl\ 
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Pkti.mkn i.kl PiiiM-i üAíiiii: ííknkiíai. 
Suprema l "oí t<>: 

Kl reeurso extraordinario roiuvdído a tk 43 os procedente 
p.p. ñaborso cuestionado ,.„ autos la inteligencia de norma, fede- 
rales y p r la decisión dotmitiva del sn|*ríof ,r¡i MnmJ do la causa 
contraria a la mtorprotacióii «pie sustenta el Instituto recurroiite 



ni: ávimim m-: í..\ xac iú.v tó| 

La materia doba tilla versa sobre la nal ui-aleza de los servi- 
cios _ eomputables pura establecer el haber de la prestación extra* 
ordinaria prevista en el art. '2'j del decreto-ley 782.Víi:i. 

La Cámara de Apelaciones del Trabajo y el Instituto Xaeio- 
nal de Previsión Social están contestes en que para tener derecho 
a la prestación de referencia se requiere, fuera de la edad (fiií 
años) y antipiedad en la nial ríen la {lió años), haber realizado 
aportes efectivos a la faja Profesional (ley 14.:i!H y decreto-ley 
7S¿V(i;í) durante lf años. 

Ia\ discrepancia se origina respecto de los aporten pfe exce- 
den el mínimo de años aludido precedentemente. 

Kn tanto el tribunal a quo, con finidanieii(o en las disposi- 
ciones del decreto-ley 7S^VG;t sobre compatibilidad de beneficios 
(art. primer párrafo) y computación de servicios (id. tercer 
párrafo), entiende que aquellos servicios que excedan de los nueve 
años exigidos por el art. ¿> pueden haber sido prestados bajo el 
régimen de otras cajas, sin que por esta circunstancia carezcan 
de virtualidad para mejorar la prestación extraordi liaría de que 
aquí se trata, el instituto sostiene (pie sólo son computubles apor- 
tes efectivos realizados cu el régimen del decreto-ley 7825/ü';í, 

Encuentro atendibles los agravios del recurrente, ya que el 
texto del art. '_»") cu cuestión, corroborado por la interpretación 
que del mismo hace el art, 24 del decreto reglamentario 8823/0$| 
le da la razón al Instituto, corno lo revela, a mi juicio, la litera- 
lidad de los preceptos en juego. 

Pienso que a ello no obstan las disposiciones invocadas en 

Kn efecto, la compatibilidad de beneficios que legisla el pri- 
mer párrafo del art. %% resulta, en mi opinión, claramente ajena 
al problema de autos. 

En cuanto a la computación de servicios reconocidos por 
otras cajas, a que se refiero el torcer párrafo del mismo artículo, 
se trata, a mi entender y tal como lo afirma la autoridad admi- 
nistrativa, do un principio general que deW ceder en el caso 
especial de la prestación extraordinaria, beneficio éste que queda 
sometido a las normas peculiares del art. 25. 

En efecto, admitir lo contrario significaría suprimir Ja dis- 
tinción establecida por la ley entre prestación ordinaria y pres- 
tación extraordinaria, ya que por la vía indirecta del art. 23 podría 
lograrse, con sólo nueve años do aportes efectivos a la caja pro- 
fesional, un beneficio de igual contenido económico que el de la 
prestación ordinaria, lo que quitaría a ésta su razón de ser. 

Por lo expuesto opino que corresponde revocar la sentencia 
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apelada en cuanto pudo ser mnterin dé recurso extraordinario. 
Aires, t:¡ do diciembre do l!Hi7, Eduardo i!. Marquardt. 



FAl.hn DE LA CORTE SUPREMA 

Rueños A iros, ,10 de abril do 

Vistos los «utos: "Minelli, Isidoro Ramón 5/ prestación ex- 
traordinaria". 

( 'oiisiderando: 

V) Que oJ Tribunal comparte los funda montos del, dictamen 
que antecede. Ka primor término, porque cabe puntualizar — co- 
mo ht hace el Sr. Procurador í ¡ene ral— que sólo so controvierte 
ia interpretación que eorresponde atribuir a la segunda parto 
«Id art. 25 del decreto-ley 7S2,Vfi:í. Ks decir, en lo que concierne 
al ucreeentainiouto di- la prestación extraordinaria que autoriza 
el régimen de pro visión para profesionales y que alcanza al 2,5 % 
il ...por cada año de aporte efectivo quc'oxeeda de los 9 años 
establéenlos en el párrafo anterior". 

2") Que se trata, por tanto, de determinar si ese incremento 
puede lograrse mediante aportes efectuados a cualquiera de las 
Cujas del sistema provisional de la Nación —como lo ha decidido 
el a quo— o si pur el contrario, debe necesariamente tratarse de 
aportes realizados a la Caja para Profesionales, como lo pretendo 

&>) Que esta forte estima sjifieienl emento explícito para di- 
lucidar el punió, lo i|ue preceptúa en tal sentido el art. 24 del de- 
creto H1I2*! í¡:¡, reglamentario del decreto-ley ~#'S> C'í, cuya validez 
no ha sillo puesta en tela de juicio en los autos, cuntido determina 
que los P años de aportes a 0,110 se refiere el art. 25 del de- 
creto-ley, debí a haberse efectuado directamente a esta Caja o a la 
do la ley 14,::<»7". aludiendo seguidamente a la forma de deter- 
minar el acrecentamiento de esa prestación extraordinaria. Ade- 
más la propia norma reglamentada (art. 33, decreto-ley 782ü/(kí) 
se refiere en forma expresa a los aportes efectivos "...en esta 
Taja", admitiendo únicamente una posibilidad de incremento de 
la jubilación extraordinaria cuando esos aportes efectivos —a la 
misma Caja, se entiende— excedan de los ¡l años que, como mí- 
nimo, se reí | n ¡eren para la obtención del beneficio. 

4"> Quo, en eoiisecuencia, y no pudiendo regirse el. caso en 
examen por tos principios más genéricos contenidos en el art. 
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del mismo decreto-ley twla vez que se trata del régimen 

específico pura la obtención del beneficio extraordinario sobre quo 
legisla el art. 2á r que no 'admite el cómputo de aportes a otras 
Cajas del sistema de previsión, corres|M>nde revocar la sentencia 
apelada. 

Por ello, y lo dictaminada por el Sr. Procurador General, se 
revoca la sentencia apelada en lo que ha podido ser materia del 
recurso extraordinario deducido a tm 40/42. 

Robekto K. CiirTE — Lns Caulos Ca- 
rral — José F. Bidau. 
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FUNCIONAMIENTO DE LOS NUEVOS JUZGADOS NACIONALES 
DE FAZ. NOMBRAMIENTO Y PROMOCION DE EMPLEADOS 

En Buenos Aires, a los 8 días del mes de mayo del año 1968, reunidos en 
la Sala de Acuerdo» del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de 
Justicia de la Nación, Doctor Don Eduardo A. Ortif. Basualdo y loa Señorea 
Jueees Doctores Don Roberto E. Chote, Don Mareo Aurelio Risolts, Don Luis 
Cario» Cabral y Don José F. Bidau. 

Consideraron : 

Que por Acordada de 17 de abril ppdo. esta Corte autoritó un reajuste de 
eródilo» en el presupuesto del Poder Judicial a fin de abreviar tos trámites que 
permitan el funcionamiento de les nueras cinco jugados nacionales de pea creados 

por la ley 17.593, 

Que la resolución administrativa N* 44 de abril, ha hecho efectivo dicho 
reajuste. Y, como por otra parte, los locales atribuidos a los nuevos juagados 
en el edificio de la calle Paraguay n» 1336 ee encuentran en condiciones de ser 
habilitado», procede disponer las medid» necesarias para qne dichos tribunales 
comiencen a funeionar. 

Resolvieron : 

1*) Comunicar a las Cámaras Nacionales de Apelaciones en lo Civil y de 
Paz, qne los empleados de las Fiscal (as en lo Civil y Comercial numeras 5, 6, 7 
y 8, suprimidas por el art. :P de la ley 17j603, deben pasar a depender de 
la Cámara mencionada en aesrundo término a fin de que ella loa adjudique, un 
rebajar su categoría, a los nuevos juzgados del fuero. 

2*) Ilaeer saber a la Cámara Nacional de Apelaciones de Pas qne — esa la 
salvedad que se indicará en el ine. 3* de esta Acordada— deberá proceder a cubrir 
los restantes cargos mediante la promoción de los empicados del fuero con arreglo 
a bis normas reglamentarias vigentes y previa propuesta de loa magistrados titu- 
lares de fea nuevos juagados. También podrá someterse a la consideración de 1» 
Cámara la promoción al cargo inmediato superior de los empleados de las ex* 
fiscalías incorporados al fuero, atendiendo a las circunstancias de antigüedad 
y demás antecedentes. 

3») Loa empleados correspondientes a las categorías de sirsUiar mayor de 
2» (uno para cada juagado) y auxiliar mayor de 7» —Personal Administrativo— 
(dos para cada juzgado) aeran designados por la Corte Suprema —en nao de 
las atribuciones prevista* por el art. 2* de la ley 17.593 — mediante «1 traslado 
de personal de la «Secretaría de Registro de Enrojados" de La Plata. 

4*> En rasen de no mediar equiparación entre las referidas categorías de 
Auxiliar Mayor de 3» y Auxiliar Mayor de 7* (P. A.) —propina de I» jtüñátm 
corriente de fes Juagado* de Pan— con la última categoría de personal adminis- 
trativo de dicha "Secretaría de Registro de Empleados" -Auxiliar Mayor dt 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 
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fr— , los empleado* de esta jerarquía que s<> trasladen para ocupar el puesto in- 
ferior ni loa nuevos jiugados, conserva rún esa categoría, sin perjuicio de que 
en lo sucesivo, y a medida que vayan Hiendo promovidos cuando as! les corres- 
ponda, loa cargos que entonces queden vacante;) sean transformados en otros 
tantos de Auxiliar Mayor de 7* (P. A.). 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y regístrase 
en el libro correspondiente, por ante mí que doy fe. Eduardo A. Ortiz Ba- 
sualm) — Roberto E. Chute — Marco Aurelio RisolÍa — Luis Carlos Carral 
- José F. ¡i it» av. Jorge Arturo Peró 



SECRETARIA DE REGISTRO DE ENROLADOS DE LA PLATA. TRASLADO 
DE EMPLEADOS PARA LOS JUZGADOS NACIONALES DE PAZ 
CREADOS POR LEY 17.593 

En Buenos Aires, a los 20 días del mes de mnyo del año 1068, reunidos en la 
Sal B de Acuerdos del Tribunal, el Señor Presidente de la Corte Suprema de Justi- 
cia de la Nación, Doctor Don Eduardo A. Ortin Rasualdo v los Señores Jueces 
Doctores Don Roberto E. Chufe, Don Maivo Aurelio RisoKa.Don Luis Carlos Ca- 
brsl y Don José" F. Bidnn. 



Que habiéndose recibido las calificaciones de los auxiliare* mayores de 3» de la 
Secretaría de Registro de Enrolados de La Plata, corresponde disponer el traslado 
y la designación previsto» por lo» arts. 3 y 4 de h Acordada del día 8 del corriente 
mea, teniendo presente a tal efecto dichas calificaciones, la antigüedad y demás cir- 
cunstancia* personales de los empleados de conformidad con los informes elevados al 
"n8/68^- 8U r * qu *' rÍmÍenío ~~ ÍSt 13 y 21 dd expediente de Superintendencia 

Resolvieron ; 

V>) Disponer el traslado de los auxilian-* mayores de 3» de la Secretaría de 
Registro de Enrolados de La Plata que a continua, ió» se mencionan para integrar 
[ T en >«* «"tegorfas qn* «* indican- h dotación de los 5 juzgados nacionales de 
Pas creados por la ley 17.593: 

a) Al cargo de Auxiliar Mayor de 2»: 

Anrorrezuy, Antonio Laureano 
Rellagainba, María Rosa 
Palavecino, José Medardo 
Nitoli, Ana María 




b) AI cargo de Auxiliar Mayor de 3-, sin perjuicio de lo establecido en el 
•rl 4 de la Acordada de 8 del corriente mea de mayo, a: 

Siríto, Juan Andrés 
Stiro, Esteban 

Ramírez. Martha Peres Roa de 
Gandur Tau, Aurora Pilar 
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Boero, José Gabriel 
Peloso, Dante 
Ley di, Mari* Susana 
Maldonado, Ana María 
Martines Preda, Cario» A. 
Vera Ocampo, Ignacio N. 

2») La adjudicación de loe empleados, a que ae refiere el artículo precedente, 
a cada uno de los juagados creados por la ley 17.593 será dispuesta por la Cámara 
Nacional de Apelaciones de Fax. 

3») El traslado dispuesto por la presente Acordada se hará efectivo el día 
3 del entrante mea de junio (primer día hábil de ese mea) sin perjuicio de que 
a loa efectos contables se lo compute desde el día 1*. 

Todo lo cual dispusieron y mandaron, ordenando se comunicase y registrase 
en el libro correspondiente, por ante m(, que doy fe. Eduardo A. Oan* Ba- 
sualoo — Roherto E, Chuts — Maboo Aurelio Risoua — Luis Carlos Cabial 
— José F. Bioau. Jor fl s Arturo Prró (Secretario). 



FALLOS DE LA CORTE SUPR EMA 
" " 



RDIT1I MAMA 




RECURSO ORD1XAKIO 1>E APEUACIOS i Terrera imtanña. Genwtidade,. 

Xo corresponde someter al jimpainirnto de ín Corlo Suprema, en tercera 
memela, I»« cuestiones t\nv no fueron materia de decisión w>r el tribunal 
«le la causa. 

NÉÜ r PERJUICIOS; Principia* e»rrale*. 

Im eircunsta rtcia de que en jmeio «tí m inri se íiava dictado so 
definitivo, tío impide el resarcimiento de daños y 
causado* por un cuasidelito. 




DASOS Y PERJUICIOS 



del Estofa. Accidente* de tramito. 



Corresponde confirmar la «entencia que condena a ta Dirección Nneional de 
Validad a papar los dañoa y perjuicios derivados de un ncridente de trán- 
sito, si los elementos de juicio valorados en el ¡.roeeso demuestran que el hecho 
«c produjo por exclusiva eujpa de (a demandada, que no adoptó en la emer- 
gracia Mr medidn* de se B uriilnd indispensable* para cvitnr el tránsito c n el 
puente cuya reconstrucción tenía a m «irjto. 

TXTEfíESES I Generalidad™. 

Wo corresponde la condena a pajtnr ínteres^ en un juicio por daños y per- 
JenwS m m < "" ltii fori,IL,lnr 1,1 \ mlitia pertinente cu el escrito de 

RECURSO OROIXARIO DE APELACWX: Tercera ¡n, t nnc„,. Geteralidade,. 

Vo apelada ta sentencia de la Cámara, es improcedente la petición que ae 
formula en el memorial ante h Corte pan. que se incluya condena rj daño 
moral —que no fue acordada— y pañi que se reajuste e] indi* 
InnxBctón monetaria. 



Dictamen del Procurador General 



Los recursos de apelación y nulidad concedidos a fs. 630 y 635, 
lectivamente, proceden de conformidad con lo dispuesto por 



HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 



el art. 24, inc. 6" del decreto-ley 1285/S8 sustituido por la ley 17.116. 

La parte actora, en el memorial presentado a esa Corte a 
fs. 643, pretende se incluya en la condena la indemnización por 
daño moral y, asimismo, "se actualice el índice de devaluación 
monetaria a la fecha de la sentencia definitiva de V. E." (conf. 
petitorio de fs, 676), mas ello es improcedente en razón de que el 
pronunciamiento de segunda instancia no fue recurrido por dicha 

En cuanto al fondo del asunto, las cuestiones debatidas son, 
por su naturaleza, ajenas a mí dictamen. Buenos Aires, 14 de 
marzo de 1968. Eduardo II. Marquardt. 



stos los autos: "Wclschcn, Edith María de las Mercedes 
de y otros o/ Dirección Xacional de Vialidad s/ ordinario". 



Considerando ; 

1*) Que los recursos de apelación y nulidad interpuestos a 
fs, 623 son procedentes de conformidad con lo establecido por el 
art. 24, inc. 6*, ap, a), del decreto-ley 1285/58, sustituido por la 
ley 17.116. 

2*) Que la demandada sostiene en esta instancia la nulidad 
del pronunciamiento del tribunal a qno en razón de haber tomado 
en consideración pruebas instrumentales agregadas fuera de la 
oportunidad procesal pertinente, pese a la oposición formulada. 

3') Que es exacto que lu Dirección Xacional de Vialidad se 
opuso en el responde de fs. 33 y luego en el escrito de fs. 72 a que 
con posterioridad a la demanda se agregara prueba instrumental 
y cualquiera otra tendiente a acreditar la autenticidad y legiti- 
midad de la acompañada con el escrito inicial, lo que motivó la 
providencia de fs. 73 y luego el incidente por separado de que 
instruye el cuerpo de expediente agregado por cuerda, en el que 
se dictaron las resoluciones de fs. 18, 61/62, 67 y 73, y finalmente 
la de esta Corte de fs. 22 de la queja que se tiene a la vista en 
este acto. 

4°) Que el planteo que ahora reedita la demandada para im- 
petrar la nulidad de la sentencia se refiere a la documentación 
agregada en el período de prueba tendiente a acreditar la auten- 
ticidad de las partidas y de las copias de las declaraciones de 



FALLO DE LA COHTB SUPREMA 



Buenos Aires, 6 de mayo de 1968. 
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herederos, por un lado, y a la prnelm instrumental rendida por 
las acto ra k — no acompañada con la demanda — a fin de demos- 
trar la procedencia de los rubros indemnizatorios, por el otro. 

5°) Que la lectura de la expresión de agravios de fs. 565/589 
pone de relieve que la demandada no mantuvo en la alzada nin- 
guna de las cuestiones articuladas anteriormente acerca de la 
improcedencia de las pruebas rendidas para acreditar la autenti- 
cidad de la documentación agregada con la demanda, ni tampoco 
de la instrumental arrimada al proceso durante el período pro- 
batorio respectivo. Tal omisión importó consentir el fallo de pri- 
mera instancia en cuanto admitió el derecho de las uctoras para 
deducir la demanda sobre la base de todos los elementos de con- 
vicción que obran en autos. De ahí que la sentencia del tribunal 
a quo se limitara a tratar el punto relativo a la responsabilidad 
del accidente y el capítulo de la indemnización, únicos sometidos 
a su consideración. 

6*) Que, siendo ello así, debo .juzgarse extemporánea la nu- 
lidad planteada en el capítulo VIII del memorial de fs. 677/694, 
toda vez que esta Corte por la vía del recurso ordinario de ape- 
lación sólo puede entender en las cuestiones qne fueron materia 
de decisión por el tribunal de la causa. 

7 9 ) Que el día 22 de agosto de 1063, siendo aproximadamente 
las 22 y 30 horas, circulaban por la ruta nacional n* 126, de la 
Provincia de Entre Ríos, en dirección a la Ciudad de Paraná, don 
Rene Angel "Welschen y don Rodolfo Pedro Colomba. Lo hacían 
en una Estanciera, marca "IKA", y al llegar al paraje denomi- 
nado "La Picada", debieron atravesar el puente tendido sobre el 
arroyo "Las Conchas' 1 , uno de cuyos tramos se encontraba des- 
truido. Ignorantes de osa circunstancia, cayeron al vacío contra 
el lecho del río, falleciendo ambos. 

8*) Que la demanda deducida por las actoras, por sí en su 
carácter de esposas de los causantes y en representación de bus 
hijos menores, persigue el pago de la indemnización a que se con- 
sideran con derecho por estimar que el accidente se produjo por 
exclusiva culpa de la Dirección Nacional de Vialidad, que no 
adoptó en la emergencia las medidas de seguridad indispensables 
para evitar el tránsito por el puente destruido, ta sentencia de 
primera instancia hizo lugar a la acción y condenó a la deman- 
dada a pagar a los herederos de Wclschen mfn 5.506.000, y a los 
de Colomba mfn 5.093.000, con más m$n 300.000 en concepto de 
daño moral a cada grupo familiar, gastos de sepelio, intereses y 
fallo fue confirmado por la Cámara Federal de 
de Paraná, que sólo excluyó de la 
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nizneión por daño moral en razón do no haber sido pedida m ia 
demanda, 

Í» Q ) Que en lo que atañe a la responsabilidad del evento dañoso 
di' que se trata, Ja abundante prueba documenta], de testigos y 
lierieiat — qm luego se analizará— conduce a determinar que el 
accidente del» imputarse exclusivamente a la Dirección Nacional 
de Vialidad, tal como lo decidieron las sentencias de las instancias 
anteriores, sin que las consideraciones formuladas en la memoria 
de Ja recurrente posibilite modificar esa conclusión. Por su total 
improcedencia cabe desestimar, en primer término, su pretensión 
de que el sobreseimiento definitivo dictado en sede penal tenga el 
carácter de una sentencia pasada en autoridad de cosa juzgada, 
ya que es por demás sabido que la inexistencia de una infracción 
de derecho criminal no impide el resarcimiento de daños y per- 
juicios de orden civil causados por un cuasidelito. 

10') Qué está probado en autos y no ha sido por lo demás 
materia de controversia, que el puente situado sobre el arroyo 
"l<ns ronchas", paraje "La Picada*», a la altura del km. '25,000 
de ta ruta nacional n* 126, en la Provincia de Entre Ríos, se cn- 
cotit rab:i. a la fecha del accidente, totalmente destruido en uno 
de sus tramos (fotografías de fs. 8 y í) del expediente criminal 
agregado por cuerda). De igual modo, se halla amplia y sufi- 
eientenientc acreditado con las declaraciones de fs. 12, 14, líi. 23, 
25, TÍO, .*!(!, :i!>. 44, 40, :>2, 54, fl'J, «.> y 6í» del sumario policial, y fas 
de fs. lío, mi 100, 1(>:¡, 115, 147, 222, 224 y 237 de estos autos -no 
desvirtuadas por prueba contraria— que el día del hecho no había 
colocadas ha rieras n olios elemento? de precaución que impidie- 
ran el libre acceso al puente, ni tampoco balizas u otras señales 
luminosas indicadoras del peligro. Todos ios testigos están con- 
testes en reconocer que sólo existían dos calialletes movibles- 
tino con la indicación de "peligro" y otro con la flecha señalando 
el desvío, que tanto estabnn en el camino como en la banquimu 

IT) (¿m- esas probanzas se encuentran ratificadas por 
las constancias de! acta policial levantada a menos de dos horas 
del accidente, en la que se dejó constancia "que en esto momento 
están colocadas las señales existentes en el lugar, una indica "pe- 
ligro" y la otra marca con una flecha que indica al sur la bajada 
al puente provisorio, estas señales no tienen rastros de haber sido 
chocadas y fueron puestas en el mismo lugar donde se encuen- 
tran luego del accidente por cuanto de haber estado colocadas 
el vehículo no pudo pasar sin haberlas chocado..." (fs. 5 del 
sumario), y por el testimonio de Juan C. A. Rodríguez, a cuyo 
cargo estuvo la instrucción del sumario policial, 
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que al practicar la inspección ocular verificó que no existían se- 
ñales indicadoras de que el puente estaba roto; que las únicas 
señales consistían en dos caballetes movibles y que "esos caba- 
lletes permanecían más a la vera del camino que ubicados en el 
lugar correspondiente, los que eran ladeados del centro del ca- 
mino por «ente que visitaba el Jugar por curiosidad para ver la 
rotura del puente y poder dar paso a sus vehículos, los que deja- 
ban el libre acceso al puente al retirarse éstos del lugar, lo que 
ofrecía un verdadero peligro ya que en varias oportunidades va- 
rias iKMsonas volcaron sus vehículos para evitar caer en el pre- 
cipicio del puente. , . " (fs. 212). 

V2 9 ) Que frente a esos antecedentes y a lo dispuesto por los 
mU, 1109 y 1113 del Código Civil, no es dudosa —pese a lo afir- 
mado rn contrario por la recurrente— la responsabilidad que 
corresponde atribuir en forma exclusiva a la Dirección Nacional 
de Vialidad, a cuyo cargo estaba la vigilancia y reconstrucción 
del citado puente sobre el arroyo "Las Conchas", toda vez que 
ante la existencia del peligro cierto y grave que representaba el 
puente roto en una extensión de más de cincuenta metros, no 
adoptó las elementales medidas de precaución que las circuns- 
tancias exigían. Obvio parece decir, en ese sentido, que esa obli- 
gación no se suplía con la colocación de dos caballetes móviles 
que en manera alguna impedían el acceso al puente, pues aparte 
de su insuficiencia para el fin perseguido, se encontraban las más 
de las veces desplazados de su lugar, resultando así prácticamente 
inocuos. Esa gravísima negligencia se acentúa aún más si se tiene 
en cuenta que de noche no se colocaban balizas o señales luminosas, 
como lo exigía imperativamente la magnitud del riesgo. 

13*) Que la conclusión precedente no se modifica por la afir- 
mación de la demandada de que la Estanciera "IKA" circulaba a 
una velocidad excesiva, debiendo atribuirse a ello y a la impru- 
dencia y temeridad de las víctimas — que no observaron las se- 
ñales y los carteles anunciadores del peligro— la producción del 
accidente. Ello así, en primer lugar, porque con prescindencta 
que la recurrente no produjo prueba alguna tendiente a dejar 
acreditado ese extremo, la pericia de fs. 341/347 revela que en 
función de las circunstancias de modo, tiempo y lugar y de las 
huellas dejadas por el vehículo, el experto llega a la conclusión 
que la velocidad del rodado cuando se aplicaron los frenos podía 
oscilar entre los 40 y 50 kms. por hora, lo que no puede calificarse 
de excesiva por los fundamentos que sobre el punto contiene el 
fallo apelado, que esta Corte comparte. 



la entidad que lu demandada le usiuma, el hecho de que la Están- 
ciera *'IKA M hubiera circulado a una velocidad mayor antes de 
aproximarse al puente, desde que ello no supone necesariamente 
que la mantuviera cuando entró al mismo, ya que aparte de las 
razones dadas por el experto» demostrativas que aquélla fue 
normal en esos instantes, no puede dejar de tenerse en cuenta 
que las particularidades del camino al llegar a "La Picada»» — pa- 
lio de vías, curvas, puente angosto y densa arboleda, extremos 
éstos sobre los que no existe discrepancia entre los testigos, vecinos 
del lugar y conocedores de lu zona — imponían necesariamente 
una apreeiable disminución de la marcha, máxime si era de 
noche y las víctimas no conocían la ruta» 

15* ) Que, en segundo lugar, tampoco puede imputarse culpa- 
bilidad a las víctimas por el hecho de no haber observado o 
prestado la debida atención al sistema de señalamiento colocado 
por la Dirección Nacional de Vialidad kilómetros antes del sitio 
del accidente, pues el que aparece en la fotografía de fs. 298, ni 
por su tamaño ni por el hecho de encontrarse en la banquina y 
un tanto alejado de lu calzada, podía ser divisado de noche al no 
ser iluminado frontalmente por las luces del coche. 

16*) Que a igual conclusión debe llegarse respecto de los de- 
más medios de señalamiento utilizados por la demandada, quien 
en su informe de fs, 24(> reconoció que "no existen señales espe- 
ciales pura el cuso de que un puente se halle en reparación e im- 
porte un peligro su tránsito, ya que el mismo como parte inte- 
grante de la ruta recibe la misma atención que ésta mediante la 
colocación — en la zona de camino — de carteles indicadores que 
señalan las distintas particularidades de la misma, como ser, des- 
vío, curvas, badén, pendiente, camino resbaladizo, etc.". En con- 
secuencia, la circunstancia de que las víctimas hayan superado la 
velocidad máxima indicada en el cartel que se aprecia en la foto- 
grafía de fs. 292, colocado también en un lugar que puede no ser 
visible de noche según sea la línea de marcha — máxime por 
carecer de fosforescencia— no puede a juicio del Tribunal ami- 
norar la indisculpable negligencia vn que incurrió la Dirección 
Nacional de Vialidad al no colocar a la entrada del puente los 
elementos adecuados para prevenir en forma efectiva el peligro 
que significaba el puente cortado en uno de sus tramos. Tales 
omisiones le impiden invocar la violación por las víctimas de lo 
dispuesto por el art. í>4 de la ley 13.803, norma ésta de earácter 
general, y que no puede ser aplicada indiscriminadamente sin tener 
en cuenta todos los factores concurrentes, emanados de la propia 
autoridad, que posibilitaron el accidente. Prueba de ello es que 
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sólo con posterioridad al hecho aquélla se apresuró a colocar sobre 
la armazón del puente dos tablones de madera dura con rayas 
oblicua» pintadas en rojo sobre fondo blanco que impedían mate- 
rialmente el paso, y los dos caballetes» antes móviles y ahora fijos, 
atados con alambre (fotografía de fs. 300 y declaraciones de 
Acevedo, fs. 281 vta. ; Tarradas, fs. 286 vta. y Maechi, fs. 312 vta., 
todos empleados de la demandada). 

17*) Que en lo que atañe a los montos indemnizatorios acor- 
dados, el Tribunal no encuentra motivos valederos para reducir- 
los. Corresponde puntualizar, al respecto, la insuficiencia de la 
argumentación desarrollada por el apelante en el capítulo XII de 
la memoria de fs. 677/694. Con prescindencia de ello, debe tenerse 
presente que la demandada no impugnó las conclusiones de la 
pericia contable de fs. 136/140 y que las sumas fijadas para las 
viudas e hijos menores de aquéllas deben estimarse equitativas 
dada la edad de las víctimas, sus ingresos mensuales, las amplias 
posibilidades de desarrollo de las empresas a que pertenecían y 
la desvalorización monetaria operada desde la fecha del accidente. 

18*) Que es, en cambio, procedente el que se expresa contra 
la condena de intereses, toda vez que las actoras no los pidieron 
en su escrito de demanda, por lo que esc rubro no integró la rela- 
ción procesal. Así lo ha decidido esta Corte en la causa G. 536, 
"Gassó Poncio, S. N. B. S. de y otros c/ Mendoza, Gob, de Pcia. 
de s/ desalojo, etc.", sentencia del 2] do junio de 1965, consid. 3* 
y su cita; Fallos: 262 : 424 y otros. 

19*) Que el agravio referente a los gastos de sepelio no es 
atendible, en atención a la conclusión a que se llega en los consi- 
derandos 5* y 6* de este pronunciamiento. 

20*) Que las accionantes no apelaron la sentencia del tribunal 
a quo, lo que importó consentir todo lo que fue materia del pro- 
nunciamiento. Siendo ello así, no puede considerarse la petición 
que formulan en la memoria de fs. 643/676 para que se incluya 
en la condena el daño moral, que el fallo desestimó por no haber 
sido solicitado en la demanda. 

21*) Que a igual conclusión debe arribarse acerca de la pe- 
tición formulada por las actoras a fin de que se establezca hasta 
qué momento debe tomarse como índice de desvalorización el 
20 % computado en la sentencia y se reajuste dicho índice a la 
fecha de la sentencia definitiva, toda vez que no habiéndose inter- 
puesto oportunamente los recursos de aclaratoria y apelación, tal 
reclamo resulta ahora extemporáneo. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 623/626 en cuanto hace lugar a la 
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demanda y en lo referente al monto de la indemnización, y se la 
revoca en lo que decido sobre tos intereses. Las costas de esta ins- 
tancia a cargo de la demandada. 

Roberto E. Chute — Lns Can los Ca- 
bra l — José F. Bidau. 



1TUKTA \ ICTOUIA KiiMKHH „): ÜAHCIA (¡AfílHAY - Tektasikntaiiía— 

fíKt.TNSO KXTKAtHUHXAltlU: tíeqnhit»* pmpm, 6w*mti¥* no federales. 
Snitrinins arbitraria*, i'rmi tlnwitt dtt marnn. 

Ks arbitraria y dt-bc ser dejada *in Mcdo la sentencia [pie se aparta de 
di»; mariones letra les expresas, TjiI el cü-u de Fu decisión que nicjpi vnlidez, 
par earecrr de lerlm eíertii. id documento r»cstionn<b>, siendo <¡ue el iirt. 1035, 
inc, 4 o . del Códiiíi* Civil tu Imite cuiji» tal la del la Ib-cimiento de la parte que 
lo íirmú. 

mmaSÚ VSltÍ.l(tltl¡I\.UU(): m^Í^ propios. CueAttotte, un federales. 
Sentencia* arbitraria*, l'riitrípios ¡icnerah'n. 

La doctrina de tu arbitrariedad, aplicable en Io> supuestos de prescindencia 
de la prueba incorporada a los autos, mn viene a twlns las constancias de la 
causa pertinentes paro mi adecuada solución. 



del PnocrnADOit General 
Suprema Corte: 

A fs. 162, la Cámara de Apelaciones en lo Civil y Comercial 
de Paraná, Provincia de Entre Ríos, revocando el auto del Infe- 
rior, dictó resolución en el sentido de que la tramitación del exhor- 
to librado por el titular del Juzgado Nacional en lo Civil n* 27 
de esta Capital <fs. 3) está supeditada al previo cumplimiento 
de determinadas obligaciones fiscales de carácter local. Es decir, 
que se ha planteado un conflicto jurisdiccional entre un juez na- 
cional y un tribunal provincial, que, a mi juicio, debe ser dirimido 
por analogía de acuerdo con el procedimiento establecido para 
la decisión de cuestiones de competencia, respecto de las cuales 
tiene de antiguo declarado V. E, que las disposiciones nacionales 
pertinentes exigen hacer saber al otro juez, en eada oportunidad, 
la resolución que de lugar a que se formalice el conflicto, a fin 
de que la contienda se trabe definitivamente o 
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que, en presencia de esa comunicación, el magistrado mantenga 
o no su anterior pronunciamiento (arts. 41í> y 424 del Código de 
Procedimientos en lo Civil y Comercial de ta Capital Federal y 
Fallos: 114: 283; ¿44 : 345; 249: 1G1 y 262: 17, entre otros). ^ 

t ra Inula, toda vez que no consta que se haya puesto en conoci- 
miento del .Juez exhortante la negativa de la justicia provincial 
a cumplimentar la rogatoria, y, por otra parte, conforme a la 
inris muí Inicia de esta Corto, el recurso extraordinario intentado 
debe ser reputado improcedente (Fallos; 217: 717; 225: G4t>; 

231:127). ^ 

Por ello, y sin perjuicio de la intervención que pueda caber 
a V. E, en el caso de que, por insistencia del Señor Juez Nacional, 
i'upni sometido u su decisión el conflicto planteado, soy de opi- 
nión que corresponde declarar que el remedio federal deducido a 
fs. 171 ha sido nial concedido por el a quo. Buenos Aires, 13 de 
diciemhre de 19C7. Eduardo II. Marquardt. 
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Buenos Aires, 6 de mayo de I9í>8. 

Vistos los autos: "(Jarcia Garibay, Julieta Victoria Romero 
de —testamentario— Exhorto del Señor Juez Nacional de Pri- 
mera Instancia en lo Civil, Dr. Luis A. Vincent Gaché", 

Considerando : 

V) Que el Juez de esta Capital que interviene en el juicio tes- 
la men ta rio de Julieta Victoria Romero de García Garibay exhor- 
tó al de igual clase do ia Ciudad de Paraná, puro que ordenara la 
anotación do la transferencia de una marca de hacienda y una 
señal, que habían pertenecido a la causante, a favor de "Milojúu 
S* A.". Durante ei trámite respectivo, se dio intervención a la 
Dirección do Rentas de la Frovincia de Entre Ríos, cuyo repre- 
sentante exigió que previamente se liquidara y abonara el im- 
puesto a la transmisión gratuita de bienes, no sólo sobre el valor 
do dichas marca y señal, sino también sobre el de todos los ani- 
males que habían pertenecido a la causante, pues consideró que 
la transferencia de aquéllas implicaba en los hechos la do dicha 
hacienda, ubicada en Entre Ríos. 

2 o ) Que el Juez exhortado desestimó la exigencia, enten- 
diendo hallarse limitadas sus facnltades para pronunciarse sobro 
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la titularklnd de los bienes a transmitir a terceros. Pero la Cámara 
de Apelaciones revocó dicho pronunciamiento, partiendo de la 
base de que corresponde a Ja justicia local decidir todo lo que se 
refiere al pago de loa impuestos provinciales y teniendo en cuenta 
que los boletos de marca o señal constituyen títulos que acreditan 
ante i*l Fisco la propiedad de los animales marcados o señalados, 
cuyos boletos se hallan instituidos para individualizar a los pro- 
pietarios, a los efeotos tributarios (arts. 204, 210 y 211 del 
Código Fiscal), todo lo cual implica, a juicio del a quo, que la 
transferencia de la marca o señal equivale a la de los animales 
que las llevan. 

ÍF) Que el representante de los herederos y legatarios se opo- 
ne a la pretensión fiscal, en razón de haber enajenado Ja causante 
eti vida Jos animales de que se trata, según boleto de compraventa, 
cuya fotocopia se agregó a los autos; pero la Cámara de Paraná 
no admite la validez del mismo, pues estima que carece de fecha 
cierta ; agrega que no existe otra prueba relacionada con la venta, 
ni con la tradición de los animales y que los actos posteriores de- 
muestran que éstos siguieron perteneciendo a la causante, como 
son las «lecln raciones juradas que «e presentaron en 1963 y 1964, 
en que se denuncian como de propiedad de ella o su sucesión. 
Sostiene, además, que la pretendida venta fue sólo un artificio 
realizado para burlar el pago del impuesto que se pretende. 

4*) Que contra tul decisión interponen los representantes de 
In sucesión el recurso extraordinario de fs. 171/89, el cual fundan: 
1*) en la necesaria preeminencia de la ley nacional de fondo, que 
reglamenta los actos de transferencia de los derechos, sobre las 
disposiciones provinciales referentes a marcas y señales, con arre, 
glo al art. 31 de la Constitución Nacional; 2') en arbitrariedad 
que atribuyen n la sentencia apelada, por haber decidido contra 
el texto expreso de la ley, además de prescindir de importantes 
elementos probatorios, aportados para demostrar la realidad de 
la transferencia a la sociedad anónima aludida; por otra parte, 
agregan que las declaraciones juradas correspondientes a los años 
1963 y 1964 no pudieron sino ser presentadas como lo fueron, por 
no haberse formalizado entonces la enajenación del ganado en la 
forma exigida por las leyes locales. Por ultimo, sostienen que 
también hay arbitrariedad en atribuir la existencia de un artificio 
para burlar al Fisco, puesto que se trata, en cualquier caBO, de 
actos perfectamente lícitos. 

5*) Que el precedente dictamen del Señor Procurador Gene- 
ral se pronuncia por la improcedencia del recurso y sostiene que 
el asunto sólo podría llegar a la Corte por vía de una contienda 
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de competencia, si la decidiera plantear el Juez exhortante. El 
Tribunal discrepa con tal punto de vista, porque nadie ha puesto 
en tela de juicio la competencia de los tribunales provinciales 
para decidir sobre la aplicación de un impuesto de ese carácter, 
como es el que grava la transmisión gratuita. Si ello escapa a las 
atribuciones del Juez de esta Capital que entiende en el sucesorio, 
tal cuestión no existe. 

6") Que, por las razones que se irán exponiendo al examinar 
cada uno de los puntos que fundamentan el recurso extraordi- 
nario, el Tribunal entiende que el mismo fue bien concedido a 
fs. 1ÍM>. 

7 9 ) Que la discusión sobre la validez de los códigos rurales 
dictados por las provincias, en cuanto reglamentan el modo de 
probar la propiedad sobre los animales, mediante el sistema de 
marcas, señales, guías y certificados de venta, se remonta a la 
época misma en que entró en vigencia el Código Civil, porque éste 
reglamenta la propiedad sobre bienes muebles, imponiendo el prin- 
cipio do que la |K>sesión de buena fe do los mismos equivale a 
aquélla, si el adquirente lo fue a título oneroso, según el art. 2412. 
Si se admitió la validez de dichas leyes provinciales fue por con- 
siderar posible su coexistencia con el régimen de la ley nacional 
de fondo: en una palabra, reconociendo la prevalencia de ésta; 
de modo que el sistema de marcas y señales puede subsistir, siem- 
pre que no implique la derogación de la regla del art. 2412 aludi- 
do; por ejemplo, admitiendo que la exigencia del sistema provin- 
cial constituye un elemento de primer orden para calificar la 
buena fe del adquirente, según que la hacienda comprada Heve 
o no la marca o señal del vendedor. Ello aparte de los fines fis- 
cales y de policía perseguidos por las provincias. En cualquier 
caso, sigue siendo indispensable entrar en posesión del animal 
para constituirse en su dueño. 

8') Que, ello sentado, corresponde examinar si el a quo aplicó 
la ley nacional que rige el caso o prescindió de ella, como sostienen 
los recurrentes al fundar la arbitrariedad del fallo. La sentencia 
dice a fs. 165 que el boleto o documento de fs. 18/22 "carece de 
fecha cierta", por lo cual le niega valor; pero aquéllos sostienen, 
con razón, que el art. 1035, inc. 4», del Código Civil admite como 
tal la del fallecimiento de la parte que lo firmó; de tal manera que, 
desde quo murió la causante, no puede sostenerse la afirmación 
del a quo : a partir de ese momento no es dudoso que el documento 
existió y ya estaba firmado por ella. La prescindencia de la ley 
aplicable es uno de los casos en que esta Corte admitió siempre 
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juicio que consagra el art. 18 de la 

««! 23»: -W;248: 225; 251: 309 ; 381 ¡ 223, consid. 12»). 
Que, ademán se sostiene en la sentencia que no existe 
otra prueba de que se hubiera efectuado realmente la venta y en 
especial Ju tradición tic los semovientes; pero los apelantes alegan 
i\no »v prescindo así do documentos do ¿raa importancia, como la 
carta de fs. 31, en que la causante acepta que, por la transmisión 
de inmuebles, semovientes, muebles y «tiles, se le abone el im- 
porto de m*n 47.745.34(i,iHi en acciones ordinarias de Miloján S.A. 
Tampoco toma en cuenta el testamento por acto público de fs. 
78/81, en el cual ella se declaru propietaria de un certificado de 
acciones de dicha sociedad por el al mi ido valor y hace legados 
por distinto número de acciones a cada beneficiario; ni tampoco 
las constancias resultantes fie los libros de la misma sociedad, 
de las que surge la incorporación n su activo de los distintos bienes 
que le transfirió la causante, incluidos los semovientes. Asimismo 
prescinde por eompleto de la pericia contable que consta a fs. 3/4 
y demás prueba a que aluden los apelantes a fs. 183 vta. Esos do- 
cumentos son elementos valiosos, de que no se puede prescindir 
sin dar motivo valedero, porque son útiles para probar el acto 
jurídico de transferencia y también la tradición. Ha dicho ya esta 
Corte que la doctrina de la arbitrariedad referente a la prescin- 
dencia de la prueba incorporada a los autos, conviene a todas las 
constancias de la causa pertinentes para su adecuada solución 
(Fallos: 260: 114; 264: 120 y citas del primero). 

ffl) Que la prueba excluida de examen por el a quo puede 
permitir llegar a la comprobación sobre la existencia real del 
acto y, entonces, no quedaría desvirtuada por la circunstancia he- 
cha valer en la sentencia de haber continuado, la actora primero 
y su sucesión después, haciendo a su nombre las pertinentes de- 
claraciones juradas, lo que puede explicarse por no estar forma- 
lizada la venta unte las reparticiones fiscales, en la forma exigida 
lior las leyes de la Provincia, según explican los recurrentes, 

11*) Que la apelante atribuye también arbitrariedad a la 
sentencia, por fundarse ésta en pretendida maniobra de su parte 
para eludir el pago de impuestos provinciales, pero el acto de 
permutar bienes de una persona por acciones de una sociedad 
anónima es perfectamente legítimo y tiene su régimen impositivo 
especial aun en lo que respecta a la transmisión gratuita, con 
participación de las provincias. De manera que se trata de un 
argumento que no puede fundar una solución como la que adopta 
el a quo. Además, la cuestión no fue articulada por el Fisco Pro- 
vincial. 
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Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se deja sin efecto la sentencia en recurso y vuelvan los autos al 
Tribunal de origen para que, por quien corresponda, dicte nuevo 
pronunciamiento con arreglo al presente y al art. 16 de la ley 48. 
Con costas. 

Eduardo A. Obtiz B as t; aldo — Ro- 
berto E. Chute — José F. Bidau. 



& A. PAMPA EDITORA 

liKCntso KXTU.lOltiiiXARHt: n*&Mm #W0(M» f«Mí Cuestio- 

nen fvih-rulr» si,»},!?*. ItttrrpriUmón W »fr-t.* Hnrmi» g arta» fedérate». 

$tmt$8 el rpi tirsí) extraordinario y corresponde revocar ln sentencio de U 
Cámara i|üp, «1 inti-rprrtar un I«¡1« anterior dictado en la oftusa por ln Corte 
Suprt'ina. desconoce en I" (senei:d lo rwnrito en él. Tal ca lo que oeorre 
en d «»*» e» decidido pffif I» Oorte «,ue ln ronversion en arresto personal 
líe h multn impuesta n! prosidmti' del dim-torin de nnn «joeiedad anónima, 
no podía liarerse ef«*ttvn sin acordarle previa Audiencia, la Cúmara di&puso 
intimar ni interesado depositara en el termino de 48 horas el importe de la 
mulla, bn iu npenihimi ntu de i nmertirlii efí arresto personal por euatro- 
«irntos cincuenta día*. 

mWM siritKUA. 

U\ supremacía di- la Corte, cuando ejerce la jiiriadiceión ipie ln Constitución 
y las leyes le rintfiereii. impone n todos los tribunnlcs, nncionnles o provin- 
de respetar y acatar sus decisiones. 



Dictamen v&h PnocniAnoii Gene» ai- 

Suprema Corte: 

En mi opinión, de los términos de la sentencia dictada por 
V. E. a fs. 78 de estas actuaciones se desprende que la conversión 
en arresto personal de la multa impuesta al doctor Fernando 
Sabsay no puede ser resuelta sin antes acordarle audiencia, y, en 
su caso, sin procurar previamente la satisfacción de la primera 
con arreglo a lo dispuesto por el art. 21, 3er. párrafo, del Código 
Penal. 

Ahora bien, a fin de "a justar el procedimiento de la conver- 
sión do la multa en arresto" a la norma recién citada, la Cá- 
mara de Apelaciones del Tralwjo ha dispuesto, a fs, 85, intimar 
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al doctor Sahaay "para que dentro do !as cuarenta y ocho horas 
deposite en el Banco de la Nación Argentina (Casa Central), a 
la orden del Ministerio de Trabajo, la suma de un millón cuatro- 
cientos treinta mil pesos moneda nacional, bajo apercibimiento de 
que si no lo hiciera y si de la ulterior ejecución que deberá llevar 
adelante el Ministerio de Trabajo en tal caso, resulta que no 
existen bienes de su propiedad para hacer efectiva la multa, se 
convertirá la misma en arresto personal por cuatrocientos cin- 
cuenta días". 

Como se advierte, el a quo ha decidido que, en caso de no 
existir bienes, el apelante deberá sufrir la detención que establece, 
y, según lo entiendo, al formularse el apercibimiento transcripto 
se cierra toda ulterior posibilidad de debate en torno a la validez 
de la conversión de la multa en arresto. 

En tales condiciones, pienso que lo resuelto no so compa- 
dece con el mencionado pronunciamiento de fs. 75, en cuanto ésto 
dispuso, como ya he dicho, que previamente a la decisión defi- 
nitiva sobre el punto debía acordarse audiencia ni interesado. 

Opino, por tanto, que corresponde dejar sin efecto lo resuelto 
por el a quo a fs. 85. Buenos Aires, 21 do marzo de 1ÍHI8. Eduardo 
H. Marquardt. 
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Aires, í> de mayo de 19G8. 

Vistos los autos; «'Pampa Editora S.A.C.T. s/ infr. lev n» 
11.570". 

Considerando: 

denegado por el tribunal a quo a fs. 01, fue declarado 
por esta Corte a fs. 111. 

L M ) Que el pronunciamiento de fs. 78/79 estableció en su con- 
siderando 5* que "la conversión de la multa en arresto del pre- 
sidente de la empresa periodística, contra la que en realidad 
se enderezó el procedimiento de que dan cuenta estas actua- 
ciones, no ha podido ni debido llevarse a cabo sin audiencia de 
aquél, o sea de quien resulta personalmente afectado por la me- 
dida (Fallos: 23»: 48í>)", puntualizándose además, en el 6* que 
"la simple remisión del telegrama de fs. lfl, mediante el cual se 
comunica al apelante la automática conversión de la 
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arresto no puede ser considerada, en este caso, recaudo suficiente 
para tener por acreditado que existió oportunidad de ejercer el 
derecho de defensa en juicio". 

3*) Que en atención a esos fundamentos y a los demás que 
contiene dicha sentencia, el Tribuna] revocó las resoluciones de 
fs. 17 y 49, a fin de que se dictara nuevo fallo ajustado a ese 
pronunciamiento. 

4') Que, como se desprende de los términos antes transcrip- 
tos, esta Corte decidió en forma definitiva que la conversión en 
arresto personal de la multa impuesta al Dr. Fernando Sabsay, 
en su carácter de presidente del directorio de "Pampa Editora 
S.A.C.I.", no podía ser resuelta sin antes acordarle audiencia. 

5*) Que no obstante la claridad del pronunciamiento aludido, 
la Sala V de la Cámara Nacional de Apelaciones del Trabajo 
resolvió "intimar al señor Fernando Sabsay para que dentro de 
las cuarenta y ocho horas deposite en el Banco de la Nación (Casa 
Central), a la orden del Ministerio de Trabajo, la suma do un 
millón cuatrocientos treinta mil pesos moneda nacional (m$n 
1.430.000), bajo apercibimiento de que si no lo hiciera y si de 
la ulterior ejecución que deberá llevar adelante el Ministerio de 
Trabajo en tal caso, resulta que no existen bienes de su propiedad 
para hacer efectiva la multa, se convertirá la misma en arresto 
personal por cuatrocientos cincuenta días". 

Q>) Que el alcance de esa decisión importa en realidad dejar 
sin cumplir lo dispuesto por el fallo de esta Corte a que antes se 
hizo mención, cuya supremacía impone a todos los tribunales la 
obligación institucional de respetar y acatar sus decisiones (Fa- 
llos: 245 : 429 ; 252: 186, sus citas y otros). 

Por ello, y de conformidad con lo dictaminado por el Sr. Pro- 
curador General, se revoca la sentencia de fs. 85. Y haciendo uso 
el Tribunal de la facultad que le confiere el art. 16, segunda parte, 
de la ley 48, vuelva la causa a la Cámara de origen para que se 
dé audiencia al recurrente acerca de la cuestión debatida. 

Eduardo A. Ortiz Basualdo — Ro- 
berto E. Chute — Luis Caruos 
Carral — José F. Bidau. 



ROBERTO HA Hri A CAJA XACIONAL m PREVISION 

i-ara ki. PERSONAL i'KL ESTADO 



f" ¡Jl*"^** «Í Ü«».i «trm>r.lih«rb nutra ] ;l sl . htl . 11( .¡, , |Uo ll(vWi _ 
aun ,n ju.-io. s, Ilt ,„,¡ n tiv „„ vil | lt , \ f ^ffi 

DfCTAAtEN 1>KL PhOCURADOU «EN'Kli.U, 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario concedido a & 10i> es r>mMÚmm 

a ley 16.931 y ser la decisión definitiva del superior tributi-d de 
la cansa contraria a las pretensiones del recurrente. 

D sSS^lf «■Me«do y resnelto en las causas 
n. ~.U-AY ( n Asto, Héctor e/ 0ap Nacional de Previsión Social 
para el Personal del Estado s/ ejecutivo") v II TaS^fSS 
Cacercs, A. A. Pita de c/ Caja Xacioñal de Previ, ón So-' 
2^clPer80i.aldel Estado s/ cobro de pesos») dondé V ¿ 
™ P rom '™°> de conform.dad con mis dictámenes, en el sentido de 
I » c'onshtucionahdnd de dicha ley por sentencias del 15 y " () de 
diciembre ppdo,, respectivamente. 7 

logas a las de las causas arril>a mencionadas, con excepción dé 
que en este caso, después de dictada la sentencia Tt^SjZ^ 
«fado *J recurso extraordinario, fue sancionada la ley -17 jfi Tcüvn 
val ,dez también ataca el recurrente en la memolla agrégala a s 
íind- 1 c,rcull8 < í " 1 ™ "«¡niila. en cierto modo, la situación plan- 

flohn ¿a ° S pr . e *™ tc * a ° tos co » motivó mi dictamen de 

toci a 5 del comen e mes de marzo en la causa D. 323-XV ("Díaz, 
Antonio S. c/ Caja Previsión Social ley 4349»), en el que me 
«•xpodi sobre los alcances del artículo V de la ley citada en Viltimo 
lérmÍBc i y ni cual me remito por razones de brevedad. 

Media, sin embargo, una diferencia entre ambos casos Ella 

Sil TV ¿í" - !*?» de "herencia d apeTante p - 
tendía, con fundamento en la inteligencia que daba -a mi juicio 
erróneamente- al artículo 1' aludido más arriba, quThabían £ 

que en estas actuaciones el recurrente sostiene, además de la hn- 
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pugnación genérica de la ley 17.583, qne la aplicación del artículo 
í de esta ultima, que prescribe el pago en cuotas, sin intereses y 
en un plazo no mayor de diez años de la deuda consolidada por 
reajustes atrasados, desconoce y altera la substancia de la senten- 
cia firme dictada en autos. 

Pienso que, toda vez que aún no se ha hecho aplicación de la 
norma en cuestión, el gravamen alegado carece de la actualidad 
requerida para su consideración. 

El punto por tratar versa, pues, sobre Ja validez y efectos 
de la prorroga dispuesta por el artículo 1 de la ley 17.583. En 
este aspecto reitero lo dicho en la citada causa D. 323. XV. 

En consecuencia, si V. K considera que subsisten las razo- 
nes de emergencia que justificaron la declaración de constitucio- 
nnlidad de la ley 16.031, opino que corresponde confirmar la sen- 
(encía apelada en cuanto pudo ser materia del recurso extraor- 
dinario. Buenos Aires, 18 de marzo de 1968. Eduardo H Mar- 
qitardt. 
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Buenos Aires, fí de mayo de 

Vistos los untos: "Rnrcin, Roberto («arlos c / Caja Xacional 
de Previsión para el Personal del Estado (ley 4349) s/ cobro or- 
dinario de pesos". 

Considerando: 

1') Que el recurso extraordinario interpuesto contra la sen- 
toncia del tribunal a quo, que declaró que la suspensión temporal 
y razonable del I proceso dispuesta por la ley 16.931, aun en juicios 
con sentencia firme pasada en autoridad de cosa juzgada, no viola 
la garantía constitucional de la propiedad, carece en la actualidad 
de ínteres jurídico, toda vez que aquella suspensión —que impedía 
la continuación del trámite en estas actuaciones— ha quedado sin 
efecto. 

2») Que en la memoria presentada ante este Tribunal, el re- 
currente extiende su impugnación a lo dispuesto por la ley 17.583, 
en cuanto en sus arts. 2» y 3' consolida las deudas de las Cajas de 
Previsión y ordena su pago en cuotas y sin intereses, en la forma 
y del modo allí establecidos. , ™» 

3*) Que este último agravio no puede ser objeto de trata- 
miento directo por el Tribunal, toda vez que "de ese modo, no 
se habría cumplido con uno J - 1 ' *■ 
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conozca sobre el punto constitucional debatido, esto es, la exis- 
tencia de una resolución contraria al derecho federal invocado, 
según lo dispone el ari 14 de la ley 48 para los casos a que se 
refiere el inciso 1* de esa norma" (fallo recaído en la causa B. 382, 
Recurso de hecho "Balbarrey, H. A. c/ Caja Nao. de Prev. para 
el Personal del Estado " t de fecha 21 de abril de 1967). 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario interpuesto a 
fs. 98/101. 

Roberto E. Chute — Luis Carlos Ca- 
bbal — José F. Bidau. 



AMONIO S. DIAZ v. CAJA NACIONAL w. PREVISION para el 
PERSONAL tm ESTADO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requinto* cotn unen, Gwamen. 

Es improcedente t-l recurso extraordinario contra Ir sentencia que declaró 
«pie In suspensión temporaria del tn'imite del proceso dispuesta por 1a ley 
lb'.93l, aun eri juicio» pon sentencia firme, no violo la garantía de la pro- 
piedad, toda ve¡¡ que aquella suspensión i|iiedó «in efecto por haber expirado 
el ptar¿) de su vigencia. En la actualidad, el pronunciamiento carece de in- 
terés jurídico. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito? propio*. Resolución contraria. 

No procede tratar la tacha «!*• inconstituríonaliriad de la ley 17J583 —san- 
(■tonada con («exterioridad a la techa de interposición del recurso— que se 
formula en e! memoriiil presentado (inte la Corte, desde que, en el caso, no 
ha mediado una resolución contraria aJ derecho federal invocado. 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte : 

El recurso extraordinario concedido a fs. 137 es procedente 
por haber declarado el superior tribunal de la causa la validez de 
la ley 16.931 en contra de las alegaciones del recurrente. 

La cuestión debatida en autos es la misma que se ventiló 
en la» causas D. 253-L. XV (D'Aste, Héctor) )y H. 73-L. XV (Her- 
nández Cáceres, A. A. Pita de), tramitadas ambas contra la Caja 
Nacional de Previsión Social para el Personal del Estado, donde 
V.E., con fecha 15 y 20 de diciembre ppdo. respectivamente de- 
claró la constitucionalidad de la referida ley, de conformidad con 
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lo dictaminado por el suscripto y, lo que importa señalar, ante 
circunstancias análogas a las de autos. 

Difiere sin embargo el presente caso de los mencionados y de 
otros similares fallados por V. E. en igual sentido en el hecho 
de que, después de dictada la sentencia de fs. 127 y deducido el 
recurso extraordinario, ha sido sancionada la ley 17.583 que pro- 
rroga hasta el 31 de marzo próximo el art. 2 de la ley 16.931. 

En el memorial agregado a fs. 142 invoca el recurrente dicha 
circunstancia, entendiendo que al limitarse la aludida prórroga 
únicamente al artículo citado, que se refería a la suspensión de 
juicios en trámite o a la iniciación de otros nuevos, excluyó a los 
que, como acontece con el sub índice, se encontraban definitiva- 
mente concluidos por sentencia firme. Considera asimismo que 
las restantes disposiciones de la ley 16.931 han dejado de tener 
efecto y que, en consecuencia, corresponde hacerle pago total e 
inmediato de la condenación recaída en autos. 

Para el supuesto de que otra fuere la inteligencia y alcances 
que so atribuya a la ley de prórroga y se estimare, por tanto, que 
ésta ha extendido hasta la fecha indicada la totalidad de las nor- 
mas de la ley 16.931, el apelante reitera y 
naciones de inconstitucionalidad articuladas contra la 

No encuentro atendibles tales pretensiones. 

Cabe hacer notar, en primer término, que la paralización o 
suspensión de juicios proscripta por el art. 2* de la ley 16.931, que 
la 17.583 ha venido a prorrogar, es comprensiva de los juicios en 
estado de ejecución de sentencia, como resulta sin esfuerzo de la 
amplitud de los términos en que está concebido el texto legal en 
cuestión. 

En los precedentes arriba indicados (D'Aste y Hernández 
mediaba una situación semejante a la de autos en cuanto 
a la existencia de sentencia firme y embargos, lo que no fue óbice 
para que la Corte se pronunciase, como dije, por la constitucio- 
nalidad de la ley. 

Pienso que las razones que legitimaron esas decisiones son 
valederas para llegar a igual conclusión respecto de la nueva ley. 
Así lo considero, atenta la duración de la prórroga yante el hecho 
— que, en definitiva, toca apreciar a V. E. — de no haber aparen- 
temente sufrido variación substancial las circunstancias que per- 
mitieron considerar como ley de emergencia a la 16.931, con las 
consecuencias que de tal calificación dimanan acerca de la limi- 
tación temporaria de derechos individuales de contenido patri- 
monial. 

ello, estimo que la mención exclusiva que 
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hace la ley 17.583 del art 2 de la ley 1(5.031 no significa que otras 
disposiciones de esta última hayan perdido su virtualidad. Por de 
pronto, la incmbnrgabilidad de los bienes y recursos de las cajas 
nacionales de previsión establecida por el art. V de la Jey citada 
en ííltimo término posee, en mi opinión, carácter permanente. So- 
bre ese supuesto desarrollé mi argumentación en la causa H, 73 
(Hernández Cáceres A. Pita de), que mencioné antes, en el son- 
tido de la validez del precepto, conclusión que acogió V. E. según 
resulta del fallo recaído en dicha causa. Tal es, por lo demás, la 
inteligencia que el propio apelante «tribu ve u la norma en cues- 
tión a fs. 132/33. 

Reconocido ese carácter al referido artículo y admitida su 
validez, debe concluirse, lógicamente, que resulta de necesaria ob- 
servancia el art. 4' de la misma ley en cnanto ordena el levanta- 
miento de oficio do los embargos trabados cualquiera sea el estado 
de los respectivos juicios, lo que se impone —así lo entiendo— 
con prescindencm de que haya expirado el plazo de suspensión de 
los juicios y con mayor razón si éste subsiste en virtud de la 
prórroga. 

Finalmente, y como consecuencia de lo expresado, parece ra- 
zonable que no se reconozca derecho preferencial al cobro de las 
condenaciones obtenidas en juicio contra las cajas de previsión, 
tal como lo dispone el art. 3 de la ley 16.931. 

Por todo ello opino, en conclusión, que corresponde confirmar 
la sentencia apelada en cuanto pudo ser materia del recurso ex- 
traordinario. Buenos Aires, 5 de marzo de 1968. Eduardo H. 
Marquawlt. 

VátktÚ DK LA COKTK SVPIÍRMA 

Buenos Aires, (i de mayo de 1968. 

Vistos los autos: "Díaz, Antonio S. c/ Caja Nacional de Pre- 
visión para el Personal del Estado s/ ejecutivo". 

Considerando: 

V) Que el recurso extraordinario interpuesto contra la sen- 
tencia del tribunal a quo, que declaró que la suspensión tempo- 
raria establecida por la ley 16.931 no viola las disposiciones cons- 
titucionales referentes al derecho de propiedad, carece en la ac- 
tualidad de interés jurídico, toda vez que aquella suspensión 
—que impedía la continuación del trámite en estas actuaciones- 
ha quedado sin efecto. 
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2*) Que si bien en la memoria de fs, 142 el recurrente amplía 
sns agravios impugnando la ley 17.583, sancionada con posterio- 
ridad a la sentencia apelada» y aun a la fecha de interposición del 
recurso "sub examen", corresponde señalar que también dicho 
agravio, en cuanto ataca la prórroga dispuesta por el art. 1 de la 
citada ley 17.;>83, carece de interés actual, desde que dicha pró- 
rroga lia fenecido el 31 de marzo de 1968 por haber expirado el 
plazo de su vigencia, 

3*) Que establecido lo que antecede, esta Corte comparte el 
punto de vista que sustenta en su dictamen el Señor Procurador 
General, en el sentido que la circunstancia de que la ley 17.583 
sólo haya mencionado el art. 2* de la ley 16.931 no significa que 
las otras disposiciones de este ordenamiento legal hayan quedado 
sin efecto. 

4 o ) Que en lo que atañe al planteamiento de inconstítucio* 
nalidad formulada en la memoria de fs. 142 respecto de la ley 
17,583, tal defensa no puede ser tratada por esta Corte por las 
mismas razones expuestas en el considerando 3* de la sentencia 
recaída en el día de la fecha en la causa "Barcia, Roberto Carlos 
c/ Caja Nacional de Previsión Social para el Personal del Estado 
(ley 4349) s/ cobro ordinario de pesos", que se dan por repro- 



Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario interpuesto a 
fs. 130. 

Chute — Lmis Li 
bral — José F. Bidau. 



PABLO HUGO Fl'LGUEIRA 



HECURSO EXTRAORDtXARIO: Requisitos propios. Cuestione» no federales. 
Interpretación de norma* ¡f acto» comunes. 

No pi-fk-ede el recurso extraordinario contra *cntcmins dictadas por los 
tribunales militare» ruando la Apelación se fuiidn, xustancialiuente, .en el mc- 
. .rito d.e. la» pruebe* y en el alcance de las nonius del Código do Justicia Mi- 
litnr aplicadas —en el caso, lu qne prevé y reprime el delito de 
militar—. 



EXTRA ORDIXARiO : Requisitos propios. Cuestione» no 
de normas y actas comunes. 

Si el recurrente tuvo ocasión de audiencia y prueba y la ejerció efectiva- 
mente respecto del delito por el cual resultó condenado, no cabe cuestionar 
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la inteligencia arnrdada a Ir.a nomina del Código de Justicia Militar con 
arreglo n la eua] lo.» furtos *\uv se formulan en el informe del Juez de Ins- 
trucción y I» orden de elevación a ¡ilcnnrio bastan para que el Consejo de 
Guerra pueda pronunciarse sobre los delitos a <jue ese informe se refiero, 
aunque el Fiscal de! Concejo baya pedido la aluolución. Tampoco es óbice 
que la prevención del Presidente del Coaifejo se refiriera sólo a una falta dis- 
ciplinaria. 



Dictamen del Procurador General 



El recurrente afirma que, no 
cal con respecto al delito de defraudación militar por el que fue 
condenado, resultan violadas diversas prescripciones del Código 
de Justicia Militar, así como la garantía de la defensa en juicio 
establecida por el art. 18 de la Constitución Nacional, y también 
las tuteladas por los arts. 14 nuevo y 17 de aquélla. Se agrega que 
la sentencia es arbitraria, "por cuanto de la prueba rendida se ha 
tomado como elemento de valoración para fundarla sólo la que 
puede comprometer al acusado, desechando sin motivo valedero 
la que le favorece". 

En lo que hace al primero de los agravios mencionados, V. E. 
tiene declarado reiteradamente que la interpretación y aplicación 
de las normas del Código de Justicia Militar por los tribunales 
castrenses es, en principio, irrevisablc por la Corte Suprema, en 
tanto no se cuestione la competencia de dichos tribunales (Fallos : 
:U<):40;í; :?4£>:i:iü; MMí ; Sfitlft Xo cabe, pues cuestionar la 
inteligencia acordada por el Consejo Supremo de las Fuerzas Ar- 
madas u Jos preceptos del eúdigo aludido, en cuya virtud los car- 
gos que se formulan en el informe del Juez de Instrucción Militar 
(fs. «18 vta y íilít) y la consiguiente orden de elevación a plenario 
por el Secretario de Guerra (fs. (¡80) son suficientes a los efectos 
de que el Consejo de Guerra Permaiifiite pueda pronunciarse sobre 
los delitos a los que dicho informe se refiere, no obstante el pe- 
dido de absolución formulado, después de producida la prueba, 
por el Fiscal del Consejo. 

Con respecto a la impugnación basada en el supuesto desco- 
nocimiento de la garantía de la defensa (art. 18 de la Constitución 
Nacional), estimo que ella es por igual improcedente. En efecto, 
si bien es cierto que la prevención del Presidente del Consejo, 
efectuada en virtud de lo dispuesto en el art. 376 del Código de 
Justicia Militar, se refirió sólo a una falta disciplinaria, las cues- 
tiones de hecho sometidas al tribunal — especialmente las n°* 19, 
20, 21 y 22 (fs. 1143 a 1146)— comportaban claramente la impu- 
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tación de los delitos de defraudación y falsificación. A ello corres- 
ponde agregar que tanto la prueba de la defensa como el escrito 
de fs, 1098 intentan desvirtuar tal imputación, como por otra 
parte surge del acápite del mencionado escrito de fs. 1098, que se 
refiere textualmente a la "causa instruida en investigación de 
los delitos de "defraudación y falsificación de documentos", que 
se imputan al nombrado Oficial". Por último, y ello me parece 
decisivo, las cuestiones de hecho a las que me he referido ante- 
riormente, y de las que surgía naturalmente la facultad del Con- 
sejo para declarar que el recurrente había cometido los delitos 
imputados, fueron expresamente consentidas por el Defensor 
(v. fs. 1116), no obstante haber podido oponerse a ellas de con- 
formidad con lo dispuesto en el art. 382 del Código de Justicia 



En cuanto a los arta. 14 nuevo y 17 de la Constitución, tam- 
bién invocados por el apelante, carecen de relación directa e in- 
mediata con la materia de la decisión recurrida. 

La tacha de arbitrariedad formulada contra el pronuncia- 
miento no puede, a mi juicio, prosperar, atento lo resuelto en 
Fallos : 241 : 352. Por lo demás, la impugnación no fue deducida, 
como cuestión federal, en el escrito de apelación ante el Consejo 
Supremo, que confirmó el fallo condenatorio, motivo por el cual 
debe ser considerada tardía. 

Pienso, en consecuencia, que el recurso extraordinario es im- 
procedente, y que corresponde, por tanto, no hacer lugar a la 
presente queja. Buenos Aires, 15 de diciembre de 1967. Eduardo 
H. Marquardt. 



Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el recu- 
rrente en la causa Fulgueira, Pablo Hugo s/ defraudación militar 
y falsificación de documentos", para decidir sobre su procedencia. 



Que las sentencias dictadas por los tribunales militares en 

hecho y prueba y de derecho no federal ; por esta razón, las cláu- 
sulas constitucionales mencionadas en el recurso — arts, 14 nuevo 
y 17 — carecen de relación directa e inmediata con lo resuelto en 
la causa —Fallos: 248: 129, 828; 265: 159, sus citas y otros—. 



Militar. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 



Buenos Aires, 6 de mayo de 1968. 
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Que, tal como ha sido planteado el caso en el escrito de fs. 
1199 /1202 del principal, la garantía constitucional de la defensa 
en juicio tampoco sustenta la apelación. Porque el acusado ha te- 
nido ocasión de defensa y prueba y la ha ejercido efectivamente, 
como lo señala el dictamen que antecede, respecto del delito por 
el que en definitiva resultó condenado. 

Que, finalmente, la valoración de las pruebas producidas res- 
pecto de los hechos en que se basó la condena es extraña a la 
competencia extraordinaria del Tribunal —causas "Pedretta", 
P. 391, y "Hort ¡güera" H. 81, falladas el 2íl de febrero y el 20 
de marzo pasados, respectivamente, sus citas y otros — . 

Por ello, y lo concordautemcntc dictaminado por el Sí, Pro- 
curador General, se desestima el presente recurso de hecho. 



CAMARAS XACIOXALES DE APELACIONES. 

VA art. *Jü ilrl decreto-ley 1285/58 aólo prevé ln exigencia de que los jueces 
de Cúniurn emitan itu votos en forma persona] respecto de las sentencias 
definitivas dictadas en "procesos ordinarios", loa cuales no comprenden «1 
juicio de amparo, cuyo trámite tiene carácter sumarísimo; ]>or ello, tas sen- 
tencia* que en él se dicten pueden ser redactad»* cu forma imjiersonal. 

RECVRSO DE AMPARO. 

El art. l(i de ln ley lft.íWfi, que veda ln articulación de cuestione» de com- 
petencia, tiende a impedir el pin n ten miento de defensas « excepciones previos 
que obstaculicen el rápido trámite de los juicio» de amparo; pero no obsta 
a que et juez i nter viniente declare su incompetencia, con arreglo a las nor- 
ma» que el art. 4 de nqueJa ley le impone observar. 

ixter vesciox federal. 

La act unción de los interventores federales en el orden local, no pierde este 
carácter por rnzÓn de invocarse el origen de su investidura. 

Jl RlSDimOX ) COMPETENCIA: Competencia íwWomáí. Por ia materia. 
r«it*« excluida* de ta competí acia Hacioual. 

Corresponde confirmar el falio que declinó incompetente a la justicia federal 
pura entender eu la demanda de amparo deducida por magistrados y fun- 
cionarios que fueron removidos por el Interventor Federal en el Poder Ju- 



Eduabdo A. Ortiz Basualdo — Ro- 
berto E. Chute — Luis Cahi.os 
Cabrai* 



Jl'AX FERXAXDEK BEDOYA y Otros 
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DlCTAMEN DEL PrOCUHADOH GeNEUAL 




El juicio do amparo «o es, indudablemente, uno de los pro- 
cesos ordinarios n los que alude el art. 2ü, tercera parto, del de- 
creto-ley 1285/58, sino un procedimiento especial que cal* estimar 
comprendido en el apartado final de ese precepto. Por ello, y 
doctrina de Fallos: 235: 23 ; 237: 553, entre otros, pienso que 
eor responde desestimar el agravio que el apelante trae a raíz de 
Laberse redactado de manera impersonal el pronunciamiento 
oblante a fs. 169/170. 

l#uul parecer me merece la objeción opuesta contra esa sen- 
tencia con liase en el art. Ib" de la ley lti.986, pues la interpre- 
tación armónica de dicha norma con la del art. 4 de la misma ley 
lleva a considerar que la prohibición legal de articular cuestiones 
de competencia en juicios de la naturaleza del presente persigue 
la finalidad de evitar que el trámite expedito del amparo se vea 
obstaculizado por el planteamiento de contiendas de esa índole, 
que el mencionado art, 1G excluye junto con otras cuestiones 
susceptibles de ser deducidas por las partes. En consecuencia, es- 
timo que ello no impide a los tribunales requeridos juzgar la pro- 
cedencia de su intervención con arreglo a las normas sobre com- 



por razón del lugar, o de la materia, que el art. 4 les im- 



Por otra parte, lo resuelto por el tribunal a quo se ajusta al 
criterio reiteradamente establecido por V. E. acerca de que la 
actuación de un delegado del gobierno federal, en el orden local, 
no pierde este último carácter por razón de invocarse el origen 
de su investidura (Fallos: 258: 109, sus citas y otros). Con apoyo 
en esa jurisprudencia, mantenida por la Corte en el caso que men- 
ciona la sentencia recurrida, de marcada analogía con el presente 
(Fallos: 203: 039), opino, sin abrir ¡juicio sobre la justiciabilidad 
de la acción instaurada, que corresponde confirmar el fallo de 
fs. 1GU Buenos Aires, 25 de marzo de 1968. Eduardo 11. Marquartlt. 



Vistos los autos: "Fernández Bedoya, Juan y otros s/ 
de amparo". 




FALLO T)E LA CORTE SUPREMA 



Buenos Aires, 8 de mayo de 1968, 



348 



PALLO» PE LA CORTE SUPREMA 



Considerando: 



1*) Que lo Cámara Federal de Apelaciones do J5 
revocó la decisión de priraeru instancia y declaró Ja incompetencia 
del fuero para entender en la acción do amparo deducida por varios 
magistrados y funcionarios, que fueron removidos por el Inter- 
ventor Federal 0:1 el Poder Judicial de la Provincia de Formosa. 
Contra dicho pronunciamiento interpusieron los actores recurso 
extraordinario, que fue concedido a fa. 177, 

2*) Que el error que se atribuye a la sentencia, por no haberse 
emitido el voto de los jueecs do Cámara en forma personal, carece 
de sustento, pues el art, 26 del decreto-ley 1285/58 sólo prevé tal 
exigencia respecto de las sentencias definitivas dictadas en "pro- 
cesos ordinarios"; de modo que 110 alcanza al juicio de amparo, 
cuyo trámite tiene carácter sumurísimo y por ello las sentencias 
que en él se dieten pueden ser redactadas en "forma impersonal", 
como lo autoriza la última parto de dicha norma. 

3*) Que, en cuanto al fondo del asunto, la declaración de in- 
competencia en ta acción de amparo está expresamente admitida 
por el art. 4, segundo párrafo, de la ley 16.986, que dice ; "Se ob- 
servarán en lo pertinente, las normas sobre competencia por razón 
de la materia, salvo que aquéllas engendraran dudas razonables al 
respecto, en cuyo caso el juez requerido deberá conocer de la ac- 
ción". A ello no obsta lo dispuesto en el art. 16 de la misma ley, 
que veda la articulación de cuestiones de competencia, pues esta 

previas, que obstaculicen fa celeridad del trámite que dX^mpd- 
mirse a estas causas. 

4') Que, sobre esta base, la incompetencia ha sido bien decla- 
rada por el a quo, toda vez que, con arreglo a reiterada jurispru- 
dencia de esta Corte, la actuación de los interventores federales, 
en el orden local, 110 pierde este último carácter, a pesar del origen 
de la investidura quo ejercen { Fallos : 257 : 229 ; 258 : 109 ; 263 : 539; 
sentencia del 4 de noviembre de 1966 en la causa E. 120, "Estudio 
Jurídico Do Rogo (Víedma)", sus citas y otros). 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 169/170. 

Eduardo A. Ortiz Barualdo — Ro- 
berto E. Chute — Marco Aurelio 
R i solía — Luis Carlos Carral — 
José F. Bidau. 
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V1CTUR10 ARZAMEND1A v. DIRECCION W VIALIDAD PROVINCIAL 

RECL USO KX TRAORDIXA RIO : Requintas propiw. Cuestiones no federaU$. 
Inter preturiún de normas y actos (orates en general. 

Las relaciones entre los empleadas públicos provinciales y el gobierno del 
cual dependen se rigen por hss respectivas disposiciones locales, que consti- 
tuyen el derecho administrativo aplicable, de modo que I» interpretación de 
las normas de referencia es propia de lo» correspondientes tribunales provin- 
ciales. En consecuencia, no procede el recurso extraordinario contra el fallo 
del Superior Tribunal de Justicia de la Provincia del Chaco que admitid par- 
cialmente la demanda, pues declaró la nulidad de la resolución administrativa 
que dispuso la cesantía de) actor y desestimó su reclamo de pago de los 
tnberes dejados de percibir desde el momento de dicha cesantía hasta la fecha 



JOSE SAN* DA LIO KENITE5S v. EMPRESA NACIONAL 
DE TELECOMUNICACIONES 

RECVRSO EXTRA ORDíXA RIO: Ropihilos fonmúe*. Interposición del re- 
curso. Fundamentó. 

El fundamento del recurso extraordinario requiere la indicación concreta de 
la cuestión federal debatida, ln cnuiii'iin'iiin de los hechos de la causa y la 
relación existente entre éstos y aquélla, ito siendo suficiente a ese fin la 
aserción de determinada solución jurídica en tanto ella no esté razonada, con 
referencia a dichas circunstancias y u los términos del tallo que la Te- 



DIKECCION GENERAL i,r. PANQUES NACIONALES v. S. A. LLAO-LLAO 

—En Liquidación— 



COXSTITVCIOX XACIQXAL*' Control de constituciorntidad. Facultades del Po- 

Dehe revocarse la sentencia que, aunque de un modo implícito, declaró la 
inconatitucionalidad — no alegada por la interesada — de ana disposición 
legal. Tal el caso de la sentencia que prescindió de aplicar el art. 1* de la 
ley 17.491 por estimar que el procedimiento impreso al pleito de acuerdo 
con diehn norma resulta vjolntorio de la defensa eh juicio, si la cuestión 
federal, configurada conforme ni recurrente por- haberse decretado su des- 
alojo con arreglo a la mencionada disposición, que estima inconstitucional, 
se introdujo al juicio después de su primera presentación, en forma vaga 



<1) 8 de mayo. Falloi: 266: 18!). 
(2) 8 de mayo. Fallos: 203: 4S5, 5fif. 



¡íSo 

FALLO» DE LA CÜKTE Sl'niKMA 



l " " «****r*>W « ht Mvfe»Hli &fwU¡e(i. Vari*,. 

"Mo, J Kwmdd la , mw (|U( . ( , (mlililI j.s,. ág^, o 

4* I- I)"H,r.s Rda***, V, Ortfe 1^^ v M;1;m Alin ,, ¡(1 

Dictamen drl Phocl-hawmi Gkxehal, 
Suprema (lortc: 

El recurso ordinario do apelación interpuesto a fs 17^ os 
tmprocodojito por cuanto no *e cumplen los raudos que oiigc 

la ley Íuw, ' HPUrl * a) ' <,( ' 1 **'■**«-'«'>' 1», sustituido por 

ímJa C T h }-\ ?*^ m ° I iíirtinpnítl *l ™*rso extraordinario ¡fe 
virhmr m ltVi ■ Zñl^fl 01 P"> n »ne™¡«Ho apelado declara 
vir ualmcnte la invalidez do la ley nacional 17.031 (ine V art 14 

ha llevado en oí caso a violar la garantía al derecho do defensa 

V*soa2Zt2i* in embarg °' C8t ° CrÍterÍ °' Gn Virtud do lo ^ 
La ley 17.091 en su art. I o , estatuyo que la concesión de in 

SSSÜL^^* 1 ^ af ° CtatiOS ° Ia AdminUt ación 
centralizada o entidades autárquicas, con o sin instalaciones o 

o prestación de servicios de esta índole o cualquier otra actividad 
u objeto, puede ser rescindida por la autoridad administrativa 

i ■ Cí ! nstlt,,c,onnl * esta atribución, conferida a los 

LTl^r'f at,V - 3 P ° r lü r<?COrdada l *y> ^«iónada dospuós de 
las medidas de no innovar a que so refiero el demandado; no ha 
sido cuestionada en autos (fs. 155/165). 

nonfi^Ir«!r tatIO, , Cl agraV L° *í de,eeho de defcns « sólo podría 

de la dcclaraci - d * ssa o 5 

Tales defensas empero, no podrían en modo alguno progre- 

1^™ a w? nad ° (Ver K m y 57) y de la intimación de 
que informa el telegrama que obra a ft. 3, resulta patente la vo- 
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luntail administrativa di 1 cfectivizar la rescisión y de no rever el 
punto en sede administrativa. 

Por ello, pW% estimo corresponde revocar el fallo ai 
Buenos Aires, 13 de noviembre de 1967. Eduardo //. Mat 




FALLO ~m LA COKTK SITKK.MA 

Buenos Aires, 8 de mayo de 1968. 

Vistos los autos: "Diieeción General de Parques Nacionales 
c/ Llao-Llao S.A.C.I.A. (en liquidación) s/ desalojo". 

- ■ 

Considerando : 

1*) Que la sentencia de la Sahi en lo Civil y Comercial 
de Ja Cámara Federal de la Capital revocó la de primera ins- 
tancia y, en su mérito, dejó sin efecto el desalojo de la sociedad 
demandada respecto del "Hotel Llao-Llao", sito en el Parque 
Nacional de Nahuel Huapi, Provincia de Río Negro. Contra dicho 
pnmuneiaiiiicnto la Dirección de Parques Nacionales interpuso 
recurso ordinario de apelación y el extraordinario del art. 14 de 
la ley 48, concedidos a fs. 185 vta. y 177, respectivamente. 

2 o ) Que, tal como lo destaca el Señor Procurador General, 
el Tribunal sólo debe considerar el recurso extraordinario, por 
cuanto respecto del ordinario no se cumplen en la especie los re- 
caudos exigidos por el art. 24, ine. 6*, ap. a), del decreto-ley 
1285/58, sustituido por la ley 17,116. 

3») Que de acuerdo con las manifestaciones formuladas por 
la propia demandada tanto en el escrito de fs. 58 como en el me- 
morial que presentó ante el tribunal a quo (ver fs. 162), es exacto 
que la Dirección General de Parques Nacionales le intimó tele- 
gráficamente el 6 de marzo de 1967 para que en el plazo de diez 
días entregara el inmueble, dependencias y accesorios del Hotel 
Llao-Llao, de conformidad con lo establecido en la ley 17.091; 
comunicación ésta a la cual contostó diez días después limitán- 
dose a decir, "rechazo colacionado 17 del 6 de marzo 1967 por 
improcedente e inaplicable legislación citada" (fs. 39). 

4') Que según resulta del trámite del exhorto corriente a fs. 
(¡2/140, la demandada tuvo conocimiento del desalojo decretado 
sobre la base de la ley citada, el 14 de abril de 1967, cuando se 
efectivizó dicha medida previo inventario de las existencias del 
Hotel Llao-Llao. 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 

5') Que en ese momento ningún reparo ni objeción formuló 
el encargado del establecimiento, quien firmó de conformidad el 
acta respectiva (fs. 68 vta. y 69). 

6*) Que en su primera presentación en este juicio, efectuada 
diez días después de realizado el desahucio — el 24 de abril de 
1967 (fs. 58/59)—, no se planteó ninguna cuestión federal al juez 
i n te r viniente; punto que sólo se introdujo ni pleito, en forma asaz 
vaga y sin impugnación ni mención concreta de la ley 17.091, 
tres días más tarde, en el otrosí digo del escrito de fs. 60. 

7») Que, finalmente, en el escrito de fs. 155/165 —o sea en el 
memorial presentado ante la Cámara— tampoco se propuso en 
forma concreta la ¡nconstitueionnlidad de la disposición expresa- 
mente invocada por el juex para ordenar el desalojo a fs. 20. 

8*) Que, sin embargo, en la resolución apelada de fs. 167, se 
ha prescindido del art. 1* de la ley 17.091, sobre la base de que oí 
procedimiento impreso a estas actuaciones de acuerdo con dicha 
disposición resulta viotatorio de la garantía de la defensa en 
juicio; con lo cual, si bien de modo implícito, se ha declarado la 
inconstitucionalidad —no alegada por la demandada— de ese 
texto legal. 

9*) Que, dadas las particularidades enunciadas en los consi- 
derandos 3* a 7*, cabe concluir que el tribunal a quo careció do 
facultades para prescindir de la aplicación de la norma en que 
se fundó el desalojo; sobre todo teniendo en cuenta que la pérdida 
de la personería jurídica y la consiguiente disolución de la so- 
ciedad demandada — de que se ha hecho mérito en el auto dictado 
por el tribunal a quo a fs. 416 del juicio por cobro de pesos soli- 
citado como medida para mejor proveer—, tornan carente de sen- 
tido en el momento actual reponer a la cx-concosionaria del Ho- 
tel Llao-Llao en la tenencia de un establecimionto que ya no podra 
seguir explotando en virtud de aquellas circunstancias. 

Por todo ello, y lo concordantementc dictaminado por el Señor 
Procurador General, se declara improcedente el recurso ordinario 
concedido a fs. 185 vta. y se revoca la resolución de fs. 167 en 
cuanto fue materia de recurso extraordinario. 



Eduardo A. Ortiz Basualdo (eti disi- 
dencia) — Roberto E. Chute — 
Marco Aurelio Risolía (en disi- 
dencia) — Luis Carlos Carral — 
José P. Bidau. 
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Disidencia del Señor Presidente Doctor Don Editando A. Ohtiz 
Basualdo y del Señor Ministro Doctor Don Marco Aurelio 



Y considerando: 

D Que la Dirección General do Parques Nacionales demandó 
por desalojo a Llao-Llao Sociedad Anónima, Comercial, Indus- 
trial, Agropecuaria, concesionaria del Hotel Llao-Llao, de propie- 
dad de la primera y cuyo contrato se rescindió por resolución 
n* 98. Invocando las disposiciones de la ley 17.ÍM pidió el inme- 
diato lanzamiento y nsí lo decretó o! juzgado, medida que se hizo 
efectiva mediante exhorto al señor Juez Federal de Hío Negro. 

2") Que recurrida esa resolución por la demandada, la Sala 
en lo Civil y Comercial de la Cámara Federal de Apelaciones la 
revocó, en razón de que aquélla fue desposeída sin habérsela oído, 
en violación de la garantía consagrada en el art. 18 de la Consti- 
tución, afirmando que la celeridad del trámite de desalojo está 
protegida por lo dispuesto en los arts. 586 y siguientes del Código 
de Procedimientos Civiles, integrante del procedimiento federal 
según la ley 3^75, y mandó devolver la causa al Juzgado para 
continuarla según su estado. 

S 9 ) Que contra esa resolución, la actora dedujo los recursos 
ordinario y extraordinario de apelación, que le fueron concedidos. 

4') Que respecto del ordinario no se cumplen en la especie 
los recaudos exigidos por el art. 24* inc G$ ap. a), del decreto-ley 
1285/58, sustituido por la ley 17.116. 

5*) Que el recurso extraordinario os también improcedente 
porque la resolución recurrida de fs. 167 no os sentencia defini- 
tiva, dado que no ha puesto fin al juicio de desalojo sino que se 
limita a disponer que se oiga a la demandada antes de desalojarla, 
resguardando así en forma elemental su derecho de defensa, lo 
que, por otra parte, aparece justificado en este caso en que se 
invoca la existencia de una prohibición de innovar impartida a la 
actora por el Juez que entiende en otro juicio anterior, donde se 
ventila la legitimidad de la revocación de la concesión, medida 
cautelar cuya existencia en ningún momento ha negado la actora 
y que fue silenciada en la demanda de desalojo. En suma, lo re- 
fitíelto por la Cámara a quo es que el juez de la causa pueda decidir 
lo que corresponda, previo conocimiento de todas las circunstan- 
cias de hecho y de derecho que invoquen las partes interesadas. 
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Por olio Nahiondo dictaminado el Señor Procurador Oenornl 
se declaran .^procedentes los cursos concedido.. < J eolIaT 

KlH'AHUO A. OltTIZ Rascat-ihi — MllM'O 
ArrtKuo Risoi.í.i. 



UKMíi'S HXTIÍACT OF MKAT POSnUNY LIMITKH v Orro 
!«SÍ^I:^: S " { '° m ****** ***** i «* , ^ 

AIÍM.VN1M) MI'rfSATTr 
HKn nso I \T¡; IfifífHX iriíf ti 

z," mr:-;T> ,n - * * »**«** 

•hmÁi .1.. L L ■ ! WWM- .'Ninr-íimi.rttr inv.wn. ||¡.', ,.] 

, Tlt " t mibnvmm * fít*hA» 4 fc. t ,a P ; 1 „„ hitnStó 

hi i' 1 '* '-vW» ■ k. vi,, ,smJi iI1¡m:) . ■ 

PUTAMKN |,K¡, Plfori líAlHUí flKXKIfAL 

Suprema VnrU' : 

M seníeneia tfr primor srado fijó el monto do los daños 
t- * W*n.lel »mM.it:„|» Mnssatti tonillo ,n ,„onta J«£ 
■MWt* la solicitud del particular damnificado wffSSSí 

Sin," 1 . h , ¡ i" ^''V™»" Policio, condonó a 

El defensor sostiene que ol modo on que ha .ido filuda la 

] r ÚRñm COmP ° rta Una arbií ^' ia ¡«versión lo * 
earpa probatona en contra del imputado, que vulnera la paran- 
tía del art. 18 de la Constitución Nacional. Este a*rav,o supone, 



{'» > <lu mavo. P¡,ltoí: ¡.tfj. 
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claro mtfu la inexistencia ih prueba respecto «li-l monto aludido, 
cosa «¡ni' asimismo sostiene el recurrente, 

A liora bfe% si como éste lo señala, en lo referente a Tos daños 
deben aplicarse Jas realas procesales de orden civil, no resulta 
congruente calificar de arbitrario míe los jueces de la causa hayan 
interpretado, ateniéndose a dichas regías, que la falta de impug- 
nación de las pro tensiones sustentadas por el damnificado impor- 
taba la aceptación de las mismas. 

Ku tales condiciones, lo decidido reconoce fundamentos pro- 
cesales y de hecho no siiseeptíhles de la tacha de arbitrariedad y 
con los que no guarda relación directa e inmediata la garantía 
eimsi iíiieional invocada. 

En consecuencia, teniendo en cuenta, por lo demás, que el 
monto de los daños establecidos por la sentencia de fs. óT/fií) no 
aparece palmariamente desvinculado de las pertinentes constan- 
cias di- la cansa, opino fpie corresponde declarar la improcedencia; 
del recurso extraordinario interpuesto a fs. SI. Buenos Aires, 
~íi de mallín de l!KíS. Ethnn<¡<i ff. .M'irifttoi'ilt . 

KAU/f) m tJk Cnim: SrPIIKMA 

Hílenos Aires. s¡ de mayo de li 
Vistos los autos: "Mussatti, Armando */ lesiones 

Considerando: 

Que el recurso extraordinario interpuesto por el defensor de 
Aliñando Mussntti se fumín en pretendida violación de la garan- 
tía de la defensa en juicio que consagra el arl. W de la Constitu- 
ción Nacional, pues entiende que los jueces de la causa han inver- 
lido los principios sobre ta carga de la prueba, ya que fijaron el 
monto de la indemnización civil a pagar a la víctima de las lesiones 
culposas que motiva la condena del apelante, sin exigir que aquélla 
probara los pertinentes perjuicios. 

Que tanto la sentencia de primera como la de segunda ins- 
tancia fundaron el monto que fijan teniendo en cuenta que el 
recurrente no impugnó, en oportunidad de su defensa, los distin- 
tos rubros que componen la indemnización que reclama el damni- 
ficado, la cual incluye daño emergente, que consiste en gastos* 
hechos para su curación y arreglo del vehículo, además del lucro 
cesante que resulta de pérdida de salarios durante el 
aquélla y el daño moral consiguiente. 
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Que el fundamento de los fallos recaídos en las instancias 
anteriores radica, pues, en principios aplicables también al pro- 
ceso civil, a los que en forma expresa alude el apelante, de ma- 
nera que, por tratarse del alcance de normas de tal carácter, el 
recurso resulta improcedente, a lo que cabe agregar que no se 
advierte arbitrariedad en el fallo apelado, puesto que, como lo 
dice el Señor Procurador General, el monto de los daños en él 
establecido no aparece palmariamente desvinculado de las perti- 
nentes constancias de la causa. 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario interpuesto a 
fs, 81. 

Roberto E. Citute — Marco Aurelio 
Risolía — José F. Bidatt. 



MARIA ANTONIA FERKEYIíA i.k VAIlfiAS v. RAMON RIVEKO 

RECt'RSO EXTRAORDINARIO: Requisita* propio*. Tribunal Superior. 

No procede el recurso extraordinario ruando se lo deduce mntra la sentencia 
del Superior Tribunal de Justicia de ln Provincia de La Hiojn, que desestima 
el recurso de casación unte él interpuesto, por no tratarse, en d caso, del 
¡•Ulterior tribunal a ijne se relien? el nrt. 14 de ln ley 48 I 1 )- 



S. R, L. .H AN PARtSl — SrcKSOBES— 

RErt'RSO EXTRAORDINARIO.- Requisito* fúmate*. Interposición del recamo. 
FitudtimiHfo. 

Es improcedente el recurso extraordinario si en et esc-ntn de su interposición 
se omite ln ron creta mención de los hechos de la cansa y de la relación que 
guardan ron la cuestión federal debatida. 

REWRSO EXTRAORDINARIO: Requisitos formules. lutroittiniÚH de la tufá- 
tión federal. Oportunidad. 

Im cuestión finiera) no se introdujo oportunamente, oh decir, en la primera 
ocasión en que proresalmeitte cupo hacerlo, si no obstante hatar hecho valer 
l,i autoridad aduanera los derechos que le acordaba el nrt. 181 de la Ley 
de Aduana (T. O. lffiHi) sobre las mercaderías introducidas al país, la recu- 
rrente en su escrito inmediato posterior omitió plantearla y sólo insistió 
en su derecho privilegiado para luicer efectivo su crédito sobre aquéllas. 

A OI 'A XA í Procedimifnto. 

Si el producto de ln venta de mercaderías ingresadas al país sin el corres- 
pondiente permiso de cambio pasó a Renta» Generales, a solicitud de ta 



(1) 8 de majo. Fallo»; 283: 333, 



autoridad adunnera fundida en el «rt. 181 de la Ley de Aduana (T, O. 1956), 
el redimía del n;>elmitc, que tiende o ipie se le pngtie su crédito por flete 
y otros gastos con nqurl producto, debe l'nriiiulnrse ni fiohiemo de la Nnoión 
por ta vía correspondiente atento n que éste no fue parte en la» afiliaciones. 



Dictamen del, Phocurador General 




Suprema Corte: 

El recurso extraordinario ele fa, 107/108 carece de la funda- 
mentación que exigen el art. 15 de la ley 48 y la jurisprudencia del 
Tribunal, pues omite exponer los hechos de la causa y 
muestra la vinculación que con los mismos guarda la 
federal en él articulada. 

Por lo demás, entiendo que la garantía de la propiedad, in- 
la apelante, carece de relación directa con lo resuelto 
por los jueces de la causa. 

A tal respecto, merece señalarse que la demandante sostiene 
poseer un derecho privilegiado para hacer efectivo su crédito 
como transportista sobre las mercaderías de las que se trata en 
el caso, o sobre el producido del remate de éstas. Y los pronun- 
ciamiento* <ie ambas instancias vienen a determinar que el de- 
recho de aquélla debe ceder frente al que asiste al Fisco para 
percibir la totalidad de dicho valor, con arreglo a lo preceptuado 
por el art. 181 de la Ley de Aduana (T. O. 195t ■ en lo atinente 
a (os supuestos de mercancías entradas al país sin el correspon- 
diente permiso de cambio. 

Lo declarado importa, en otros términos, establecer que la 
ley no reconoce a la apelante el drrecho de hacer efectivo su cré- 
dito sobre las mercancías aludidas, en atención al destino que les 
asigna la norma antes citada. 

Ahora bien, toda vez que la pretensión del acreedor de cobrar 
con preferencia un crédito sobre determinado bien del deudor sólo 
ser colocado bajo el amparo de la garantía del art. 17 de la 




es obvio que no cabe invocar dicha garantía en un caso en el que 
se ha declarado que la pretcnsión esgrimida carece de base legal 
suficiente. Ello así, sobre todo, cuando, independientemente de 
esa invocación, no se expresan en el recurso extraordinario las 
razones que fundarían la discrepancia de la parte apelante con la 
intclitrcncta otorgada por el a quo a las normas que rigen el caso. 

Sin perjuicio de lo expresado, creo conveniente observar, por 
último, que la petición que los fallos de ambas instancias han des- 



FALLO?! DK LA CORTE sri'RKMA 




estimado era ya de satisfacción imponible por la Aduana una vez 

transferidos los fondos en cuestión a Rentas Generales, do ma- 
nera que un pronunciamiento favorable a la apelante sólo podría 
haber comportado, en las circunstancias del caso, una condena 
contra el Estado Nacional en juicio en el que éste no fue oído 
como parte. 

A mérito de lo expuesto, pienso que el recurso extraordinario 
concedido a fs. 10Í) es improcedente y así solicito se lo declare. 
Buenos Aires, de marzo de 1Í>G8. Etltundo II. Marquanlt. 



Considerando : 

Que el recurso extraordinario interpuesto a fs. 107/108 omite 
toda referencia a los hechos de ta causa y no demuestra la relación 
de los mismos con la cuestión federal articulada, por lo cual ca- 
rece de la fiHtdainetitacióu exigida por el art. 13 de ta ley 48 
(Fallos: 264í :i<¡7, ÍÍÍM1, entre muchos otros). 

Que, además, la cuestión federal no fue introducida en la pri- 
mera oportunidad en que prneesalmonto pudo hacerlo la reclí- 
nenle, es decir cumulo insistió a fs. 7!» y S:í en sus pretensiones, 
no obstante que la autoridad ndiianera hizo antes saber al Juz- 
gado que hacía valer los derechos que lo acordaba el art. 181 do la 
Ley de Aduana (T. O. ia">li), lo cual ocurrió en sus notas de fs. 
78 y 82 (Fallos: 20$; 353). 

Que, por otra liarte, la pretensión del apelante tiende, en 
suma, a que se le pague su crédito por fleto y otros gastos con 
el producto de la venta de la mercadería, el cual pasó ya a rentas 
generales, cuino resultado de" dichas notas: de manera que el re- 
clamo pertinente dolió formularse al Gobierno do la Nación por la 
vía que corresponda, ya que ésto no fne parte en autos. 

Por filo, y lo dictaminado pnr el Señor Procurador General, 
se declara improcedente el recurso extraordinario interpuesto a 
fs. 107. 



KALLO DK LA CORTE Sl'PREMA 




Buenos Aires, 8 de mayo de 1W8. 
res Juan Parisi S.H.L. s/ descarga 




OaiiIjOs Oa- 



bral — José F. Bnur. 
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A.MAIH) A. TAICnrRE v Otros v. S. A. IS'VKH NADAS SAN 

skiíastiax v &mm 

itM VHSO KXTliAoJflUXAií/O: Hcqnmt,,.* propios. Cuestiona no federas, 
lutvtpretariúu r ¡V mrntm y netos comunes. 

Su procede vi ri>eiir><> extraordinario imilra tu sefltteíMsin que hizo Jugur a 
l¡i deimiudii de eseriínttu ión eHtuliUlda por los uctoiis, sin admitir el rea- 
jit*tt- del ¡ireiio coincnido 111 los holclos ili> compraventa. Lii cuestión de- 
L-nJiiiu es de liei-lio >' (té derecho fiimÚH, sin que oliste n rilo que se alegue 
h pertinencia, («Ora el caso ciirurt'to, de lu teoría de I» imprevisión (>). 



1'JÍUVINCIA uk liL KN'US AllíES y. S. H L. D1ST1NS1L —en fommacióx— 

Jl'UfSi/K VIO.\' Y i OMi'ETESCiA : Competencia Xaeional. Competencia ori- 
aitíarij tff la Citrit- Suprema. Cutmt* en ipu- Ra «jki provincia. Causa» 

virUr*. Cunta* qitr tenaú whre normas locales y actúa de lux autoridades pro- 
chínale» re<j¡ém por aquél/as. 

No reviste el carácter dé causa civil, » los efectos, de la competencia origi- 
naria de Iíi Curie, el jtiiiii» vn que se reclama unn suma de dinero en con- 
cepm de multa jK.r ¡uciimpümiciito de mía .onírataeioU directa, invocán- 
dose diversas normas provinciales y del Código Civil, si 1» cuestión di-batida 
en el ejisu versa sustancia luiente soliru puntos de derecho local, no obstante 
haberse funudo también lu demanda en disposiciones de orden común. 

Dictamen del Phocubadok General 
Suprema Corte: 

La provincia tío lí nonos Aires ha deducido demanda contra 
la firma "Distinstl S.R.L. (e. f.) " por cobro de posos, con motivo 
del alegado incumplimiento por ésta de un contrato celebrado 
con aquélla. 

Según resulta del correspondiente escrito y de las actuaciones 
acompañadas, la Dirección de la Energía (D.E.B.A.) rescindió 
dicha contratación e impuso a la nombrada firma las penalidades 
previstas por los arts. 11, 114, ines. b) y c) y 117 del Beglamento 
respectivo. 

En la demanda se reclama una suma de dinero en concepto 
de multa por incumplimiento de la orden de compra, invocándose 
la ley local 7231, el decreto 5013/6(3 y disposiciones del reglamento 
referido. 



0) S de mayo. Fallo»: 25%: 289. 
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En tale» condiciones, Sa presente no reviste el carácter de eausa 
civil a los efectos de la competencia originaria de V. E., toda vez 
que el derecho que se invoca comprende aspectos sustanciales de 
derecho local, sin que obste a ello la mención de normas del Código 
Civil en que la demandante funda sus* pretensiones (conf, sentencia 
del 10 de noviembre de 1967 i* re "Fisco de la Provincia de Bue- 
nos Airea c/ Aserradero Clipper S.R.L. s/ cobro de pesos", sus 
citas y otros). 

En consecuencia, opino que corresponde declarar la incom- 
petencia de esta Corte para conocer del presente juicio. Buenos 
Aires, 25 de marzo de 191Í8. falwudo //. Marquardt 



PALLO DE LA COK TE SUPREMA 

Buenos Aires, 8 de mayo de 1968. 

Vistos los autos: "Buenos Aires, Provincia de e/ Distinsil 
S.R.L, (e. f,) o quien sea responsable s/ cobro de pesos". 

Considerando : 

Que la Provincia de Buenos Aires demanda a la firma "Dis- 
tinsil S.R.L., en formación", el i>ngo de m$n 33.345, en concepto 
de multa, por incumplimiento de la contratación directa celebraría' 
entre ambas partes para adquirir 300 litros de un líquido lavador 
con silícones, destmado a la Dirección de la Energía de la pro- 
vincia actora. Kn apoyo de su demandu invoca normas del Código 
Civil (arts. 610, 1197, 1409, 1412) y también lo dispuesto por 
diversas disposiciones locales, sobre cuya base dio por rescindida 
ta operación y aplicó la multa que reclama (ley 7231; decreto 
5013/66; arts, 11, 114, ines. b) y o), y 117 del Reglamento de 
Contrataciones; y art. 6 del decreto-ley 21.202/57). 

Que, en tales condiciones, la causa no es civil, como lo exigen 
el art. 24, inc. 1*, del decreto-ley 1285/58 y la jurisprudencia de 
esta Corte, pues la cuestión debatida en el caso comprende aspec- 
tos sustanciales de derecho local, de modo que su conocimiento 
es ajeno a la competencia originaria del Tribunal, a pesar de que 
también se invoquen normas de orden común (sentencia del 10 de 
noviembre de 1967, en los autos F. 215, "Pisco de la Provincia 
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Por olio, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se declara que la presente causa no es de la competencia origi- 
naria de la Corte Suprema. 

Roberto E. Chute — Marco Aurelio 
Risolía — José P. Bidau. 



JULIO VILLA NUEVA v Otro v. S. R. L. ORIOLI 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito* propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de norma» y acto» comunes. 

La sentencia que hace lugar a hs indemnizaciones redamadas por lo» acto- 
res —arta, 40 y 41 de lo ley 14.455— decide cuestiones de hecho, prueba 
y de derecho común ajenas, como principio, al recurso extraordinario (*). 

RECURSO EXTRAORDINARIO : Requisito* propios. Cuestiones no federales. 
Sentencias arbitraria». Improcedencia nW recurso. 

No procede el recurso extraordinario deducido contris el pronunciamiento 
que se. sustenta en doctrinu de fallos plenarios, suficientemente fundados 
en la interpretación de normo* nu federales cuva inteligencia cuestiona el 
apelante ( s ). 



GERMAN ARGENTINO KAEtRAQUERO 
JUBILACION Y PENSION. 

La ley lGAll, m cuanto dispone la paralización de los juicios por reajuste 
de haberes contra las Cajas Nacionales de Previsión, no comprende a las 
actuaciones de carácter administrativo cjue tienden al reconocimiento de 
hw derechos derivados de la jubilación y la fijación de los plazos para au 
cobro. 

Dictamen del Procurador 



Pienso que los recursos extraordinarios deducidos a fs. 269, 
285 y 291 por el doctor Germán Argentino Barraquero son impro- 
cedentes 



{l) 8 de mayo. 

ü í > ll °" : 244: 510: 248: 8 °; 248: ÍS* M»; 251: 280; 252: 25. 
(») Lstoi rotuno* fueron desistidos. 




KA L LOS 0b LA fOUTi; SITUO] A 

A>í lu considero desde que la sentencia tít* i's. $¡0 y aclara- 
toria (le t's. JSH que revoca las resoluciones de f>. l'21 y 22S de] 
Instituto Nacional de Previsión Snciiil y cuntra las cuales el nom- 
inado lia ¡iitcrpiicMu los aludidos recursos r:\lianrtiiiiii l in- tta 
satisfacción 11 «sus pretcnsiones, pui- lo que falla el gravamen 
actual i|iu> sustento los recursos de referencia. 

A lé tiiflir» íui escapa lo relativo a la upl ¡cubil idud de la ley 
Hí.íKtl, cuestión (pie el tribu tía! ile la causa resuelve ea sentido 
negativo, o sea en el de la exclusión del presente tipo de actua- 
ciones de lo preceptuado por el art. - de Ja referida ley, cuya 
vigencia prorrogó —como es notorio— la ley 17.583. 

Kn cambio considero procedente el recurso concedido a fs. 
280 al Instituto Nacional de Previsión Social por haberse cues- 
tionado la inteligencia de la ley H¡.!>:Í1 y del decreto íí¡)7/b'(¡ y ser 
la decisión definitiva del a quo contraria ai derecho que en ellos 
pretende fundar el mencionado organismo. 

Sobre el fondo del asunto no encuentro atendibles los agra- 
vios de este último. 

Actuaciones como las presentes poseen, sin duda, carácter 
contradictoria, ya que en ellas se ventilan pretensiones contra- 
puestas, pero tal circunstancia no basta, en mi opinión, para con- 
ferirles el carácter de juicio en el sentido (pie utiliza la expresión 
la ley lti.íKÍK JCntiendo, en efecto, que dicho término debe reser- 
varse para designar los procedimientos íntegramente sustancia- 
dos ante los tribunales de justicia, y creo que con ese alcance y 
no con otro se la utiliza en la ley mencionada, como lo ponen de 
manifiesto los arts. 2, 3 y 4. 

Tramitaciones de la especie del sttb Índice, regladas por la 
ley 14.236, podrán considerarse, en todo cuso, como procedimientos 
contencioso-administrativos, desde qne en ellas toma intervención 
un órgano del Poder Judicial como lo es la Cámara Nacional de 
Apelaciones del Trabajo. Sin embargo el Instituto Nacional de 
Previsión Social no revisto carácter de parte en tales procedi- 
mientos según lo decidido por V. E. en Fallos: 240: 297 y 243: 
3ÍW, a diferencia tic lo que acontece con las fajas Nacionales de 
Previsión cuando son demandadas directamente ante otros tribu- 
nales nacionales por cobro de reajuste de haberes. 

Pienso, por tanto, que lus presentes actuaciones se encuen- 
tran excluidas de las provisiones de la ley 16.931. 

Juzgo asimismo que el decreto íKt7tK¡ invocado por el Ins- 
tituto recurrente no es idóneo para sustentar su pretensión. Ello 
es así, primero, por haber expirado el plazo que acordaba a las 
Cajas Nacionales de Previsión para determinar los importes de 



UK Jl'STICIA DE LA NACIÓN 



las deudas resultantes de reajustes móviles y, segundo, porque 
pl |>ropio instituto, mediante su resolución de fs. 221, dictada des- 
pués de promulgado aquel decreto, admitió lu procedencia de la 
actualización del haber del titular de estas actuaciones. 

En realidad la sustancia de lo debatido en autos versó sobre 
el modo en que se liaría efectivo el pago de la deuda por reajustes. 
Sobre el particular, el a quo consideró que los decretos 1)248/01 
y J¡üii:i (¡1 ipie prescriben el pago en cuotas de ios reajustes 
atracados que deriven de la ley 14.4ÍW no son aplicables en el caso 
del doctor Barraquero, cuya situación, por tratarse de un cx-ma- 
gisttado judicial, declara regida por normas específicas relativas 
a estos beneficiarios (decretos 8750/58, 077/50 y leyes 15.017 y 
15.796), punto éste respecto del cual no expresa agravio específico 
el Instituto recurrente. 

Cabo agregar, por último, que la opoi 
rar la validez de las defensas que eventualmente 
el organismo de previsión requerido do pago será aquélla en que 
se intente ante el tribunal que corresponda (ver Fallos; 263: 471) 
la ejecución del fallo dictado en autos. 

Por lo expuesto opino que corresponde confirmar la sentencia 
apelada en cnanto pudo ser materia do recurso extraordinario. 
Unenos Aires. 8 de marzo de 19i8. Eduardo //. Marquardt. 




FALLO m I.A COKTE SITHEMA 

Buenos Aires, 1(1 de mayo de 1968. 

Vistos los autos: "Barraquero, Germán Argentino s/ jubi- 
lación". 



Considerando: 

D Que la sentencia de la Sala l de la Cámara Nacional de 
Apelaciones del Trabajo revocó las resoluciones del Instituto 
Nacional de Previsión Social a IV. ü'Jl y 228 y decidió que la ley 
16.931 y el decreto 997/66 no son aplicables al caso. La primera, 
porque la paralización dispuesta por su art. 2 no comprende a 
estas actuaciones, que no revisten el carácter de un juicio ordi- 
nario o sumario promovido contra la Caja; y el segundo, por 
haber vencido el plazo fijado en el art. 2 del mismo. Resolvió, 
además, admitir las peticiones formuladas por el agente en el sen- 
tido de que no correspondía diferir el pago de las prestaciones 
y que las adeudadas no í~ 



V.U.I.OS líK M KIUTI: sri'HKMA 

2°) (¿no contra esa decisión interpuso recurso extraordinario 
el Instituto Nacían»! Previsión Social a h. a¡o72(¡8, concedido 
u fu. 2S!>. 

.T) Que la apelación de, lucida está limitada a solicitar se 
declare la uplicabilidad al mm de ] G dispuesto por la ley lfí,;)31 
y el decreto W7 6& Ksta ('orle e(nnparte, al respecto, el criterio 
que sustentan la sentencia apelada y el Sr. Procurador General 
en su dicta (iRHl (le fs. ÍÍ21 fe Kn cfeet$ resulta claro, como se 
desprende cío] texto de los arts. 2, ;{ y 4 de la ley 16.931, que la 
paralización dispuesta por esa ley comprende a "los juicios ordi- 
narios y/o sumarios promovidos contra Jas Ta.)»* Nacionales de 
Previsión por cobro de sumas resultantes de los reajustes móviles 
de prestaciones dispuestos ]ior el régimen general de la ley 14.409 
y otras especiales en vigencia (| ue establecen sistemas análogos do 
reajustes'*, y no a actuaciones de carácter administrativo que, 
como la presente, persignen el reconocimiento de los derechos de- 
rivados de la jubilación y la fijación de los plazos para su cobro, 
La contrario importaría tanto como admitir que la ley lia dispuesto 
la paralización de todos los procedimientos administrativos que 
se sustancian ante las Taja* de Previsión, lo que, obvio es decirlo, 
está fuera de las finalidades perseguidas con la sanción de la 
ley 16.9.11. 

V) Que no obsta a lo expuesto el hecho de que en esas actua- 
ciones administrativas regladas por la ley 14.L\'}<¡, se conceda un 
recurso unte un tribunal judicial, desde "que tal intervención no 
supone acordar a aquéllas el carácter de "juicio" en el sentido quo 
le asigna la ley 16.ÍM. 

i}") Que tampoco es admisible d segundo agravio del Instituto 
Nacional de Previsión Social en cuanto sostiene la aplicación del 
decreto 997 '66, desde mío, como lo puntualiza el fallo apelado, se 
encuentra vencido el plazo «pie establece el art. 2 del mismo. 

Por ello, y de conformidad con lo dictaminado por el Sr. Pro- 
curador General, se confirma la sentencia apelada en lo que fue 
materia del recurso extraordinario interpuesto a fs. 266/268. 

Robe uto E. Chute — Marco Aurelio 
Risolú — José F. Bidau. 
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II ANCO .M!'NIC]]'AI. (m TtTtfM AX v. S. A. Pía. AZUCARERA 1N<¡EX10 

SAN ANTONIO 

l'Hfl If.KdidS. 

l.ns piivilc :iiis muí de (lereelm í'stncUi «i «le nolírnroun literul y restrictiva. 
I'UIVU.KOIUS. 

El rri'ilitu del KiiH'o Nai-innal cti ciHiwplo de impuestos internos — nrt. 8 
«le I:: ley impuesta» ¡nteni"* |T. O. %W&) nrt. 19 de !a ley :t764 — no 
ti"iie p"elVrvrii-in snlire e! i'i-t'ilitu it'*! ;ieree<in" prendario ejecutante. En. 
el rus», no m* ii:U¡t de un ¡tUptMfitfl (pie pise filtre Iji propia cosn gravada 
i-nri prenda. 



Dic-tamkx im, Pitun iEAiKiu General 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario os procedente porque la sentencia 
de fs, 10.4 es fonlniria al derecho qw» la Dirección (¡enernl Impo- 
sitiva tunda en una norma tic carácter federal (nrt. 8 del Título I 
de la Ley de Impuestos Internos, T. O. li);!*}). 

Kii cuanto al fondo del asunto, el Pisco Nacional (D.G.I.) 
actúa por intermedio de apoderado especial el que ya ha asumido 
ante V, E. la intervención que le corresponde. Buenos Aires, 28 de 
marzo de 1968. Eduardo II. Marquardt 



FALLO Í)E LA COHTF. St'PREMA 

Buenos Aires, 10 de mayo de 10fi8. 

Vistos los autos: "Banco Municipal de Tucumán c/ Cía. Azu- 
carera ingenio San Antonio Sociedad Anónima s/ ejecución pren- 
da ría". 

Considerando : 

l 9 ) Que la Cámara Primera de Apelaciones en lo Civil y 
Comercial de Tucumán resolvió que el crédito del Fisco Nacional 
en concepto de impuestos internos no tiene preferencia sobre el 

misma ciudad), porque no se trata de im Impuesto que pese sobro 
la propia cosa gravada con prenda y que cu el caso está 
constituida por la cantidad de 187.300 litros de aguardiente de 
caña (ron). Contra esa sontenciu interpuso el representante fia- 



tos 
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cal recurso extraordinario, que ha sido bien concedido a fs. 178 
(art. 14, me. 3», de la ley 48). 

P\ Qfce ostíi materia so encaentra regalada en dos disnosi- 
eiones legales:*, art 8 de la Ley de Impuesto* Internos (T. O. 
10 ííC ) -art. lí» de la ley 3764- que en su liarte pertinente dis- 
pone: Los eruditos por los impuestos internos incluidos en este 
titulo, gozaran de privilegio especial sobre todas las maquinarias, 
enseres y edificios de la fabricación y por lo, producios en 

T"-;; JJ 61 art 43 deI 13.348/46, ratificado pol- 

la ley 1Z962 y sustituido por el art. 4 del decreto-ley 6810/(¡;í 
que dice: "En el caso de venta de los bienes afectados, sea por 
mutuo consentimiento o ejecución judicial, su producto será liqui- 
dado en el orden y con las preferencias que siguen: . 2* Pago 
de los impuestos fiscales que gravan los bienes (huios en premia • 
... 4 Pago del capital e intereses adeudados del préstamo gu. 
runfiado;...". 1 h 

3») Que esta Corto ha resuelto que "el art. 19 de la ley 3764 
se limita a disponer que los créditos por impuestos internos go- 
zaran de privilegio especial sobre todas las maquinarias, enseres, 
edificios de la fabricación y productos en existencia, sin que el 
legislador haya establecido que dichos créditos deban satisfacerse 
antes que cualquiera otro". Ello, porque "los privilegios son de 
derecho estricto o de aplicación literal y restrictiva" (Fallos: 
113: 5). La misma pauta restrictiva en la interpretación de la 
preferencia del fisco por el crédito de impuestos internos fue sos- 
tenida por el Tribunal en otros precedentes (Fallos: 104: 164- 
209: 13, entre otros). 

4'> Que, de acuerdo con esa jurisprudencia, la cuestión ha 
sido bien resuelta por el tribunal de la causa pues, aparte que la 
ley de prenda con registro ha sido sancionada con posterioridad 
a la de impuestos internos, ésta se limita a determinar con ca- 
rácter genérico el privilegio del fisco, mientras aquélla es una 
norma que contiene una regulación precisa y completa, ya que 
determina explícitamente cuál es el alcance del privilegio y el 
rango que ocupa respecto de los créditos prendarios; de modo 
que la controversia debe ser decidida con arreglo a sus disposi- 
ciones. 

5*) Que, por consiguiente, respecto del precio obtenido por 
la subasta de la cosa prendada, el Fisco Nacional sólo tiene pre- 
ferencia sobre el acreedor prendario cuando los impuestos gra- 
van esa cosa, pero no cuando, como en el caso, aquél reconoce 

que "aún no es aer-- J — J ~ : * - * 

tados (a fs. 165} ■ 
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Por olio, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 108/111, en cuanto ha podido ser 
materia del recurso extraordinario concedido a fs. 178. Con costas. 

Roberto E. Chute — Marco Aurelio 
Risolía — Luis Carlos Cabrai, — 
.fosé F. Bit>au. 



IÍ [C ARDO F. MOÍJN'AS 

GOBIERNO DEFACTO. 

VA gobierno surgido «I<- tói» revolución triunfante tiene el poder de realizar 
íódftH los netos necesario* y entre ellos. \m ,ie enrÚetcr H'isdativo, para el 
cumpliimciito de sus fines. 

partidos volitivos. 

\a dilución de lo* punidos políticos, resuelta por el urt. 5* del Acta de 
in Revolución Argentina y :citernda fu el decreto n* (i de la Junta Revolu- 
MOimría, eoiistituvó Bita de las primeras medida» 0S w consideraron indis- 
pensable* pM klen*tt*r !"* de In Revolución y no tuvo por único 
<. líjelo vednr ¡n actividad electoral «i leiiotnr una tn-^ua entre lo* sec- 
tores i|»i> participan de l:i villa pnlílii-ii de In Nación. 

iwmimm mutu os. 

VA deivelm de nsocim-ión ipie ennsaprn el art. 14 de In (,'onMitHción Nacional, 
en lo ipie res¡nst;< n [no partido» político*, y I» forma representativa de 
•joliierno, su Tren mía limitación note lo establecido en el art. ó' del Aeta. 

do in Revolución Árgenti en tanto lo esi.ja *u proceso y en euanto no ea 

posible negar el tieilm revolueii nimio y el gobierno Hirjiido de él, aeatado 
en todo el país f mono.id el {\ milito internacional. 

RECURSO HE AMPARO. 

U demanda de ntnp:iro W ** $ pimrdimicnto adecuado para disentir el 
reconocimiento de tos derecho* en abstracto. 

HECCRSO DE AMPARO. 

La proeedenein de ¡n acción de nmparo ltnlln supeditada, en primer ln- 
ir:*r, a la circunstancia de que la ilegalidad del neto resulte mani fíente. El 
destino dado * los bienes de los partidos políticos di suelto*, «ejrún la ley 
1Ü,!H0. no admite osa calificación, 
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Dictamen del Pnoci:itAi>oit Ge señal 

Suprema Corte: 

El recurso do amparo de fs. %/% tiene por objeto obtener un 
mandato judicial que impida, non respecto al Partido Demócrata 
Progresista, el cumplimiento tic la ley líi.'HO, según cuvo «rt. 1 
os bienes pertenecientes «a los juirtidos políticos disueltos por 
im fe reputan vacantes, debiendo ser transferidos al patrimonio 



La demanda aparece dilucida bajo la pretcnsión de que lo 
dispuesto por dicho precepto viola los arts. t, 5, 14, 17, 33 v 8fi de 
la ronstitneión Xacional, pero, en realidad, el verdadero alcance 
de la cuestión allí planteada es más amplia, en tanto v en cuanto 
la impugnación de la ley 10.ÍI10 la ciñe el demandante a la incom- 
patibilidad de ella con las aludidas normas constitucionales, sobre 
la liase de negar virtualidad, y tácitamente validez, a una medida 
que la Revolución del u>8 de junio de 1966 creyó oportuno adoptar 
por juzgarla esencial para el cumplimiento de sus fines. 

Me refiero, claro está, a la disolución de los partidos poli- 
tic.s, dispaesta por la .Imita Revoluciona rin constituida en aquella 
fecba ív. Acta de la Revolución Argentina. Anexo I), v que tuvo 
concreción normativa en el decreto n° fi de dicha Junta. 

Ese acto integra, indudablemente, el coa junto de prescrip- 
ciones fundamentales que rigen la actuación del gobierno estable- 
cido el 28 de junio de 1066. Kilo se deduce de lo determinado por 
el art. 3* del Estatuto puesto en vigencia por el instrumento antea 
mencionado (Anexo I, punto (i"), según el cual aquella actuación 
deberá ajustarse a las disposiciones de la Constitución Xacional 
en tanto éstas no se opongan a los fines enunciados en el Acta 
de la Revolución. 

Así, pues, la decisión en cuya virtud fueron disueltos los par- 
tidos políticos es una de las bases sobre las cuales se ha consti- 
tuido el actual gobierno, análoga a la deposición v reemplazo de 
las anteriores autoridades, y a la asunción de las facultades le- 
gislativas. Por tanto, cuestionar ante los tribunales de justicia la 
validez de la disposición aludida equivaldría a pretender un juicio 
de legitimidad acerca de uno de los actos twisicos de la Revolución. 

Ahora bien, declarar ilegítima la disolución de los partidos 
sin hacer lo propio con los otros actos revolucionarios, signifi- 
caría una manifiesta incongruencia. V sí, por el contrario, el j 
ció de ilegitimidad se extendiera sin distinciones a todos s 
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se vendría a negar la existencia del actual gobierno, con lo cual 
la contradicción entre las decisiones judiciales y la realidad polí- 
tica sólo podría conducir al caos institucional. 

Las consideraciones expuestas no significan, por cierto, que 
los tribunales deban abdicar, en las presentes circunstancias, del 
control de legalidad que les corresponde, fundado en el juego 
armónico de las normas que la propia «evolución lia impuesto o 
aceptado, y las garantías individuales de la Constitución Nacio- 
nal; lo dicho sólo supone que ese control no puede invalidar, sin 
afectar la vigencia de un ordenamiento jurídico coherente, la 
norma en la cual se concreta una de las decisiones primordiales 
que confieren sentido al proceso revolucionario y condicionan la 
actuación del gobierno que rige el país. 

Al respecto creo oportuno añadir (pie, en mi opinión, no puede 
en el caso partirse de una interpretación de los documentos pro- 
ducidos por la Junta Revolucionaria como la (pie propicia la 
disidencia del fallo de fs. 50 —algunos de cuyos conceptos ha 
recogido el apelante en su escrito de recurso extraordinario— de 
conformidad con la cual el acto de disolución de los partidos po- 
líticos habría tenido como exclusivo propósito impedir la activi- 
dad electoral de esos órganos de representación, y no obstaría, 
por tanto, a la existencia de los mismos como asociaciones polí- 
ticas de carácter partidario, ni al desarrollo de actividades de 
esta última naturaleza distintas de las electorales. 

En efecto, esa inteligencia no parece la más adecuada al 
significado natural del vocablo "disolución", ni a la finalidad 
que la Revolución se propuso alcanzar con la medida de referencia, 
que no fue otra que la de establecer una tregua entre los distintos 
sectores que participaban de la vida política argentina, necesaria 
para posibilitar el restablecimiento de una autentica democracia 
representativa. 

Por lo demás, admitir que el único objetivo perseguido con 
la disolución de los partidos políticos fue el de vedar la actividad 
electoral de los existentes al 2ft do junio de 1ÍMÍ6, haría asimismo 
dificultoso comprender la necesidad de esa previsión, en tanto se 
hallen suspendidos en el país los mecanismos electorales ordinarios. 

Las razones precedentes me llevan n pensar que la trans- 
ferencia de los bienes de los partidos políticos ai patrimonio 
nacional, dispuesta por la ley 16.ÍH0, sólo podría ser examinada, 
en orden a su compatibilidad con el conjnnto de normas funda- 
mentales hoy en vigor, desde el punto de vista de la incidencia 
que los actos revolucionarios hayan podido tener sobre la vida 



de aquella* organízariones en cnanto perdonas jurídica* de de- 
recho privado, o simple* asociaciones civiles,, para el cumplí- 
miento de otro* fines que los políticos partidarios. Pero cnticn- 
«k» que para el tratamiento de esta cuestñ*. .|oe, por otra ¡.arte, 
no ha sitio articulada eonerctanient. ímr el afielante, no sería 
aiieeuada la vía samaría «leí amparo, sino la ile! jnírio ordinario. 
|ior la aniplilod de «leíate y de proel* que e>te último posibili- 
ta»*, .ncluso a los efectos de imlivñlualizar los bienes de cuvo 
«lominio sería titular el cxqiartklo [h-nxVrata Pro-resista, con 
resj^to a lo cual no ha ofrecido en antos información alguna. 

Tal e* i-I sentido que tienen, en mi oftiníoii. ¡as consiilcra- 
Clones «pie *obre aquel particobr ha efectuado la maroría del 
tribunal a quo, pues las mismas, aunque suTieientes {«ara «les- 
eartar la existencia «le un supuesto «le art>tfraríe.Ia*l *» ilesalidail 
manifiestan no excluyen un examen más amplío del problema 
—en el asiiecto al «|ue acal -o ,},- reftrinn*-— ¡«or la vía ordinaria 
que «|ue«la abierta ¡«ara lo> afeeta«los por la lev IfiJllO sepÚn así 
se despremle «le los votos «le los doctores Carrillo y Pozzoli. 

Estimo, pues, que c»rie>|ion«k' eonfirmar la s«-nteneia apc- 
la«la en cnanto pudo ser materia «le recurso extraordinario. Bue- 
no* Aire-. Itl «le f.-brero de CMWJo J|. JtarqmirJt, 



FAIXm HE |_i COSTE SttlíEllA 

Bueno* Aire-*. lO «!•> mayo «le IfHlfi, 

Vi^tíw los auto-: "Ricardo R Molina* s' recurso «le am- 
paro". 

Conoide ra lulo: 

1*1 Que la presente acci«m «le amparo fue «ledncida por don 
Riiardo F. Molina* ante el Señor Juez Federal de Santa Fe, in- 
vocando la representa* ión «M Partülo DetmVrat» Progresista, 
**para impedir el cumplimiento del decreto denominado lev n* 
IfiSlO, . n virtud «leí cual el Bufada «Irrúle apoderarse de' los 
bienes nue integran el patrimonio «le lo* partidos políticos y 
tran*f'-ri*líts a s«i propia dominio": metlúla «|u^ el accionante 
considera violatoria de los arts. 1, 5, M. IT. 33 y 36 de la Consti- 
tucioi: Nacional. sobre forma de «¡oíneroo. antonomía provin- 
cial, libertad de aviación, inviolabilidad de la propiedad y fa- 
cultades del Conrreso. i¿, acción se desestimó tanto en primera 
pomo en sejmmb infancia (fs. Ti y 50 ÓS, y. costra el pronuncia- 
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miento de alzada, el actor interpuso el recurso extraordinario, 
que fue hicn concedido a fs. 78, de acuerdo con lo que establece el 
art. 14, inciso 1°, de la ley 48. 

2>) Que, como expresamente se dice en el escrito de deman- 
da (fs. 2), la agrupación política cuya representación invoca el 
ü: ■■iniLi'iV "un proTiHívi*» ni'iiíui;:: rertainaeión judicial" — ni la 
promueve ahora — sobre la disolución misma (véase también fs. 
i'-J vta.), de la cual depende no sólo aquella representación sino 
también la existencia del sujeto titular del derecho de propiedad 
que reclama. A su juicio, la vida de las agrupaciones políticas 
no depende de la voluntad de un poder o de un hombre, por ma- 
nera que ese asunto no se debate en esta causa (fs. 98). 

3*) Que no obstante esas categóricas manifestaciones, parece 
obvio, como lo señala el Señor Procurador General, que la cues- 
tión planteada exige un tratamiento más amplío que el de la 
mera impugnación de la ley KJ.Üllt, ya que si a esta ultima se le 
niega vi rt nulidad es sin duda sobre la base de discutir una me- 
dida de fondo —la disolución de los partidos políticos— que la 
Revolución del *J8 de junio de 1ÍHJ6 creyó oportuno adoptar por 
considerarla necesaria para el cumplimiento de sus fines (Acta de 
la Revolución Argentina, art. 5", y decreto n* C de la Junta Revo- 
lucionaria). Por lo demás, esa cuestión ha sido expresamente tra- 
tada por el tribuna] a quo en su fallo de f . 5ÍK58. 

4") Que esta Corte, desde sus orígenes y en repelidos pro- 
nunciamientos, ha reconocido al gobierno que surge de una revo- 
lución triunfante (Fallos: 2: 127) el poder de realizar los actos 
necesarios fiara el cumplimiento de sus fines (Fallos: 138: 290; 
l!Hi: ó; ÉBI : ; 288: 7«; SÉO: 22«, entre otros). 

o-) Que la Junta Revolucionaria surgida del movimiento del 
2K de junio de lililí estableció en el Kstatnto de la Revolución 
Argentina : " Kl Gobierno ajustan! su cometido a las disposiciones 
* 4 de este Kstatuto. a las de ta Constitución Xacional y leyes y 
*' decretos dictados en su coiisecueiieia, en cuanto no se opongan 
" a hn fines enunciados en el Acta de la Revolución Argentina*' 
(art. 3). V de conformidad con lo dispuesto en ese Estatuto 
(art. I). la Junta Revolucionaria designó un Presidente de la 
Xaeión que ejercerá "todas las facultades legislativas que la 
" Constitución Xacional otorga al Congreso, incluidas las que son 
M privativas de cada una de las Cámaras, con excepción de aque- 
" lias previstas en los artículos 45, 51 y 52 para los casos de juicio 
41 político a los jueces de los tribunales nacionales" (art. 5). De 
tal modo se instituyó un gobierno efectivo, cuya autoridad fue 
acatada en toda la KaeiÓn, a coya disposición se pusieron los me- 

« 
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******** Para asegurar el orden y cumplir Jas funciones 
del hatada, y que contuvo s U autoridad dentro de los límites de 
un ordenamiento legal preestablecido. 

fi°) Que conviene señalar ahora que la disolución de los par- 
tidos políticos, resucita por el art. ó del Acta de la Revolución 
Argentina y reiterada en el decreto ir (¡ de la Junta «evoluciona- 
ría, constituyo tina de las primeras medidas que se juzgaron ¡„. 
■impensables (tara alcanzar los fines propuestos Ciertamente no 
tuvo por único objeto vedar la actividad electoral, como wmmme 
en mi voto de I« sentencia apelada, sino decretar una tregua entVe 
los distintos sectores .pie partición de la vida política de la Xa- 
cion, para posibilitar, al cabo, el restablecimiento de "una autén- 
m t;ea democraeia representativa, en la que impere el orden dentro 

de la ey, la justicia y el interés del bien común Así resulta 
de los documentos fundamentales amado» <1« la .Tunta Revolu- 
cionaria Objetivo Oeneral. Anexo * I, **Fi noa (!o | a Revolución"), 
> en (.articular te mensaje del 2S de junio de 1ÍKk> (Anexo I) 
donde la Junta señala como un mal que debe remediarse "la 
t( fult . a ,, V 01,11 H lti ™ »»t«''«ticn que incorporara al quehacer 

nacional a todos los sectores representativos" v que Ib-vó 
-añade- a vulnerar "la libertad de elección". * 

7") Que se concluye pues de lo dicho que, en lo que concierno 
» bis agrupaciones políticas, el derecho de asociarse, que consagra 
, aH : . U < h ,a «'«««titiición Nacional, y la forma, representativa 
de gobierno a que se refiere el art. V -de Jas que hace mención 

J '7"»'»»'t<;- sufre una limitación ante lo establecido expresa- 
mente por el art. o del Acia de la Revolución Argentina, en tanto 
lo exija su proceso y en tanto no es posible negar el hecho mismo 
«le la Hevolucmn. fi| ejercicio te control de legalidad que incumbe 
n los tribunales de justicia no puede desligarse de una primera 
y sustancial preocupación: ta de preservar un orden jurídico 
eficiente, .pie halle el modo de salvaguardar derechos y garantías 
tiindarnentales. sin negar -porque sería absurdo- la verdad 
incuestionable del hecho revolucionario y del gobierno surgido de 

el, acatado en tu, í país y reconocido en el ámbito internacional 

i r a I los : L'.'ÍH ; 7t¡, en | M íg. 1 JÓ ) . 

VI Que sentadas eslas bases, corresponde ahora examinar 
el problema que se somete concretamente a la decisión de esta 
Corte, es decir, la eficacia constitucional de la ley 1<¡ 91 Q que 
reputo vacantes los bienes de los disueltos partidos políticos v 
dispuso su transferencia al patrimonio nacional (art. 1). 

!*) Que sobre ese punto cabo observar, en primer término, 
•pie el accionante no individualiza ni acredita propiednd sobre 
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bien alguno quo hubiera pertenecido ul partido qno entiende re- 
presentar, lo que constituye por sí solo obstáculo para quo pros- 
pere la acción, porque el uníparo, de ser procedente, no podría 
acordarse en abstracto, sino enn referencia a bienes determi- 
nados, cuyo dominio se demuestre en legal forma. 

10*) Que, por lo demás, es necesario señalar (pie la Tarta 
Orgánica del Partido Demócrata Progresista {ver copia auten- 
ticada de fs. G1/71) no previo el destino de sus bienes para el su- 
puesto de extinción. Corresponde advertir rpie para el caso de 
que faltase previsión estatutaria, las normas vigentes antes del 
28 de junio de lOíiO fijaban un destino similar al establecido por 
la ley 16.010, Así el decreto 7162/62, que' aprobó el Estatuto de 
los Partidos Políticos, dispuso que "extinguida la personalidad 
" jurídica de los partidos, todos sus bienes tendrán el destino 
" previsto en la Carta Orgánica y, en su defecto ingresarán a 
" rentas generales de la Nación" (art. ">;{). Análoga disposición 
se reiteró en el decreto-ley 1&530/62 (art. 24) y en la Ley Orgá- 
nica de los Partidos Políticos n* 16.ÍÍ52, sancionada el 20 de di- 
ciembre de 1064 (arts. 58 y 67, inc. I»), Por otra parte, la solución 
coincide con la que establece para las personas jurídicas el Código 
Civil (nrt. 50), 

íí*) Que, teniendo en cuenta tales antecedentes y, en especial, 
que la Tarta Orgánica del Partido Demócrata Progresista no con- 
tcmpln, como se lia viste», el destino de sus bienes para el caso de 
disolución, la norma del nrt. 1 de la ley 10.010 no aparece como 
manifiestamente arbitraria o ilegítima, presupuesto también in- 
dispensable para la procedencia del amparo fnr+. 1 do la ley 
16.086), lo que se opone al progreso de la acción por la vía in- 
tentada. 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 50/58, en cuanto lia podido ser 
materia del recurso extraordinario concedido a fs. 78. 

Eduahdo A. Oütiz Basvai.do — Ro- 
iikhto E. Chttr — Marco A dirijo 
Risolía — Luis Paulos Cabrai. — 
Josk F. BinAir. 
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.ír A NA .MAODALKXA ASA MIxIZ [IAHKETO m ALZAOA v Oti«k 
v. ANTONIO DKSTILKANIS 

CO^STltUCtOX X.UHIXAL; ¡hrrrh»* u uar«HiM*. f,„mhl,„¡, 

La <;ar:mtí:i eon-rtitueioital de la ¡gmikkid comporta la eonweaíncin i]e (jue 
(«iliis In- personas sujetas n una livisla. í.'in .Mermiimu;! dentro del terri- 
torio dt- l;i Xiiekín «eau Iratíidttg dt-l mismo mudo, siempre que le enciien- 
tri'ii E'ii idénticas liiviin-iltiih'iiis y i-otulli-iuiiPK, 

/,/•. Y Prytripfog ftmrrttlr*. 

L-i- iit>rni¡i» que el liHjishubr ntltiplf pnrii l Jt unrani/M-ióri áp :ns instituciones 
■ liii'ilíin libradas .1 su razonadle enterio. 

roXSTlTmnS S.iriOX Ihwh» „ ,„,r<,Ht¡,,*. /.,«<i?rfv>rf. 

fifis dist i míones (Niahk*¿U&hi por e| legislador entre supiu-sto* que estime 

distintos v.-.li .¡«-r¡i, i<u tmitn luí man arbitrarias, m decir, n» obedezcan 

ii imip-Vit.H ii<- in justa per-ei-iición o indebido bem-fk-ki *mn n una objetiva 
r.T'óri dp tlUrriioinaririíi, aunque su l'midumcnto sea opinable. 

POifKi; tu- PQMCM. 

SÍ íifcni lii forte Hii(!>rr> m -i !¡:i aceptado en iriteri<] iim/io respecto de] poder 
fie pnlsríi del l'-'ndo «tundo median e¡ii-iti:»tnnci:ht owept-innjilnt y transi- 

•tturill» qm ul'i 'juran In emerimeiii, ello ti» nntnrizn i-I ejen-ii-io por e! 

«.iljicriiii i!e podones qtic |:i ('urMitileión mi le in-ncnlii. 

rO.\,<TÍTt'Cf(tX A'.tí'/O.V.!/.; f*iV*UtnrMiMlMt»t r incomiittmamÍímá. T.rite» 
tf>. i,ti;t¡' -. í'omitiirt, 

K! iirt. S di- la lev 1 I.|."i1 en cuanto depone que tm se aiitoriznrán mimen tos 
en los precios (I* 1 li - nm-inkimicnlns eumidn el tocador «en una sociedad 
íiihV iiiiit. euando 'o. predio-, i-oiisti' nyan r nutro " muís utiidiidi-- ccnuómiraK 

.' •" I' 1 ' 1 ''i i»?'".:" -mI«- arrendados .. i-íiliilns m a parcerias ii eiintro o ni As 

firic:nli.!¡¡ri«i- o pparpiTOi ni en los e¡sos pn que pitido varios los titulare* 

de' dominio b antenaa unn estructura de eolpiiia de rento, es viokitorin 

*• ?1 - SPt*tHlfÍBS de los i rt-.. US y 17 ,\o In CrHistíliK inil Nat-ionnl. Corn's- 
jmiide i n POB««Ttí*n<JÍll, revirar la M-utein ¡n t\w desestiiun la aHiliilizncióli 

«k- ht* tur huMit-nto, pnr estar 1; kn-adora totnpreiidklii eti el nrt. S de 

iliHin in-y. 



Dictamen del Píeoci » \i»ot! Oknkrat, 
Suprpina Corte : 

La filmara Regional Paritaria *h Arrendamientos y Apar- 
cerías de Villa María hizo lugar a la demanda intentada por los 
actores para obtener el reajuste del precio de un arrendamiento 
íf*. 125 132). 
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La sentencia fue apelada por los arrendatarios (fs. 134/13G) 
sobre la liase de lo dispuesto por el art. 8 de la ley 14.451, dispo- 
sición (pie fue tachada de inconstitucional por tos accionantes al 
contestar la expresión de agravios (fs. 138/139), oportunidad en 
«pie pidieron la con f inunción del fallo recurrido. 

En su pronunciamiento (fs. 1567158) el tribunal de alzada 
revocó el del Inferior acogiendo el criterio de los apelantes sin 
examinar la cuestión constitucional planteada. 

Los actores interpusieron recurso extraordinario que fue 
denegado, por lo que ocurrieron en queja. V, E. declaró entonces 
la procedencia del remedio federal (fs. '225). Corresponde por 
lo lanío considerar la alegada iiieonstítueionalidad del art. 8 de 
la ley 14.451. 

Sobre este punto coincido con la opinión expresada por mi 
antecesor en el cargo al expedirse el 18 de diciembre de 1903 m re 
"Sociedad Campodónico, Vicari, Costa e/ sucesión do Lorenzo 
Vittone y otros s/ reajuste arrendamiento, Ap. Rural" (exp. 
S. 343, L. XIV), y el 30 de setiembre de lí)(¡4 im re "Fernández 
Orquín, José María c/ Uipotl, Francisco s/ fijación arrendamien- 
to" (exp. F. 465, L. XIV), en los siguientes términos que me 
permito transcribir: 

"La ley 14.451, en su art. 1, declara prorrogados, hasta dc- 
" terminada fecha, los contratos de arrendamientos rurales; el 
*' art, 7 reconoce a los titulares del dominio de los predios cuyos 
" contratos ludíanse alcanzados por lu prórroga el derecho de 
** obtener el reajuste del arrendamiento; y el art. 8 establece 
" quo de este derecho no gozarán las sociedades anónimas, los 
** propietarios de predios constituidos por cuatro o más unidades 
" económicas arrendadas íntegramente a cuatro o más arrenda- 
" t arios, ni los arrendadores de los predios cuyo dominio perte- 
" uezca a varios titulares y se niantengu en ellos una estructura 
" de colonia de renta." 

"La prórroga dispuesta por el art. 1 comporta una restric- 
" ción al normal ejercicio del derecho de propiedad que consti- 
" tucionalmentc está integrado (art. 14) por la facultad de usar 
" y disponer. Xo está aquí en tela de juicio sí esta restricción 
" obedece a una causa razonable suficiente para admitir, por su 
" carácter temporario, su conatitucionalidad, pero lo que interesa 
41 dejar sentado para lo que se debate en la litis es que la ley 
" 14.451 ha considerado equitativo atemperar la ya referida res- 
" tricción mediante la actualización de los precios de arrenda- 
" miento". 

"Mientras dura la prórroga el propietario ve enervada la 
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" facultad de explotar directamente el inmueble como la de con- 
4 tratar su venta mediante el precio que sei paga cuando el bien 
4 vendido puedo entregarse en condiciones de disponibilidad ; pero 
* la ley no lia agregado a esa* limitaciones la de que el propietario 
' no I J ü«l« percibir como retribución un arrendamiento que, en 
" orden a las contraprestaeiones nmtuas que todo contrato supone, 
44 no guarde relación de equidad patrimonial. De ahí que el art. 7 
" no mantenga congelados los arrendamientos al nivel de los pre- 
u eios originariamente pactados al tiempo de celebrarse los con- 
*' tratos prorrogados y prevea su actualización, pues lo contrario 
4Í siguif icaria tanto como transpasar a unos el patrimonio de 
M otros". 

"Ocurre sin embargo que las excepciones establecidas por el 
" art. 8 que aquí se impugna llevan, para los nfeetados por esa 

4 disposición, al resultado a que anteriormente me be referido. 
*' A los propietarios que en esa norma se contempla no sólo se 
u loa priva del libre uso y disposición de su propiedad sino que 
11 además, por el tiempo que dure esa privación, se los declara 

' ajenos al principio de cquidml con que la ley quiere resolverla 
" situación perjudicial que la prórroga acarrea para los titulares 
44 del dominio". 

"La ley está dando por lo tanto, para esos propietarios, una 
44 solución contraria a la que ella misma considera de equidad 
M para resguardar, en lo patrimonial, uno de los atributos esen- 
" ojales del derecho de dominio, eoiistitueionalmente asegurado. 
" Y como lógica consecuencia esa solución, además de afectar 
44 en su esencia el derecho de propiedad, establece una desigualdad 
" constitucionalmente inadmisible en cuanto comporta consagrar 
" que determinados propietarios deban ceder el uso de sus pre- 
" dios, a los ocasionales ocupantes, sin la retribución que la ley 
44 estima equitativa para que los arrendatarios puedan gozar del 
44 beneficio de la prórroga". 

"Por lo expuesto considero que las excepciones establecidas 
44 en el art. 8 de la ley 14.451 afectan las garantías constitucio- 
44 nales <le la igualdad y del derecho de propiedad; y por ello 
" —y sin entrar a examinar los demás agravios que se invocan 
'* contra el pronunciamiento recurrido, dada la conclusión a que 
44 llego— pienso que corres|H>ude revocar la sentencia apelada". 

La Corte, sin embargo, <mi su anterior integración, al fallar 
el 31 de mayo de líWíi la mencionada causa "Fernández Orquín, 
José María e/ Ripoll, Francisco s/ fijación de precio de urrendn- 
miento", declaró, por cuatro votos contra tres, la constituciona- 
Iklad del citado artículo 8 de la ley 14.451. 
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Por lo tanto, de mantener V. fí. osa doctrina, corres pendería 
confirmar la sentencia en recurso, K» candió, 
enteno sería del caso revocar el fallo apelado y ZZll ftZ 

FALLO DE LA COK TE Sl'IMtEMA 

Buenos Aires, 10 de mayo de lííOU 
taJS? J °\ aUÍOS ; < : Ml,iliz de Alsaga, Juana Magda- 



1°) Que en estos autos, en los que el recurso extraordinario 
m declaro procedente a fs. fa principal cuestión que S 
PM ■ -como de naturales, constitucional"- consiste en a Z g 
7", formula respecto de la valide" del art 8 

L ella en K^^^ P ° r Í0 «* ~ - 

^ Que corresponde señalar, en orden al agravio mencionn- 
(lo que el aludido planteamiento es análogo al que motivara el 
falk» recaído en los autos R 4íJ5, "Fernández Orqnín, José María 
c, ^mMN 8/ fijación de arrendamiento», de fecha 31 de 
mayo de 1H66 (Palios: WU 416), cuya doctrina esta Corle! S su 
actual composición, no comparte, por los fundamentos que más 
ahajo se expresarán. 1 

de arrenl^iltn*" ? ? Ü ^ : " Kn ,os 

de arrendamientos prorrogados por el art. 1 de esta ley, regirán 

ZZ¿ m j / ' a mi T a > 5" pr0CÍOS las P art(>s convengan. 
£2"! d ° ^sacerdo serán fijados por los organismos de apli- 

nt££E * *J™*™ á * &■ ****** interesadas. 

telñí Z : , P T,° de ' arm,damient <> »° I"** exceder 

áSHj^ , VS °í dP Predl ° PStÍmad0 en f " nción ^ su pro- 
ductividad y calculada ésta sobre el decenio inmediato ante- 
rior. . A su vez, el art. H establecía: "Los organismos de npli- 

SLt i 7 1,0 ? Ut ° rÍ f' m annwnt ™ ™ ■<» Precios de arren- 
damientos de acuerdo con lo preceptuado en el art. 7 de la presente 
en los casos en que el locador sea una sociedad anónima, en aquéllos 
en que los predios constituyan cuatro o más unidades económicas 
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y se hallen íntegramente arrondados o cedidos en aparcería, » 
cuatro o mas arrendatarios o aparceros, ni en los ensos en <me 
Siendo vanos los titularos do dominio so mantenga tina estragara 
de ("doma de renta". 

4') Que, en el "sub lite", el arrendamiento de que se trufa 
tue encuadrado en ol segundo de lor supuestos de exclusión a que 
alude la norma precedentemente transcripta, u sea, predios que 
constituyen cuatro unidades económicas íntegramente arrendadas 
a cuatro o mas arrendatarios. Éfij consecuencia, por aplicación de 
la disposición mencionada, se revocó la resolución de fs m/tm 
«le la Cámara Regional de Villa María, que había hecho lugar 
a la demanda y lijad» nuevos precios para el arrendamiento en 
cuestión. 

.V) Que no constituye óbieo para la intervención del Trihunal 
Ja circunstancia de que se encuentre actualmente vigente la ley 
lí.lU'i, ni tampoco la doctrina que fuera expuesta por esta Corte 
respecto de su aplicación a las causas en trámite, en la sentencia 
de techa .1 de mayo de 1ÍI67, recaída en los autos "AVhite de 
lorrent, Mana EL C. é/ Gemina de Decapito (V, toda vez que 
con arreglo al ait. 21 .le aquel estatuto, situaciones como la de 
autos delten resolverse con arreglo a la ley vigente "... al mo- 
mento de su iniciación" que, en el caso —atento a la fecha del 
cargo de fs. 38/4U- lo era la 14.451, cuya disposiciones aplicó 
el tribunal a quo al resolver el litigio. 

ti») Que de la norma impugnada se desprende que el legis- 
lador creo üti género legal de locadores constituido por aquellos 
que son titulares de predios de cuatro o más -unidades econó- 
micas y que son arrendadas a cuatro o más personas distinta* 
Esos extremos determinan un trato desigual con referencia al 
que la misma ley dispensa a otros locadores cuyos campos no 
reúnen las características enunciadas, en cuanto al número de uni- 
dados y de locatarios, pues mientras para los primeros no admito 
el reajuste de los arrendamientos, lo autoriza en cambio para 
los segundos. Tal desigualdad —en relación con una misma mo- 
dalidad de uso y goce de la propiedad-, impone un análisis de- 
ten litio de la situación sometida a juzgamiento, a fin de determinar 
si las bases de la discriminación contenida en la ley responden a 
un criterio razonable o si, por el contrario, las mismas son arbi- 
trarias y debe, en condenen"*, descalificarse ol precepto por 
resu lar incompatible con la garantía de la igualdad ante la lev 
que la Constitución consagra. 

Que la doctrina constitucional de esta Corte se ha carac- 
terizado por puntualizar que no todas las desigualdades son ne- 
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eesnriameiite inconstitucionales y por eso se ha esmerado, tam- 
bién, en establecer que la igualdad ante la ley que la Constitución 
unípara " .. .comporta la consecuencia de c|iie todas las personas 
sujetas a una legislación determinada dentro del territorio de la 
Nación, senil tratadas del mismo modo, siempre que se encuentren 
i-n idénticas circunslancias y condiciones" (Fallos: 14í>: 417), lo 
que implica, sin duda, el reconocimiento de un ámbito posible de 
discriminaciones razonables para el legislador. 

H") Que una consecuencia de lo expresado es (pie haya podido 
decir mas recientemente este Tribunal que "las disposiciones que 
el legislador adopta ¡jara la organización de las instituciones (pie- 
dan libradas a su razonable criterio. De tal manera que las dis- 
tinciones (pie establezca entre supuestos que estime distintos son 
valederas t>n tanto no sean arbitrarias, es decir, no obedezcan 
a proposito de injusta persecución o indebido beneficio sino a una 
objetiva razón de discriminación, así sea su fundamento opinable". 
{Tallos: 25(¡: 2:J5). De donde se sigue (pie la '* ruzonubilidad" 
en las discriminaciones legales que se dispongan, es la pauta 
más importante para su admisión sin menoscabo de la garantía 
constitucional que se analiza. 

9*) Que, por otra parle, y siendo la ley 14.451 una de aquellas 
que se dictan en ejercicio del poder de policía y que asume, ade- 
más, un nítido carácter de emergencia, no puede perderse de vista 
que este Tribunal ha declarado sobre este capítulo —donde se 
impuso sin deserciones a partir de Fallos: 172: 21 el criterio de- 
nominado "amplio", que significó la extensión de la doctrina 
sobre el poder de policía a las medidas de tipo económico—, que 
en circunstancias excepcionales y transitorias, cuando hay ur- 
gencia en atender a la solución de problemas que afligen a la 
comunidad, cuadra el ejercicio del poder de policía de] Estado, 
en forma más enérgica que la que admiten los períodos de sosiego 
y normalidad {Fallos: 200: 45(1). Xo obstante ello, cabe puntua- 
lizar que esta Corte ha decidido igualmente que si bien la emer- 
gencia justifica, con respecto a los poderes concedidos, un ejercicio 
í )leno y a veces diverso del ordinario, en consideración a las 
circunstancias excepcionales que la configuran, ella no autoriza, 
sin embargo, « . . .el ejercicio por el gobierno de poderes que la 
Constitución no le acuerda" (doctrina de Fallos: 238: 76). 

10") Que establecido lo que antecede, corresponde analizar 
si la discriminación contenida en el art. íí de la ley 14.4ol —con 
relación a los derechos que se reconocen en su art. 7 — pudo hallar 
una base razonable en los propios fines que el legislador se pro- 
puso, v. gr. en la realización de una política de desaliento para 
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f, S ¡ t,ü " ta,n,,U ,M,| ° ,íl «*9»tnrB de colonia de renta 
fulmmam o a suenes se dedicaran a ese tipo de acedad con fá 
co K e ae,o« deán utilidad o rédito. Al efecto, debe Tenerse en 

SJS J í 1 " ty»tanue.ito arancelario que responda a una 

l^ot^^Sf: " mt T o^poríacldn 
obi. iv i ! / * ,t,fi ^ ,o,,t,0, ■ «^«"pre a definidas pautas 
Objetivas y mtfWt, para su validez frente a Ja garantía eons 
ütucional de la igualdad, una intrínseca earacteriSdí íeíe 

a ohtVn l - n,ü M ñ m ? m m ■*•"» u ^ l ° W se concede 
a otros en igualdad de situaciones. «mu.ue 

tivJ !l'2 } ¿m V sie : u, ° ollí * »«í. ¡«rece razonable que los obie- 
"o de desaliento « que se hizo alusión p nedan n e l a ^l °T 

vahdamen o, por un procedimiento de conge loción deTr^nta -S 
«n nivel de valores rentísticos depreciados- IVriSSL** 

ut circunstancias. ( on tanta mayor razón «i se advierte oiip 1« h 
categorías establecidas en la norma citada 
son sociedades anónimas o tituhires de cuatro o más unidaZ JE! 
— a ^arrendadas a cuatro o nm, personas distintas, por un 

de <llki renciacioi N sino que e« una pura creación le- 

V2 a ) Que en este sentido resultu t 
y hostil para determinadas categorías de Wrsomi* ra amn$st - f , 
de que, reconociendo la ley el derecho a reajustar los nronm/,!* 
los arrendamientos, elío no obstante se ffi a egul 

umi del derecho de adoptar detemii nada forma societaria o de 
tener una mayor capacidad económica. societaria o de 

h\»JTJ Qm * tí " nP0C ° "5* ^"'amentarse la solución que esta- 
bíece la norma impugnada con referencias a una determinada po- 
litica paracl agro argentino, „ con alusiones a un plan de reforja 

eTtTo P ° rqi " 1 " PStá 0,1 '™ Ía * P " * 5* de una íeTde 
ose t,po n. se advierte q„ P haya coexistido simultáneamente 

una ley de emergencia, y por tanto transitoria, que versa solo 
«obre e contrato de arrendamiento y de aparce'rías rura™ di- 
rante el termino de la emergencia, cuyas 
se propuso conjurar. 
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14*) Que, consecuentemente, incumbe al Tribunal pronunciar- 
se respecto de la compatibilidad de la norma cuestionada con las 
cláusulas de nuestra Carta que expresamente invoca el apelante, 
Y en ejercicio del control de constitucional idad que le ha sido 
encomendado por el art. 14 de la ley 48 considera, por las razones 
precedentemente enunciadas, que la discriminación establecida en 
el art. 8 de la ley 14.451 no se conforma ni se aviene con el prin- 
cipio de la igualdad ante la ley de la Constitución Nacional. En 
tales condiciones, corresponde concluir que la garantía de la pro- 
piedad, también invocada por el apelante, resulta igualmente com- 
prometida con la disposición mencionada. 

IíV) Que en consideración a las conclusiones a que se llega, 
resulta innecesario pronunciarse sobre las demás cuestiones plan- 
teadas en el escrito de interposición del recurso. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara la inconstitucionalidad del art. 8 o de la ley 14.451 y, en 
consecuencia, se deja sin efecto la .sentencia apelada. En atención 
a la disolución de los organismos paritarios dispuesta por la ley 
17.181, remítanse los autos al Superior Tribunal de la Provincia 
de Córdoba a los efectos de lo dispuesto por el art. 2* de dicha ley. 



JüRISDWCIOS Y COMPETENCIA ' Q»i*br*. Fuera de atracción. 

El fuero de titrni-iiún de ln quiebra comprende ^elusivamente los juicio* 
de índole civil o roiui>rt-in1 T y no los tío rinturnleza penal. Corresponde, en 



Eduardo A. Ortiz Basualdo — Ro- 
berto E. Chute — Marco Aurelio 
Bisolía — Luis Carlos Cabral — 
José F. Bidau. 
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rimial <lo |.n |>|„,„ ,|,.,|„ |0 m , ,,¡ i,.,.,,.,,,, ,„ 

«.'«•."„., J""'«' ™¡« a fin ,1.. oluonor ol "„ C .; ",r ,"„ ,'° 

■rn,, ,„„„ 1P!lta . Ia firttta iml¡ '! » - * ud « multa 

r ú l; ¡rssr * ,o d,s " ncs, ° ,wr «* «. «*»*«« 

Cabe señalar qao la sanción do ouo so Iratn rnv¡««„ „ . 
«Meter pmmtm 252: 182; 254; U) % ffi S** 
tre las infracciones aduaneras y las do la ¿vü ara .T 

pri™t. p s r rrr, y , repro8ivo £2?2£Sf; 

privativas de libertad, como acertadanionte y con ¿novo de iL 
trina 1. «Ü.U el Señor Procurador Fiscal FedoraU fs t«0 

■« ranos, im. 74 «tada en dicha presentación en el ano la fnrt. 
Suprema comparó los fondamento» del dictamen dol^nor píÓ 
curador General de la Xación Doctor Juan Alvaro* ,e.rin l£ 
cuales el canco,,» civil do! infractor al art. 4 1 a) vTdo ía 

Sr«^nT™~„/ e i' , 'T" t r 1". e ÍnCOrre " en P™* P««»¡aria, 
eludirla contrayendo deudas, doctrina peligrosa y qno no censido- 
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ro abonada por ol Código Penal, ni por la jurisprudencia de 
V. K.", 

Kn consecuencia, y por las demás consideraciones hechas va- 
ler por el Ministerio Público en las instancias anteriores, solicito 
a V. E. quiera revocar la sentencia apelada, Buenos Aires, 14 de 
marzo de 1ÍNJ8. Edunnlo H. Marquardt. 



VAUJ) DE LA CORTE SITKEMA 

Buenos Aires, 10 de mayo de 1968. 

Vistos los mitos: "Fisco Nacional e' Cungiani linos, y Oía. 
s/ apremio". 

Considerando ¡ 

Que en esta causa el Fisco Nacional ha ejecutado por vía de 
apremio la multa impuesta a la demandada por el Instituto Na- 
cional de Vitivinicultura como consecuencia de una infracción a 
la ley de vinos (t's. 103). K) juez federal de primera instancia hizo 
lugar a la excepción de incompetencia opuesta por la ejecutada, 
en razón de que ésta se presentó en convocatoria que, en definitiva, 
se resolvió en liquidación sin quiebra, lo que determinaría la pro- 
cedencia del fuero de atracción que ejerce ese juicio universal. 
La decisión fue confirmada por la Cámara de Apelaciones de La 
Plata (fs. 133) y contra ella interpuso el Fiscal recurso extra- 
ordinario, que es procedente en virtud de haberse invocado la 
il Mieiración del fuero federal. 

Que esta Corte tiene resuelto que deben considerarse pena- 
les las multas aplicables a los infractores cuando ellas, en vea de 
tener carácter resarcitorio del posible daño causado, tienden a 
prevenir y reprimir la violación de Jas pertinentes disposiciones 
legales {Fallos: '247: '2'27> y sus citas). Y también ha dicho, frente 
a infracciones similares a Jas que dieron lugar a este apremio, 
que debe concluirse que la sanción aplicada tiene carácter penal 
y, por lo tanto, su ejecución no se encuentra comprendida en el 
fuero de atracción, que incluye "exclusivamente los juicios de 
índole civil o comercial y no los de naturaleza penal" (Fallos: 
263: 340; 267: 53, entre otros). 

Por ello, se revoca la sentencia de fs. 133. 

Roberto E. Chute — Luis Carlos 
Cabral — José F. Biüav, 

— ■ — 



falIjOs de la corte sitprem a 



ELVA ISOLINA íloNfcALEZ v. MV.:i Jt ADIO SI»LEXDID 

\a"ón DWtI ° X V COm * ETESClA: m#m& nacional. Por las persona,. 

De «nfomúdíd pon lo establecido en los arta. Kltí «le U Constitución Na- 
eiomil y 3J ine, (i», ,1,- la ley 4S. corresponde « In juncia federo!, y no n 
]<. provincial, conocer de iodo juicio promovido contra «na entidad nacio- 
nal, no obstante , une ¡medan disponer en contrario otros leves, en razón 
de la norma contenida en el art. SI de Ln Constitución (>), * 



R. A. MEJAIL 



liErrnso M AMPARO. 



Ln demanda de amparo reviste carácter excepcional v sólo procede en sitúa- 

ZT i ,mpr r , r ,,,,It ' WVíM d * En mwmsm, corresponde 

remear la sc,iícner ; i ojie liaee Irnmr al npn mllírn J a decisión de la Di- 
receón Nacional del Azúcar .|ue dispwo dmrmir a la recurrente el rertifi- 
Mdo de la cuota de ^ícar tiene derecho n pmdncir en la zafra de 

ni! l Z T ' K, » lb,!id * a * «I»" '« «rrendataria hava obt<- 

" t/St Wírt, " W " 10 ' "° ^ m Wm doble -decreto 
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Dictamen dei, PiioornADoir General 




El estudio do las presentes actuaciones me conduce a discre- 
par co,, el tribunal a quo en cuanto ha entendido confinados en 
el sub ,u<hce los extremos exigidos por la doctrina de V. E. y por 
la ley 16 986 para la procedencia de la acción estrictamente ex- 
cepcional del amparo. 

En mi criterio, en efecto, ni la cuestión aquí planteada admite 
ser decidida sin mas debate y prueba que los que posibilita esa 
vía sumansima, m cabe estimar demostrado que el derecho cuyo 
restablecimiento ha perseguido la parte actora sea in susceptible 
de adecuada tutela en juicio ordinario. 

Tocante a lo primero, pienso que una conclusión que puede 
establecerse con total certeza es la de que el régimen de comer- 
cialización impuesto para la Provincia de Tucumán por el decreto 
&Ú3/66 no consentía que, con respecto a una sola y misma cantidad 
de cana de azúcar correspondiente a la zafra del año 1965, se 
expidiera mas de un certificado de cuota de producción para el 



<») 10 de mayo. Falloi: 247: 238, 713; «49: «79, 34», 506; 259: 9. 
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año 1966. Y, hasta donde puedo advertirlo, lo actuado en el pre- 
sente ea&o no permite descartar, en forma absoluta, que el acogi- 
miento de la demanda conduzca a esa situación obviamente con- 
traria a la finalidad de la reglamentación de que se trata. 

Sucede, en efecto, que el certificado de cuota de producción 
solicitado por la actora lo fue con relación a la caña de azúcar 
de la zafra de 1965 que había quedudo sin cosechar en la finca 
objeto del boleto de compraventa dé fs. :í 4, suscripto por aquélla 
como adquirente de dicho inmueble el 7 do enero de 1966. 

Ahora bien, de la cláusula sexta de dicho instrumento se 
desprende que la finca aludida so bailaba a esa fecha arrendada 
a la firma "Cultivos y Cosechas S.A.C.I.F.A.", arrendamiento 
cuya cancelación se comprometió a gestionar ante esta última la 
sociedad que en el boleto aparece como vendedora del inmueble. 

Sin embargo, ninguna constancia existe en los autos acerca 
de la efectiva realización de tales gestiones, ni del resultado que 
las mismas hayan podido tener, lo cual habría sido de interés 
porque, versando la demanda sobre caña de la zafra líHió, es lícito 
presumir que el productor de ella lo fue quien en esa época arren- 
daba el inmueble, esto es "Cultivos y Cosechas S.A.C.I.F.A.". 
En consecuencia, la falta de elementos de juicio sobre aquellas 
circunstancias del caso, producto del silencio que en todo momento 
ha guardado la actora sobro el particular, impide determinar si 
a la fecha de la resolución administrativa que impugna, y aún con 
posterioridad a ella, la accionante había efectivamente adquirido 
la plantación de que se trata por vía de la cancelación del arren- 
damiento a que se refiere la mencionada cláusula sexta del boleto 
de fs. 3/4, o bien por algún otro título emanado de "Cultivos y 
Cosechas S.A.C.I.F.A.", o sí, por el contrario, esta última man- 
tenía sobre esa caña en surco derechos emergentes de su condición 
de arrendataria del inmueble. 

Por iguales razones, tampoco es factible desechar totalmente 
la posibilidad de que aquella firma haya sido uno de los produc- 
tores que oportunamente solicitaron y obtuvieron, a la termina- 
ción de la zafra de 1965, el correspondiente certificado por la caña 
de azúcar dejada en pie (punto b) del informo de fs. 31, y fácil 
es advertir que, en el supuesto de que lo hubiera hecho así, el 
otorgamiento de otro certificado a la actora por esa misma pro- 
ducción comportaría, como anteriormente lo manifesté, elara f rus- 
tación del régimen establecido por el decreto 563/66. 

Esta posibilidad, que lo actuado, repito, no autoriza a excluir, 
me lleva a pensar que el agotamiento de la demanda sin más de- 
bate ni prueba no se compadece con la prudencia y 



FALLOS DE LA PORTE SÜPRS3U 



reculas por diversos procedentes de |„ <' (l ,. (<l tt i„ 

«Mitrarlo „ „ m . Wll „, " í ' ' " , !I '" la " »'■" «"I"™'-» 
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«Mimsmn y ot conjunto do valiosas razones q tí e l.ieioroi Toe 
sana su elaboración jurisprudencial primero v nomí?SL2ffi 

ilo n-.n l, ÍÍY - • <in ° S ° ap ° ya Pj W**uto del amparo, y 
1 . tonc,a mi * n,a y Preservación so verían, de aquella 
manera, seriamente afectadas. ' " a 

A mérito de las precedentes consideraciones n * 
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10 de 

Vistos los autos: "Mojail S. A. Coin. Ind. Fin. hm,»h v Mi- 
nera s. recurso de amparo". 

Considerando: 

V) Que, contra la sentencia dictada a fs. 72 por la Cámara 
do Tueumán, que hizo lugar al amparo, interpuso recurso 
extraordinario la n-presentación fiscal, cuva procedencia admitió 
osla Corto a fs. 151. 

■2") Que Ja prosente acción tiende a que se obligue a la Dircc- 
f ' -> :,n 1 n,,Jl1 Azúcar a que expida a favor do Ja accionante 
certificados a presentarse a Jos ingenios azucareros, donde conste 
a cuota do azúcar que tice derecho a producir en la zafra de 
l.Xili, sog„„ | a eam ^ ]mhl cn pjc ^ <, oti0c i )íir líimmte d año m - 
oti la finca de su propiedad. 

:í a ) Qno la negación administrativa de tales certificados mo- 
tivo el amparo pedido en autos. 

_ 4 o ) Qm en concordancia con el precedente dictamen del Se- 
ñor Procurador General, estima esta Corte que no se dan en el 
caso los requisitos exigidos para la procedencia del remedio ex- 
cepcional do! amparo. En efecto: no se ha probado qne la actora 
so encuentre en Ja tenencia de la finca donde se hallaría la caña 
dejada en pie correspondiente a la cosecha del año 1965, lo que 
tiene gran importancia porque, del Iwleto do compraventa que 
invoca, surge que dicho inmueble estaba arrendado a "Cultivos y 
Cosecha S.A.C.I.F.A.", cuyo desalojo se comprometí!) a obtener 
la vendedora {cláusula 6», Moto de fs. 3), sin que conste lo baya 
siquiera intentado, ni la actora aluda a tal problema. Xo queda 
pues, descartada la posibilidad de quo Ja arrendataria haya ob- 
tenido el pertinente certificado, que no puedo entregarse por par- 
tida doble para la misma finca, con arreglo al régimen del decreto 
363/66. El representante de la Dirección Nacional del Azúcar 
afirma a entrega anterior a "Cultivos y Cosecha S.A.CJ.F. A. » 
(ls, 168). 

5') Que, por aplicación del principio que sienta el art 2. 
me. d) T de la ley de amparo n* 16.986, tal acción no procede cuando 
Rea necesaria mayor amplitud de debate y prueba, como resulta 
indispensable para resolver oí caso de autos, según lo expresado 
cu el considerando anterior. 
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6 ? ) Que lo antes expuesto basta pura hacer aplicable al caso 
Ja doctrina de esta Corte según la eual la acción de amparo reviste 
carácter excepcional y sólo debe ser admitida en situaciones que 
revelen la imprescindible necesidad de ejercerla, máxime en casos 
como el de autos, en que se presenta la posibilidad de intervención 
del Poder Judicial en actos que competen a la administración 
pública, 

7*) Que tampoco se explica por la actora el inconveniente de 
hacer valer sus derechos por la vía ordinaria, así sea sin otra 
finalidad que la de obtener reparación de los perjuicios que le 
causa la negativa que motiva este juicio. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
revoca la sentencia apelada, en cuanto fue materia del recurso 
extraordinario. Con costas. 

Eduardo A, Ortiz Basualdo — Ro- 
berto E. Chctf. — Marco Aurelio 
Risolía — Luis Carlos Carral — 

P¿ BlDAU. 



MUNICIPALIDAD i>f, r.A CIUDAD de BUENOS AIRES v. NESTOR 
CARLOS ESTEFANELL 

RECURSO ORDINARIO DE APELACION: Tercera instancia. Juicio* en que 
ta Nación en parte. 

De acuerdo con li> dispuesto ¡mr el nrt. 24, ine. ti» np, u\, <1el decreto- ley 
12*5/58, sustituido por el nrt- l de la ley 17.110, no procede el recurso 
ordinario dp apelación cumulo ln Nación no <■« parte, directa o indirectamente. 
Por ello, siendo nctora en la cnu*a la Municipalidad de la Ciudad de Bue- 
nos Airea, las apelaciones ordinarias interpuestas por loa expropiados y 
por los profesiornile* que los representan y patrocinan, son improceden- 
te» (') 



MUNICIPALIDAD itr. LA PLATA v. S. A. DE TRANVIAS LA NACIONAL 

RECURSO EXTRAORDINARIO : Requisito* propio*. C»c*tk>ue* tto fedérate*. In- 
terpretaeinn de normas hcate* de procedimiento*. Canta» v honoraria*. 

Lo atinente a loa honorarios re¡rulndos en ta* instancias ordinarias consti- 
tuye maten» ajena al recurso del nrt. 14 de la ley 48 toda vet que la deter- 
minación del monto del litigo, la apreciación de los trabajos profesionales 

(1) 10 de mayo. Falloa: 246: 134: 251: 440; Sfil: 213; 263: 309, 
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cumplidos y In interpretación y aplicación de las normas Arancelarias son, 
como principio, en razón del carácter fóctico y procesal de tales t-m^i iones, 
iiiMusccptihk's d<« tratamiento en U instancia extraordinaria (»). 



HONORARIOS DE INGENIEROS. 



Cuando los reculaciones practicadas n los peritos ingenieros se ajustan al 
monto de la transacción ron venida en el juicio y n las efectuadas a los demás 
profesionales intemnientes en lo causa, así como al mérito, importancia y 
naturaleza de la labor cumplida, no son revisadles por la vía del recurso 



S. R. L. LA TABLITA r Orno* 
RECÜRSO DE AMPARO. 



Es improcedente la demanda dn amparo contra la resolución 190/67 de la 
Administración General de Puertos que resolvió, en uso de facultades propias 
del ¡Mider concederte, clausurar e inhabilitar los puestos parrilleros instala- 
dos según permisos precarios ya vencidos, en la zona portuaria de Puerto 
Nuevo, toda ve* que se halla pendiente de decisión d recurso jerárquico in- 
terpuesto ante la autoridad administrativa. 



Dictamen del Procurador General. 



V. E. tiene reiteradamente declarado que son irrevisablcs 
por la vía del art. 14 de la ley 48 las resoluciones que decreten 
medidas precautorias, como la de no innovar (Fallos: 240: 458* 
243: 179 ; 249: 428 y 534 y más recientemente t» re "Ducilo S. A. 
c/ Barcia, Héctor Jesús", sentencia del 28 de junio del corrien- 
te ano). 

Opino, por tanto, que el remedio federal intentado es impro- 
cedente, motivo por el cual corresponde rechazar esta queja. Bue- 
nosAires, 14 de noviembre de 1967. Eduardo B. 

FALLO DE LA CORTE SUPREWA 

Buenos Aires, 10 de mayo de 1968. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Adminis- 
tración General de Puertos (Empresa de Estado) en la causa La 

(i) 10 de mayo. Fallos: 251: 233; 257; 142, 157 v " Panas, A. K. O. de ■/ 
insania" del 19 de abril de 1940. * ' 

(») Palios: 240: g93. 
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Tahlita S.R.L. y otros */ amparo", para decidir sobre su pro- 
eedeneia. 

Considerando: 

Que existe en auto» cuestión federal bastan te para sor exa- 
minada en ta instancia del art. 14 do la ley 4*, por lo que el 
recurso debió concederse. 

Que para resolver la admisión de la queja y la procedencia 
de remedio federal intentado lia de tenerse en cuenta la natu- 
raleza de los permisos y de la decisión administrativa que se 
cuestiona, la índole de las instalaciones que se inhabilitan y el 
lugar donde están asentadas, así eonio también el carácter de la 
arción que se deduce, en la que sólo cxeepeionnltnente cabe admitir 
una medida de no innovar. 

Por ello, y habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, so (tillara [iroceíjcnte el recurso extraordinario interpuesto 
a fs. 22í> de los autos principales. 

Y considerando, en cnanto a] fondo del asunto, por no ser 
necesaria más substanciación: 

Que, en la especie, la Administración General de Puertos 
mediante la resolución 100/6? A. (i. P., de fecha líí de aposto de 
l!»l!7 (copia de fs. 101) decidió, en virtud de haber vencido los 
permisos precarios de ocupación y el plazo de prórroga acordado, 
inhabilitar los puestos parrilleros ubicados en las entradas de las 
avenidas M;iÍpÚ, Wilson y Tuinas Kdison de Puerto Nuevo. Tal 
decisión se adoptó sobre la base de lo dispuesto en el art. 2 del 
"permiso d-- ocultación ' y « los arts, 7 y 15 del Cuerpo Tarifario 
de Puertos (copias de fs. 10.V107 y 108/111). 

Que en el "sub examen" se trata pues de la clausura e inha- 
bilitación, en uso de facultades propias del poder concedente, de 
los aludidos puestos parrilleros ubicados, como antes se dice, en 
la zona portuaria, según permisos precarios de ocupación ya ven- 
cidos; medida ésta que se cuestiona no en una acción de desalojo 
sino en la presente acción de amparo y en el recurso jerárquico 
pendiente de decisión, que los actores han interpuesto ante la 
autoridad administrativa. 

Por ello, se revoca la sentencia de fs. 220/221 del principal. 

Kw-arpo A. Ortíz Bahualdo — Ro- 
berto R. Chute — Marco Amelio 
Risolía — Luis Carlos Carral — 
José P. Bidav. 
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KIKIAHIK» T. OVIEDO v. MAKCKLO [. OVIEDO v Otros 

ñtítCliM) i:\rUAOHOf.\Mtia; Rt'qamt^ propio*. C„r*Uonr* no frikrates. 
íiiterprelticía» w*Wm tóente* ,{,' pm-edmirulo*. Cmlus honorarios. 

U . (!llI( .r»i(.» tl ' n Im imnonnios reculado* vit lq» insImiH.m ordinuniis *s 
¡i ,i h HpeWimi del ¡n i. 14 de lu ley 4H. Tul principio admite Opción 
en tos wipaéstná s ue medio vnriiiciúu ««bsínucinl entre ¡ka régn fue iones de 

\Wfm y sfiilituiji in.-tamij.s y ] u uVMótt lili»; pnrsi-imle, sin t lindamente, 
de l:t nurmn fegpj pertinente. 

.Ví/frwn w «rhitntrius. IhocvdmvUt tht Tct »r.<o. 

iVit-ede el rmiísii estmoídínario y coi responde dejar sin elegió I» sentencia 
9jmMa canillo, nb<Lnti. el mimlubl* contando pnrrimoninl de la medida 
pntMferii erertivizadn, el tribunal „ <,uo diamiiinyú sensiblemente Jos 
imrartiw de primer» instjuuin apli.midt, I : dÍnpos¡riun arancelaria referente 
", ll,SJ !'™ *»*»'l'lildcs de npieeimu'm pvuniarii prescindiendo, mi ra- 

W " fe * " t,r, " J ' *í«í*feM¿nita "ge el _ nrt . 18 de la 

ley ir — , 



Dh tamex ijel Procuhador Fiscal de la Coute Sup«ema 
Suprema Corte: 

Sí bien la sentencia de la Cámara disminuyó lo» honorarios 
del apelante, tuvo en cuenta los trabajos realizados, la importan- 
cia de los bienes objeto del juicio y lo dispuesto por las normas 
del arancel que se citan. 

En tales condiciones, el recurso extraordinario no ea pro- 
cedente de conformidad con la jurisprudencia de esa Corte de que 
lo atinente a la materia de que se trata es ajeno, en principio, a 
la instancia de excepción (Fallos: 261: 223, 3er. considerando). 

Por lo demás, la impugnación fundada en la doctrina de la 
arbitrariedad, de aplicación estricta en el caso (conf, fallo citado, 
4* considerando), no es atendible, cualquiera sea el grado de acier- 
to o error de la decisión recurrida, en razón de qne la aplicación 
de preceptos arancelarios que el tribunal juzga pertinente no exce- 
de sus facultades propias. 

En consecuencia, y toda vez que las cláusulas constitucionales 
invocadas carecen de relación directa e inmediata con lo resuelto, 
opino que corresponde desestimar ta queja. Buenas Aires, *>9 de 
marzo de 1968. Enrique J. 1 
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Buenos Aires, 10 de mayo de líHiS. 



Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por Angel B. 
Vuolo en la causa Oviedo, Edgardo T, e/ Oviedo, Marcelo t y 
otros", para decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

Que si bien es jurisprudencia reiterada que lo concerniente 
a los honorarios regulados en las instancias ordinarias es ajeno a 
la apelación del art. 14 de la ley 48, este principio admite excep- 
ción en los supuestos en que media variación sustancial entre ta* 
regulaciones de primera y segunda instancia y la decisión final 
prescinde, sin fundamento, de la norma legal pertinente (cfr., 
sentencia del 20 de diciembre de 1967 dictada en la causa "Nylo- 
tex S. A. c/ Tsoulougian, Agop y Harution"). 

Que tal es lo que ocurre en las presentes actuaciones sobre 
embargo preventivo, pues en ellas —no obstante el indudable con- 
tenido patrimonial de la medida precautoria efectivizada, cuya 
importancia económica ha sido expresamente contemplada por el 
tribunal a quo— la regulación que se cuestiona disminuye sensi- 
blemente los honorarios de primera instancia aplicando la dis- 
posición arancelaria referente a los juicios no susceptibles de 
apreciación pecuniaria y prescinde, sin razón valedera, de la nor- 
ma —art. 18 de la ley n* 1 J.997— que específicamente rige el caso. 

Que en razón de ello, corresponde admitir la queja y por no 
ser necesaria más sustanciación, declarar procedente el recurso 
extraordinario, dejando sin efecto la sentencia recurrida. 




Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador Fiscal 
de la Corte, se deja sin efecto el fallo apelado en lo que ha sido 
materia de recurso extraordinario. Devuélvase el depósito de fs. 1 ; 
y vuelvan los autos al tribunal de procedencia, para que la sala 
que sigue en orden de turno dicte nuevo pronunciamiento, con- 
forme a to dispuesto en el art. 16, !• parte, de la ley 48. 




Eduardo A. Ortiz Basualdo — Ro- 
berto E. Chute — Marco Aurelio 
Bisolía — Luis Carlos Cabral. 
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PABLO RODRIGUEZ 

JVUILACIOS 1 PENSION. 

Corrc*¡iondc confirmar la sentencia que im ndmite que la jubilación acordada 
nt recurrente en loa términos del nrt. 4 e]el decreto-ley 9505/45 (ley 12.921), 
pea reajustada según ta movilidad instituida por la ley 14.499, de acuerdo con 
el nivel actualizado de En* remuneraciones, pero sin someterlo a la eseala de 
reducción del art. 4 de la ley menciortada. Toda vez, que el régimen del decreto. 
Sí 95fli V+> rio reconocín In movilidad, corresponde escoger entre el sistema 
del deerelo-!ev mencionado o el art. 2 ,1c la ley 14.499, con la escala de su 
art. 4, que le es ineaeindiblc. 



Dictamen del 



Suprema Corte: 

El recurso extraordinario concedido a fs. 121 es procedente 
por haberse puesto en tela de juicio la inteligencia de normas fe- 
derales y ser la decisión definitiva del superior tribunal de la 
causa contraria a las pretensiones que en ellas funda el recurrente. 

La materia debatida versa sobre la solicitud del titular de 
estas actuaciones, don Pablo Rodríguez, para que su jubilación, 
acordada en los términos del art. 4 del decreto-ley 9505/45 (ley 
12.921), sea reajustada según la movilidad instituida por la ley 
14.499, vale decir, de acuerdo con el nivel actualizado de las re- 
muneraciones que sirvieron de base al beneficio del cual goza, 
pero sin someterlo a la escala de reducción del art. 4 de la men- 
cionada ley. 

El recurrente funda su pretensión en el penúltimo párrafo 
del art. 2 de la ley 14.499, según el cual la movilidad reconocida 
a los haberes jubilatorios por el primer apartado del aludido ar- 
tículo "no modifica el régimen de prestaciones establecido por 
sistemas más favorables al afiliado". 

El decreto-ley 9505/45, por su parte, declaró privilegiados los 
servicios prestados por el personal oue manipule habitualmente 
aparatos de telegrafía, cablegrafía y radiotelegrafía (art. 1), dán- 
dole derecho a obtener jubilación ordinaria con 25 años de los alu- 
didos servicios y 50 años de edad (art. 3). 

El monto de esa jubilación sería igual, según el caso, al 90 % 
o al 80 %, sin otra reducción, del promedio de sueldos de los tres 
últimos años compntables (art. 4), pero sin preverse el beneficio 
del reajuste móvil que contiene la ley 14.499. 

i de que se reajuste su haber 
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sobre ja base del 80 % de la remuneración de actividad, sin escala 
de reduccitm, no resultaría atendible Admitir io contrario condu- 
ciría « errar, por vía de interpretación jurisprudencial, ni. siste- 
ma especial que no fue con templado por el legislador en n minino 
de los dos ordenamientos legales que he examinado 

ETn sistema jurídico es, en efecto, un conjunto orgánico de 
normas e instituciones (j ue se sustentan o complementan armóni- 
camente" Mi i este orden de ideas, ef «Utvmt instituido por la le* 
14.49!) para hjur el monto de las precaciones consiste, por una 
parte en el 82 y -rcajustablo según lo previsto en su nrt .'í- 
la ^"""«oraeión mensual asignada al cargo, oficio o función 
de que fuere titular el afiliado a la fecha de cesación en el servicio 
o al momento de serle otorgada la presiueión o bien al cargo, 
otieio o luncion de mayor jerarquía ,pie hubiese desempeñado v 
se complementa, por otra parte, eon la escala de reducción pre- 
vista en el nrt. 4 (hoy modificado por el decreto 457bVt;7), 

Ambos elementos juegan conjuntamente, do modo tal qne 
qnioa mvoque el i>rm,ero no puede pretender que se lo exceptúe 
de la ap lieaeión del segundo, ya r,ne ello comportaría la desarticu- 
lación del sistema legal (coro* doctrina de Fallos: 254* ->(|S v 

W? 13). " ' 

Estimo pues q, u . la excepción prevista en el urt. 2, penúltima 
Hm,sula, de la ley 14.499, sólo es de aplicación en supuestos eomo 
los reglados por los dec retos-leyes 1049/58, 51«fr5N v 55<i7 5H y 
por Ja ley 14.47;!, w ue instituyeron sistemas jubílatorios especiales 
bajo el prme.pio del reajuste móvil -eon antelación a la ley 
14.4!»!»— y sin escala de reducción. 

Kn -slas condiciones, encuentro arreglado a derecho lo decla- 
rado por los organismos administrativos en el sentido de que el 
régimen del decreto-ley 9505/45 no es más favorable ,.ue el de la 
ley 14.499 en cuanto concierne al titular de estas actuaciones. 

Pienso, por ultimo, que el recurrente carece de ínteres en 
impugnar lo resuelto porque las personas comprendidas en el de- 
ereto-ley 9505/45 deban efectuar aportes mayores que la gonorn- 
Imad de los afiliados a regímenes comunes, ya que esa diferencia 
afectaría, en todo caso, a los que se encuentran en actividad, situa- 
ción qne no es la suya. 

Opino, por tocio lo expuesto, que la garantía del art. 17 de la 
onstituciou Xacioiial. i-ve^d i pbr el recurrente, no guarda re 
lacion directa con lo decidido en la causa, por lo q„e corresponde 
confirmar la sentencia apelada en lo que pudo ser materia de 
recurso extraordinario, Buenos Aires, 18 de abril de 19ÍÍ8. E,h<ar- 
do ff, Marquarflt. 
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Buenos Aires, 13 dé mayo tic TKiS. 
Vistos los ñutos: "Rodríguez, Pablo s/ jubilación''. 
Con sideral ido: 

l v ) Que el Tribunal comparte los fundamentos y conclusiones 
del dictamen que antecede del Sr. Procurador General. En efecto, 
persigue el reclín ente, amparándose para ello en ias disposiciones 
del decreto ÍMÍ>.j/4."j ? que se le practique el reajuste del c /c móvil 
del art. '1 de la ley 14.4W, sin la correlativa aplicación de la escala 
do reducciones que determina el art. 4 de la misma ley. Kilo así 
porque —afirma—, gozaba de un régimen privilegiado que le acor- 
dalia un haber de pasividad equivalente al 80 % directo del pro- 
medio de sueldos de los tres últimos años coinpntables, sin in- 
ducción alguna (art. 4, decreto citado). 

2*) Qtte esa pretensión no puede prosperar, tal como lo decide 
el fallo apelado» toda vez que el régimen privilegiado anterior no 
reconocía la "movilidad*', sino que sólo fijaba el haber con arre- 

3 ? ) Que se trata, pues, de escoger entre el sistema del decreto 
mencionado o el art. '2 t con la escala del art. 4, que le es inescin- 
dilile, atento a ia unidad del sistema de reajuste móvil creado por 
la ley 14.4ÍW. Y es indudable, entonces, que se conforma a derecho 
la decisión del a quo que mantiene, en el caso, la aplicación del 
régimen de la ley por ser, obviamente, el mus favorable al titular. 

4*> Que cabe entonces concluir, en las condiciones señaladas, 
que lo resuelto en la causa tiene sustento suficiente en las dispo- 
siciones legales en quo el pronunciamiento se apoya, lo que excluye 
la posibilidad de su descalificación como acto judicial en los tér- 
minos de ta doctrina de esta Corte. Y en cuanto a las garantías 
constitucionales que se invocan como desconocidas, ellas no guar- 
dan relación directa ni inmediata con lo que ha sido materia de 
concreta decisión en los autos (art. 13, ley 48). 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
confirma la sentencia apelada en lo que ha podido ser materia del 
recurso extraordinario deducido a fs. 117/120. 

Roberto E. Chute — Mabco Aurelio 
Risou'a — Luis Cahiais Cabhal — 
José F. Bidau. 



FAUAS IlE LA cOBTÜ 8UPBEMA 



ü. R. L. SELECCIONES GALA 

LiyKMATOUkAFO. 

I 

ni r.c„™„ t ,. .„,,. |„ r ' , ■"™«<<«r» ira» que »pl K ó UM m „l„ 

DlCTAMKX IJKL PhoIUIíADOII ÜENERAL 

Suprema Corte: 

rn«„íf' CÓra r a N ' í,C 1 ÍO,mi <lp A Placiónos on Jo Penal Económico 
a la r « S Síf^ T ^ - a P"™ «na multa 

t on t ra aquel Ju decisión se agravia la atwl»ntA „t „j 

que el decreto ley ya citado sól„%revé snncIT pal t 
«hibTción t mt nCÍü T'« -libación como hecho previTa la 
« « t ' "° P " rU s,t " atio,1<,s eo ™ í« <>e antojen la cuat 
orí VT ,T ^ Cam,ía a! íit,!l 'I >ü ,lp Ia oxhibieió» de la película 
era del certificado que acreditara una calificación «ae « SS 
sido efectuada '-«'""-ación que ya Había 

,„nH^ nB ° *? Ín,< "-Prrtación armónica de tale» preceptos 
conduce a concluir que el certificado do calificación debo S 

SS^S ¡mp0 " Ír *""• 8P *«iífcí ^ fkalHad 
Po o -I" Policía de Ia„ costumbre*. 

I or o .lerna», eslimo .,„e no encontrándose controvertida en 

la causa la «i» cneia del heeho constitutivo de la infracción San 

donad» -exhibición de la pelíenln sin el certitol de ealifi^ ' 

«on-, las restantes argumentaciones del ., 
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tentar la modificación «le lo resuelto en la causa, pues aquéllas no 
demuestran que el tratamiento dp la cuestión que ac pretende omi- 
ta recurrente, ni expresan 
última se habría visto privada. 

En consecuencia, opino que corresponde confirmar la resolu- 
ción apelad» en cuanto pudo ser materia del recurso extraordi- 
nario. Buenos Aires, 22 de febrero de 1Í>6S. Eduardo U. Mar- 




FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 13 de mayo de 1968. 

Vistos los autos : "Selecciones Gala S.R.L. s/ apelación multa. 
Decreto-ley 8205/6*3 (Instituto Nacional de Cinematografía)". 

Considerando: 

V) Que el Consejo Nacional Honorario de Calificación Cine- 
matográfica impuso a la empresa '* Selecciones Gula S.R.L.", una 
multa de m|u 1.000.000, por haber distribuido para exhibir la 
película "Adorado John", antes de que fuera expedido el certifi- 
cado de calificación (fs, Gl/62 del expediente V -10/65, agregado 
por cuerda). Lo resuelto fue confirmado por la Sala Segunda 
de la Cámara de Ablaciones en lo Penal Económico que aten- 
diendo al carácter formal de la infracción, redujo la pena a 
m$n 500.000 (fs. 12/13). Contra esta sentencia interpuso la actora 
recurso extraordinario (fs. 15/18), que fue declarado procedente 
por esta Corte a fs. 44. 

2*) Que el art. 3 del decreto-ley 8205/63 dispone que "ninguna 
producción argentina o extranjera podrá ser exhibida en el terri- 
torio del país sin tener previamente el certificado de calificación 
otorgado por el Consejo Nacional Honorario de Calificación Ci- 
nematográfica". A su vez, el art. 14, inc, 2*, prevé que podrán ser 
sancionados con una multa de mfn 1.000 a m$n 1.000.000 "los 
exhibidores, productores, distribuidores, propietarios de cinema- 
tógrafos, sus administradores y empresarios responsables por la 
exhibición de películas que no hayan sido calificadas en la forma 
p rescripta por el art. 3". 

3?) Que esta Corte considera inadmisible el argumento de la 
apelante, en el sentido de que el art. 14 transcripto sólo sanciona 
h\ exhibición de películas no calificadas y de que queda fvsra de 
su ámbito el caso de aquéllas para las cuales no se ¿aya extendido 
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el certificado de calificación a que alude el art. 3. Ese documento 
o considera la ley indispensable para tener lo seguridad de iue 

Set Ü m H t C8lif,C r - ¿ " * C r d ° d ürt - 14 Ulutk ' a rcspoilsab'es 
de a multa que fija, se refiere a la exhibido,, de las películas no 

calificadas en la torina prescripta por el art. ,'(, es decir medianía 

encuadre en las categorías previstas, pero también con entrega 

itfi,ITtivo ^ UeiVdÍUS *** Me eqUÍVale ttl I Knmy0 
4') Que las restantes argumentaciones, liadas en nue el 
sumario se instruyó por el estreno del film de que se trata -el 
cual dice la apelante tuvo lugar con intervención de otra firma 
hab,endo, en cambio, ella sólo continuado con su exhibición los 
mas posteriores^ coincide esta Corte con el precedente dictamen 
fiel Nenor Procurador Uenerai, en cuanto sostiene que la apelante 
no demuestra que el tratamiento de dicha cuestión que !fS 
teme omitido por el a quo, hubiera podido mejorad la situación 
de aquella, ni expresa de qué defensas se vio privada 

™ J»°f-™ V '° * ctamilia « l0 P° r Señor Procurador Oeueral, 
se coniirma la sentencia apelada, en cuanto fue materia d*4 re 
curso extraordinario. 

Roberto E. Chute — Marco Aihklio 
Bisolía — Luis Cahlos Carral — 
José F. Bidau. 



SERGIO FERN'AVDEZ 
^^^fíAO^XAmo: * m m» fínate, tuición *f recur.o. 

«IFT*** *'' e * ,n,wniina ™ m*> el «erito en que ac lo interpone 

* T ? í , la nlum ««t«ito *nlw £*Ich v «quilla, „ lo* 
termino* dd -rt 15 de I. ley 4$ f lü jurí,pniuencía di- k Corte Snp^L 

g^ í^f y '««P* *M * coustitucionalidad. F ac *Uri« *l 

hídS ^ j«"^.¡o«,.l nn puHle llegar a erfableeer rf control 

S nd.sent.We !« feM de t« fe»* par» examinar « « la fa*. 

^^^^^^^ - K - ** 
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EMPLEAhas it /tucos : shimj ah,i v u«arh. 

K. i-niínd de l^>li'la J — nrt. 24 del deiretn-ley IÍCG6/57— nipón? el de la 
debida oplirariúti df-l Estatuto del I'er-onal Civil de Im Nación, de minera 
ijiii» tffi* bertv.f *e wtnfitnircn y edifiquen ade»tiadaiiient* Jf qne las san- 
i-ione- se ajusten al teito legal- AmL eomprotada J*>r |an <-<majiii(-ias de 
.a rau^u í-ridiinal y de] miliario adfuiiiistrufívi la iiiexintern ia de infraecíu- 
iw-* qne autoricen la reuioeión del atante, «-orre-ponde revocar la sentencia 
afielada y disponer WtWO ^ o ra rián al tara» del que fuera privad» {Voto 
de] [IrM-tur Marcfi Aure'ro RjaolíaiL 



Dictamen del Pbocceador Geseiíaj, 

Suprema Corte: 

El escrito de interposición del recurso extraordinario carece 
de la fundamentación que exigen el art. 15 de la ley 48 y la reite- 
rada jurisprudencia de V. K. toda vez que no enuncia los hecho» 
de la causa y la relación existente entre éstos y la cuestión federal 
debatida. 

Xfi obsta a ello Ja mención genérica de que se han violado las 
garantías de los art s. 14 bis y 17 de la Constitución Nacional (conf. 
U 1311, L. XV. "Lutz Ferrando y Cía. S.A.C. e t s/apelación M 
-fallo del Í9 de octubre de IÍHjC y sus citas—) y la afirmación, no 
demostrada, de que el acto de cesantía del apelante haya sido 
dictado sin que exista ninguna de las causales previstas por el 
decreto-ley 6666/57. 

Por lo demás, los agravios del interesado se vinculan con la 
determinación del alcance de la jurisdicción del tribunal para el 
control de legitimidad del proceder administrativo, lo cual es aje- 
. no a la instancia de excepción (Fallos: 262: 67, 539 y otros). 

En consecuencia, opino que corresponde declarar improce- 
dente el recurso extraordinario intentado. Buenos Aires, 8 de 
setiembre de 1967. Eduardo H. Marquardi. 
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FALLO DE LA CORTE SUFRE .VA 

Buenos Aires, 13 do mayo de 1068. 
Vistos los autos i "Fernández, Sergio s/ decreto-ley «¡66/57» 

Considerando: 

Que, tal como lo señala el Sr. Procurador General, el recurso 
deducdo en los presentes autos, que limita la jurisdicc «73 

l ¡ríZT t ^ ñS* **«**mmmm é ios términos de 
art . lo de la ley 48 y la jurisprudencia de esta Corte, que tiene 

indieS° Pl Ti' ™ ^ '° ¡I,ter »™o «» contener una 
indicación precisa de la cuestión federal debatida y de los hechos 

y otrosí 1 ' - 56: 281 ; 259 = m '< - 62: G2Í > *"« ^ 

Inv pa / t ! cularment <> & '^«¡«¡to atinente a la relación de 

!n„ £ Z % a 22? 7* P ° r mlt *' 01 íi0 k lalación de éstos 
con la cuestión federal en debate- no ha sido cumplido ñor Ti 

rencm b las circunstancias fácticas del caso se advierte en él. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara improcedente el recurso extraordinario deducido a fs. 2¿> 

:arix> A. Oiitiz Basualdo — Ro- 
berto E. Chite Marco Aurelio 

Carlos Carral — JoséV. Bida^ 



del Señor Ministro Doctor Don Marcó Ai-reí io 
Risolía 

Considerando : 

W. 1 ! C J. recu . rrente > Sandez, empleado de la Lo- 

ena de Beneficencia y Casinos donde se desempeñad como ti- 
tular en un cargo Clase B, Grupo IV, fue sospechado de complL 
mdad en una defraudación por la que resultó condenado un com- 

1 «ndVl T eaS ' T ntrm a 61 m lo sobresPÍ « definitivamente, 
dejando a salvo su buen nombre y honor. 

f ,« :l® ae v t P romove , r8e . ,a investigación del caso, Fernández 
fue suspendido por resolución administrativa del 28 de julio de 
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1960, aclarándose que la medida, dispuesta con carácter provisio- 
nal, tendría efecto a partir del 22. 

3°) Que al margen de la notificación formal de esa suspen- 
sión — no cumplida inmediatamente — , Fernández dejó de concu- 
rrir a su empleo desde el 28 de julio hasta el 16 de agosto de 1960, 
fecha en que se notificó al comparecer para prestar declaración 
en el sumario administrativo (fs. 37). Con certificado médico jus- 
tificó las inasistencias comprendidas entre el 18 y el 25 de julio, 
no así las demás de que se hace mérito en estas actuaciones. 

4") Que la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Federal y 
Contenciosoadministrativo (Sala en la Criminal y Correccional) 
dictó pronunciamiento definitivo y absolutorio en el proceso con 
fecha 4 de agosto de 1962 y el 30 de ese mismo mes y año Fer- 
nández solicitó su reincorporación al cargo. Empero, esa rein- 
corporación se dispuso sólo el 17 de marzo de VMU, a partir del 
V> de setiembre de 1962 (sum. adm., fs. 23/24), y Fernández tomó 
efectivamente servicio el 13 de abril de 1064 (ídem, fs. 31).. Dos 
años después, el 19 de mayo de 1966, por decreto del Poder Eje- 
cutivo n' 3656, Fernández fue dejado cesante, invocándose para 
ello las causales establecidas en el art. 37, incisos a) y h) del 
Estatuto del Personal Civil de la Xación, aprobado por decreto- 
ley n* 6666/57. 

5*) Que los hechos que concretamente se lo imputan en 1966 
para declarar su cesantía son: a) haber demorado, en 1960, dieci- 
siete días en presentarse ante el juez que conocía en la causa crimi- 
nal y siete en hacer lo propio ante el instructor del sumario, admi- 
nistrativo; b) haber incurrido en más de diez inasistencias sin 
justificar y c) no haber promovido acciones judiciales al ser objeto 
de imputaciones calumniosas. 

6») Que contra el mencionado decreto de cesantía Fernández 
interpuso el recurso previsto en el art. 24 del Estatuto del Per- 
sonal Civil, desestimado por el tribunal a quo. Es contra esa 
decisión que a fs. 264/265 se interpone ahora el recurso extra- 
ordinario concedido a fs. 266, que resulta procedente en virtud 
de cuestionarse la interpretación y aplicación de normas federales, 
como son las contenidas en el decreto-ley 6666/57, en relación con 
los arts. 14 y 17 de la Constitución Nacional, y ser el pronuncia- 
miento del tribunal a quo contrarío al derecho que en esas normas 
funda el apelante. 

7*) Que el tribunal a quo ha considerado, para desestimar la 
apelación, que el recurso del art. 24 del Estatuto sólo permite el 
examen de la legalidad formal del acto administrativo, salvo caso 
de "evidente arbitrariedad". El recurrente, en 
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corporación de quien fue absuelto ,1o culpa v cargo en la causa nue 
se instruyela. * 1 

t \oovlZK^fn Ql ™ m °" íh ]m 0h, ' atl0s y ilun ih 108 tév *$w® del 
dmuto UU que se impugna, resulta evidente que la cesantía 

W se decreta en rama do los hechos principales que dieron píe 
al sumano administrativo y a la causa crimina], sino por el mérito 
f l ' S( ' il,nhtl ^ a ía« fueron circunstancias accesorias invo- 
lución* im iBskeéim investigados. De todas ém circunstancias 
> por ser lu miz de otras impugnaciones más generales, el tri- 
luiual a quo se refiere en primer término a las inasistencias del 
recurrente, en torno a cuya ponderación gira también el principal 
agravio que se esgrime en el recurso. 

13*) Que sobro este punto corresponde señalar que está do- 
riamente acreditado -y no cabo otra conclusión de esta Corte- 
qne rmmndez dejo de concurrir a su empleo desde el 25 de julio 
basta el 10 de agosto de 1ÍHÍ0. Esa conducta Fernández la expliea 
reí mendoso al consejo de su defensor —la que el propio tribunal 
a quo halla verosímil- y, además, a la suspensión decretada en su 
contra y que dice haber conocido por vía indirecta, merced al 
informe de sus compañeros de trabajo. Xo parece razonable ex- 
humar tan remotas inasistencias -q 110 no fueron óbice para la 
reincorporación del recurrente-, a fin de deducir de allí una 
cansa! do cesantía y postular una inolleioncin, un desempeño in- 
decoroso un desorden de conducta y una mala fe que confuyen, 
m f "«ovos extremos no examinados en el sumario con eí 
tk mln p.wd.mient» legal. A lo que cabe añadir que sólo for- 
ondo Ja lógica puede sostenerse que incurre en falta injustificada 
quten se halla suspendido y no asiste a su empleo, donde no se le 
po.mihria desempeñarse; bien entendido que la carencia de noti- 
ficación formal de esa suspensión, conocida sin duda por la índole 
do los hechos que le daban origen, no vale como argumento deci- 
sivo que portecciono y agrave la transgresión que se imputa Por 
o demás, una estimación tan rigurosa no |>arecc compatible con 
a propia reglamentación del decreto-ley G6<S(¡/ü7, que llega a jus- 
tificar las ausencias determinadas por la detención del agente 
n raíz de hechos ajenos al servicio (decreto 3583/63). 

14') Que tampoco parece razonable la invocación de las otras 
••alisales que se aducen para decretar la cesantía, singularmente la 
de no haber promovido acciones criminales para ¿ 

S&ñR S ? a ' nm T^ S * Es ob ™ *m ">metido a proceso cri- 
minal, Fernandez debio aguardar el análisis y la calificación de 

óriodo TV T CU r ? WS * $ ^'«do absolu- 

torio de esta lo que da plena satisfacción a su honor y su buen 
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L> ) Que lo mismo cabe decir 011 cuanto a la afirmación que 
contiene la sentencia apelada en el sentido de que el recurrente 
no produjo la prueba de las aseveraciones con que explica su 
conducta. La naturaleza del hecho investigado, su esclarecimiento 
en causa criminal y las constancias y conclusiones de esta última 
excluyen la exigencia de otras probanzas formales a su cargo. 

16') Que, por lo demás, es indudable que el comportamiento 
del agente debe ser valorado en su exacta dimensión y en relación 
con la índole y gravedad de ios hechos principales «pie dieron pie 
a la investigación administrativa y a la causa criminal. Y es 
indudable también que en esa valoración no debe perderse de 
vista el objeto y el fin de las normas que instituyen el régimen 
jurídico a que debe ajustarse la actuación del Estado y de sus 
agentes, con miras a la eliminación de procedimientos discrecio- 
nales, a la estabilidad en el empleo y a la eficiencia, dedicación y 
decoro que exige el servicio en la administración pública (consi- 
derandos del decreto-ley 6G6fi/57). 

17*) Que, desde que los hechos determinantes de la instruc- 
ción del sumario administrativo no son los que se aducen para 
fundamentar la cesantía del agente, decisión a la que se llega por 
<>l mérito de imputaciones ipio no guardan, según se ha visto, ra- 
zonable relación con la gravedad de la sanción aplicada, lo resuelto 
en el decreto n' 3058/66 que se impugna debe reputarse no ajus- 
tado al uso regular de las facultades que otorga el decreto-ley 
n* 6066/57. 

Por ello, oído el señor Procurador, se revoca la sentencia 
apelada y se dispone la reincorporación del agente al cargo del 
que fuera privado, en los términos del nrt. 26 del decreto-ley 
n* 6666/57. 

Majico AniELío Tí [solía. 



ROSA CORTESE W PAHUA v. 1'ROVIXflA HE BVEYOS AIRES 

PItfíSríiirri(h\: Tiempo cíe t. preterición. }fnh ri„ r.YÍÍ. Prescripción «m»«í. 

Prescribe Hl «ño — urt 40.17 del Código Civil- la arción conten la Provincia 
de Bnroos Airea que, fundado en tos nrts, non, ím y lita del mismo Có- 
■hw. pmigue el eobro de (huios y iierjtiinoH por 1 uto mies erróneos ciiifinndoa 
del Itegistro de la Propiedad. 

ÍKiSOS Y PÜBJnriOS; R?*i>aHs<tb¡li<l<„i ,M Ethido, Rtgwtro de la Propinad. 

Si es iinúmnla ln eonstancia de dominio emanado del Registro de la Propie- 
dad, sobre coya base se expidió un eertifkadu erróneo que permitió tener por 
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cierto un ilominio -iólo aparente, la pmviin-in di-mundiuk es n'H|>on sable por 
\u* daños y pprjuififis neiuñonndiiH id nt'tor j»or lii pérdida de la pararitín hipo- 
tecaria y tu eoiisiguieute impuMiljilidad de cobrar su crédito. 

ZMtfOS Y PERJ ir IC IOS: Re*poumbi\¡Aa<l <M E*ttt<h t n*<ii*tro nV la Pro- 
pit'ilad. 

Es responsable la l'ruvincin por la londtirta rulpnblr del personal que, cu 
pI defiemjwño de mis fluxiones y obrando bajo di-pendi-neia deí Estado, ha 
inusado un dnñf» ni patrimonio di- tapen*, mediante ln emisión de informes 
erróneos del [teatro de la Propiedad. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos A i ros, 13 de mayo de 1968. 

V vistos : Estos autos promovidos por doña Rosa Córtese de 
Padda contra la Provincia de Buenos Aires, de los que 

Resulta : 

Que a fs. 4 se presenta don Vicente Jorge Márchese, en repre- 
sentación de doña Rosa Córtese de Fadda y demanda a la Pro- 
vincia de Buenos Aires por cobro de mfti 340.000 con más inte- 
reses y costas, en concepto de daños y perjuicios provenientes de 
los hechos que más adelante relata. 

Expresa que el 31 de marzo de 1964 celebró con el señor Saúl 
Jolodosky un contrato de mutuo, por el plazo do un año y que el 
prestatario garantizó el cumplimiento de su obligación, constitu- 
yendo hipoteca sobre una finca ubicada en el partido de Morón, 
localidad de Castelar. Como venció el plazo del contrato y la suma 
de m$n 340.00 recibida en préstamo no fue devuelta, le promovió 
ejecución hipotecaria el 4 de diciembre de 1964. 

Después de dictada en dicho juicio sentencia de remate, al 
solicitarse informe del Registro de la Propiedad de la Provincia 
de Buenos Aires, éste advirtió que la constancia de dominio sobre 
cuya base se expidió el certificado pura constituir la hipoteca era 
falsa, lo cual le ocasionó a la acreedora el perjuicio derivado de 
la pérdida de su garantía hipotecaria y consiguiente imposibilidad 
de cobrar su crédito contra el deudor. 

Que, en consecuencia, de acuerdo con lo dispuesto en los arta. 
1109, 1112 y 1113 del Código Civil, atribuye responsabilidad a la 
accionada. 

Que a fs. 21/22 contesta la demanda la Provincia de Buenos 
Aires y pide su rechazo. Niega la responsabilidad que se le atri- 
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buye porque entiende que los funcionarios del Registro no han 

f.eue.on de la inmuta del dominio se debió a un acto delictivo 
uj.no a sus empleados Agrega que, al advertir el roempTazo de 
a minuta verdadera, el Registro comunicó inmediatamente I "lo! 
creeros ntcetudos esa circunstancia, lo que permite concluí i oue 

ln,?.ín!¡; í "'"i hl ^'r' 111 ■ ,rmto «* ™ k¿ circunstancias y con 
los elementos de que dispuso en cada caso. 

Afirma también la demandada que ha habido negligencia de 
ta HH„a, pi,,s ,„> km el estudio ,l,| títtdn del deudor (me con o 
se comprobó posteriormente, era falso. Estas SfSSSJT 
termman la inaplicahilidad de las disposiciones legales y de la 

íll, ° ,H rr," ,,le Í,1V0Ca P " ***** ^ su dere ho 
h na mente, opone la defensa de prescripción, por haber oc«- 
id» !.,> h-chus míe Mata la adora más de un ano antes de pro- 
"■<>v.da |„ demanda. Pide, en consecuencia, su reeha/o con col 2 
Que la causa es abierta a prueba a fr. 33 vta y ambas Zrt^ 
]>rodncen la que informa el certificado del Sectario fs.' í)2 vta. 

^^^^^^^^^^^ |^^«|^ ^ 
Considerando : 

1") (¡no, do conformidad con lo dictaminado por ol Sofior 
Procurador (¡cnenil „ f„. u v m , „„,„ emm H v¡l «de a »n" 
petoncu, originaria ,1o l„ Corto Suprema, ™ „ 1ZIÍ „ de q no ha ido 
promovuh. por „„ de .a Capital Fedeml ,¡n « Letón e 

»». ..) contra lina provincia („rts. 1IKI v 101 .le la Constitución 
Wnnl y 24, toe. V, del decretodev I J^/raJifi^doTor i" 

T) Qne la actora eelehró el 31 de mano lm co)ltl . ato 
de mutilo por „*, m > con Saúl Jolodosky quien, o gara ," ta 
o , e ítl < '"""" i ' í,,,, ' ~Í ,S,Í,U ^ hi '»*™» 

É L ti •" r , r dad " ,,hica<,a °" pi i»»"» 

' r Jh, . , n "'. l0Cai,dad dc Cas,t ' l * , '' i«r¡«i¡«i™ de la 
I rov ni,-,, de lineaos Aires, con frente a la ealle Tncnmán for- 
mando .,*,„,„. ,,,„ |„ ( . aHns g S»¡§ 

mero ! de a manzana »»•-. Como el deudor S o pagó o?pr mcr 

»ÍSS^ í o* T"' t ? n " er ' ln!, «» n «» <■» lo Civil dc la Capital 
ni,?, "V 9 ' S r rct " ría ■* 38. ™ el que se dictó sentencia de 
.en, lie. A ts. 1! de esos autos (que se encuentra,, agregados por 
cnerda), se presento don Adolfo Rossini, qnien manifestó qne cía 
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1 r«,>,o(nn del inmueb h hipotecado, por haberlo mmpm&ñ en 
subasta judicial antes <h constituirse la hipoteca en favor de la 

era Sso gl ' Cgl,n ^ °' UtUl0 <yxWim ° » ,or eí ^Unio.ky, 

ri ñfl y uo * P^toriormonío, en la misma ejecución hipotecaria, 
el Keg.stro Ha Propiedad de la Provincia de Bueno, Aires £ 
tomo que el inmueble ejecutado reconocía dos embargos y seis 
npotecas, además de la constituida en favor do la actor» % míe 
su domuuo consta previniéndose que de acuerdo a disposición 
M0/(>o resulta "prima facie' que el dominio a nombre de Saúl 
Jolodosky no resulta legít ¡mámenle inscripto ya que el título une 
siivio de W para tal inscripción resultaría falso" (fa 35/36 

mular) ^Pedieut.llo 249/61, también agregado sin acu- 

*) Que, praeticada en sede administrativa la investigación 

h« da a folio mim año 1M3, en la pe aparecía como adqui- 

ui lu fe ai de la que ordinariamente correspondía al mencionado 
rono. 6»oJ>re la base de tal constancia, se constituyeron varias hí- 

LKS ~ P nt !í nS se encue " tr » la <1e la aetora- que caro- 
cían del respaldo indispensable del dominio, el cual aparentemente 
figuraba en cabeza del deudor (informe del Subdirector del Re- 

*203*114378/65) WUña ' testimoniIldo a fs * 1 áe[ «pediente 

»»»S>\ qW ' *°J l°. das estas circ »n»tancia8, la acreedora que 
acepto la garantía hipotecaria teniendo en cuenta un dominio in- 
existente demanda a la Provineia de Buenos Aires porque el Re- 
gistro de la Propiedad expidió un certificado erróneo que permitió 
¡SL&S&S ¡SSS ^ manifestándose así- 

e Tni q ,oL 1 Ctati ° P ° r restrieción dc natura. 

Jeza, ni reconocía hipotecas a otros gravámenes. Todo ello le oca- 
siono el perjuicio derivado de la pérdida de la garantía hipóte- 

«» « P ? ' * 1 Prov,ncia demandada niega la responsabilidad de 
sus agentes, toda vez que no hubo error, ni culpa y, por el con- 

eTl Ja^f ° W**»&to^ e* conLmienio deTs 
e.ceros la existencia del presunto delito por haberse falsificado 
la inscripción. 

6') Que, en primer término, corresponde considerar la defen- 
sa de prescripción opuesta por la Provineia al contestar la dé- 
la y que no fue reiterada en el alegato de fs. 103/104. En tal 
resulta claro que la acción promovida lo fue dentro del 
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año a que se refiere el art. 4037 del Código Civil, pues el Registro 
de la Propiedad advirtió ln existencia de una posible falsedad, en 
la resolución interna dictada el 19 de mayo de 1965 (fs. 19/20 del 
erpedientillo 249/65) y esta demanda se promovió el 18 de febrero 
de 1966 (cargo de fs. 8). Kn consecuencia, la excepción de pres- 
cripción debe sor desestimada. 

H Que, en cuanto al fondo de la cuestión, todos los elementos 
de juicio concurren ¡jara decidir que media en el caso responsa- 
biüdad de la demandada. A tal fin, deben tenerse en cuenta diver- 
sas circunstancias que conviene analizar por separado. 

8 } Que según el peritaje que se encuentra instrumentado a 
fs. 48 del expediente 2203/114378/65, la minuta de dominio 4531 
del ano 1963 fue arrancada «le su protocolo, existiendo rastros 
evidentes de ello y que en su lugar ha sido colocada otra adherida 
con trozos de papel pegado con goma o pasta similar, simulando 
pertenecer al mismo protocolo, diferenciándose de las demás en 
que éstas están perfectamente cosidas con hilo de algodón". A 
pesar de esta circunstancia y, además, que "faltaba una correla- 
ción de venta en el folio 7388/953 al folio 4531/963", de lo que 
fue advertido el jefe del departamento de inscripciones (fs. 31 
vta. del espediontillo 249/65), todo io cual constituía una visible 
anomalía, el Registro expidió los certificados requeridos por los 
escribanos interviuicntes en las hipotecas, de acuerdo con esta 
inscripción falsa. 

9») Que, asimismo, el escribano "Fernando Arias" que fi- 
guraba como otorgante de la escritura traslativa de dominio de 
Barhagallo a Jolodosky, no ejerce ni ejerció la profesión de es- 
cribano como titular ni adscripto de registro notarial alguno en 
jurisdicción de la Provincia de Buenos Aires (informes del juez 
notarial a fs. 68 vta. y del Colegio de Escribanos a fs. 71/72 de 
los presentes), ni tampoco constaba su firma y sello en el Regis- 
tro de la Propiedad a pesar que dicha repartición lleva, de acuer- 
do con las normas en vigencia (decreto de 20 de noviembre de 
1913), un registro con ta firma y sello de los escribanos cole- 
giados (informe de fs. G3). Por lo tanto, el funcionario interve- 
niente en la expedición de los certificados, debió consultar ese 
registro antes de expedirlos, ya que, si bien podría no justificarse 
la consulta tratándose de profesionales conocidos, tal actividad 
era razonablemente necesaria en el caso, por emanar la minuta 
de un escribano inexistente, cuyo nombre debía resultar ignorado 
para los empleados del Registro. 

10") Qne^de toda» manerus y, aun cuando se parta de la base 
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error o culpa al expedir los certificados, no por ello cabe eximir 
de responsabilidad a ta Provincia, pues ésta no probó que el Re- 
gistro de la Propiedad adoptara todas las medidas que tenía a su 
alcance para impedir la falsificación y el reemplazo de la verda- 
dera minuta. 

11°) Que, en tal sentido, cabe destacar a mayor abundamiento 
que las normas registra les son rigurosas eu cuanto se refiere a 
lu custodia de estos documentos. Así, el art. 20 del decreto-ley 
provincial 11.643/63, ratificado por la ley 6736, dispone que "la 
reglamentación determinará la forma en que la documentación 
puede ser consultada sin riesgo de adulteración, pérdida o deterio- 
ro". V, en tal aspecto, el art. 22 del decreto reglamentario 5479/65 
dice que "la documentación registral sólo podrá ser consultada en 
el lugar, forma y horario que determine la Dirección, quedando 
prohibido el uso de elementos que de cualquier manera posibiliten 
la adulteración, pérdida, sustracción o deterioro de aquélla ". Seña- 
la también el art. 73, inc. b), qnc corresponde a los jefes de sección 
"responsabilizarse de ta guarda y conservación del material que 
se le encomendare, cuidando de su orden y buen estado de con- 
servación". 

12») Que, por lo demás, aun cuando en el mejor de los su- 
puestos se acepte el criterio de la demandada de que no hubo acto 
ilícito o error de los empleados, resulta indudable que ha existido 
una negligencia notoria por parte de quienes estaban encargados 
de la custodia de los documentos r egístrales, más aún si se tiene 
en cuenta la compleja operación realizada en eí protocolo. Así 
también lo entiende el propio Director del Registro, pues reconoce 
que hay responsabilidad "in vigilando" de dicha repartición, aun- 
que la considera paralela con la de los notarios autorizantes (a 
fs. 7 vta. del expediente 5100-1311/66, agregado por cuerda). 

13») Que no constituye eximente o atenuante de esa respon- 
sabilidad la circunstancia alegada por la Provincia de no haberse 
hecho un estudio del título del deudor. Se ha probado en esta 
causa que también fueron confeccionados testimonios falsos (ver 
fotocopia a fs. 13/16 del expedientillo 249/63), uno de los cuales 
fue presentado al escribano interviniente en la hipoteca constitui- 
da en favor de la actora. En consecuencia, con ese título "debi- 
damente inscripto" que el notario tuvo a la vista, pudo autorizar 
legítimamente la constitución de derechos reales (art. 22 del de- 
creto-ley 11.643/63), pues el estudio de los antecedentes de dominio 
no está exigido en ninguna norma nacional o de la Provincia de 
Buenos Aires, a pesar de haberse proyectado incluirlo como deber 
del notario, cuando se trate de transmisión o constitución de de- 
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reehos reales (ver arU inc. $% (Jel ántéproyocto de Ley Xo- 
tunal Argentina, aprobado por el Consejo Federal del. Notariado 
i-ii Ja asamblea realizada en San Salvador de Jujuvcl Uide octubre 
de ÍÍH¡4). 

14*) Que, por consiguiente, la demanda debe prosperar por 
el monto reclamado, eon mas intereses y las costas del juicio, toda 
vez i|ue es aplicable ta doctrina de esta Corte que • madera res- 
ponsable a la provincia cuando existe conducta culpable del per- 
sonal que, en el desempeño de sus funciones y obrando bajo la 
dependencia del Estado, ha causado el daño de que se trata, de 
aciu-rdo eoiMo depuesto en los nrts. U12 y UVA del Código Civil 

Andrés e/ Buenos Aires, la Provincia de s/ cobro de pesos '\ 
considerando IS» y sus citas). 

Por ello, disiíosíciones legales citadas, y babiendo dictami- 
nado el Señor Procurador Oeneral, se desestima la defensa de 
prescriiíeión y se hace lugar a la demanda. En consecuencia, se 
condena a Ja Provincia de Buenos Aires a pagar a doña Rosa 
Córtese de Fudda ta suma de trescientos cuarenta mil pesos mo- 
Wfa nacional {m*n 34ÍMKKI), dentro del plazo de treinta días, 
con nías intereses y castas. 

Roberto E. Oiictk — Mahco Aurelio 
Ri solía — Luis Carlos Cabhal — 
José F. Bidau. 



H ¡NACIO I'. KKIÍIÍKlí v O?no v. I'HOVINCIA m COIiDOBA 

jmmmmim i e&umtmciMi tumpmm w w»&m¡* or¡- 

«¡tttmu ,¡, i» Cort,. suprema. GetteralidodiÉ. 

Li jitrindimóii oríKmnriH de tft Corii* Suprima, cstiibU-cidn pQf lo* iirts. 100 
y lili di- I» ruii*ti!ui¡mi Xiuioiml y 2-1, iiu-, 1', ilil decrcto-lcy 1285/58. nu 
m suwptibte de su- a m pitada ni restriñida. 

.riHfSHtrt fOX í VOMPETKXVlA : Competencia Micioñül. Competencia origi- 
naria lie la 0am Suprema, Cansas t u qae ti f*arfc Hita prurintin. frlIHWM civíle*. 
ftiitm» que rermw mitre norman leales >/ actas de /«* autoridales provinciales 
rfnithn por uiptéUits. 

Xo revisto H mriírlcr di- vanea eivit, n Ins rtwtos i\c la coniperenriii origi- 
ruria di< la Corte Sit,it*-rn-i ! ; , promoví ln contra l n Provincia de Ciínloba por 
ilpvi.liltn.ui ée ileiedio* ai:Lii«-i'liiriiK nhnnadn* vn virtud de lo dispuesto por 
el dvrrro L'SJ7 -serie A—, dieladn \wv . I Intervenlor Federal, iinMÜficntorio 
de Jii ley ¡oritl +th:i y no ra ti tiendo por ley posterior. En el cn*o. lo debatido 
rom premie *u**túw> dt> itmt-bn pulí] U o limd dt- competencia exclusiva de 
los jucte» pro\ iniialfg 
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i \ / ti vi:x( iox fkvkr al. 

Lil m-tinifiiJii i<n ti urden locnl di* \m intervetihin** fcdmiles no pierde eso 
ettráeter ¡«>r riizún del origen de su investidura. 

t/imiritt th- h €«m Suprruw. (ienrraJitimlrn, 

Im iii' iimitt'ti'iiHn ori^iriiii-iri efe ln ¡fjttrttf Suprema puede derlararse cu <-ii¡il- 
((ilíer estado del juñ-ío, muí {|e ofieiu. 



l)l(*TAMF.X DEL PllOCUIAUOH ÜEJÍKltAI. 



Suprema Corte: 

La obligación que según ios actores incumbe a la provincia 
demandada, consistente en el pago de una suma de dinero, tendría 
su origen, a estar a las alegaciones de aquéllos, en la inconsti- 
tucional ¡dad v ilegalidad que atribuyen ni decreto 2827 - Serie A 
l año 1ÍK¡;t) del Interventor Federal, que elevó el arancel de escri- 
bí! nos y que no obtuvo ratificación por parte de la legislatura lo- 
cal, una vez instaladas las autoridades ordinarias de la provinciti. 

Cabe señalar, asimismo, que los actores son ciudadanos ar- 
gentinos y vecinos de la provincia do Córdoba, contra la cual 
accionan. 

En tales condiciones, entiendo que no corresponde a V. K. 
conocer de esta demanda por vía de jurisdicción originaria, ni por 
razón de las personas ni por razón de la materia. 

En efecto, aunque se tratase de causa civil, y la presente no 
Jo es, a mi juicio, según la inteligencia que a la expresión cauea 
rii il ha dado la doctrina de V. E., ya que la obligación cuestionada 
no deriva de estipulación o contrato ni se halla regida por el 
derecho común (Fallos: '244: 76; 250: 217. y sus citas, entre otros), 
e¿mo expresamente lo reconocen los demandantes a fs. 85 vta. de 
su alegato, tampoco surtiría la jurisdicción prevista en el art. 24, 
inc. 1*, del decreto-ley 1285/58 al no mediar en el caso la condición 
de extranjería o distinta vecindad. 

También pienso que la cuestión que se pretende someter a 
decisión de \\ E. no es de derecho-federal. Así lo estimo, en primer 
lugar, pues no enerva aquella conclusión el hecho de qne se cues- 
tione la validez de un decreto que emana de un delegado del Go- 
bierno Nacional, ya que los actos de los interventores federales se 
reputan de naturaleza local (Fallos: 238 : 403 ; 257 ; 22Í); 258: 10í> 
y 263:539). 

lugar, et acto impugnado incide sobre el régimen 



É 



4,2 FALLOS DE LA COSTE 



Ti£°¿*- T X ?' ™ y * a r gni&cl6n es tl ° ca,ác <* r provincial, y se lo 

n„,n» U d ° aUt ° 8 IO P« »« Corte en el sentido de 

que para que una causa pueda considerarse oue versa «ni.™ „„« 
ta .regido, po, ta CooJLión y «„,, ^SS^tS 
g^lR~¡pW|*^"^ - ««-ri. que lo debatido 
11 t i ? P° . coni P r0mla «.«•«tione» de índole local ni de com- 

§Ttótett^il ,t M * ,e ^ P rovinríai ^- condueente» para 
ia solución del juicio {Fallos: 240: 210). 

c om ™?l^ d ° 10 dÍCh0 - ° PÍn °* pues > * w V " E * del>e d«lararse in- 
íasTln! 5T « tend¡ «'*> «*» causa por no ser de 

StS^^flil íT' ! JV 101 dc ía institución Xa. 
»7tí.wY i Í , del decret0 " ,e y 1285/58, declaración que es 
5?. ÍS oT n J C Cn CUfl,<lU¡er estado « PWto (Fallos: 

FALLO DE LA COBTE SUPREMA 

Buenos Aires, 13 de mayo de 1968. 

Y vistos: estos autos seguidos por Ferrer, Ignacio P. y Meló, 
Carlos R contra la Provincia de Córdoba, de los que resulta: 

A fs. 11 se presentan Ignacio P. Ferrer y Carlos R. Meló, por 
derecho propio dedneiendo demanda contra la Provincia de Cór- 
T ^folueion de la suma de m«n 28.722,12. Eipresan que 
con fecha 25 de octubre de 1963, en ocasión de otorgarse la escri- 
bí ¡LWBl e ?f r T e *? á h °™«t*» la finca calle Bolívar 
n 21, de la Ciudad de Córdoba, el escribano interviniente les exigió 
g P»* de l& *» m * de m|n 28.722,12 -importe proporcional que 
Ies correspondió por la adquisición de dos unidade^e vivienda 
en el Mueble referido- de acuerdo con el arancel fijado por la 

S^reTím * ' 8egÚn deCret ° 2827 Serie A > de " d e 
. qne el pago se efectuó bajo protesta, por conside- 

™? PfW toda vez ^ ue «1 d< *reto fue publicado en el Boletín 
Oficial e 21 de octubre de 1963, ya cesada la intervención nacional 
y restablecidas las autoridades constitucionales de la provincia, 
careciendo en consecuencia de validez legal los aranceles impug- 

^^^XM^^ local no rfltificó esa ^ 

Agregan qne dicho funcionario carece de poderes para legis- 
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al profesional que intervino en la operación fue impuesto por 
una resolución del Colegio de Escribanos a quien el Estado Pro- 



a - — — ^ — — - ? — — 

la Provincia de Córdoba, responsable —aducen— en virtud de lo 
dispuesto por el art 85, inc. M, de la ley 4183. 

En definitiva, solicitan se declare la invalidez de las modifi- 
caciones introducidas al arancel notarial por el decreto 2827 — Se- 
rio A — que impugnan de inconstitucional, y se haga lugar a la 
devolución reclamada, con intereses y costas. 

Corrido el traslado de la demanda según providencia de fs. 
18 vta., fue contestado a fs. 33 por Raúl López Narvaja en su 
carácter de mandatario de la Provincia de Córdoba. Después de 
negar los hechos mencionados en la demanda y el derecho invo- 
cado por los actores, en todo lo que no resultare reconocido en la 
contestación, formula diversas consideraciones acerca de la im- 
procedencia de la acción dirigida contra la Provincia que repre- 
senta, toda vez que el decreto impugnado no emana de un fun- 
cionario, empleado o poder jurídico de la Provincia, la que tam- 
poco ha percibido cantidad alguna de la que se pretende repetir. 



desprende que la demanda debió iniciarse contra el escribano Las- 
cano Pizarro, que exigió la contribución, y las entidades que men- 
ciona, pero no contra la Provincia de Córdoba, extraña al pro- 
blema debatido. Estima en consecuencia, que los actores debieron 
efectuar su reclamo administrativo o judicial ante las autoridades 
locales, siendo incompetente la Corte Suprema de Justicia de la 
Nación para intervenir en jurisdicción originaria. 

Solicita, por tanto, se declare la incompetencia del Tribunal 
para intervenir en la causa y se rechace la demanda, con costas. 

Abierto el juicio a prueba por auto de fs. 40 vta. f se produjo 
la que indica el certificado de fs. 78 vta., alegando sólo los actores 
a fs. 83. A fs. 87 se corrió vista al Sr. Procurador General, cuyo 
dictamen obra a fs. 88, llamándose autos para sentencia a fs. 89. 

Y considerando: 

1*) Que, como se desprende de los términos en que se trabó 
la relación procesal, los actores demandan a ta Provincia de Cór- 
doba por devolución de la soma de mtn 28.722,12, abonada en 
concepto de derechos arancelarios en virtud de lo dispuesto por 
el decreto 2827 — Serie A—, dictado por el entonces Interventor 
Federal en esa Provincia — modificatorio de las disposiciones de 
la ley local n* 4183— no ratificado posteriormente por la legisla- 
tura provincial, y cuya validez constitucional impugnan. 
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i') Que de osa relación «le antecedentes resulta, como bien 
Jo señala el Sr Procurador General, que no se dan en Ja especie 
tW examen" lo» requisitos necesarios para que esta Corte co- 
nozca en la causa jior la vía originaria establecida por los arts. 

1,1 <,m,stit ' I< * i "" WmSfm Y >nc. l\ del decreto-lev 
1-85/jS, que, con arreglo a reiterada jurisprudencia del Tribunal, 

entre "* - rvMr ' U ^ < FttIlos : * = 380, 

m Que ello es así, porque la cuestión que se pretende some- 

Cou ítíSTv t . eStü 1 ( ;° r í t ' no ™™ Ü*W P"«tos regidos por la 
tonst. ucion Nacional, to<la vez que lo que está en tela de inicio 
son actos atinentes al régimen del notariado de la Provincia de 

AArtT r<1 ^ ,la í°. ! : P° r la *Í En consecuencia, lo 

debatido en el pleito comprende cuestiones de índole local v de 
competencia exclusiva de los jueces provinciales, conducentes* pa- 
ra la solución del juicio, lo que excluye el conocimiento orieinnrío 
del Tribunal (Fallos: 240: sus citas y otros). 

4*) Que no obsta a la conclusión precedente el beclio de que 

r,f, 0re ; $S$g&* l * «i devoto que emana de «n 

delegado del Gobierno de la Nación, ya que esta Corte lia decidido 
repetidamente que la actuación de los interventores federales, en 
el orden local, no pierde ese carácte r a raíz do focarse el origen 
de su investidura, por lo que la impugnación de los actos del 
Interventor como contrarios a normas locales, os ajena a la com- 

r^roT nflria de la justicia foílcral (Failos: 258: io9: m - 

5') Que se sigue de lo dicho que debe declararse la incompe- 
tencua de esta Corte para decidir en instancia originaria la pre- 
sente causa. Tal declaración es pertinente ante lo expresamente 
peticionado por la demandada en su escrito de responde, máxime 
si se tiene en cuenta que aquélla debe declararse do oficio y en 
cualquier estado del juicio ( Fallos : 24Ó : 217 ; 253 : 263 y otros) 

Por ello, y de conformidad con lo dictaminado por el Sr. Pro- 
curador General, se declara que esta causa no es de la competen- 
cia originaria de esta Corte. Con costas. 

IERTO E. Chute — Marco Aueeijo 
Risolía — Lriü 
José F. Bidau. 
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ALBERTO H. Jl. GARTLAJíP 

JtECÜSAClOX, 

La-¡ recusaciones manifiestamente improcedentes deben desecharse de plano. 
Tal ocurre con la* nui' *e basan un lus opiniones enutidas por los jueces de 
la Corto al decidir tunos sometidos fi su conocimiento ('). 



AXA MARIA LUCIANO i*: OELIBERTI 

SUI'EltlXTKXDEXChl. 

si bien a título cxccpctim.-i] se admitió ln ineorjHiraeitm a la Obra Social del 
Poder Judicial, <?ri calillad de afiliados voluntarios, a lo* padres politicón 
de los afiliados ordinarios, esa extensión de beneficios no corresponde cuando 
is tu espos» «piicn revista como afiliadu ordinaria y nn se acreditan, respecto 
del marido, circunstancia* especíales que justifiquen una solución distinta. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 13 <le mayo de 1968. 

Considerando: 

Que a título excepcional so ha admitido por interpretación 
fiel art. 16 del 'Reglamento de la Obra Social del Poder Judicial 
—Palios: 2tW: :i(J8— la incorporación a dicha Oltra en calidad de 
afiliados voluntarios de los padres políticos de los afiliados or- 
dinarios. 

Que esa extensión de Jos beneficios no corresponde cuando 
— como en el caso — es lu esposa quien revista como afiliada or- 
dinaria, en tanto no se acrediten circunstancias respecto de la 
situación del marido de aquélla, que pudieran determinar una 
solución diferente — eonfr. doctrina del art. 16 del referido Re- 
gla mentó en cuanto a la diferencia establecida entre hijos varones 
y mujeres; y del art. 20 (Acordada de 25 de agosto de 1967) res- 
pecto del viudo o viuda, como afiliados voluntarios. 

Por ello, se resuelve no hacer lugar a lo solicitado. 

Edgardo a. Ortiz Basvaldo — Ro- 
berto E. Chute — Marco Aurelio 
RisolÍa — Luis Carlos Cabra i. — 
Josá F. Bidau. 



(i) 13 de mayo. Fallo»; 2«; 123, «9; 249; «87; S5Í; 177, 
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FERROCARRILES del ESTADO ARGENTINO v PEDRO 

Mi LES SI t Otro 

DA SOS V PERJUICIOS: Culpa. Estracontrnctnal. 

U juriflprndeneia de la Corte que hii disidido tm la falta d* barrera» «¿ 
basta para re.Hp0nsabijj7.ar a iu* eniomai* f«JJ¿„.i • i ™ rr f ras 1,0 
.. ■ i..„ *" t 1 . , U " 1 empresa» jerroi -urnas ,i« los accidentes ocu- 

detemi nado lugar haeía ind^i^n^ble el establee) miento de nnüélla, ño e* 

3n SSSL! ™ m P 8nn * dl! alar,ni1 ' ""J' 11 ii^talacidn ,r« indispensable en 
razón de tratarse do un pa*, a nivel sobre una rata nacional v ñor existir 

Dictamen drt< Procura oon Oes eral 
Suprema Corte: 

El recurso ordinario do apelación es procedente de confor- 

lev , d T- , t0 POr 1 ° I , art 1>4 ' hl °- * ^ «>' * *SC 

Jey lJSo/og sustituido por la ley 17.116. 

En cuanto al fondo del asunto, bis cuestiones debatidas son, 
imirzo de 1908. Eduardo //. Marqitardt. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, Ifj de mayo de 1968. 
Vistos los autos: -Ferrocarriles del Estado Argentino c/ 
Pedro Rodolfo M.less, y P tlsC i,al Lanrita s/ demanda ordinaria 
—embargo preventivo". 

Considerando: 

M Que en atención al monto reclamado en la demanda v 
a lo dispuesto por el art. 24 ? inc. 6', ap. a) f del decreto-ley 1285/58, 
sushtmdo por U ley 17.11G, el recurso ordinario interpuesto a 
m J74 es procedente. 

Que 1« sentencia de la Cámara Federal de Córdoba, que 
confirmó la de primera instancia, desestimó la demanda por in- 
demnización de danos y perjuicios -restimados en mfn 7.742.248,90 
— que dedujo FerrocarrUes del Estado Argentino contra los de- 
mandados, a raíz del accidente ferroviario ocurrido el 24 de di 
cicmbrc de 1963 en el paso a nivel existente en el 
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610/674,80, coreano a la estación Arroyito, departamento San 
Justo de la Provincia de Córdoba. i „ 

Que el rechazo de la acción se funda en la falta de culpa- 
bilidad del conductor del camión embestido por el tren y jn £ 
conclusión a que llega el tribunal a quo de que el acídente «e 
autos debe imputarse exclusivamente a la Empresa actora en ra- 
zón de tratarse de un paso a nivel peligroso y » «qmlta 
adoptado las medidas de precaución necesarias para evitar esta 

ClüS Wm^X* ***** W*™> S0StÍ ° nC ^ 3J"tíí Tetf 
paso a nive donde ocurrió el accidente no presenta las caracte- 

X de peligrosidad que el fallo le asigna, no siendo acepte- 
b e en ese sentido, que -las circunstancias creadoras del riesgo , 
^lítoSmini d tribunal a quo, deban ser apreciad* , en su 
conjunto, sino individualizadas en sus pormenores para determi- 
nar con justicia la culpa de ambos intervinientes. 

5 «) Que los elementos de juic o reunidos en la causa permi- 
ten tener por acreditado que en el paso a nivel de que se trata, 
éX»S dO/674,80 de la localidad de Arroyito s no 
existían barreras, semáforos, timbres o campanas 
a que aquól se eneuentra sobre la ruta nacional n« 19 y dentro 
del radio municipal de la población citada. 

G>) Que, de igual modo, ha quedado acreditado con la u» *w 
ción ocular practicada por la Cámara de que 
?s 264 -ratificatoria de la que efectuó el juzgado a fa JM*? 
(iue a mano izquierda del camino está ubicada la fabrica A . 
v a mano derecha una usina; que el ruido que producen los .moto 
res a explosión de esta última es potente hasta 30 metros antes 
do íegaTal paso a nivel y se percibe en forma atable estenio 
sobre éste, aunque no con la intensidad necesaria para dificultar 
la audición de las bocinas del tren; que el t™ 1 ™.™ ™ ' 
automóviles y bicicletas es intenso, como tam b icn el 4rj£*^ 
Segando el primero a 42 vehículos cada 15 minutos; que la cruz 
de sín Andíés es bien notable y no hay hasta unos cien metros 
antes de llegar al paso a nivel otro letrero anunciador de pe hgro. 

^ Quesos extremos no han sido ^f^^g 
morial de fs. 296, en el cual el apelante hace hincapié en otras 
instancias relativas a la topografía drip-o . *»J 
ocurrió el accidente, demostrativas a m juicio de la amplia ^ 
bUidad del paso a nivel de que se trata y, por ende, de la culpa 
bilidad que cabo atribuir al conductor del camión. 

Que el análisis de las constancias que obran en la causa 
„o rftifiS: esa afirmación del recurrente con el alcance que este 
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les asigna. Kn efecto, el plan» de fs. .H<! revela qno osa visibilidad 
—riada Ja Mu del lii'ii y dé] camión— sólo ora amplia «obre 
la mano izquierda, 27 metros antes de tk&x a las vías, distancia 
que debe estimarse reducida para efectuar las maniobras adecua- 
das fronte a la aparición sábila de un convoy, sin que osta con- 
clusión se voa enervada por el hecho de que 'en alamos pronun- 
ciamientos emanados riel mismo tribunal a quo —que el apolanto 
nta — se hayan aceptado distancias menores, ya que en ol juzga - 
inrento db esta clase do accidentes la responsabilidad d> las par- 
to» deriva de las circunstancias particulares do cada caso, que 
ot recen características diferentes per razones de licinp». modo 
y lugar. 

9*) Quo en lo qar uta fie a la velocidad del tren, superior n 
los km. por hora —uno de los factores qu ■ a juicio del Iribú- 
nal a quo eontnhuyó a la produreiún del accidente— esta Corte 
comparto las conclusiones del fallo frente a las constancias del 
acta de fs. f) 10, copia del acta policial do fs. 150/157, y oí optado 
en que (piodó el convoy después del choque. |\as consideraciones 
que sobre ol punto se formo lan en el memorial de fs. íííffí son in- 
eficaces para modificarlas, para lo cual debo tenerse en cuenta 
que la calificación de reglamentariamente excesiva deviene de que 
se trata di- un paso a nivel sofero una ruta naeioiial v dentro del 
radío municipal del pueblo de Arroyito, lo ([ ue exigía ana dismi- 
nución acentuada de esa velocidad («rt. r»í>, ¡nc. del decreto 
Uü.IVSk del WI$/Í8§B% \\ tr lo demás, si el tren hubiera circulado 
a mucha menor velocidad que la indicada, otras habrían sido las 
consecuencias del choque. Xo si- compadece con osa afirmación 
de la recurrente, que la locomotora diera varios tumbos v quedara 

e « P° su ' nvcrtidn, como también que sois coches descarrilaban 

y volcaran, y que uno de ellos se incrustara contra et frente de 
un taller mecánico distante 30 metros del lado derecho de las vías. 

10°> (¿no los antecedentes de la causa revelan, de igi*ai tundo 
4d l-viaración del testigo lioherto Raúl ('astro, fs. 100), que el ca- 
ri ii<m circulaba a velocidad moderada —transportaba cu total, con 
el acoplado, 11,900 kilos— sin que la aceleración final, al efectuar 
el cruce do las vías, pueda volverse en su contra, desde que tal 
actitud os la reacción lógica y la más apropiada fronte a la apa- 
rición del tren y la imposibilidad en que se encontraba el con- 
ductor, ñor ose motivo, do detener la marcha de su vehículo. 

11') Que el Tribunal también comparte el criterio que sus- 
tenta ol fallo apelado en cuanto decide que deben valorarse en su 
conjunto y no separadamente —como lo pretende la nctora— los 
obstáculos y características del paso a nivel donde ocurrió el 
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accidente. De ahí que no atribuya mayor importancia para juzgar 
la responsabilidad cuestionada, a la existencia o no de malezas 
y ¡li bóles que dificultaran la visión. Kste becho, que en otra» cir- 
cunstancias hubiera tenido singular relieve, pierde entidad en la 
especie siiib examen dada la diversidad de factores analizados por 
el tribunal a tpio, (pie evidencian i|ue esa falta de visibilidad tam- 
birn lm concurrido en el easo en medida tal que posibilitó el acci- 
dente, cuya prod ucción debe atribuirse, ademas, a la ausencia de 
barreras o indicadores mecánicos de alarma, exigihles por la pe- 
ligrosidad del lugar y el intenso tránsito de vehículos y personas 
en ciertas horas del día (declaraciones de fs. 162, 165, 167 y 169). 

12") Que a lo expresado cabe agregar que si bien es cierto 
que esta Corte hu deeiilido (pie In falta de barreras no basta para 
responsabilizar a las empresas ferroviarias de los accidentes ocu- 
rridos en los pasos a nivel si no se prueba que la frecuencia del 
tránsito en determinado lugar hacía indispensable el estableci- 
miento de aquéllas {Fallos: 184: fiHO; 185: 25), corresponde pun- 
tualizar que tal doctrina no es aplicable al easo sub examen, pues 
a la ausencia de barreras debe agregarse la falta de semáforos, 
timbres o campanas de alarma, cuya instalación era indispensable 
en razón de tratarse de un pnso a nivel sobre una ruta nacional y 
que debe calificarse de peligroso por la topografía del terreno, 
(pie dificulta la visibilidad, y por la existencia de otras circuns- 
tancias —como antes se dijo — que exigían la adopción de ele- 

ÍS»J Que a lo expuesto cabe agregar que la velocidad del 
tren que embistió al camión era anti «'reglamentaria, todo lo cual 
configura un panorama de indudable responsabilidad exclusiva 
para ¡a empresa actora, que torna infundados Jos ngravios expre- 
sados contra la sentencia que desestimó sus pretensiones por no 
haberse acreditado en los términos de los artículos 110!) v 1113 
del Código Civil la culpabilidad atribuida a los demandados. 

14°) Que la invocación subsidiaria por el apelante del art. 51 
de la ley 13.893, a fin de atribuir culpa concurrente al conductor 
del camión, tampoco es admisible. En efecto, las particularidades 
del caso, a que se hizo referencia en el considerando 10», obliga- 
ron a aquel a acelerar la marcha para tratar de evitar el choque. 
Por lo demás, lo dispuesto en esa norma pierdo en el caso toda 
relevancia ante la grave imprudencia en que incurrió la actora 
al no adoptar on el paso a nivel de la localidad de Arroyito las 
1c seguridad que las circunstancias imponían. 
15') Que las costas han sido bien impuestas a la empresa ac- 
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tora por m condición de vencida y por no existir motivos sufi- 
cientes para eximirla de esa carga. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada de fs, 268/272. Con costas. 



HUDSPETH STREET v Otros v. S. A. SARGO ARGENTINA 

RECURSO EXTRAOROIXARW: Requisitos propios. Sentencia, definitiva. Re- 
soluciones anteriores a la sentencia definitiva. Cuestiones de competencia. 

El auto que resuelve una cuestión de competencia reviste carácter definitivo 
en rclnríón a ese punto, por lo que e] recurso extraordinario debe ser inter- 
puesto contra dicho auto, siendo t&rdfo el deducido contra la sentencia final 



de la causa, respeto de lo decidido en materia de competencia. 

IMPUESTO A LOS REDITOS: Exenciones. 

Las empresas están exentas de actuar como agentes de retención de las 
sumas <|ne sur empleados deben oblar en concepto de impuesto a los réditos 
ruando — como ocurre en autos— ellos se hn lian comprendidos en la situación 
prevista por el art. 2* punto 4*, inc. e), letra *V\ de la ley 15.273, que 
declaró exentos a partir del 1° de enero de 1900 ''los réditos provenientes de 
servirlos personales cumplidos en el país por periodos no aupen ores a 13 
meses por técnicos contratados, no radicados en el país, con las limitaciones 
que determine la reírla mentadón". No obsta a esta «inclusión l A circunstancia 
de que el decreto reglamentario (¡724, que estableció las condiciones para la 
aplicación de la referida exención, fuera publicado en el Boletín Oficial seis 
nieges después de la feclia arriba indicada* no sólo porque la demandada a pesar 
de los términos de la reglamentación continuó practicando tas retenciones, 
sino también porque, habiendo verificado que lo» actores se hallaban en las 



V. E. en situaciones análogas a las de la presente causa, ha 
decidido que el auto que resuelve un problema de competencia, 
como cuestión de previo pronunciamiento, reviste carácter de- 



Roberto E. Chute — Marco Aurelio 
Risolía — Luis Carlos Cabral — 
José F. Bidau. 
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finitivo a los efectos del art. 14 de la ley 48, por lo que el re- 
curso extraordinario debe ser interpuesto contra dicho auto, sien- 
do tardío el que pretendo renovar la cuestión después de la sen- 



En cuanto a las alegaciones del apelante vinculadas con el 
fondo del asunto, corresponde poner do manifiesto que es en mi 
opinión irrevisablc lo decidido por el fallo en recurso en cuanto 
condena a la empresa demandada a restituir a los actores las sa- 
mas que, a juicio del a quo, retuviera indebidamente de sus sala- 
rios en concepto de impuesto a los réditos. En efecto, para con- 
siderar que los accionantes se hallaban exentos de la referida 
obligación tributaria, el tribunal apelado se funda en razones de 
hecho y prueba referida a las circunstancias en las que aquéllos 
desempeñaron sus tareas en el país, y en la inteligencia que atri- 
buye a las normas federales aplicables, y nada de ello ha sido 



demandada no tiene la obligación de interpretar las leyes impo- 
sitivas, pues la condena qnc se le impone es consecuencia de la 
interpretación que de esas leyes han efectuado los magistrados 
del proceso. 

No impone una conclusión distinta lo atinente a que la de- 
mandada podría, como agente de retención de réditos, llegar a 
ser sujeto pasivo de un reclamo posterior por parte de la Direc- 
ción General Impositiva que tuviera el mismo objeto procesal que 
el que se ha perseguido en el sub lite. Ann cuando se estimara 
que esc evento ha necesariamente de ocurrir, entiendo que tam- 
poco se justificaría la impugnación de la sentencia con base en 
el art. 17 de la Constitución Nacional, toda vez que la apelante 
pudo y debió, en previsión de ello, y con arreglo a sus pretensio- 
nes, requerir de los jueces del pleito se citara a la aludida Direc- 
ción General para tomar intervención en este proceso como medio 
idóneo para evitar responsabilidades futuras. Por tanto, cualquie- 
ra sea la situación jurídica en que haya quedado la demandada 
luego del pronunciamiento de fs. 295, sólo a ella puede serle 
imputada. 

En consecuencia, opino que corresponde declarar improce- 
dente el recurso interpuesto. Buenos Aires, 25 de abril de 1968, 
Eduardo H. Marquardt. 



recaída in re 
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lineóos Ain 1."> de mayo de líífiS. 

Vistos los mitos: "Ilndspeth Street y oíros c/ S. A. Sargo 
Argentina g/ cobro de pesos". 

Considerando: 

I o > Que en estos autos Jos actores reclaman el reintegro de 
las retenciones que la demandada efectuara en sus retribuciones 
en concepto de impuesto a los réditos y que estiman improceden- 
tes, dado su carácter de técnicos extranjeros contratados con ra- 
dieaeión temporaria y la exención dispuesta por el art. *2\ punto 
4°, iiic. e>, tetro ***** de la ley 1&2?$ reglamentada por ej decreto 
íí7l'4/(¡II, art. 31. 

2") Que por resolución firme ríe fs. 21 ;t, se declaré» la com- 
petencia del fuero laboral para entender en la causa, y a fs. 
g9§/2í)S el tribunal a quo dietó sentencia — confirmatoria de la 
de primera instancia— haciendo lavar a la demanda, con inte- 
reses y eostus. Contra dicho proimneinmiento se interpuso recurso 
extraordinario (fs, 303 :¡ll). concedido a fs. .118. 

3*) Que en lo que atañe a la competencia del fuero laboral 
para entender en la causa — cuestión que el apelante renueva en 
su escrito de fs. :!trj :ni, sosteniendo que el tribunal a quo es 
incompetente rnfitttic unrtritar — et recurso extraordinario debe 
estimarse tardío, pues debió interponérselo contra el auto de fs. 
213, que reviste el carácter de definitivo a ios efectos del art. 14 
de la ley 4H, y no contra la sentencia final de fs, 2!>5 JílH (Fallos: 
266 ¡ 212 y sus citas). 

4 P ) (¿ne con respecto a la cuestión de fondo, la demandada 
no ha disentido ni negado que los actores fueran contratados en 
el extranjero, (pie su país de origen fuera Estados Unidos — don- 
de tienen su domicilio real— y que nunca eori anterioridad a su 
contratación estuvieron en et país, como también que trabajaron 
aquí menos de diez y ocho meses, pues iniciaron sus tareas en 
agosto de 1ÍI5ÍI y las finalizaron en septiembre de 1ÍM>0. Tales cir- 
cunstancias do hecho, de las que el tribunal hizo mérito en su pro- 
nunciamiento pnra juzgar ta aplicabilidad de las leyes que rigen 
el caso, aparte no haber sido materia de impugnación por el ape- 
lante, son mausceptibles, por su naturaleza, de revisión en la ins- 
tancia extraordinaria. 
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5*) (¿mí establecido lo que antecede, cabe señalar en 
con la interpretación de las normas federales discutidas, que si 
hien es cierto que la demandada, como agente de retención, está 
obligada en términos generales a efectuar las que correspondan 
a sus empleados en concepto de impuesto a los réditos — argu- 
mento principal en que se fundan los agravios del apelante — 
de lie tenerse presente (pie en el caso mtb examen la legislación 
vigente la eximía de esa obligación en razón de que los actores 
se encontraban en la situación prevista por el art. 2", punto 4% 
inc. e), letra "r" de la ley 15.273, que declaró exentos a partir 
del l" de enero de líKJO "los réditos provenientes de sen' icios per- 
sonales cumplidos en e! finís por períodos no superiores a 18 
meses por técnicos contratados no radicados en el país, con las 
limitaciones que determine la reglamentación'*, ya que, como se 
dijo, este aspecto de la controversia ha quedado debidamente 
acreditado cu los autos. 

ir) (¿ue como la citada ley 15.273 —publicada en el Boletín 
Oficial el 1!) de febrero de 11)00- — declaró la exención de réditos 

a partir de! 1" de enero de 1ÍKJ0 y las retenciones reclamadas son 
las correspondientes al período corrido desde el 1* de enero al 
30 de setiembre de líKiO, el Tribunal comparte la solución a que 
arriba el fallo apelado, ya que pese a lo dispuesto por el texto 
legal que se menciona, la demandada continuó efectuando dichas 
retenciones a los actores en concepto de impuesto a los réditos. 

7 o ) Que no obsta a la conclusión precedente el hecho de que 
el decreto reglamentario (¡724, publicado en el Boletín Oficial el 
23 de junio de l!!(i() — vale decir, seis meses después de la fecha 
en que comenzaba a regir la franquicia impositiva dispuesta por 
la ley 15.273 — estableciera las condiciones necesarias para la npli- 
cación de la exención a que se alude, no sólo porque la demandada 
a pesar de los términos de la reglamentación continuó efectuando 
las retenciones, sino también porque aquéllas, habiendo verificado 
que los actores se hallaban en las condiciones requeridas, se opuso 
al reintegro reclamado, cuyo depósito ante el organismo recau- 
dador tampoco había efectuado a la fecha en que se trabó la rela- 
ción procesal. 

8°) Que tampoco autoriza una modificación de lo resuelto por 
el tribunal a quo, el depósito posterior de las sumas retenidas 
sobre la base de una compensación con el Fisco Nacional, ya que 
sobre este aspecto de la controversia el recurso no rebate los 
fundamentos en que se apoya el fallo para desestimar eso defensa. 

Por ello, los fundamentos de la sentencia apelada, y habiendo 
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dictaminado el Sr. Procurador General, se la confirma en lo que 
ba podido ser materia del recurso extraordinario interpuesto a 
fs. 302/311. Con costas. 

Roberto E. Chute — Marco Aurelio 
Riso lía -e Luis Carlos Carral — 
José F. Bidal . 



Sor. en Con. ron Acc. COHBETTA Usos, v. PEDRO CHOTEO t Otros 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantías. Defensa en juido. Pro- 
eedimi^Hto y sentencia. 

La regulación de honorarios practicada, sin audiencia ni trámite alguno, 
por un organismo profesional ajeno al Sodcr Judicial, como lo es el Consejo 
Profesional de ta Ingeniería, causa agravio al art. 18 de U Constitución. 
Corresponde, en consecuencia, dejarla sin i'fccto y devolver los autos para 
que 9o« jueces de la causa la practiquen. 



Fiscal de la Corte Suprema 




La principal cuestión federal — inconstitncionalidad del de- 
creto principal 6ÍMJ4/65 y de otros — no fue introducida al juicio 
con anterioridad a la remisión de los autos al Consejo Profesional 
de la Ingeniería ordenada a fs. 173 y de lo cual los 
fueron notificados (cédula de fs, 174) y consintieron 
trina de Fallos: 250: 596; 253: 114). 

Los demás agravios de los recurrentes no son atendibles de 
conformidad con la jurisprudencia de esa Corte de que lo atinente 
a regulaciones de honorarios es materia ajena, en principio, a la 
instancia de excepción f Fallos: 261 : 223, 3* y 4° considerandos). 

Por lo demás, el desconocimiento del beneficio de la doble 
instancia que alegan los interesados, no autoriza el remedio fe 
deral de acuerdo con la doctrina de V. E, de Fallos: 263: 
y otros. 

En cuanto a la tacha de confiscatoriedad no resulta atendible 
ya que la regulación practicada no guarda manifiesta despropor- 
ción con los intereses comprometidos en el caso (Fallos: 258 : 64; 
259: 229 y otros). 

En consecuencia, y toda vez que las cláusulas constitucionales 
invocadas carecen de relación directa e inmediata con lo decidido, 
opino que corresponde declarar improcedente el recurso extraor- 
dinario intentado. Buenos Aires, 29 de marzo de 1966. Enrique J. 
Pigretti. 
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Buenos Aires, 15 de mayo de 1968. 

Vistos los autos: "Corbetta Hnos. S.ECP.A. c/ Chotro, Pe- 
dro y otros s/ daños y perjuicios". 

Considerando: 

Que la resolución apelada del Consejo Profesional de la 
Ingeniería ha omitido toda referencia al art. 16 del Título I del 
decreto 6964/65, que establece cuáles son los valores en juego que 
deben tenerse en cuenta en los asuntos judiciales, y tampoco alude 
a lo dispuesto en el art 22 del mismo título que, en determinadas 
circunstancias, prevé un límite para los honorarios judiciales, 
proporcional a dichos valores. 

Que, por consiguiente, la decisión recurrida carece de funda- 
mento válido, de acuerdo con lo exigido por esta Corte (Fallos: 
255 : 354 ; 257: 207; 266: 216, entre otros). 

Que, por lo demás, este Tribunal ha decidido que la regulación 
practicada, sin audiencia ni trámite alguno, por un organismo 
profesional ajeno al Poder Judicial de la Nación, importa agravio 
suficiente al art. 18 de la Constitución Nacional (Fallos: 248:227). 

Por ello, y habiendo dictaminado el Señor Procurador Ge- 
neral sustituto, se deja sha efecto la regulación de fs. 185, debiendo 
los jueces de la causa practicar nueva regulación, con arreglo 
a lo resuelto y a lo dispuesto por el art. 16, primera parte, de 
la ley '48. 

Roberto E- Chute — Marco Aurelio 
Risolía — Luis Carlos Cabbal — 
José F. Bioau. 



NACION ARGENTINA v. FINGER, EOUEDE t Cía. 

DEMANDAS CONTRA LA NACION. 

El procedimiento del juicio ejecutivo, por sn propia naturaleza, no puede 
seguirse contra el Estado, ya que conforme lo «atable» expresamente el art. 7 
de la ley 3852, las sentencias que contra aquél se dicten deben limitarse "al 
simple reconocimiento del derecho que se pretende". Así, la ejecución de loa 
honorarios del perito designado de oficio, iniciada con el mandamiento librado 
contra el Flaco (Dirección General Impositiva) ) y seguida luego de la sea- 
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trnciji <li< muñir, urdenó llt'Vj.j* idelmite la fjmirión Winstu que ttl 
niT<HfJnr I.' -fii iihniuulr v\ iüt;iHul r,'<-!iimiidfl nm iiwih Uta iutcrrois y i-osins 
>M jimio*', ti» t-umpudt-i-i> f in <?! rá-imcn li ynl citado. 

IH£MASÍUS COXTÜA LA XAfltiX. 

Kl piwfdhiüeiil» <U> apremio ttu puede seguirse- .-nnlrti I» N T i:riÓH, yn *e 1 nitu 
Je M i]iiin¡;i> jüdieiálw o arbitEákft 



Suprema Corte: 

Aunque la sentencia apelada ha sido dfctadíi en juicio de 
apremio, el recurso extraordinario es procedente por Imitarse en 
juego in interpretación de normas tic Jas leyes IVXyJ y ll.b*;í4, que 
son de orden federal, y porque, con arreglo a la jurisprudencia 
de esa Corte, la decisión respecto de los recaudos para la habilita- 
ción ile la instancia en juicio contra la Nación eausa gravamen 
bastante para el otorgamiento de la apelación (coiif. Palios: i'4(i: 
40, 132 y otros). 

En cuanto al fondo del asunto, el Fisco Nacional (Dirección 
(i ene ral Impositiva) actúa por intermedio de apoderado especial, 
el que ya ha asumido ante V. E. la intervención que Je corres- 
ponde <fs, 180), Buenos Aires, '2ó de marzo de 1!»ÜH. Eduardo ¡i. 
Mtirqtatrdt. 



Vistos los autos: "Fisco Nacional {Dirección (ieneral lnipo- 
sitiva) c/ Kingrr, Rouede y Cía. s. cobro de impuesto de ventas". 

Considerando : 

Que el procedimiento del juicio ejecutivo, por su propia na- 
turaleza, no puede seguirse contra el Estado, dado el carácter 
meramente declarativo de las sentencias que contra él se dicten, 
de acuerdo con lo dispuesto por el art. 7 de la ley 3952, que expre- 
samente establece que ellas deben limitarse "al simple reconoci- 
miento del derecho que se pretende". 

Que en tul sentido debe tenerse en euentn que, en este pro- 
ceso, la ejecución de los honorarios del perito designado de oficio 
se inició con el inunda miento librado contra el Fisco ( Dirección 
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General Impositiva), y, como consecuencia de él, se dictó sentencia 
de remate, ordenando llevar adelante esta ejecución "hasta que 
al acreedor le sea abonado el capital reclamado con más los inte- 
roses y costas del juicio' 1 . Tales procedimientos y la índole del 
trámite impreso a esta causa no se compadecen con el régimen 
legal citado, que tiende a salvaguardar las exigencias propias de 
lu Imena marcha de los poderes y su independencia en el ejercicio 
de sus funciones (Fallos: 253 x :H2, 431); 201: 108, entre otros). 

(¿ue, por lo demás, en circunstancias que guardan analogía 
eon la presente, ése fue el criterio seguida por esta Corte en el 
precedente que se publicó en Fallos: 175: 242, cuando resolvió 
que el procedimiento de apremio no puede seguirse contra la 
Xiieión, sea que se trate de sentencias judiciales o arbitrales; 
doctrina que coincide con lo decidido posteriormente en Fallos: 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se revoca la sentencia de fs. 169. Con costas. 

Roberto E. Chute — Marco Aurelio 
Risolia — Luis Carlos C abisal — 
José F. Bidau. 



BANCO tfá la NACION ARGENTINA v. MUNICIPALIDAD tm LA BANDA 

—Santiago vt.í. Kstuio- 

RECÜHSO EXTliAOliftiSARlO: Itcqiihitox propio*. Cnesiionts no fedérale». 
lHterprehici,m tlr norma» // actox loeaUs tu aeneral 

Im sentencio remida en un juicio que aélo ha versado sobre la determinación 
del carácter que inviste el derecho de ''«probación de planos e inspección de 
obra" que le fueni cobrado al Banco de la Nación por la Municipalidad de 
La Banda, Provincia de Santiago del Estero, aspecto decidido con funda- 
mento suficiente en la interpretación d= normas locales, no es revisable por 
la vía del recurso extraordinario. 



Dictamen del Procurador Gexehal 

Suprema Corte : 

La sentencia de la Cámara declara que los derechos munici- 
pales de construcción, cuya repetición pretende el Banco de Ja 
Nación Argentina, revisten el carácter de tasa y no de impuesto 
como lo sostiene el actor. 



kalijOs m corte supbema 



Kti tales condiciones, los agravios ¡cpie invoca el apelante ati- 
nentes a ia naturaleza del gravamen en enes! ion no configuran 
cuestión federal que autorice el recurso extraordinario, puesto 
que tampoco ha impugnado aquél como arbitrarias las conclusio- 
nes del tribuna] (poM Fallos: 255: ÍMÍ $ta considerando y 
sus citas). 

Kn consecuencia, y toda vez (pie las norma» de [os arts. 21 del 
docreto-ley KU21Í/57, y m y Ii7, iue, 5- de la Constitución Nacional 
carecen de relación directa e inmediata eun lo decidido opino que 
corresponde desestimar la queja. Buenos Aires, 30 de abril de 
1»68. Eduardo II. Marf¡iittrdt. 
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, 15 tle mayo 



autos: " 
en In en usa Banco de la Nación 




poí la 
c/ Municipalidad 




l.a Banda", pura decidir sobre su procedencia. 
Considerando: 

Qtte el Tribunal comparte los fundamentos y conclusiones del 
dictamen que antecede del Sr. Procurador Oncrnl. En efecto, 
admitido, como lo fue por el apelante desde su primer escrito 
(ver fs. H/7 vta. del principal), (pie la exención impositiva esta- 
blecida en la Carta Orgánica del Banco actor no alcanza a las 
"tasas", pero sí a los "impuestos" do la naturaleza del que 
tratan los autos, según lo pretende, el debute ba quedado circuns- 
cripto a la detei mi unción del verdadero carácter que inviste el 
derecho de " . . .aprobación de planos e inspección de obra" (ver 
recibo de fs. 5 de la causa agregada por cuerda) que le fuera 
cobrado a la accioii.nite por la Municipalidad de la Ciudad de La 
Banda, Provincia de Santiago del Estero y cuya repetición per- 

Que, siendo ello así, cabe concluir que el pronunciamiento 
recaído en el "sub examen" tan sólo ha versado sobre la deter- 
minación de la naturaleza de un gravamen de orden local, y ha 
sido resuelto, además, con fundamento suficiente en ta inteligencia 
de disposiciones de igual carácter, lo que no constituye cuestión 
federal que autorice la intervención de esta Corte por la vía del 
art. 14 de la ley 48, tal como se puntualizó al resolver un caso que 
guarda estrecha analogía con el de autos — Fallos: 255: 150 — . 



PE JUSTICIA !>E LA NACIÓN 



Que do obsta a la conclusión que antecede la circunstancia 
de haber invocado la recurrente el art. 21 del deereto-ley 13,129/57, 
toda vez que dada la forma vn que se trabó la litis, esa norma 
federal, así como también las eláusulus constitucionales que se 
mencionan en el escrito de fw. 120-121 vtn,, no guardan relación 
directa ni inmediata con lo que ha sido materia de concreta contro- 
versia y resolución en el pleito (art. 15 de la ley 48). 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, so 
desestima la presente queja. 



AHEL LOUKS/.O SVAIJEZ v. YACIMIENTOS PKTK0L1FER0S 

PISCALES 

COXSTITVVIOS XACIOXM: Derecho» fl aarautUis. Igiutldatt. 

El art. 14 nuevo de la Constitución Nacional, invocado por los recurrente» 
paro rerlniiinr diferencias de salarios, lio puede erigirse en fundamento autó- 
nomo de la dcmnniln, pues el principio de *'í>íu«J remuneración por igual 
turen" ni» exime u quien ¡o invoca de la debida observancia del régimen norma- 
tivo específico de su actividad) sea el mismo de origen legal o contractual, 
tm tanto l« invalidez ik> este último no haya sido demostrada y declarada. La 
alegación de percibir salimos inenuren (pie los establecidos en un convenio 
colectivo ni que se es ajeno, no demuestra menoscabo esencial del derecho 
constitucional n la retribución justa, ya que esa sola afirmación no acredita 
que las percibidas por los actores no alcanzaran un nivel acorde con esta 
última garantía 

HECVRSO EX TRA ORMSA RIO : RetfHmlaé ¡m^jo*. Cnf sifones no federales. 
Srntencim arbitraria*. Improcedencia fM ratirso. 

La prcsciiidcuciii de un pronunciamiento anterior d ¡eludo por la misma Sala 
del tribunal n qito, en .juicio similar, no finida ln procedencia del recurso 
extraordinario ( a ). 



IMPUESTOS IXTERXOS. 

Eí contribuyente que ctnisHinió los hilad"* y tejidos de seda que él mismo 
adquirió, no estíi obligado al pago del impuesto interno. Interpretar el art. 92 
del decreto reelmnentario como constituyendo en sujeto pasivo al consumidor, 
importa emir un nuevo responsable, no previsto en la ley, 

(l) IR de mayo. Faltos: Sii.l: 242. 



KoBEiiTQ K. Chute — Marco Aukelio 
Risolía — José P. Bidau. 



S. A. TEXTIL ESCALADA 
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Dicta m kx ukl Pkoci'iiaiíou Okxeiíal 



Suprema Corte : 

Kl recurso extraordinario es procedente por hn liarse en juego 
la interpretación de normas federales. 

Kn cuanto al fondo del asunto, el Kisto Nacional (Dirección 
General Impositiva) actúa por intermedio de apoderado especial, 
el que ya ha asumido ante V. K. la intervención que le corres- 
ponde (fs. 108). Buenos Aires, 14 de marzo de 19(i8. Eduardo II. 
UurqttardL 



Vistos los autos: "Textil Escalada S.A.I.C. y R */. apelación 
(impuestos internos y inulta)". 

Considerando : 

l 9 ) Que el recurso extraordinario concedido a t's. 100 es pro- 
cedente, por hallarse en juego la interpretación de normas fede- 
rales y ser la sentencia adversa al derecho que en ellas funda la 
apelante (art. 14, inc. 3 J , de la ley 48). 

:í°) Que la Sala en lo Contenciosoudmmistrativo de la Cá- 
mara Federal confirmó o 1 pronunciamiento del Tribunal Fiscal, 
que revocó el de la Dirección General Impositiva, en razón de 
que la recurrente fue consumidora de los hilados y tejidos de seda 
que ella adquirió, de modo que no está obligada al pago del im- 
puesto interno, conforme con lo dispuesto en los arts. 89 y 99 de 
la ley respectiva. Kl Fisco Nacional se agravia en razón de que 
la sentencia sostiene que, con el alcance por él atribuido al art. 92 
del decreto reglamentario, éste excedería las facultades del Poder 



3*) Que, de acuerdo con los términos del recurso extraordi- 
nario de fs. 97/98, que limita la jurisdicción de esta Corte» sólo 
corresponde decidir en esta instancia si dicho Poder se ha exce- 
dido en el ejercicio de tales facultades reglamentarias, al dispo- 
ner que el consumidor puede ser responsable del pago del tributo, 
ya que, según la conclusión no impugnada de la sentencia, la ley 
indica, como sujetos pasivos del mismo, al importador, al fabri- 
cante y al intermediario. 
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Buenos Aires, 17 de mayo de lüíiS. 



Ejecutivo. 




DE JUSTICIA DE LA NACIO* 431 

4») Que el referido nrt. 02 dice que "no se considera expen- 
dio suieto al tributo, la transferencia que se realice entre ins- 
criptos como responsables del gravamen", en cuyo caso están 
también gravados las merendé rías u objetos consumidos o usados 
po" 3 resnonsame o afectados a éste o a terceros y las d.terencias 
mío no se justifiquen en formu real". 

" m Que es indudable que la interpretación que la apelan e 
náMiUi a la norma reglamentaria, constituyendo en sujeto pasiso 
SeUravamen al consumidor, importa crear «un M»J 
sable", como ella misma lo reconoce expresamente f- 08). lo 
significaría un claro exceso en c ejercicio de la facultad que e 
arí. 86, inc. 2% de la Constitución Nacional confiere al 1 oder 

FjCC ?)"Snc no obsto a dieba conclusión que el nrt. 89 de la ley, 
cuando menciona a los responsables, diga: "salvo las excepciones 
que expresamente se determinen-. Aparte que ^f^^ 
dactó en tiempo presente del modo subjuntivo (y no "en futuro , 
como dice la apelante), nada autoriza a interpretar que tales 
excepciones debe determinarlas el Poder Ejecutivo por vm regla- 
mentaria. Admitir lo contrario, implica interpretar f^fj* 
le-al en forma que no se compadece con los principios y garantías 
que la Oonstitución consagra -arts. 44 y 67, inc. ^ de acuerdo 
con lo establecido desde antiguo por esta Corte, en materia de 
Xrpretacion judicial (Kallos: 258: 171; 263: 240, entrr . otwn 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se confirma la sentencia de fs. 02/03, en cnanto tue materia del 
recurso extraordinario concedido a fs. 100. Con costas. 

Roberto K. Chi-tk — Marco Aurelio 
Kisolí a — Li'is Carlos Carral — 
José F. Buiau. 



ROMFLO ARCIONI v. EITIQUIO MEDINA 
JURISDICCION Y CIMPETESCIA: Conflictos entre jw««. 

(bu de nn innovar dictada» en ean** diferentes. Ait lo f*~*¡£V *¿ 
,1o 1» Capital en un iutenlUín do retener, no obsta al cumplinujoto de U 
orden de deaaliücio dispuesta por el jo« provincial en nn jumo de 
en el nue, por lo domó», no hay resolución firme que afecte en < 
al interesado. 
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Dicta si dbé Phocuiadoii ükxkhal 




de ñutos se desprende que ante la justicia 
ordinaria do lu Provincia do Buenos Aires tramita el juicio de 
desalojo caí ululado "Arción i, Róiuuto c/ Medina Fuliquio s/ 
desalojo" en el que fue dictada sentencia definitiva, decretándose 
el lanzamiento del locatario y de cualquier otro ocupante del tykto 
litigioso (ver resoluciones de fs, 384, 403 y 4(¡í¡). 

A su vez, ante la justicia en lo civil de la Capital Federal 
la sucesión de don Emilio Coscia y otros dedujeron interdicto de 
retener contra el actor (hoy su sucesión) del citado juicio de 
desalojo, habiéndose decretado la prohibición de innovar sobre 
la posesión que, según afirma el magistrado hitervinientc, actual- 
mente mantienen los actores del interdicto sobro el inmueble res- 
pecto del cual versó dicho juicio. 

Librado el correspondiente exhorto para epie el juez provin- 
cial procediera a cumplimentar lu medida dispuesta por su co- 
lega de esta Capital (fs. 4o7), aquél no hizo lugar a lo solicitado 
(fs. 470), lo que dio motivo a que el segundo insistiera en su pe- 
dido y, en definitiva, las actuaciones fueran remitidas al Tribu- 
nal, al que corresponde dirimir el conflicto planteado (art. 24, 
ine. 7*, del decreto-ley 1285/58, sustituido por el art. 2 o de la ley 
17.116). 

Kn cuanto al fondo del asunto, V. K. tiene reiteradamente 
declarado que las decisiones judiciales firmes no pueden ser in- 
terferidas por medio de medida* de no innovar dictadas en cau- 
sas diferentes, porque ello equivaldría a otorgarle al juez que 
las dispuso la inadmisible atribución de desconocer lo resuelto 
en pronunciamientos pasados en autoridad de cosa juzgada (Fa- 
llos: 178 : 278 ; 254: 95 y sus citas). 

En tales condiciones, pienso (pie por aplicación de los prece- 
dentes citados, corresponde decidir que la medida do no innovar 
decretada por el señor .Inez Nacional eu lo Civil en el interdicto 
de retener que tramita ante sus estrados no obsta al cumplimien- 
to de la orden de desahucio firme pronunciada en el presente jui- 
cio de desalojo por el señor .Juez a cargo del Juzgado de Primera 
Instancia en lo Civil y Comercial n' !> del Departamento Judicial 
de Ij* Plata, Provincia de Buenos Aires. Buenos Aires, 9 de fe- 
brero de 1968. Ethtartlo H, Marqnarttt, 
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líuenos Aires, 17 do mayo do 1968. 
Autos y vistos; considerando: 

1*) Que el g* -Fue/, eti lo ('¡vil do esta Capital, Dr. Eduardo 
A Coghlan, decretó una prohibición do innovar sobre las condi- 
ciones do ocupación del inmueble que origina el mtertlicio uc 
Xer iniciado por la sucesión do Emilio Cose m y 
tó de Pómulo Arcioui y otra, oh i. o saber tó4£tó4 al b J«« 
en lo Civil v Comercial de la Ciudad de La Plata, Dr. Mario Ru- 
m Montoto, a fin de uuc so la cumpliera en r^tríi^o 
seguidos por Rómulo Arcioui (hoy su sucesión) contra hu iqmo 
Medina, en los cuales había recaído sentencia ^^^^ 
ahucio v además orden de lanzamiento, ñüe so pretendió hacer 
efectiva" contra todos los ocupantes, incluida la sucesión actora 

en el referido interdicto. b , í( . nlip 

m Que el .Juez exhortado so negó a cumplir la medula que 
requir era el exhortante, por considerar que olla no puede aplw 
cario con el efecto do paralizar las uetuaeioi.es del juicio que 
tramita en la Ciudad de La Plata. 

m Que, ante la insistencia dol .hicz de esta Capital, quedo 
planteado un conflicto entre ambos magistrados, que ^ ^ 
"imido por esta Corto, con arreglo al art. 24, me £ del decreto 
lev l*»85/58, sustituido por el art. ■> do la ley lí.llfa. 

' 4') Que en el .inicio do desalojo no se d«o ninguna •» 
eión n oportunidad do defenderse a la sucesión actora en el inter- 
dicto iniciado ante el Juez de esta capital. Ella sostiene tener la 
«sesión del bien a que se aludo, por manera <,uo de cumplirse 
a sentencia do desalojo, con la amplitud ordenada por o Juez 
lío La Plata, «o vería privada do tal posesión, sin oportunidad de 

™ 1,1 su<H,sión **& f * l ^15^ 

presentó a L 470 del juicio do desalojo, pidiendo so declare leg,- 
ma su ocupación del inmueblo y que no se lo haga extensiva la 
rosolución de fs. 4C(i, que ordenó el lanzamiento contra to*lo« o* 
ocupante*. La solicitud se formuló eo„ undnme» o en 
del Código de Procedimiento Civil y Comercial de l\P rovin ™ 
e Buenos Aires, según el cual, ejecutoriada la sentencia, se hará 
efectivo el desalojo contra cualquier ocupante posterior a la ini- 
ciación del juicio, salvo el caso de presentarse titulo en forma 
aiXrior a la fecha de la acción juzgada, situación en que sostiene 
hallarse la sucesión do Emilio Coscm y otros. 
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(T) Que, como tal escrito de fs. 47Ü, en el que, además, hc 
plantea el caso federal, sólo se tuvo presente para ,ser proveído 
en su oportunidad, por haberse el juez del desalojo desprendido 
de conocimiento de los autos, en virtud de la apelación conce- 
dula a fs. m Ha. (ver unto de fs, 47!) vía.), resalí» me está aún 
pendiente de resolución. 

- i r\H XWf COn, ° S ° ,li,i0 m Fllllos: 11,1 l»'«l>t< i m» de tal 

Indole debe decidirse por el juca que entiende en la causa va fa- 
llada (considerando ti*),' sin q U0 ésta pueda ser interferida por 
medidas de no innovar dietatlus en otra que tramita ante dife- 
rente juzgado {considerando .7). 

&*) Que de lo expuesto en el considerando resulta que la 
sucesión Coscia no lia visto hasta el presente cercenado su dere- 
cho di- defensa, lo que hace inaplicable al caso la excepcional 
jurisprudencia de esta Corte sentada en Fallos: li>8: ¿47; %0 ¡ 
:jl7; 183: 414 y 18Í1: i'ÍKÍ, que admitieron la procedencia de "inter- 
dictos aun contra decisiones judiciales, cuando mediaba indefen- 
sión de la parte adora. 

Por ello, y lo concordan temen te dictaminado por el Señor 
l rocurador General, se resuelve que el Sr. Juez en lo Civil y 
Comercial de la Ciudad de La Pinta no está, en las circunstiin- 
cias expuestas, obligado a cumplir la medida que decreta el ex- 
hortante, Remítansele estos autos y hágase saber en la forma 
de estilo al Sr, Juez Nacional en lo Civil, a quien se devolverá 
el expediente n° agregado por cuerda, 

Rdi-arpo A. Oimz Baki-aloo — Ro- 
berto E. Chite — Luis Carlos 
Cabral — José P. Bioau. 



n»M CASIA COMERCIAL nr: TRANSPORTES COLRCT1VOS v. CAT\LIXA 

SAKZ m FKRNANDKí! v Ornna 

mmMimm Y COMPETEXCiA: Sucesión. Fuero de atracción. 

Corresponde conocer de | a ,.,,iish n \ a ^tmn imcionni en la comercial, y no 
al juex de la sucesión, ai en eJ reconocimiento de deuda formulado por lo» 
ejecutados en «ii carácter V cónyuge «supérate y de Únicos v universales 
ieredero» del cauaante, cuya sucesión tramita en Resistencia, Chaco, te pactó 
la jurisdicción de loa tribunales de la Capital Federal La obligación en el 
caso, fue transformada en personal y propia de los herederas. 



DE JUSTICIA DE LA 



Dictamen- del Puocm adob General, 

Suprema Corte: 

Do las constancias do autos so desprendo que mientras el 
Superior Tribunal de la Provincia del Chaco entiendo que, en 
virtiul del fuero de atracción establecido por el art. 3¿84 del Có- 
digo Civil, las presentes actuaciones deben acumularse al juicio 
sucesorio de don Patricio J, M. Fernández que tramita en dicha 
provincia (ver fs, 64/G(!)» la justicia nacional de la Capital Fe- 
deral considera, por las razones que expresa la resolución do 
fs. ;!ü\ que es a los jueces de comercio de esta Capital a los que 
corresponde conocer de las mismas. 

A mi juicio, la Cámara Nacional está en lo cierto cuando 
sostiene que habiéndose comprometido personalmente los deman- 
dados al pago de la suma que ahora reclaman los acreedores, el 
hecho de que aquéllos sean la cónyuge snpérstite y loa únicos 
herederos del deudor originario no constituye circunstancia de- 
cisiva a efectos do fijar la competencia del juez ante ol cual 
debe sor tramitado el juicio. 

Por ello, habiéndose establecido en ol documento que en co- 
pia corro agregado a fs. 8 —y cuya autenticidad no ha sido im- 
pugnada por los deudores — el sometimiento de las partes a la 
jurisdicción de los tribunales ordinarios de la Capital Federal 
para el caso de controversia judicial, pienso que correspondo di- 
rimir la presente contienda en favor do la compotencia del señor 
Juez a cargo del Juzgado Nacional do Primera Instancia en lo 
Comercial u' 3 de esta Capital. Buenos Aires, *1G do diciembre 
de 19G7. Eduardo //. Marquardi. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 17 do mayo do 1968. 
Autos y vistos; considerando: 

Que de las consecuencias dol documento cuya copia obra a 
fs. 8/9 — cuya autenticidad no ha sido cuestionada en autos — se 
desprende que los demandados reconocieron adeudar personal 
y solidariamente ta cantidad reclamada en la presento ejecución. 

Que la circunstancia de que esc reconocimiento se formulara 
por los ejecutados en su carácter de cónyuge supérstite y de 
únicos y universales herederos del causante Patricio Julián Mar- 



v.\t.\jcm di: i.a cortk m hikma 

colino Fernandez, cuya sucesión tramita pu ej Juzgado dr Pri- 
mera Instancia en lo Civil y «'min-mid de iil Primera Xoiuina- 
ción do 1» Ciudad de Uesistem-ia, no importa atribuir a esté enm- 
petencin pura entender en la ejecución, ya 411c aún admitiendo 
■|iie la deuda 011 su origen fuera del causante, lo cierto es que de 
los términos en que se estipuló la obligación se desprende, efia 
duda alguna, que ésta fue transformada en personal y propia 
de los herederos, por lo «pie son sus patrimonios los llamados a 
responder para solventar el pago, F.n virtud, no rige en la espe- 
cie sitb examen el fuero de atracción a que alude el nrt. .'¡2H4 t 
inc. 4°, del Código Civil, 

íjue, en tales condiciones, debe re] miarse válida la jurisdic- 
ción de los tr llámales ordinarios de la Capital Federal, pactada 
por los herederos en el citado documento de t's. W l .\ para enten- 
der en cualquier cuestión judicial que se suscite respecto de la 
obligación asumida por Los demandados. 

Por ello, y tic conformidad con lo dictaminado por el Sr. 
Procurador (¡encial, se declara que es competente para enten- 
der en la presente causa el Señor .luesc en lo Comercial ile la 
Capital Federal, a cargo del juzgado n n 'A. [{emítansele los autos 
y hágase saber en la forma de otilo al Señor Jaez en lo Civil 
y Comercial de Primera Nominación de la Ciudad de ResN- 



ttoltKHTO K. CllLTK— M.VIK'U At'URl.lO 

Risoüa — -Tosí; F. Hinvr. 



PROVINCIA me T.A PAMPA v. NACION AHOKNT1NA v CONSEJO 
NACIONAL me KIU'CACION 

JVKISMVVIOS Y roMPKTKXri.i: Ctmnrirnvia tateiemt Üum^temU orí- 

fiimtrttt tii> fu t'urtr Suprema. CattMUi rti qHr rs pttrie itHfl pfnfittrht. (¡turraU- 

Con «mulo n lo dispuesto ni los arts. \W y 101 di> l;i C* institución Nacional 
y 24, Ím< K ¿>í <lenvto4oy 1235/38, ratificado por h ley 14.407, ■ orres- 
poutlv n la Ciírt^ Siipreiiin mnorer originariamente iln ln eau*a deducida por 
una provincia contra ln Nación y una «ntidjol antávipiicn nacional. Robre 
reconocí ni ren to del dominio de biíOfs comprendido* en ln lev de provinein- 
lirjición. 

PROVÍXCIAS. 

Cun arreglo ni art. 14 de ta ley Í4.03?, t i transmisión 11 favor de la Provincia 
itr L¡i l J na>pa Je tos inmueble* que t orre>pom]en ni dominio de I» Nación, 
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í'mHjm-mlr Inmhicn fba ¡>i'rt<'imii>nti>s H cntidatíis nnt¡áW|tti«is uniendo* en 
su íerrítorio, con i*si't'|H*iúii de aqm'Mns <|in* l'iM-nni int'hiiflos «"ti ln reserva 
(jap, a 1'nvnr ñY ln Xiu-iúii. *>!*t¡ildt'i;i> lfl Ity 14.:i<><¡; sin que a rilo obste, en 
i>l .-ii.ko, i(iH> ri OmM'ju Narionni do F.dmaii<in lm rc»lb¡ew tior t(*tamem» 
entes de lu prnvhiriiiliaiciúii did U-mUirio. 

Dictámenes i>kl PitocriiADoic (íKNkkal 

Suprema Corto: 

Correspondo a V. E. conocer en la presente causa, deducida 
por una provincia contra ta Nación y contra tina institución au- 
la rúnica nacional» y que tiene manifiesto contenido federal (arts. 
1(10 v 101 de [a ('¡institución Nacional y J4, ino. 1", del decreto- 
ley Í2$5/oSj. Buenos Aires, 17 de marzo de liNiTi. Homóv La fi- 
emo. 

Suprema Corto: 

Corresponde a \\ E. seguir conociendo en esta causa por 
las razones dadas en el dictamen de fs. S. 

En cuanto al fondo del asunto, el Gobierno de la Nación ac- 
túa por intermedio del señor Sub-proeurndor del Tesoro de la 
Nación. Buenos Aires, *\ de diciembre de 1ÍKJ7. Eduardo H. 
Narquardi. 

f&m* de la cuutk mwmm 

Buenos Aires, 17 do mayo do 1Í>6H. 

Y vistos: 

Estos autos promovidos por la Provincia de La Pnmpa con- 
tra el Estado Nacional y el Consejo NacionnJ de Educación, do 
los que 

Resulta : 

Que a fs. 3/7 se presenta la Provincia de La Pampa y dc- 
manda al Consejo Nacional do Educación y al Estado Nacional, 
a fin de que se declare (pío es titular del dominio de los lotes 18 
y 23, sección IV, fracción B, niñeados en el departamento de du- 
cal. Funda la acción en qv t ¿ !a íey 14.037, que dispuso la provin- 
cializacióu de los territorios de La Pampa y del Chaco, ordenó 
la transmisión de los bienes nacionales a las nuevas provincias, 
con exección de los que la Nación reservara por ley posterior- 
mente. La ley !*¡¿86j dictada con este último fin, sólo incluyó 
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ilos escupías ubicadas i»n osos lotes, de modo que la superficie 
excedente pertenece al dominio provincial. 

Agrega rpio, ¡por esa razón* su gobierno dictó el decreto-ley 
¡Í4EÍ .">í¡, que dejó establecido el dominio provincial sobre eso> in- 
muebles y que, por haberlo cuestionado é Consejo Nacional de 
Kducación, le promovió demanda, qtto tramitó originariamente 
ante esta Corte y fue desestimarla por no lialier intervenido en 
el juicio el Kstado Xncíumd. Kn con secuencia, se ve obligada a 
deducir esta nueva acción, a la que pide se haga lugar, con costas. 

(¿no, a f«, el Consejo Xacional de Kducación contesta 

la demanda y solicita su rechazo. Dice que la ley 13.á48 no modi- 
ficó su régimen de autarquía, con un patrimonio propio, que cons- 
tituye el denominado tesoro de escuelas. Por esa razón, ta ttff 
14.037 que invoca la actora no afectó a sus bienes y, en conse- 
cuencia, no hubo disposición de ellos. Sin embargo, para el su- 
puesto ile aceptarse que tales inmuebles se hallaban comprendidos 
en Ja enumernción del nrt. 14 de Ju ley, sostiene que ellos quedaron 
incluidos en la reserva genérica del nrt. "2 de la ley 14.30T». Hace 
hincapié asimismo en el origen de tos lotes, que recibió en heren- 
cia de don Félix Fernando lie mascón i, con cargo de construir 
una escuela, por lo <|ue concluye que se trata do una parte inte- 
grante de una universalidad, (pie debe ser tratada y administrada 
como un lodo y de manera un i forme. Agrega también que la es- 
cuela ya ha sido construida, pero su costo aún no ha sido cubierto 
totalmente; «4 precio de los arrendamientos de los lotes en disputa 
se afecta al cnmpl ¡miento de! cargo impuesto por el testador, in- 
virtiéndoselo en ampliaciones, conservación y mantenimiento do 
la escuela. Por consiguiente, pide se desestime la demanda, con 
costas. 

Que el Estado Xacional contesta a fs, 3.1 37 y también pide 
su rechazo. Alega por sn parte la defensa de faltado acción, fun- 
dada en que la cosa litigiosa no pertenecía al patrimonio del Es- 
tado, sino al del Consejo Xacional do Kducación. 

Que » fs. 40/42 la actora solicita se rechace la defensa opuesta 
y a fs. 43 vta. se abre la cansa a prueba. Las partes producen la 
que informa el certificado de fs. 140 vta, y a fs. 160/187, 188/194 
y 195/313 se agregan los alegatos. Kl Señor Procurador General 
dictamina a fs. -J05 y a fs. á0§ vta. so dicta la providencia de 
autos para definitiva, que es debidamente notificada (fs. 206 a 
208). 
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Considerando: 

V) Que, con arrollo a lo dictaminado por el 8o ñor Procu- 
rador (¡enera) (t's, H y JUó), la demanda os tío la competencia 
originaria do esta Corte, porque ha sido deducida por una pro- 
vincia contra el Estado Nacional y una entidad autárquica, y la 
cuestión controvertida es de derecho federal (arts. 100 y 101 de 
la Constitución Nacional y 24, inc. l w , del decreto-ley 1285/7)8, ra- 
tificado por la ley 14.407). 

2*) Que la acto ra demanda al Consejo Nacional de Educa- 
ción y al Estado Nacional el reconocimiento de su derecho de tlo- 
núuio sobre los lotes números II y 23 de la sección IV, fracción 
H, ubicados en e! departamento de lineal, Provincia de La Pampa, 
Eso derecho se funda en la ley de provincial ilición 14.037, san- 
cionada en 1ÍÍ51, y en que tales inmuebles no han sido incluidos 
ent re los que el Estado Nacional conservó en su dominio, de acuer- 
do eou la número 14.3(¡G. Los demandados se oponen al progreso 
do la demanda y se lia san en las siguientes circunstancias: a) las 
leyes 14.037 y 14.36*6 no afectaron a los bienes que integran el 
tesoro común de las escuelas, cuya administración compete al Con- 
sejo Nacional demandado, el cual mantuvo su autarquía al tiem- 
po de disponerse el traspaso de los bienes del Estado Nacional a 
las nuevas provincias; b) la enumeración de los bienes cuyo do- 
minio se reservó aquél no es taxativa, de modo qnc, aun cuando 
se considere, por vía de hipótesis, que los inmuebles de autos se 
hallan comprendidos en la ley 14.037, quedan incluidos en la re- 
serva genérica del art. 2, inc. V, de la número 14.366, dados su 
origen y afectación ; c) de todas maneras, la reserva expresa era 
innecesaria, de acuerdo con la natura le/a de tales bienes, según 
resulta de la discusión parlamentaria del art. 14 de la ley 14.037 ; 
d) los inmuebles de autos integraron el haber sucesorio de don 
Félix Fernando Bcrnasconi y, en virtud de la voluntad del. tes- 
tador, deben quedar afectados a conservar la escuela cuya cons- 
trucción él decidió. El Estado Nacional opone, además, la defensa 
de falta de acción, apoyado en que los lotes cuya propiedad se 

3') Que la ley 14.037, que declaró provincias a los territo- 
rios nacionales del Chaco y La Pampa, dispuso en su art. 14: "Pa- 
sarán a) dominio de las nuevas provincias los bienes que, estando 
situados dentro de los límites territoriales de las mismas, perte- 
nezcan al dominio público de la Nación, como así también las tie- 
rras fiscales y bienes privados de ~lla, excepto aquellos que nece- 
site destinar a un uso publico o servicio público nacional. En este 
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caso lu excepción respectiva podrá sor establecida por ley de la 
Nación dentro de los tres años de promulgada la progente", La 
número H.IiGti, sancionada el jq de setiembre tío 1!»54, incluyó 
como bienes que eoiitintiaríau perteneciendo al Estado Nacional, 
entre otros, a la "Escuela X» 15$ Colonia La Juanita, lote 23, 
fracción B, sección IV, 7.1JMH» ni-" y a la " Escuela X* l'l>4, Colonia 
Lu Juanita, lote 18, fracción B, sección 41UHM) m- (art. 1, int\ 
2», apartado c), "Ministerio de Educación ). En consecuencia, 
sólo existió reserva expresa respecto de una pequeña fracción del 
inmueble donde se hallan ubicadas las escuelas, es decir 11 hs. 
50 as., de lus líL85t> lis. 25 as. (Vi es. :{H, que constituyen lu super- 
ficie total de ambos lotes (ver plano a És, 01). 

4*) Que la primera defensa (pie oponen los demandados se 
funda en que la cosa en litigio no pertenecería al Kstado Nacional 
y, por lo tanto, no estaría alcanzada por las previsiones de la ley 
14.037. Klla carece de sustento porque, además de lo resuelto por 
esta Corte en la causa sustanciada entre la acto ra y el Consejo 
Nacional de Educación (Fallos: jgjpi 377i, especialmente conside- 
rando los términos amplios en que está concebido el art. 14 
de esa ley demuestran claramente que la trasmisión allí prevista 
es comprensiva de los bienes que pert cuecen a la Nación y, por 
consiguiente, también incluyen a los de las entidades nutárquicas. 

5*) Que, a mayor abundamiento, corresponde señalar que el 
Consejo Nacional do Educación perdió su autarquía después de 
sancionada la ley ].'¡..~>4S, puesto (pie, si bien su art. 2 prevé apa- 
rentemente un simple cambio de denominación y do dependencia 
ministerial, el régimen de dicho Consejo varió sustnncíalmente, 
ya que, según se destaca en los considerandos del decreto .'ll*.483/49, 
"entre los objetivos que se pretenden alcanzar con la sanción del 
art. '2 do la ley i:t..">48, está el de permitir la refundición de ser- 
vicios análogos del ex Consejo Nacional de Educación con los del 
Ministerio de Educación . . . " El mismo decreto en su art. 2 de- 
terminó las dependencias del ex Consejo que pasaron a integrar 
las del Ministerio de Educación y el art. :i dijo expresamente: "La 
Administración de Propiedades, integrará la Dirección Genera! de 
Administración do] Ministerio. . . ". Además, para completar esta 
nueva organización administrativa, el art. 7 dispuso: "Las fun- 
ciones y atribuciones del ex Consejo Nacional de Educación, serán 
ejercidas por el señor Ministro Secretario de Estado en el Depar- 
tamento de Educación. . . ". En igual sentido, el decreto 23.473/49, 
que ratificó los poderes extendidos por el ex Consejo, ordenó que 
en lo sucesivo ellos serían autorizados por el Keñor Ministro de 
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(i") (¿uc corrobora esta conclusión el retorno ul régimen an- 
terior dispuesto por el decreto-ley 7í)77/óu", en cuyos con» i de rail* 
dos se expresó; "Xo ,se trata, pues, de restablecer la ley 14:20, 
desde que está vigente y rige en sus fundamentos la instrucción 
primaria de la Nación, sino de reponer el organismo directivo, 
colegiado y atttárquico que ésta creó, con su descentralizada rami- 
ficación de tos consejos escolares de distrito, suprimidos como 
consecuencia de lo dispuesto por la ley 13.548, y de ratificar —con 
este motivo — la existencia de aquellas atribuciones que, sí bien 
están previstas en la aludida ley originaria, lian sido posterior- 
mente limitadas por la ley li'.!«!l, al referirse al régimen general 
de los organismos descentralizados, evitándose de eso manera qne 
se menoscabe la integridad de la autarquía de que disfrutaba el 
CanSejo en el momento de su extinción". 

7*} (¿ue tampoco es atendible el urgumento de los demanda- 
dos en el sentido de que la reserva de dominio por parte de la 
Nación no requirió expresa referencia. Kn tal sentido, adquiere 
especial relevancia el límite de la superficie cuyo dominio deseó 
conservar el Gobierno Nacional, a pesar de la mayor extensión 
de los lotes 18 y 23. Sobre esta liase, resulta razonable interpretar 
que el propósito de la ley ha sido excluir de la transmisión del 
dominio sólo una parte del tiren de esos lotes, ya que, si se hu- 
biera querido reservar su totalidad, no se habrían expresado los 
metros cuadrados que so 




se encuentra plenamente probado y reco- 
nocido por ambas partes que, con excepción de los terrenos donde 
se hallan instaladas las escuelas, el resto está ocupado por arren- 
datarios que realizan una explotación agrícola ganadera. Esta cir- 
cunstancia impide incluir a los lotes 18 y 23 en la reserva genérica 
que prevé el art. lí, Inc. I o , de la ley 14.3WJ. ya que el destino asig- 
nado a ellos nada tieno (pie ver con "servicios públicos, obras o 
actividades del Kstado Nacional'", tal como lo exige esta norma. 

!*>) Que no obsta a tal interpretación el hecho de que las 
rentas obtenidas por tales arrendamientos se destinen al mante- 
nimiento y conservación de las escuelas, toda vez que, con arreglo 
a lo dispuesto en el art. 3 de la ley 14.366, sólo corresponde in- 
cluir en la reserva patrimonial formulada por la Nación "el o 
los inmuebles en que se asienta o desarrolla el servicio, obra, o 
actividad y las dependencias anexas, accesorias o complementa- 
rias", dentro de las cuales no pueden comprenderse las fraccio- 
nes arrendadas. Además, según resulta de los antecedentes remi- 
tidos por el Podrí' Ejecutivo Nacional acompañando el proyecto 
de ley, la reserva genérica o implícita del art. 2 tuvo por finalidad 
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prever "omisiones involuntarias o deficiencias en las referencias 
objetivas de superficie, ubicación y otras circunstancias" (Dia- 
rio de Sesiones de la Cámara de Diputados, año 19.14, t, III, pág. 
2139, cap. ti) ; de modo que bajo este aspecto tampoco puede pre- 
tenderse la conservación de los lotes 1K y 23, pues aparte de (pie 
tales omisiones no se invocaron, el mencionado límite de Ja super- 
ficie aludida revela eme a ella se hu querido circunscribir la re- 
serva. 

10°) Que también se alega, como argumento favorable a los 
demandados, lo que surge de ta disensión parlamentaria en torno 
al art. 14 de la ley 14.037. Sin perjuicio de que el significado de 
esta norma —especialmente su ultimo párrafo— es claro y no 
admite la inteligencia »¡ue le atribuyen aquéllos, los bienes a que 
se refería el diputado Vadarola eran los «pie, por mandato cons- 
titucional o por su naturaleza (ferrocarriles nacionales), debían 

cual era necesario "que quedara bien establecido qné clases de 
bienes pasarán a la provincia y cuáles reservados a la Nación" 
(Diario de Sesiones de la Cámara de Diputados, año 1931, t. II, 
pág. 1198). Ks por eso que la ley 14.3íií> los contempló expresa- 
mente en los arts. 1 y 2. 

11») Que el Consejo Nacional de Educación recibió los lotes 
18 y 23 como integrantes del acervo sucesorio de don Félix Fer- 
nando Be mascón i, quien lo instituyó "como único y universal 
heredero de todos sus bienes situados en esta República Argén- 
tilia" (testamento a fs. 3/3 de los autos sucesorios agregados por 
cuerda). Tal circunstancia no es óbice para el progreso de la de- 
manda, puesto qne, después de incorporado el inmueble al patri- 
monio del Consejo, el dobierno Nacional pudo disponer de él 
mediante la sanción de las leyes 14.037 y 14.3b'li, aunque ello im- 
plicara una modificación del régimen de disposición de los bienes 
que prevé el art. 57, inc*. 22, de la ley 1420, toda vez que, por ser 
ésta una norma legal, pudo ser alterada por otra disposición de 
igual índole (art. 17 del Código Civil). 

12*) Que, por otra parte, en el testamento de don Félix Fer- 
nando Bernasconi, sólo se obligó al heredero a "la edificación de 
un Palacio para Escuela en esta Ciudad de Buenos Aires, dejan- 
do en plena libertad al Consejo mencionado para que elija el sitio 
donde deberá levantarse dicho ed inicio" (cláusula 4*). Esto de- 
muestra cpie el testador no afectó la superficie total de los lotes 
18 y 23, y que la elección de ellos para asiento de las escuelas 
correspondió al Consejo, Como la ley 14,3b"(i expresamente dejó 
a salvo su dominio sobre ellas, ~;ngún impedimento de orden tes- 
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turnen lu rio existo para que el rosto de los inmuebles sea transfe- 
rido til dominio provincial. Por lo demás, a fs. 843 (cuerpo III) 
do los autos testamentarios se declaran cumplidos por el heredero 
los cargos impuestos al legado de remanente instituido por el cau- 
cante, según cláusula 4* del testamento. 

13 v ) l¿uo alega también el Consejo (pie la construcción del 
palacio para escuela y su amoldamiento fueron costeados en parte 
con sus bienes, de modo que las rentas que percibe de los arren- 
datarios de las cimeras los destina a cubrir ese adelanto. Kste 
hecho t amputo obsta a (pie el inmueble pase a integrar el dominio 
provincial, pues del informe de fs, ltl del expediente lti.ll)l/43 
emerge *jue e! pago de- las obras con partidas del presupuesto no 
fue una medida indispensable para cumplir la manda, dado que 
existen mus inmuebles trasmitidos por el causante —de mucho 
valor — que no fueron vendidos '*y los pagos afectados se lian 
realizado eou las sumas percibidas en efectivo y las obtenidas cu 
concepto de rentas". Por tal motivo, no puede concluirse que la 
transmisión de los lotes a la Provincia torne imposible el cumpli- 
miento de la voluntad del testador, o (pie, habiéndose cumplido con 
la contribución anticipada del Consejo, éste sufra una pérdida 
¡«susceptible de reparar, que, por lo demás, no ha sido invo- 
cada. 

14*) (¿ue la solicitud efectuada por el Director General de 
Vialidad Provincial al representante judicial del Ministerio de 
TOdueaeión, el 10 de febrero de 1 para la apertura de un ca- 
mino (fs. 119 del oxpto. 484ÍVófi), n« puede considerarse un reco- 
nocimiento de los derechos del Consejo sobre los inmuebles en 
disputa, ya que, aparte de que emana de un funcionario adminis- 
trativo que carece de atribuciones para obligar a su provincia en 
una materia de tanta trascendencia como la controvertida en au- 
tos, tal manifestación fue anterior a la sanción del decreto-ley pro- 
vincial 2453 de 7 de diciembre de IDüG, en el que se dejó eetable- 
cido que las tierras de los lotes 18 y 23 tío ocupadas por las es- 
cuelas "son propiedad de la Provincia de La Pampa". 

15" ) Que, por las consideraciones precedentes, y en especial 
lo expuesto en los considerandos 4% 5* y ti 9 , la defensa de falta 
de acción opuesta por el Estado Nacional, debe ser desestimada. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene- 
ral, se hace lugar a la demanda y se declara que son del domi- 
nio de la Provincia de 1.a Pampa los lotes señalados con los nú- 
meros 18 y L'3, de la sección IV, fracción B, ubicados en el de- 
partamento de lineal, con excepción de la superficie ocupada 
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por las friftH'kiH n ú moros 158 y J(!4, n cpic so refiere el art. :2, 
ítto. 1", aj». i*), de la loy 14.31»». Las costas dclioráti pagarse por 
su orden, en ah-m-iÓM a la mil uní loza tío la cuestión debatida. 



AMtKliTl) ASTON Mi ItitS PASTE v. LWIA LF.CLEHC 

RKVl'RSH EXTRAHRIHS Mitt*; Rntuisit»* propio*, Cnentitmen uo fedérale*. 
Interpretación (te normas favah:* prarrdimivHtn*. CtiSUtS ti honorario*. 

Lo atrnetitr ji |<>* honorarios rfirulailiis en ]<is ¡ii~-l:iiU'tus ordinarias constituye 
Batería ajeua ul nvurso di 1 ! art. 14 de la ley -18. 

RKCCRSO KXTRAORIHXARHh Rrqni*ita» pt&plm ÚtttMow* «" federales. 
Interpretaran de norma* l<»a{<> de prneedimieulns. Cunta* if honorarios. 

La nprecÍ8<-wtl del monto dH litigo y i\v. \u importancia de los trabajos cum- 
plidos «tu, tu íiizi'm drl lanlctir ráVticn \ procesal de tales cuestiones, ¡a- 
sinreptitil.'* de revisión etl la inslam-ia <-xlrnordiiiaria. 

Sentencias arbitrarias, Imprtu-edeuria del rceurw. 

Es imfmmtU-iitv i'l n-fiii'üii f-xtraordinnrin si la -.eutinriii de la (Vunnra — o,im 

atiirfiitñ ttMwibkitwiitfi los II »ri«s del interventor .i adida I rcfrulndus en 

primera iiistmn-hi— no cniiic de lundamcntns mínimo* «pie I» sustenten eomo 
arto judicial di los irruimos di> tu jurisprudencia de 1» Corte, particular' 
méate restriinjidii rii materia de liormnirios 1 . 

ttKCVRSU KXTRAOHIHXARIti: Re,,„mt t ,« pmjmK Ctu.sUtine* m federóle*. 
Sniteutias arbitraria*, !,n/tri>, > ih ni i,i drl rrctn*o. 

Im presrindenria d<> rilas Irtralrs mi impida la resolución mrulntorin im- 
pugnada mando, a unís ,|r mi jitlin-ii>i> t t iH> medir me ( |tiívixro apartamiento de 
una norma ijue da Wl mente rija el ruso, la sentencia de primera instancia 
estableció que no existe arancel pura niiitlnr los honorarios del interventor 
.jijitifial. y esta .rmHiisitln no mvreeió rom-reta ¡mpu&nnri¿n por el reeunwite. 



Dicta si kx mi* l'ürKTttAiiut: Kisc.M, m: CViüte Rttrema 
Suprema forte: 

Según resulto do los mím pi'im-i palos, é Juez do la causa 
reguló los honorarios del interventor rn una sociedad comercial 
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oii la suma de $ 12<UKK>, que ta respectiva Cámara aumentó a $ 
.HI0.0IM) "atento el íuoiit» del juicio y la importancia y extensión 
de los trabajo* real izados". 

Al respeeto, cabe señalar que si bien lo atinente a la materia 
de (pie aquí se trata es, en principio, ajeno a la instancia extra- 
ordinaria (Fallus: 261; 223 y sus citas), ese principio admite ex- 
cepción en los supuestos a ijtfe se refiere la doctrina de esa Corte 
de Fallos: ^Ts ÉÉ;.; 2.>D: 3^; 2(>0: 30| 261: M8 y otros. Opino, 
por lo tanto, que corresponde hacer lugar u la queja. 

Kn cuanto al fondo del asunto, y de conformidad con esa ju- 
risprudencia considero que los agravios que, con fundamento en 
la doctrina de la arbitrariedad, invoca la apelante, son atendibles. 
En efecto, al contestar el traslado «le la estimación de honorarios 
(fs. 41) el apoderado de la recurrente propuso serias articulacio- 
nes en cuanto al mérito, importancia, naturaleza de la labor del 
perito y al ca ráete r limitado de la misma, que )u Cámara, a dife- 
rencia del Juez, no tomó en consideración. 

Kn consecuencia, por aplicación de la doctrina mencionada, 
opino que correspondí' dejar sin efecto la sentencia apelada, toda 
vez que carece de fúndame litación válida, y disponer se dicte nue- 
vo fallo con arreglo a lo previsto por el art. 16, primera parte 
de La lev 48. Buenos Aires, !t de mayo de 1ÍH38. Enrique J. Piffretti. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 20 de mayo de 1968. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por la actora 
en la causa Montante, Alberto Antonio c/ Leclere, Lucía", para 
decidir sobre su procedencia. 

Y considerando: 

(}ue lo atinente a los honorarios regulados en las instancias 
ordinarias constituye materia ajena al recurso del art. 14 de la 
lev 48 (Fallos: 2:>1 : 233; 2ñ7: 142, 157 y otros). 

En tal orden de cosas se ha establecido que la apreciación 
del monto del litigio y de la importancia de los trabajos cumplidos 
son, en razón del carácter láctico y procesal de tales cuestiones, 
insnsceptibles de revisión en la instancia extraordinaria (doctrina 
de Fallos: 261 : 223 y sus citas). 

Que tales principios son aplicables al caso, toda vez que la 
sentencia de la Cámara —que acrecentó sensiblemente los nono- 
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ra ríos del interventor judicial regulados en primera instancia— 
no carece de fundamento» mínimos que la sustenten como acto 
judicial en los términos de la jurisprudencia de esta Corte, par- 
tícula rmentu restringidos en materia de honorarios. 

Que cabe añadir, que la prescitutencia de citas legales no in- 
valida a la resolución impugnada pues, u más de no aducirse que 
medie inequívoco apartamiento de una norma que duramente rija 
el caso, la sentencia de primera instancia estableció que no existe 
arancel para regular los honorarios de] interventor, y esta con- 
clusión no mereció concreta impugnación por el recurrente. 

Por ello, habiendo dietaminuilo el Señor Procurador Fiscal 
de la Corte, se desestima la presente queja. Declárase perdidD el 
depósito de fs. 1. 

Knr \f;iw> A. Oictiz Basi-auhi — Ro- 
litíiiTo K. Ciu tk — Luis Carlos 
Cabral — José F. Biuait. 



HORACIO OS MAN' ItEXXE ALBA NO v TU A XS PORTES w. BIEXOS 

AIRES — bn uqriRveiós— 

tOC ACtOS DE OBRA. 

Aunque lus trabajo* eneomemlulos hI actor por Transportes de Buenos Aire» 
tendía» a una finalidad de interés siwra), ello 110 basta pan acordar al 
contrato celebrado el carácter de obra pública que se invoca a fin de limitar 
laa obligaciones emergente» de In rescisión adoptada por la demandada en 
fe ruin unilateral y ñu culpa del accionante, 

Cm TRATO DE OBRAS PUBLICAS. 

Debe de^t-churse t>| argumento ik* que el i tmlr;tt« celebrado por Transportes 
de Buenos Aires fuera de obras pública*, y no de locación de obra, ,¡ no 
*e han observado la* disposiciones de la ley 13.064 al celebrar, ejecutar y 
rescindir dicho contrato. A lo que se apresa «pie el carácter de la entidad 
demandada, al tiempo de celebrarlo, hacía inaplicables Jas norma* de hu leves 
12.961 y 13.064. 

LOCACWX DE OBRA. 

Cuando la rescisión se opera sin culpa de] locador, el locatario debe satis- 
facer la utilidad que hubiere correspondido a m|iiéi por el contrato, como al 
In obra se hubiese terminado. 

/MÍO* 1* PERJt ICIOS: Drtermtnnvwn de la i,utrm,ihar¡4n. DoXo mattrinl. 



Xo corresponde reconocer un incremento por desvaloriiarión de la 
en la indemnización a que tiene derecho el locador de obra por I* 1 
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del rontrato, operada nuevo años untes de que itiit-inra la demanda, porque 
elJu harta muer en )a accionada Ion electos inflacionario* por la sola voluntad 
de^men fue moroso eir el ejercicio de su» derechos. 



Suprema Corte: 

El recurso ordinario de apelación es procedente de confor- 
midad con lo dispuesto por el art. 24, me. G* t &p. a), del decreto- 
ley V2Hñ/í)S sustituido por lu ley 17.116. 

En cuanto al fondo del asunto, la empresa del Estado (en 
liquidación) demandada actúa por intermedio de apoderado es- 
pecial, el que ya ha asumido ante V. K. la intervención que le 
corresponde (fs. ííOS). Buenos Aires, ni de marzo de 1968. Eduar- 
do B. Marquantt. 



Vistos los autos: "AHmno, Horacio Osman Henne c/ Trans- 
portes de Bs. As. (en liq.) s coHro de ¡I ÍlMiMl 4 Íá m/n". 

Considerando: 

1*) Que el recurso de apelación interpuesto a fs. 485 es pro- 
cedente, de conformidad con lo establecido por el art. 24, inc. 6*, 



la suma de m$n 24.854.907,1 2, contra Transportes de Buenos Ai- 
res (en liquidación), en razón de que ésta, en forma unilateral, 
resolvió rescindir el contrato de locación de obra celebrado el 
15 de noviembre de 1051 con la Corporación de Transportes de 
Buenos Aires, mediante el cual se le había encomendado el pro- 
yecto y dirección técnica de distintas obras. 1.a acción fue admi- 
tida por el fallo de primera instancia que condenó a la deman- 
dada a pagar, por todo concepto, m$n 18.555.876,90 (fs. 411/418). 
A su vez, la Sala en lo Civil y Comercial de la Cámara Nacional 
de Apelaciones en lo Federal confirmó dicho pronunciamiento 
y elevó el monto de la condena a la cantidad de m$n 24.000.000, 
con intereses desde la notificación de la demanda y costas del 
juicio, salvo las de alzada, que impuso por su orden (fs t 466/472). 



DlCTAMKN DKL PltOd' HAIKJH GEXEItAI. 



K.M.LO DE LA CORTE SI'PREMA 



Buenos Aires, 22 de mayo de 1068. 
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3') Qne en su memoria de fs. MMi^ la demandada sos- 
tiene, como primer agravio, que et contrato tpic vinculó a las 
partos no es el de locación (Je obra reculo por el art. 1638 tlil 
(odigo ( mi, sino un contrato de obra pública reculo por la ley 
13.064. Ta] defensa fue articulada por Transportes do Kuonos 
Aires en las instancias anteriores sobre la base de las mismas 
argumentaciones que ahora desarrolla en la aludida memoria, 
sin introducir al debate nuevas razones tendientes a desvirtuar 
los fundamentos en que se apoya la sentencia del tribunal a quo 
para decidir que el eontruto celebrado entre las partes confi- 
gura una locación de obra, 

4') Que, con prescindeneia de lo expresado, suficiente para 
desestimar el agravio, esta Cort.. eomparte las conclusiones a 
que arnha la senteneia apelada sobre este primer aspecto 
de la controversia. En efecto, *i bien es cierto que los tralm- 
jos encomendados al actor tendían a una finalidad de interés 
pilera I, ello no es suficiente por sí sn|o para acordar al con- 
trato el carácter de obra pública ,p„. invoca la demandada pura 
limitar sus obligaciones en razón de la decisión que adoptó en 
forma mulatera! y sin culpa del accionante. Corresponde señalar, 
en ese sentido, que no es exacto que la condición de obra pública 
sarje de la propia naturaleza del contrato motivo de la litis y, 
por ende, que era innecesario demostrarlo, como afirma la recu- 
rrente, pues todo lo contrario se desprende de los elementos de 
juicio reunidos en el proceso. 

í>*) Que la afirmación precedente se sustenta en el hecho 
de que el contrato de autos fue celebrado, ejecutado y rescindido 
sin que en ninguna de esas etapas Transportes de Buenos Aires 
observara o ajustara sus actos a las disposiciones de la ley 
13.064. La lectura de las distintas cláusulas del contrato —cuya 
copia obra a fs. mm$ de estos autos— y su confrontación con 
las normas de la ley citada —entre ellas los arts. 1, 7, 10, 1>1 y 00— 
despejan toda duda sobre el particular, a lo que cabe agregar 
como elemento decisivo de juicio que a la fecha del contrato la 
Corporación de Transportes de Buenos Aires revestía el carácter 
de una entidad autárquica con fondos y aihainist ración propia, 
asimilada en su funcionamiento a una empresa del Estado. De 
ahí que el art. i» del decreto 4í>, estableció que se adopta- 

ran para aquélla las disposiciones contenidas en el art. 8 o de la 
ley 13.653, que disponía que "para las empresas del Kstado no 
serán de aplicación las leyes 1J.0Ü1 y 13.064 y toda otra dispo- 
sición que se oponga a lo proscripto en la presente ley". 
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G») Que la mmitán M tribunal a m coincidiendo con d 
inferior, llegu a la conclusión d* que te «bra con r atada debe 
considerarse como una unidad de emento por su ubicación, por 
las funciones específicas de ios distintos grupos de construcciones 
V por la necesaria interdependencia que debía existir entre al- 
Wnas de ellas. De ello m atavia también la demandada, que 
sostiene que las obras eran independientes entre si y .pie no solo 
era posible proyectarlas en esa forma, sino que asi lo fueron, como 
puede comprobarse por los distintos estados de avance del 

Pr ° y r) Que esa aseveración de Transporta de Buenos Aires 
sólo se fundamenta en la opinión expuesta por su per. o en el 
informe de fs. 232/303, que difiere sustaiicialn.ente de las con* 
alusiones n que arribaron el perito del actor y el terce.o en su 
informo de fs. 275/S87, valoradas por el a quo con arreglo a lo 
dispuesto por el art. 2(i de la ley 4128. Km mmm 
corresponde señalar que la opinión mayontaria de ^J¡^ 
tos se encuentra suficientemente ratificada po, las declaraciones 
de los testigos (¡alan (fs. 142) ¡ Puerta (fs .Wl ) i Borgato (fs rf) 
v Branzini (fs. vta.). El lestimoiuo de este |tim^ mjg* 
éularmente importante, pues a la fecha de ce ebrae.on de 1 con .ato 
ocupaba el cargo de jefe del departamento teen.co de Tianvws y 
Trolebuses. Coincidiendo con el criterio de los demás y con el de 
los peritos Fliess y Moretto, el ingeniero Branzin. ^«1*™*™ * 
pro-pósito tenido en vista por la demandada al contratar al ing. 
Albano era el de construir talleres generales para el reacomlicio- 
namicnto v reparación de todas las unidades de la empresa des- 
tinadas al transporte colectivo de pasajeros, los que se proyectana 
construir sobre un terreno de aproximadamente Sí) lias, de super- 
ficie, ubicado sobre la ruta nacional ¡í, y const.tnian una unidad 
de conjunto". Frente a esos antecedentes, el Tr.bunal no encuen- 
tra mérito para modificar lo resuelto sobre el particular por el 

fallo en recurso. • 

8') Que la demandada se agravia igualmente por el criterio 
seguido por el tribunal a quo -que buco suyas las ranclón iones 
del juez de primera instancia— para establecer el monto del lucro 
cesante y la suma acordada por ese concepto Los tres expertos 
están contestes en reconocer que a la fecha de rescisión del con- 
trato -8 do marzo do 1**4- el valor total de las ° l>ra » ™*^<^ 
dadus al actor alcanzaba a la cantidad de tnfn WUmtmm < ÍÉ} * 
m vt v te concordando los peritos Fliess y Moretto en que 
habrían podido llevarse a cabo entre los años 1056/1959, período 
en el cual el costo de los materiales y de la mano de obra experi- 
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montaron un mmm aumento. En tal virtud, m mim estimaron 
. *!' 0Sb -"- J /^t»- <ts. ¿St ) vta.), conclusión que no fui. materia 

^mp^ m l^mfúm, m&n M mmm de \m mrí- 

V ,K> >* 31 -»- ^ wihi'o t'^to importe, con his deducciones 
por ^ilwtmloH conceptos y sunms ya percibidas, h, sentencia 
-Kuoida como luco cesante In cantidad th m»n 18..m876,ÍK> 

»•) Que en atención n Jo estipulado en la cláusula 7 del con- 
linto, oti la ,„„. so estableció que el actor percibiría en concepto 
•lo fistos anmto y Junioranos el 4 'í del vl .lor ofeolivo de Jas 
Qüm% y que so entiende por ese valor ta suma tic los gastos uceo 

^St^ aH ?:. Cl 1 TrÍ,m,,al1 fm,N ' " '» Por el 

art. IMs do! (odigo Civil, no encuentra fundado ol agravio nae 

*»bre ol punto contieno la nicnorin do fs. :,0.Vo14. Si bien es 

exacto q«e P | ^tado mf. 7 Ho eotííoiiipla ta remuneración ou eáao 

^•ITl'iT' " ,V '° |m " W ,l< ' ( ' Ír ,|,U ' WMlt,i|M w sin 
culpa de] locador -como ocurrió en la especie "sal. examen"— 

el locatario debo satisfacer la utilidad que hubiera correspondido 
a aquel por el contrato, como si la obra se hubiera terminado Lo 
contra™, importaría tanto como dejar librado al arbitrio del que 
roscad.,, ol contrato el -Quantum" de esa utilidad, lo cjue aparte 
^ W "'"putativo, esta en p^m con las propias estipulacio- 
nes de! contrato antes citado y con la norma del Código ('¡vil m,o 
PspocifÉcau.onte contempla las consoenoncias do la rescisión enan- 

satistacor adornas, del daño cmer.tfH.te, el h.ero cesante, esto es t 
la utilidad total, entera, que podía obteuer por W contrato, vale 
íqSa ""^^H* 1 * *** ***** la «'jfcueión «le 

,1. fwUfe Ifl ,,,imj V l, ! a , fla sos,ino ■» W WWiíáa de agravios 
d. fe. 4.U 441» q ue w habían admitido trabajos no realizados a la 
ocha de rcseismn del contrato, defensa míe reitera ahora ante 
I" decidido en igual sentido por el trihunal a quo. Frente a las 
¿O la pericia do fs. 2T.V^7, «4 agravio no es fundado 
hn afecto los ox,wrtos señalaron que -necesariamente los pro- 
rectos do los distintos talleres y dependencias debían realizarse 
en forma paralela , y que los proyectos "concordaban en muchos 
aspectos, tales como soluciones estructurales, arquitectónicas, ios* 
lalaciones complementaria, servicios auxiliares, etc.", y que "sólo 
restaba adecuar a los distintos casos particulares soluciones ya 
resueltas y detalles secundarios". 

11*) (¿ue esa conclusión de los peritos tiene su debida exnli- 
1 en la circunstancia de que In obra contratada debía consi- 
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dernrse "como una unidad de conjunto", aspecto esto tle la con- 
troversia sobre la que m e ¡ihe volver ante lo establecido por esta 
Corte en el considerando <¡ q de este pronunciamiento. De ahí que 
carezcan de la sj-nifieaeioii que la recurrente les asigna las notad 
de fecha \\ de diciembre de VX>?> y 8 de mavo de 1954, que men- 
ciona en su memorial, ya que la actitud asumida por Transportes 
de Buenos Aires no podía impedir el reclamo posterior del actor 
— miieerlad» en este juicio— comprensivo de todos los trabajos 
realizado* respeto de los proyectos y planos de construcción, sin 
que limite el derecho del accionante —como lo pretende la de- 
mandudo— el hecho de que parto de aquéllos se adoptaron con- 
templando la necesidad de emplearlos en los restantes tallero* 
una vez practicadas las modificaciones v reajustes a cada caso 
específico, como lo reconoció el ingeniero A Miaño, desde (pie por 
tratarse de un» unidad de conjunto, "el proyectista lia debido 
estudiar simultánea y coordinadamente Jos distintos proyectos 
que le fueran encomendados, a efectos de poder llegar a una so- 
lución orgánica Íntegra]" (pericia de fs. i»7« vta. tn fine). 

Que debe considerarse en cambio fundado el agravio de 
la demandada por el incremento que fija la Cámara en concepto 
de desvalorizaron de la moneda por el período corrido entro ln 
fecha de interposición de la demanda, 11 do marzo de 1ÍHÍ3, v la 

m eserito^'ini 1 ^ c^f^t^ ^mfa^ - ^ ™ *W 
que en más o en monos resulte de las probanza^ de^mtos"', tañí 
bien lo es que la rescisión del contrato se operó en marzo do 1954 
y el valor tío las obras para establece]- el lucro-cesante se actua- 
lizo al ano lí)f>fl, teniéndose en cuenta particularmente a eso fin 
el aumento del costo do los materiales y de la mano de obra, o 
sea la dos valorización operada en ese lapso. Siendo ello así y dado 
que el actor inició su demanda en el año líXi.'í, no sería justo hacer 
recaer en la demandada los efectos inflacionarios ocurridos desde 
osa focha, toda vez que el actor pudo y debió plantear judicial- 
mente su reclamo con mucha anterioridad. Su pasividad en ese 
sentido no le impido, desde luego, obtener el pago do lo que 
legítimamente se le adeuda, pero sien cambio obtener una iiidcm- 
mzaeióii complementaria por el concepto antes aludido, haciendo 
aun mas onerosa, por su sola voluntad, la obligación del deudor. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
confirma la sentencia do fs. 4GÍÍ/472, en cuanto hace lugar a la 
demanda, y se la revoca en lp que decide acerca de la des valori- 
zación de la moneda, reduciéndose en consecuencia la condena a 
la suma de m$u 18.555.87C.90. So dejan sin efecto las regula- 
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riónos practicadas, a fin de i pie se adecúen al monto por el cual 
prospera la demanda, y »c do ola ra ipic lns costas dé osla instancia, 
se pagarán por su orden. 

Kmwitiio A. Oiitiz Rasi'aijki — Ro- 
herto K. Ceiutk — Marco Avrfxto 
Risw,ía — Lns Carlos Carral — 
José V. HiitAf. 



S. A. DUCILO 

tMPÜRSTOÉ I.XTKItXOS: PritKtpim ttnirratm, 

Kl concepto de expendio, sepín el urt. s!) de h ley di- impuestos internos, 
T. O. líKHi, no se circunscribe a l¡i vento. l>ebe entenderse por tol la trans- 
ferencia de ln comí gravada o euiihpiier título, iiit-liiMi el consumo (Se merca- 
dería dentro de la fabrica y la afectación ni uso personal del responsable. 

IM IT ESTOS IXTEHXOS: Wbido*. 

El impuesto interno debe aplicarse de modo qtw im-idn sobre una sola etapa 
de la circulación «leí producto, Por clin, si el 'nylon cu pernos" y el "rayón 
en tortas" constituyen hilados terminados y muí ninterin prima paro las 
fabricantes textiles, debe i»nivárselo« unte-; de pa^ar a otra planta donde se. 
los somete a procedimientos posteriores one no hacen n ln fabricación sino 
ipte se aplican ni producto terminado. 

IMPUESTOS IXTERSOS: Hihdn*. 

Estnblceido ijue ln "dneordurn" es un hilado textil eon destino exclusivamente 
a usos industriales c innpiieab!e it premias de vestir, sin similitud eon lo* 
hitados ib- w-da natural o artificial, tal producto mi si' halla incidido en el 
urt, 107 de ln ley de impuestos internos T. O. 1ÍP5U. 
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Suprema Corte: 

Kl recurso onlinario de apelación es procedente de confor- 
midad con lo dispuesto por e] art. ¿4, inc. ap. a), del decreto-ley 
1J8.V5S sustituido por la ley 17.11Ü. 

En cuanto al fondo del asunto, el Fisco Nacional (Dirección 
(íeneral Impositiva) actúa por intermedio de apoderado especial, 
el ijue ya ha asumido nnte V, K. ln intervención <pn- le corres- 
ponde (fs. 311). Buenos Aires, 14 de marzo de 1!Ki8. Eduardo If. 
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timo* A iros, 21 do mayo do lííGfi. 

loa autos: "Huello S.A.t.C. s/ recurso por demora — 
Tribunal Fiscal' *. 

Considerando : 

T) Que el recurso ordinario do apelación os procedente, en 
razón de que ol valor disputado en último término excede el mí' 
nimo establecido por ol art. 24, inc. n\ npartudo a), del decreto-ley 
128.1/58, sustituido por la ley 17.1 lí». 

2») (¿«o la Sala en lo (Vmtoeirisoadinimstrativo de la Cá- 
mara Federal, que confirmó parcialmente la deeisión del Tribunal 
Fiscal e hizo lugar íntegramente al recurso interpuesto por Ducilo 
S.A.I.C., resolvió dos cuestiones: a) que la aplicación de los im- 
puestos internos debe recaer sobre la primera transferencia de la 
cosa gravada, es decir, cuando el hilado pasa de la sección "hila- 
tura" a otra donde es sometido a "retorcido", " encanillado ", 
"enconado" o " enmadejado"; b) que el hilado que se denomina 
"ducordura" es un tipo especial de rayón viscosa, no asimilable 
a los alcanzados por el art. 107 de la ley de impuestos internos. 

3*) Que respecto de la primera cuestión, cabe recordar que 
el art. 89 de dicha ley (T. O. en 1956), dispone que "los im- 
puestos de este título se aplicarán sobre el expendio en todo el 
territorio de la Xaeión Argentina, en forma que incidan sobre 
una sola de las etapas de circulación del producto gravado y serán 
satisfechos por el fabricante y/o importador, salvo las excepcio- 
nes que expresamente se determinen. El impuesto es adeudado 
desde el momento del expendio de la cosa gravada, entendiéndose 
por tal, la transferencia que de la misma se haga a cualquier 
título". 

4*) Que esta Corto ya ha tenido oportunidad de resolver que 
el concepto de expendio^ según el referido art. 89, no so circuns- 
cribe a la venta, puesto que dispone que debe entenderse por tal 
"la transferencia que de la cosa gravada se haga a cualquier 
título", extendiendo específicamente la imposición ai consumo de 
mercaderías dentro de la fábrica o manufactura y a los casos de 
afectación al uso personal do! responsable, de acuerdo con lo 
previsto en los párrafos tercero y cuarto (Fallos: 255: 360). 

5*) Que, sobro tal baso y a semejanza del proceso industrial 
que tuvo lugar en aquel precedente, el "nylon en pernos" y el 
"rayón en tortas" constituyen hilados terminados y, a su vez, 
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son 1» materia prima de los fabricantes textiles: los procedimien- 
tos pus tenores (enmadejado, encanillado, enconado, retorcido, do- 
blado, textn rizado) no hacen a la fabricación, sino que se aplican 
al producto terminado, on función de las características que se 
buscan en la tola a fabricar (ver dictamen pericial de fs. Ml/ÍW, 
especialmente puntos 19% 20* y 21*). 

6') Que, por consiguiente, como en virtud del art. 89, primer 
párrafo, el impuesto se aplica de modo que incida sobre una sola 
«tapa de la circulación del producto, debe concluirse —como tam- 
bién se señaló en Fallos: 255: 300 — que es conforme con ese texto 
leíínl gravar el hilado propiamente dicho, antes de pasar a la plan- 
ta correspondiente al enmadejado, encanillado, etc. En consecuen- 
cia, esta jiarte de la sentencia del»- confirmarse. 

7*) Que en lo atinente a la segunda cuestión, el Fisco Nacional 
se agravia por cuando el hilado llamado "ducordura** es una 
fibra sintética y, más específicamente, un rayón de uso industrial, 
todo lo cual indica que le alcanza el impuesto interno, sin que 
obste a ello su destino diferente a las demás sedas artificiales. 

8*) Que et art 107 de la ley grava "los hilados de seda na- 
tural o artificial, ti fibras sintéticas similares, de producción na- 
cional o i m portados y el decreto reglamentario <T. O. en 1936), 
dice que están sujetos al impuesto "los hilados de seda natural o 
artificial, y fibras sintéticas similares, como ser rayón, nylon, etc. 
ya st-a que estén constituidos por uno solo de los elementos indi- 
cados o bien resulten de la combinación o mezcla de dos o más 
de ellos" (art. 118). 

9*) Que, según informan a fs. 178 los peritos designados en 
autos, 'Miieordura** es un tipo especial ele rayón viscosa destinado 
a sustituir al algodón en la fabricación de telas para neumáticos 
aplicables a automotores y aviones, "es decir que esta filtra no 
nució para sustituir a ¡a seda sino para reemplazar con ventaja, al 
algodón". Continúan diciendo que puede afirmarse que entre seda 
natural y seda artificial o rayón no existe más similitud que el 
nso textil y, en cuanto a la "dncordura", se aparta aún más que 
el rayón de ese uso común de la idea de seda. Se trata de una 
fibra específicamente preparada para usos industriales, en la que 
se ha buscado aumentar su tenneidad y en la que no interesa su 
capacidad para ser teñida, "propiedad de primevísima impor- 
tancia en toda fibra de uso textil corriente, destinada a la obten- 
ción de tejidos para uso personal y del hogar". A continuación, 
marcan los expertos las diferencias entre el producto que se pre- 
tende gravar y el rayón destinado a obtener tejidos para prendas 
de vestir, las que resultan sustanciales, hasta el punto, por ejem- 
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pío, qtie la ducordura so fabrica con un grosor equivalente a trece 
veces el de los hilados textiles clásicos (fs. 181 vta.). 

10") Que u! dictamen cono! r e admitiendo que tal producto 
es un hilat!;> toxtil pero con ti -^'iio exclusivamente a usos indus- 
triales e inaplicables a piM'.ias de vestir. Niega además toda 
similitud con los hilados do seda natural n artificial. 

ll v ) t¿uo, dado lo antes expuesto, esta Corte estima que el 
producto en cuestión no se halla incluido en el art. 107 de la ley 
sobre Impuestos Internos (T. O. en líKKi}, pues el misino alude a 
'* hilado de seda natural o artificial o fibras sintéticas similares". 
Ya queda dicho que se trata de un hilado textil, pero sin simi- 
litud alguna con los previstos en el texto aludido. Es verdad que, 
al reglamentar éste, el decreto reglamentario aplicable, on su art. 
11S, pone eniuo ejemplo de fibras similares el rayón y el nylon y 
qite, sí'gún los peritos y demás informes de autos, la "ducordura" 
es considerada un tipo de rayón viscosa; pero la sola denomina- 
ción, en cierto modo convencional, no puedo bastar para dar al 
producto el carácter de fibra sintética similar a la seda natural o 
artificial, cuando está comprobado que no existe similitud. Como 
la reglamentación debe necesariamente adecuarse al espíritu de 
la ley, con arreglo al art. 8í>, inc. 2*, de la Constitución Nacio- 
nal, no existe inconveniente alguno en interpretar el referido 
art. 11S con el citado alcance, os decir que no incluye el tipo de 
rayón a que pertenece el producto discutido. Coincide, por lo 
demás, el Tribunal con el argumento del a quo, en el sentido que 
la ley quiso gravar el artículo de lujo que es la seda natural y 

que sólo puede llegar a producir un tejido semejante a la ar- 
pillera. 

12*) Que en lo que atañe al agravio por la falta de trata- 
miento por el tribunal a quo de la apelación deducida contra los 
honorarios del perito es punto que no corresponde decidir a esta 
Corte, por cuanto no existe la omisión que se atribuye, desde que 
la Cámara, conforme se desprendo de los términos del proveído 
de fs. 2ÍU vta., se pronunciará sobre la aclaratoria interpuesta 
una vez resuelto el fondo del asunto. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se confirma en todas sus partes la sentencia apelada. Con costas. 

Roberto E. Chite — Marco Aurelio 
Risolía — Luis Carlos Cabral — 
José F. Bidau. 
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la prueba a |>rc>tÍucirM\ no influyó rl rubro relativo ¡i la tle»valorizai-iún »k- 



Al deducir estu demanda por daños y perjuicio* el actor dejó 
librado el monto de la causa a 1» que surgiera de la prueba a 
producirse (fs, 2$ vta.). 

Posteriormente, en el alegato de bien probudo t solicitó (is. 
172 vta.) que se tuviera también en cuenta lu depreciación mone- 
taria, pretensión ¿«ta a la que el accionado se opuso en segunda 
instancia articulando las defensas que creyó del caso. 

En tales condiciones estimo que las cuestiones aquí debati- 
das guardan fundamental analogía con las resueltas por V. K. el 
130 de noviembre de 1!W¡*¡ /« re '* Hurevich, Beatriz Pribluda de 
C/ Hernández, Martín (Jabriel s/ cobro de pesos" (exp. H. V23). 

Kn consecuencia, y por aplicación a la especie de la doctrina 
recién mencionada, estimo que corresponde confirmar el fallo 
apelado en loque ha podido ser materia de recurso. Buenos Aires, 
21 de marzo de IUO'8. Eduardo ti. Marquardt, 



Vistos los autos: "Foresi, José Fernando y otro c/ Jure, 
Andrés y otra s/ escrituración". 

Considerando: 

Que en el recurso extraordinario interpuesto a fs. 2HP/244, el 
recurrente se agravia de lu sentencia del tribunal a quo en cuanto 
computó, al fijar el monto de los daños y perjuicios que admite, 
la desvalor izacióu del signo monetario. Fumlamentii su apehieióii 
en el hecho de que el uctor no reclamó dicho rubro en su escrito 
de demanda, así como también en la jurisprudencia anterior de 
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Buenos Aires, 22 de mayo de V.W. 
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esta Corte qiif había declarado improcedente el reconocimiento 
de un "plus" por ese concepto. 

Que si bien es cierto que este Tribunal, u partir de lo re- 
suelto con fecha 30 de noviembre tic lílCtí en la causa "Hurcvich, 
Beatriz Fribludu de e/ Hernández Martín Gabriel s/ cobro de 
pesos", Futios: HUI: 2S.\, admitió la pertinencia de esa indemni- 
zación complementaria a fin de que la condena se adecúe a los 
valores existentes a] tiempo en que se dicta el fallo, en el presente 
caso se observa que el actor en su demanda, a pesar de reclamar 
el monto de los perjuicios que surja "de tu prueba a producirse", 
no incluyó entre los diversos rubros que discrimina de modo ex- 
preso el relativo a la desvalorización monetaria; razón por la cual 
debe considerárselo excluido de In relación procesal. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
revoca Ja sentencia apelada, en cuanto bu sido materia de recurso 
extraordinario. 

Kduahiío A. Oktiís Basualdo — Ko- 
» kisto E. Chute — Majico Aurelio 
Risolía — Luis Carlos Cabral — 
José F. Bidau. 



PEDRO JOSE MANA 

■ 

HKVVHSO KX THAOltMMA HiO : ttrqulm» propi»*, Cueítkméa no federales. 
KsdimÚH Ae \a* tumi iones líe hecho. Varias. 

X» procede vi recurso extraordinario contra la i-entenciii que resuelve el punto 
referente a »\ uiin compañía «ie capitalización debe ingresar aportes 'sobre 
Iiis comisiones percibidas por un vciuleilor-produetor de títulos, basada en qüe 
no He lm pmbado el monto de Ioh sueldos de menor jerarquía del personal 
en actividad par» determinar los ingresos mínimos del productor, en lo» tér- 
minos del decreto 



Dictamen del Procurador General 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario concedido a fs. 151 es procedente 
por haberse puesto en telu de juicio la inteligencia de normas fe- 
deróles y ser la decisión definitiva del superior tribunal de la 
causa contraria a las pretensiones que en ella funda la recurrente. 



FALLOS l)L LA L-OKTE St? CREMA 

A objeto de <h 'limita r la materia de Ja controversia conviene 
señalar qué lo debatido en autos versa sobre la procedencia tic la 
intimación hecha a la compañía tic capitalización " Kl Continente" 
S. A. para que ingrese aportes provisionales en relación con las 
condiciones percíbalas por el titular tic estas actuaciones, dolí 
Pedro .losé Mana, cu su calillad de vendodnr-produetor de títulos, 
durante el período 1ÍI4S-1!>.V> tfs. S4, OÍ, 111, 1 14 y 122). 

Kn el transcurso del trámite administrativo la mencionada 
empresa invocó sucesivamente dos circunstancias para exonerarse 
del cumplimiento de la intimación de referencia. 

A tal electo sostuvo, en primer tugar (fs. IV.) y 4T), que su 
falta de vinculación laboral con el señor Mana quedó reconocida 
en el fallo del 4 de abril de 11 '51 > de la Sala 4* de Apelaciones del 
Trabajo domle ésta, al revocar lo decidido por el Tribunal Man- 
earlo, tícela ró al actor contratista de cobranza y desestimó, en 
consecuencia, sus pretensiones al cobro de sueldos como cobrador 
bajo relación de dependencia. 

El hecho (pie se invoca está acreditado en el expediente res- 
pectivo que corre agregado por cuerda a estas actuaciones, poro 
no tiene influencia decisiva sobre la cuestión planteada en el 
Índice, pues, como lo puntualizó el Instituto Nacional de Previsión 
Social (fs. 128), la que aquí so ha tomado en consideración es la 
actividad tle *• productor" que el titular ejerció simultáneamente 
con la de cobrador» hallándose ambas satisfactoriamente discri- 
minadas. 

La empresa ha reconocido la actividad de productor — como 
no podía ser meaos, ya que ella misma la certificó (t's. 5/líi)— t 
pero alegó —en segundo lugar— que el corretaje y venta de títu- 
los de capitalización fue sólo tarea ocasional y no alcanzó los 
caracteres de profesión habitual y principal tfs. 74 y 76). 

Hl Instituto N'acioual de Previsión Social, en cambio, al con- 
firmar lo resuelto por la Caja pata el Personal Bancario y de 
Seguros, hizo mérito expresamente del carácter habitual y prin- 
cipal de la actividad de productor tle conformidad con los cálculos 
practicados en el expediente (t's. 128, 12!) y 130). 

£1 tribunal a quo al confirmar, a su vez, aquella decisión 
llegó, en definitiva, a una conclusión eoincidente en el aspecto 
señalado, entendiendo, además, que la invocación hecha por el 
apelante tle los decretos 15.732 ■'•"»! ' y «305 '(55 no podía modificar 
la situación. 

En ese sentido opinó el sentenciante tpie, aun admitiendo 
que pudiese conocer por vía del recurso de iunplicahilidad de ley 
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ni fue considerada por los organismos administrativos, los aludí- 
dos decretos no pueden cambiar la decisión. Asi lo estimo, por 
cnanto tales normas, que establecen el monto mínimo de comisiones 
—equivalentes al sueldo de un empicado di- ultima categoría 
v níi lapso mínimo de relación entre las partes -seis meses en 
L tu - KÍ _ para U, procedencia de la afiliación, "son -a su juicio- 
sólo pautas que permiten el eneuadre previsional de una cate- 
goría parahbortd" y podrán servir, agrega, en forma mas o 
menos apta para cumplir esa finalidad, pero no pueden tijar un 
cartabón que obligue a apartarse de los fines de las leyes de pre- 
visión, las que deben interpretarse -de acuerdo con doctrina que 
cita de V. E— con la máxima prudencia, sí esa función pudiere 
conducir a la pérdida de algún derecho. 

Pienso, por mi parte, que si bien cabe que el decreto U.ió¿/oj 
«nn invnendo rara esclarecer el sentido de las normas del decreto 
ZvmlrZl^^ Fallos: 2,9: 705 y 729; 240: 293; 256: 
169), sin embargo, como quiera que las disposiciones del primero 
de dichos decretos no reglan directamente la situación de los pro- 
ductores de títulos en materia de previsión sino as 
requeridas para que esas personas se benef.dcn con los servíaos 
sociales de la ley 14.504, no encuentro irrazonable desde este pun- 
to de vista, considerarlas como simples pautas, a los efectos de la 
clasificación previsional. 

\o pienso lo mismo del decreto 8305/0a, cuyas normas juzgo 
inteirrat vas del decreto 8312/48 pues fijan un criterio jurídica- 
mente obiet i vo completando el sentido de normas previsionales : 
dado que este último no definía lo que debía entenderse por pro- 
fesión * abitual y principal, lo que fa.» qne el I™* £ 
brado a la apreciación circunsla.ie.al de os causa 
(conf. Fallos: 217: 754; 227: 835; 247: 158 ; 248 : 443). 

Xo quiero significar con lo dicho que el apelante tenga razón. 
Estimo que el a quo está en lo cierto cuando declara (ver fs. 14fi), 
que la compañía debió individualizar las normas o los actos de los 
cuales surgieran las remuneraciones del personal de menor jerar- 
quía para compararlas con las comisiones percibidas por el señor 
Mana Esc era un hecho que el recurrente debió efectuar. Pienso 
que tal omisión priva de sustento válido a sus agravios sin qna 
baste a remediarlo la afirmación heena a fs 150 en el sentido 
de que era innecesaria la prueba de los decretos y resoluciones 
donde se establecieron las remuneraciones. Asi lo ^asidero, ya 
que la publicidad que hayan tenido esos actos no suple el deber 
de concretar su invocación. , , , » Q 

Por todo lo expuesto opino que, en las circunstancias de la 



«o 



FALLOS DE LA CORTE SUPREMA 



causa, la sentencia apelada resulta arreglada a derecho, por lo 
que corresponde confirmarla en cuanto pudo ser materia de re- 
curso extraordinario. Buenos Aires, 3 de abril de 1968. Eduardo 
//. Marquardt „ 

FALLÍ.) DK LA CORTK SUPREMA 



Buenos Aires, 22 de mayo do 1968. 
Vistos los autos: "Mana, Pedro José s/ jubilación". 

Considerando : 

V) Que la compañía "El Continente S. A. de Capitalización", 
en su escrito de interposición del recurso extraordinario de fs. 
149/ 150 vtn., que limita la jurisdicción de esta Corte cuando conoce 
por la vía del art. 14 de la ley 48 (Fallos: K 107, 309 ; 264 ; 72, 
258, sus citas y otros), se agravia del fallo del a quo fundamen- 
talmente porque se ha admitido en él que concurren, en el caso 
de autos, los requisitos de "principalidad" y "habitualidad" que 
son presupuestos que el régimen del decreto 8312/48 exige inex- 
cusablemente para la pertinencia del beneficio jubilatorio de que 
se trata. Particularmente, sus impugnaciones están dirigidas con- 
tra la sentencia en tanto se aparta, a su entender, de las pautas 
establecidas en el decreto 8305/65 en lo atinente a 
mínimos del "productor" de títulos de capitalización que, 
dicho decreto, no pueden ser inferiores al sueldo fijado para los 
empleados de menor jerarquía en actividad. Y, con tales argu- 
mentos, pretende exonerarse del pago de los aportes cuyo cargo 

Bancario y de Seguros. 

2*) Que el pronunciamiento en recurso, sin embargo, ha tra- 
tado el punto que motiva los agravios referidos de la compañía 
apelante, sosteniendo que incumbía a esa parte la prueba referente 
al monto de los sueldos de inferior jerarquía del personal en acti- 
vidad en los términos del citado decreto 8305/65 y de conformidad 
con los convenios laborales vigentes durante la época por la cual 
la Caja interviniente le ha formulado los cargos respectivos por 
los aportes patronales impagos. Y como dicha prueba no se ofre- 
ció ni se produjo en tiempo oportuno en los autos, declara impro- 

Cámara. 

3*) Que siendo ello así, resulta claro a juicio de este Tribunal 
que no se debate en la cansa la inteligencia de norma federal 
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alguna en los términos del inciso 3* del art. 14 de la ley 48, toda 
voz que la cuestión traída a decisión está circunscripta, en suma, 
a un aspecto fáctico y procesal, como es sin duda el que concierne 
a determinar si se lia observado o no, cu la especie, el principio 
con arreglo al cual se distribuye la carga de la prueba, asunto 
propio de los jueces de la causa c irrevisablc en la instancia de 
excepción, 

4 9 ) Que, por lo demás, lo resuelto por el fallo en recurso sobro 
la falta de prueba en cuanto a los sueldos de inferior jerarquía 
de los empleados en actividad, para su cotejo con los ingresos del 
titular del beneficio en concepto de comisiones, lo ha sido sin ex- 
ceso de las facultades que incumben al tribunal a quo, con apoyo 
suficiente en las circunstancias de hecho del proceso y debida 
sujeción a conocidos principios de derecho procesal, lo que asi- 
mismo excluye la posibilidad de descalificación del pronuncia- 
miento recaído, en los términos de la doctrina de esta Corte que 
la recurrente invoca. 

5*) Que, en las condiciones señaladas, caite también concluir 
que las garantías constitucionales que se mencionan como desco- 
nocidas no guardan relación directa ni inmediata con lo que ha 
sido materia de concreta decisión en los autos (art 15 de la 



Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, se 
declara improcedente el recurso extraordinario deducido a fs. 
149/150 vta. 

Roberto E. Chute — Marco Auheuo 



F. Bidau. 




JOSE NAZRALA v. PEDRO PABLO JUAN MINOPRIO 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Requisito» propios. Cuestiones no federales. 
Interpretación de norme* y actos locales e* general. 

Lo Atinente a la interpretación de las leyes Socales —en la especie el Código 
de Procedimiento* Civiles de 1» Provincia de Mendosa — , constituye materia 
ajena si recurso del art. 14 de la ley 48. T lo relativo al alcance de la com- 
petencia de los tribunales superiores de prrvmein, cuando conocen por recursos 
de orden local que las leyes autorizan, irujiorta una cuestión procesal que 
no snstenta el recamo extraordinario (*)• 



Falloe: 251: 262; KSÍh 224. 



4¿ •» 

FALLOS DE L.\ CORTE SUPREMA 



BANCO HIPOTECARIO FIÍANCO ARGENTINO v. NACION ABO ENTINA 
COSSTITWUiS S AVÍOS AL: Derecho* <,«rawía*. hjmiUUid. 

YA «*. & \m: m), de | u \vy lti.7;t!l, rtmttu |¡ mi1ll ,„ MÍgaJi^fa (!c Ios 
arread» iniuitu» ".u* paga el Eatmlo al treinta ,K, r tiento de la tasación vfecnta 
para el pagn del líupuegto inmobiliario, no .« Erario „ la garantía eonati- 
tin-ional de la igualdad, 

VOSSTITVVÍOS SAVÍOSAL: y ^ * 

No cabt* -dmitEr <|ue la Bmifctfft del :l rt. toe, ,„), do lo lev Iü.73!) sea 
■olntunn del derecho di> prftpfedad mando no se ha demostrado »,* e | tone 

8%£Sj! ü¡Ei3 b:i " u,mp,,w l,m ' Im **** iiscal carC2ca 

FALLO DE LA COB TE SUPREMA 

Bacilos Aires, 24 de mayo do 1968. 

Vistos los autos: "Banco Hipotecario Franco Argentino c/ 
la Nación s/ desalojo*'. 

Considerando : 

]•) Que la sentencia de la Sala en lo Civil v Comorcial de 
la Cámara Federal de la Ca|i¡tal hizo lugar a la demanda y fijó 
el nuevo alquiler que debe abonar el Uohieruo de la Nación por 
la finca de la calle San Martín 665/69, el que delira hacerse efec- 
tivo a partir del 30 de marzo de 1962. Contra dicho pronuncia- 
miento el actor interpuso recurso extraordinario y el Estado ape- 
lación ordinaria, concedidos a fs. 235 y 243. 

2*) Que el recurso extraordinario se funda exclusivamente 
en que la limitación que establece el art. 3 V , ¡nc, m), de la ley 
16.739 es violatoria del derecho de propiedad que consagra eí art. 
17 de la Constitución Nacional, toda vez que priva ul propietario 
de la renta justa a que tiene derecho, al determinar que aquélla no 
puede ser superior al 30 % de lu valuación para el pago de la con- 
tribución territorial 

3*) Que en la causa "Rodríguez Martínez c/ Nación Argen- 
tina", de fecha 28 de noviembre de 19GC (Fallos: 266 : 206), estii 
Corte decidió que el art, 3', inc. m), de la ley 16.739, en cuanto 
i imita en beneficio del Estado la actualización de sus arrenda- 
mientos al treinta por ciento anual de la tasación vigente para el 
impuesto inmobiliario, no establece una discriminación 
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inicua, por lo que en el caso no era atendible la impugnación de 
íneonstitucionalidad con fundamento en la garantía ele la igualdad. 

4") Que análoga conclusión se impone para desestimar el agra- 
vio del recurrente con sustento en la garantía do la propiedad. En 
efecto, no se ha demostrado que el topo fijado por la ley sea in- 
justo o irrazonable, ni tampoco que la tasación fiscal carezca de 
fundamento y legitimidad, extremos éstos necesarios para juzgar 
la procedencia de la impugnación de que se trata {doctrina de Fa- 
llos: 24" i 121, eonsid. 19% sus citas y otros). 

¡í') Que de lo expresado se desprende que no concurren en la 
especie sub examen las circunstancias do excepción demostrativas 
de la existencia de un agravio substancial al derecho do propiedad 
que torne admisible la impugnación formulada por el recurrente 
con fundamento en el art. 17 de la Constitución Nacional. En es- 
pecial, porque no se observa que se baya producido un desapode- 
ramiento de bienes en una magnitud desproporcionada con los va- 
lores comprometidos en el pleito, ni tampoco una situación que 
pueda configurar una auténtica conftscatoriedad, con arreglo a 
los precedentes de esta Corte (doctrina de la sentencia de fecha 14 
de junio de 1H67, recaída en los autos S. 34ÍÍ, "Soficomar S.B.L. 
y Constitución Palace Hotel e/ Xación Argentina s/ repetición *\ 
consid. 2* sus citas y otros). 

6') Que, por lo demás, cabe señalar que la opinión del experto 
tío es obligatoria para el juzgador, por lo que la fijación de un 
alquiler escasamente inferior al establecido por el perito no es su- 
ficiente para fundar el agravio, máxime si se tiene en cuenta el 
elevado canon admitido en la sentencia. En estas condiciones, los 
nrts. 4* y 67, inc. 2°, de la Constitución Nacional que también se 
invocan, carecen de relación con lo decidido en la causa. 

7') Que si bien el recurso ordinario de apelación es procedente 
en virtud de lo dispuesto por el art. V de la ley n* 17.116, corres- 
ponde desestimar los agravios expresados por la demandada con- 
tra lo resuelto por el tribunal a quo, tanto en lo que atañe al monto 
del alquiler, cuanto a la retrouetividad establecida en el fallo. 

8*) Que en lo relativo al monto del alquiler —fijado en el por- 
centaje máximo que autoriza el citado art. 3°, inc. m), de la ley 
16.739— la recurrente no acreditó cpie sea excesivo con arreglo al 
valor real del inmueble de que se trata, ubicado en una zona ex- 
cepcional do la ciudad, sin que el hecho de que el experto exprese 
que el estado del edificio deba calificarse de regular baste para 
justificar la diminución pretendida, frente a sus características, 
superficie cnbierta y demás instalaciones y comodidades que ofre- 
ce, debidamente señaladas en el informe de fs. 156/178, 
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9 o ) Que en cuanto a la fecha desde la cual debe correr el rea- 
juste de los alquileres, aparte de que la apelación carece de la fun- 
dnmentación debida, corresponde puntualizar que lo decidido en el 
fallo se ajusta a lo resuelto por esto Tribunal en las causas «' An- 
gelinetti, Luis C, c/ Buenos Aires, la Provincia de s/ desalojo", 
de fecha 5 do julio de 1967 y "Poire, Arturo F. y otro c/ la Nación 
Argentina g/ desalojo", de fecha 19 de julio do 1967, por lo que 
debe desestimarse el agravio. 

Por ello, se confirma la sentencia de fs. 230/232, en lo que fue 
materia de los recursos extraordinario y ordinario de apelación 
interpuestos por las partes. Las costas de esta instancia por su 
orden. 

Roberto E. Chute — Marco Aurelio 

RiSOLÍA — JOSÉ F. BlDAU. 



■ CATALINA CHATRTJC 

JUBILACION Y PENSION. 

So Acreditada en el caso la prestación simultanea de servir ins durante el 
término mínimo de tinco años a que se refiere el art. 17 de la ley 14.499, 
el reajuste del beneficio debe practicarse tomando sólo en cuenta la remu- 
neración del cargo de mayor jerarquía. 

JUBILACION Y PENSION. 

El art. 17 de la ley 14.499, en cuanto permite Ta acumulación de cargos o 
empleos con Arreglo a las pn utas que determina, rige para los casos poste- 
riora n ta fecha de su vigencia pero no puede alterar derechos a un reajuste, 
adquiridos con anterioridad e incorporados al patrimonio de su titular (Voto 
del Doctor Roberto E. Chute). 

JUBILACION Y PENSION. 

El beneficio del 82 % móvil del haber de actividad que acuerda el irt. 2 
de la ley 14.499 y la nueva reglamentación que introduce el art. 17 sobre 
acumulación de caigos, con efectos sólo para el futuro, son aspectos distintos 
del régimen provisional (Voto del Doctor Roberto E. Chute). 



DlCTAMKN DEL PROCURADOR GENERAL 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario concedido a fs. 104 es procedente 
por haberse puesto en tela de juicio la inteligencia de normas fe- 
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derales y ser la decisión definitiva del superior tribunal de la causa 
contraria a las pretensiones que en ollas funda la recurrente 

La materia de la causa versa sobre la forma con que debe ac- 
tualizarse la jubilación ordinaria acordada a la titular de estas 
actuaciones (ver fs. 14 y 27) en función de las remuneraciones de 
los dos cargos que desempeñó en actividades comprendidas dentro 
del régimen del decreto-ley 31.665/44. 

Para la solución del caso importa señalar dos circunstancias: 
1*3 que el beneficio fuo otorgado con anterioridad a la vigencia 
de la ley 14.499, que instituyó el reajuste móvil de las P™""" - 
nes va acordadas con sujeción a los términos de los arts, 2,3,4 
y tfi y ° 9 ) que los organismos administrativos practicaron el rea- 
juste tomando en cuenta únicamente la remuneración del cargo de 
mayor jerarquía, en razón de que la simultaneidad con el otro 
cargo no alcanzó el mínimo de cinco años proscripto por el *jW¡¡> 
art. 17 de la ley y por el art. 3* del decreto reglamentario 11.73_/bU f 
decisión ésta que confirmó el a quo. 

En estas condiciones, las circunstancias de la causa resultan 
equiparables en lo substancial a las que motivaron el pronuncia- 
miento dictado por V. E,, de conformidad con mi dictamen, en el 
caso que so registra en Fallos : 259 : 15. 

De acuerdo con lo resuelto por el Tribunal y las razones cx- 
pnostas por el suscripto en la misma oportunidad, a lo cual me 
remito en lo pertinente, opino que resulta arreglada a derecho la 
aplicación hecha en el sui, Índice del art. 17 de la ley 14.499, toda 
voz que la apelante no desconoce que ha faltado en su caso la si- 
multaneidad mínima exigida por la norma en cuestión, ni aduce 
argumentos que justifiquen el apartamiento de aquella doctrina. 

Estimo, pues, que corresponde confirmar la sentencia apelada 
en lo que pudo ser materia del recurso extraordinario. T 
res, 15 de abril de 1968. Eduardo H. Marquardt. 



FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 24 de mayo de 
Vistos los autos: "Chatruc, Catalina s/ jubilación". 



Que el caso de autos difiere del que se presentaba en la causa 
Z. 45, "Zabalegui, José María Bernnrdino s/ jubilación", fallada 
el 30 de abril último, en cuanto no se da la circunstancia temda 



iflÓ 
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en cuenta en la misma do mediar cinco años de prestación simul- 
tánea de servicios distintos. 

Que, en consecuencia, es aplicable al caso lo decidido en Fa- 
llos: 1Í59: 13 f a cuyos fundamentos se remite el Tribunal. 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada, en cuanto fue materia de recurso 
extraordinario. 

Robeeto K. Chite {ni dmdrncia) — 
Marco Ar helio Iíjsiii.ía — Lns 
CarlOb Cahiíat José F. Btiur. 



DlSIliEXClA DEL SeNOK MlXIRTUO DOCTOR DoX RÓBERTQ K. CHUTE 

Considerando : 

1*) Que el recurso extraordinario interpuesto a fs. 100/101 
os procedente, totla vez que ha sido puesta en tela de juicio la 
inteligencia do normas federales y I« resolución final recaída ha 
sido adversa al derecho que la apelante invoca, con fundamento 
en dichas normas (art. 14, inc. .T, ley 48). 

- ,0 ) Que, tal como se puntualiza en la sentencia en recurso, 
ta titular de la jubilación de que se trata prestó servicios en acti- 
vidad trabajando para dos firmas comerciales: a) P. A. Pradere 
Ltda. S. A. y b) Luis O, Schapirn; y obre la base de las remu- 
neraciones percibida» en ambos empleos obtuvo su beneficio ju- 
hiíatono, habiéndosele practicado la liquidación de su saber de 
pasividad mediante los reajustes autorizados por la ley 14.370, 
entonces vigente. 

3 o ) Que al sancionarse la ley 14.4ÍW, en cambio, el reajuste 
del ícj % que autoriza el art. g de dicha ley le fue realizado to- 
mándose en cuenta, solamente, las remuneraciones percibidas en 
el primero do los empleos mencionados, negándosele de este modo 
el derecho de acumular los haberes de actividad en el otro de los 
nombrados (servicios prestados a la firma "Luis O, Schapirn"). 
Kilo —según lo entendió la Caja de Previsión para el Personal 
del Comercio, las Actividades Afines y las Civiles— porque la 
interesada no reunía el requisito de los cinco años, como mínimo, 
de simultaneidad en ambos empleos, tal como lo dispone el art 17 
de la ley 14.499 (ver fs. 60). Posteriormente, tanto el Ins Ututo 
Xacional de Previsión Social (fs. 63) con sustento en el proyecto 
y dictamen de fs. 62, como la Cámara Xacional de Apelaciones 
del Trabajo (fs. 97/98 vta.) confirmaron el anterior criterio in- 

' hf- 
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terpretativo do la Caja intcrviniente y apoyaron esta voz sus de- 
cisiones en la doctrina de esta Corte expuesta en ol fallo recaído 
en la causa "Raffaole, Alfredo Antonio s/ jubilación" (Fallos: 
259: 15). 

4*) Que el suscripto no comparto la tesis del precedente ci- 
tado. En efecto, estima que el beneficio de la acumulación de car- 
gos o empleos de que goza el accionante con arreglo a las dispo- 
siciones que gobiernan el punto, se encuentra amparado por una 
auténtica jerarquía de "derecho adquirido", tanto para los bene- 
ficios como para el status del jubilado, en la medida que ellos 
emanen del acto administrativo que lo otorgó. 

5») Que tal conclusión so compadece con Jn jurisprudencia 
pacífica y reiterada de este Tribunal que lia declarado, desde an- 
tiguo, que los beneficios jubilatorios, una vez que han sido legí- 
timamente acordados, integran ol patrimonio de su titular y se 
encuentran al amparo de la garantía constitucional de la propie- 
dad, no pudiendo ser desconocidos por una resolución jurisdic- 
cional posterior, ni por la ley (Fallos: 235: 738 y doctrina de 
Fallos: 240: 151; 242: 40; 247: 140 y muchos otros). Tesis ésta 
reafirmada en pronunciamientos más recientes al reconocerse, de 
manera explícita, que el carácter de los benef icios jubilatorios en 
cuanto "derechos adquiridos" al resguardo de la cláusula del 
art. 17 de la Constitución Nacional, luego do dictado el acto ad- 
ministrativo que concede la jubilación **.. .ha sido admitido rei- 
teradamente por los precedentes de esta Corto" (Fallos: 261: 
47, consid. 6* y sus citas). Y en cuanto a las excepciones que el 
principio reconoce, so han condicionado siempre a la concurrencia 
de razones de orden publico o de beneficio general (Fallos: 170: 
12; t#i 304; 234: 717; 235: 783; 249: 156; 258: 14 y sentencia de 
fecha 21 de diciembre de 1966 en los autos "Florio, Lucio Juan 
s/ jubilación"), lo que no sucede en el "suh lite". 

6') Que no so advierte, por otra parte, la existencia de razón 
valedera alguna que pueda excluir, de ontre aquellos beneficios 
que gozan de la protección que implica ol reconocimiento de la 
naturaleza de un "derecho adquirido", al que concierne a la po- 
sibilidad de acumular cargos o empleos, cuando su admisión en 
el acto que otorga la jubilación o pensión ha sido correctamente 
fundado, en su momento, en las disposiciones aplicables al caso. 
Y tampoco parece admisible, como argumento decisivo para ana 
solución contraria, la circunstancia de que no se cumpla, en el 
caso, el recaudo de los cinco años como mínimo de simultaneidad 
en los empleos a que alude el art. 17 de la ley 14.499, toda vez 
que esa norma, en cuanto permite la acumulación de cargos o 
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empleos con arreglo a las pautas que determina, rige para los 
casos posteriores a la fecha de su vigeneia, pero no puede alterar 
supuestos como el de autos que — como se dijo — confieren al be- 
neficio un neto carácter de derecho adquirido o incorporado al 
patrimonio de la titular. 

7*> Que, a juicio del suscripto, resulta igualmente desecha- 
ble para el correcto juzgamiento del caso, la vinculación que se 
pretende establecer entre el beneficio del 82 % móvil del haber 
do actividad que acuerda el art. 2* de la ley 14.49ÍI con el régimen 
de acumulación que autoriza su art. 17. Porque se trata de aspec- 
tos distintos del régimen provisional El primero es un beneficio 
de carácter general que el legislador acordó — atendiendo a muy 
plausibles propósitos de actualización de los haberes de pasivi- 
dad — a partir de la sanción de esa ley, para todos los beneficios 
juhilatorios {proporcionado también, por otra parte, al 75 p del 
haber del titular que acuerda a las ** pensiones " en el art. 5'), 
del ordenamiento provisional de la Xaeión. El segundo, en cam- 
bio, importa una nueva reglamentación del régimen de acumu- 
lación de cargos que sólo puede tener implicancias para lo futuro, 
pero sin alterar, obviamente y como se dijo, los análogos bene- 
ficios ya otorgados con sujeción a los sistemas anteriormente 
vigentes y aplicables. 

8*) Que como corolario de lo expuesto, corresponde revocar 

del haber de pasividad de Catalina Chatruc por su desempeño en 
la actividad como dependiente de la firma "Luis O. Schapira", 
sin que ello implique alterar el beneficio ya acordado por la Caja 
Nacional do Provisión para el Comercio y Actividades Civiles 
por su empleo en "F. A. Pradere Ltda. S. A.". 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 



se revoca la sentencia 



Roberto E. Chute. 



S. A. FRIGORIFICA CIa. SWIFT df. LA PLATA v. ADMINISTRACION 

GENERAL m PUERTOS 

PUERTO DE BUENOS AIRES. 

Lo* servido» uidinetos por la utilización del Puerto de Buenos Aires están 
«ntorindoa por el dccrrtoJe.v 7996/56. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN *■* 

TASAS. 

La contraprestación que caracteriza a las tasas no tiene por qué consistir en 
un acto del que la cobra; bnsta la ventaja diferencial que imphVa nn ubo 
especial. Tal el caso de la tarifa que se cobra por el uso especial de instala- 
ciones portuarias, que es personal y diferenciado. 

TASAS, 

La» tasas suponen una contraprestación aproximadamente equivalente al 
costo del sen-icio prestado. El impuesto se paga sin referencia a servicio 
determinado y en proporción a la capacidad contributiva del sujeto pasivo. 

PUERTO DE BUENOS AIRES. 

Deade que no se trata de un impuesto, es válida la resolución del Consejo 
de Administración de] Puerto de Buenos Aires que fijó la tarifa correa, 
pendiente al régimen de servicios indirectos aplicable o las tareas de expor- 
tación y removido realizadas en los muelles y riberas. 

CONSTITUCION NACIONAL: Derechos y garantías. Igualdad. 

La circunstancia de que el pago de los servicios portuarios indirectos no ¿e 
exija a los habitantes que transitan por el lugar ni a los pasajeros, no 
importa desigualdad para el tránsito de camiones y diligencias destinadas 
a la exportación, con propósito lucrativo. La distinción no es irrazonable. 



Dictamen del Procukadoh (Iesíeral 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario concedido a fs. 344 es procedente 
por haberse puesto en tela de juicio la validez constitucional de 
actos emanados de autoridades nacionales y ser la decisión defi- 
nitiva del superior tribunal de la causa contraria a las preten- 
siones de la recurrente. 

La materia de este juicio, promovido por la compañía Swift 
de La Plata S.A. Frigorífica contra la Administración General 
de Puertos, versa sobre la impugnación que hace la actora de la 
contribución cuyo importe repite. 

Sostiene la demandante que el pago que ha debido efectuar 
en concepto de servicios indirectos con arreglo a la tarifa 12-M 
y en relación con operaciones de exportación y removido de mer- 
caderías que desarrolla en el puerto de la Capital corresponde a 
un impuesto que, en cnanto tal, carece de valides legal y consti- 
tucional» toda ves que au creación no pudo delegarse, como ha 
ocurrido, en autoridades administrativas. 



4Tn 
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Alega también la empresa recurrente que la ley 13.007 (art. 
1*), invocada como fundamento en la resolución n' 414/60 tle la 
Secretaría de Transarles de la Nación (ver fs, 85) que es el 
antecedente de la resolución n* 100/60 dictada por la demandada 
para poner en vigor la antedicha tarifa 1'2-M (ver fs. ítfí), no con- 
templa la delegación do facultades ni aún al Poder Ejecutivo para 
el establecimiento de nuevos impuestos, limitándose a facultarlo 
tan sólo "para modificar las tasas de los impuestos v servicios 
portuarios y eonsulnros, teniendo preferentemente en "cuenta los 
gastos que domando su prestación". Con menor razón, pues, ha- 
bría podido el Secretario de Estado de Transportes crear un nue- 
vo tr ibuto mediante la aludida resolución n* 414/60. 

La empresa invoca, por último, diversos preceptos de la Ley 
Fundamental que considera transgredidos, referentes a la crea- 
ción de impuestos, a la libertad de circulación territorial de mer- 
endonas, a la propiedad y a ta igualdad, afirmando, con respecto 



sobre otras personas o actividades no obstante la similitud de 
condiciones en que se hallarían con la demandada, según ésta 
pretende. 

Xo encuentro atendibles tales agravios. 

En lo que atañe a la naturaleza de la gabela do que se trata, 
estimo acertado el juicio del a quo al declarar, por intermedio del 
vocal preopinante, que, se considere a aquélla como tasa o como 
contribución especial —distingo que repnta indiferente a los efec- 
tos de aquilatar su constitucionalidad— lo real es que no se trata 
de un impuesto, ya que su pago responde a un uso diferenciado 
de las instalaciones generales del puerto por parte de quienes 
operan en él con finos lucrativos. 

Como dijo, encuentra acertada esa conclusión, en razón de 
que tales servicios, cuyo detalle puede verse a fs. í>2, si bien no 
poseen carácter específicamente portuario, integran sin embargo 
el complejo operativo del puerto y se hallan, por tanto, disponi- 
bles para su utilización por las empresas que desarrollan activi- 
dades en dicho lugar. 



En esc sentido no resulta irrazonable sostener que los aludi- 
dos servicios generales son complementarios de los específica- 
mente portuarios y, en consecuencia, es lógico considerarlos com- 
prendidos en las previsiones del decreto-ley 7996/56 {nrts. 3* y 
13, inc. 14), según lo declara, a mi juicio con acierto, la Cámara 
Federal. 

El decreto de referencia, no tachado de inconstitucionalidad, 
reviste, como también lo expresa el mencionado tribunal, la mis* 
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ma jerarquía constitucional que la ley 13.907. Por ello el acto de 
la Administración General de Puertos mediante el eual se insti- 
tuyó la tarifa 12-M posee fundamento legal bastante para susten- 
tar su validez desde el punto de vista de la competencia del órga- 
no del cual emana. 

Tales razones conducen a la desestimación de las pretendidas 
transgresiones constitucionales y legales invocadas por la accio- 
nante en relación con la legalidad de la curga fiscal que debió 
satisfacer. 

Igual conclusión se impone, a mi criterio, en lo relativo a la 
pretendida violación de la garantía de la igualdad. El hecho de 
que la discutida gabela no sea un impuesto sino una tasa o con- 
tribución especial justifica, sin desmedro de la igualdad garanti- 
zada por la Constitución, que su pago se exija a quienes realizan 
eon fines comerciales un uso diferenciado do instalaciones y ser- 
vicios ubicados en el recinto portuario y no se exija, en cambio, 
a otras personas que no hacen tal uso, como ocurre con los pasa- 
jeros, o que ulwnan tales conceptos por estar ellos incluidos en 
otros tributos que sufragan por sus actividades (cf. doctrina de 
Fallos: 251 ¡ 50, cons. 4*). 

Admitida, en cuanto a su origen y contenido, la validez de la 
tarifa 12-M cuya aplicación cuestiona la actora, corresponde des- 
estimar igualmente la pretendida transgresión de los arts. 10, 
11, 12 y 26 de la Constitución Nacional, ya que no se trata de la 
imposición de derechos preferenciales o de tránsito que graven 
la circulación económica territorial o la libre navegación sino 



dü servicios generales que benefician a los que operan con fines 
lucrativos en la zona portuaria (conf. doctrina de Fallos: 253: 
74 y sus citas). 

En las condiciones expuestas, la garantía del art. 17 de la 
Constitución Nacional carece de relación directa con lo decidido 
en la causa. 

Por todo ello y fundamentos concordantes de la sentencia 



teria de recurso extraordinario. Buenos Aires, 21 de marzo de 
1968. Editar do H. Marquardt. 
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FALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Aires, 24 de 
de Lo Plata, 8. A. 






c/ Adm. Oral, de Puertos %/ re 
Considerando : 

V} Que el recurso extraordinario fue bien concedido, por 
hallarse en tela de juicio el alcance de normas federales y la va- 
lidez constitucional de actos emanados de autoridades nacionales 
y ser la decisión apelada contraria a las pretensiones de la recu- 
rrente. 

2*) Que la Administración General de Puertos aplicó a la 
actora la tarifa 12 M, por servicios indirectos resultantes de la 
utilización del Puerto de Buenos Aires, tarifa creada por reso- 
lución de 5 de julio de 1960, que se fundó en la n' 414 de la Secre- 
taría do Transporte. Esta estableció una retribución en concepto 
tle reintegro de parte de los gastos que demanda a los puertos.su 
conservación general, los servicios indirectos y el sobrecosió re- 
sultante del mantenimiento de los elementos de carga y descarga, 
depósitos, plazoletas, etc. El gravamen pesa sobre las tareas de 
exportación y removido realizadas en los muelles y riberas de los 
puertos. 

3*) Que la actora pretende la devolución de Tas sumas paga- 
das en ese concepto y parte de la base de no entrar los servicios 
indirectos dentro de los portuarios, pues no alude a ellos el de- 
creto-ley 7996/56, Sin embargo, como lo puntualiza el a quo, su 
art. 4, al hablar de las tarifas aplicables, enuncia (rae. d), 3*), 
junto con los expresamente previstos, "los demás servicios por- 
tuarios" y el art. 13 enumera, entre los recursos de la Empresa, 
"cualquier otra retribución inherente a los servicios portuarios 
o complementaria de los mismos" (inc. 14»). De manera que re- 
sultan comprendidos, dentro de esa amplitud de conceptos, los 
servicios indirectos necesarios para la manutención del puerto. 

4*) Que la actora pretende que, para que exista una tasa, es 
necesario que con ella se cobren servicios individualizados y no 
indirectos. Por ello estima que las sumas cuya repetición procura 
so abonaron en concepto de un verdadero impuesto no permitido 
por ley, pues la n* 13.997, a que alude la resolución 414/60, no 
lo prevé. 

5») Que, por lo tanto, cabe decidir si una gabela como la de 
que se trata reviste el earácter de tasa. Esta es una 
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en dinero justificada por una ventaja diferencial, que sería en 
el caso de utilización económica del dominio público, la cual realiza 
el contribuyente en forma totalmente voluntaria. El impuesto se 
paga sin referencia alguna a servicio determinado y en propor- 
ción a la capacidad contributiva del sujeto pasivo. La tarifa co- 
brada en autos obedece a un uso especial de las instalaciones por- 
tuarias, que es personal y diferenciado. La conservación de las ins- 
talaciones y ciertas obras previas y eventuales exigen actividad 

aun en el caso de tratarse de una actividad anterior al cobro. 
Siendo así, no se ve qué razón se opone al pago por quien hace 
uso de las instalaciones portuarias de los servicios indirectos de 
que se trata. La contraprestacíón que caracteriza a la tasa no 
tiene por qué consistir cu un acto del que la cobra, pues basta la 
ventaja diferencial que implica un uso especial. 

6 9 ) Que la jurisprudencia de esta Corte ha caracterizado an- 
teriormente las tasas, diciendo que ellas suponen una contrapres- 
tación aproximadamente equivalente al costo del servicio pres- 
tado (Fallos: 192: 139 ; 234 : 663 ; 236 : 22 ; 251: 50). La apelante 
hace especial hincapié en que no se trata, en la especie, de servicio 
individualizado, sino de uno no diferenciado, y que, en todo caso, 
debiera cobrarse como impuesto porque esos gastos son de bene- 
ficio general para todos los habitantes; pero no advierte que lo 
que se cobran son servicios utilizados comercial y voluntariamen- 
te por los exportadores, con independencia del referido bene- 
ficio. 

V) Que, no tratándose de un impuesto, poco importa que la 
ley 13.997 no haya delegado su establecimiento y cobro en la de- 
mandada. Es suficiente que el decreto-ley 7996/56 —cuya validez 
no ha sido impugnada — la autorice a fijar las respectivas tari- 
fas, ya que, como bien lo decide el fallo apelado, esta norma tiene 
la misma jerarquía constitucional que la ley citada, circunstancia 
que legitima la resolución n* 100/60 del Consejo de Administra- 
ción de la demandada, que aprobó la tarifa 12 M correspondien- 
te al régimen de servicios indirectos que se cuestiona. 

8*) Que también impugna la recurrente la contribución de 
que se trata porque sostiene que ataca la garantía de igualdad 
ante la ley que consagra el art. 16 de la Constitución Nacional, en 
razón de que su pago no se exige a los habitantes que transitan 
por el lngar, ni a los pasajeros que también usan tas instalaciones 
portuarias. Tal agravio no es fundado, toda vez que no Be trata 
de un distingo carente de razonabilidad, pues es diferente la ma- 
nera de hacer uso de ellas: una cosa.es el tránsito de camiones 
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y demás diligencias con destino a la exportación y otra el simple 
tránsito, sin propósito lucrativo. 

0*) Que tampoco «e advierte de qué modo Ja gabela cuestio- 
nada se halla en pugna con los arts. 10, 11, 12 y 26 de la misma 
Constitución, ya que no se trata de imponer derechos preferen- 
eiales o de tránsito que graven la circulación económica territorial 
o la libre navegación, sino simplemente de un pago que se exige 
en razón de servicios generales (pie benefician a los que operan 
con fines lucrativos en la zona portuaria, como lo dice el Señor 
Procurador General. 

Por ello, demás fundamentos de la sentencia apelada, y lo 
que dictamina este ultimo, se la confirma, en cuanto fue materia 
del recurso extraordinario. Ijis costas de esta instancia se im- 
ponen a la actora. 

Roberto E. Chute — Marco Aurelio 
Risolía — Luis Garlos Cabral — 
José P. Bidau. 



BORO WARNER CORPORATION v. S. A. NORPEN 
MARCAS DE FABRICA: Registro. 

La lev :197ó muerdn In propiedad de I n marca ni industrial, comerciante o 
agricultor que hnvn llenado lo» requisitos legales. Su uso es facultativo. 
El titular de In niflrrn puede registrarla en todas ln» fiasen del nomenclador 
pnn» defenderla contra el empleo de otras semejantes. 

MARCAS DE FABRICA: Rtgittr*. 

Xo cuín prohibido rcristrar unn mana eoii e l propósito de evitar un compe- 
tido", siempre que las dos mnrea» competitivas no sean e ndibles, teniendo 
en euento las clases para la» que se solicitó el repintro. Si ese punto Qo ha 
sido dilucidado, corresponde revocar la sentencia apelada. 



Dictamen del Procurador General 



Considero que el recurso estrnot diimrio deducido a fs. 249 
es procedente, toda vez que el apelante cuestiona la inteligencia 
de diversas disposiciones de la ley 3975 y el pronunciamiento 
recaído es definitivo y contrario al derecho que aquél fnnda en 
esas normas federales. Ha sido, pues, bien concedido por el a quo. 



DE JUSTICIA DE LA NACIÓN 



475 



En cimillo al fondo del asunto, so trata de lo siguiente: "Borg 
Warner Corporation" promueve demanda contra "Xorpen S.A.C. 
e I." u fin de que se declaro infundada su oposición al registro 
de la marca "Xorgcn" para distinguir artículos de las clases 5, 
]4 y 20 del nomenclátor oficial, como protección de su marca 
"Xorge" registrada para las clases 5, (i, 14 y 20 de dicho catá- 
logo. Contesta la acción la demandada afirmando (pie la marca 
que se pretende registrar es confundible con su propia marca 
"Níii-pen 1 ' registrada en 22 clases, y que los productos incluidos 
en las clases (i, 10. 12 y 1H del nomenclátor tienen relación directa 
con los comprendidos en las clases ó, 14 y 20 del mismo. Sostiene 
que lo que en realidad pretende la actorn es cerrar el camino 
a su parte para el registro de su marea "Xorpen" en las tres 
clases últimamente mencionadas, y. en definitiva, solicita el re- 
chazo de la acción. 

A fs. 216 dieta sentencia el juez de la eausa desestimando 
la demanda, por entender que en razón do la amplia gama de 
productos (pie ulmrcan las 22 clases en (pie está registrada la 
marca de la demandadu, existe superposición respecto de los 
comprendidos en las restantes clases de que se trata (5, 14, 'JO) y 
que por otra parte, dentro del amplio concepto que involucra el 
objeto de la sociedad accionada, también existe superposición con 
respecto a los productos comprendidos en dichas tros clases. 

Apelado el fallo, la Cámara confirma a fs. 244 el pronuncia- 
miento do primera, instancia, pero no por las mismas razones. 
Declara que en el caso de autos no se está en presencia de un 
registro simplemente defensivo —como afirma ta actora— porque 
considera que la finalidad perseguida por el accionante "se con- 
vierte en agresiva : tiende a impedir la aparición de un nuevo 
producto en los ramos comprendidos en las clases 5, 14 y 20". Y 
que así como la ley no autoriza títulos marcarlos de mera especu- 
lación, tampoco puede autorizar registro de marcas que vayan 
más allá de la defensa legítima y sirvan a un fin distinto del 
que Ja ley atribuye u dichos títulos, que en el cuso no sería otro 
que el de impedir la actividad industrial y el desarrollo económico 
de una empresa competidora (la demandada) sin una razón acep- 
table. Por último, sostiene que en el sub lite la solución debe 
apartarse de la confrontación corriente entre marcas y su esfera 
de protección, debiendo abordarse el problema de fondo, propuesto 



exceso en la defensa, lo que *'si bien puede explicarse, no puedo 
ser autorizado por la justicia". 
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Xo comparto el criterio del a quo. Y ello así por cnanto, tal 
como lo destaca el a]»elante al interponer recurso extraordinario 
a fs. 249, al afirmar el tribunal que, a pesar de tratarse de una 
"correcta solicitud", la actora carece do "una razón verdadera- 
mente aceptable*' para pedir el registro de la marea "Xorgcn", 
en realidad crea j*rr se un requisito en manera alguna exigido 
por la ley. 

Por otra parte, ninguna disjtosición legal impide a un co- 
merciante o a un industrial tener registradas a su favor dos 
marcas distintas para artículos comprendidos en una misma clase 
a fin de distinguir productos diferentes o simplemente diferentes 
calidades del mismo producto. 

En tales condiciones, pienso que a la sentencia recurrida le 
falta fnndamentación legal, no siendo suficiente, a mi juicio, la 
poco precisa referencia al espíritu de la ley de marcas, de con- 
formidad con el cual — a juicio de la Cámara — el propósito que 
persigue la actora revestiría carácter agresivo. Porque si bien 
es verdad que nada se opone a une eí juzgador, para interpretar 
cabalmente determinada norma, examine el espíritu de la ley con 
el fin de desentrañar d verdadero sentido que corresponde atri- 
buir a aquella, no caite que un tribunal de justicia dicte sentencia 
sin mencionar, directa o indirectamente, en cuál o cuales dispo- 
siciones de la ley aplicable se apoya. 

Y. E. tiene decidido que pura que las sentencias se conside- 
ren debidamente fundadas, deben consignar los preceptos norma- 
tivos vigentes o los principios jurídicos, doctrinarios o jurispru- 
denciales a que la decisión se ajusta (Fallos: 244: 521 y 523, entre 
otros). K igualmente lia declarado que es condición de validez de 
todo fallo judicial que esté fundado y constituya, en consecuencia, 
derivación razonada del derecho vigente (Fallos: 234: 62; 249: 
275 ; 2t;i : 2110: 2(12 : 15S y otrosí. 

Por aplicación de los precedentes recién citados, soy de opi- 
nión que dclie dejarse sin efecto la sentencia recurrida, debiendo 
volver la causa al tribunal de su procedencia para que, por quien 
corresponda, se dicte nueva sentencia (art. 16, 1* parte, de la 
ley 4»). Buenos Aires, -Ji de abril de lílfig. Eduardo fí. 
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Buenos Aires, 24 de mayo de 1968. 

Vistos los autos: "Borg Warner Corporation c/ Xorpen S, A. 
Comercial e Industrial s/ op. marea "Xorpen". 

Considerando i 

l v ) Que el recurso extraordinario concedido a fs. 249 es pro- 
cedente, por hallarse en tela de juicio el alcance de normas fede- 
rales, como son las de la ley 3ÍÍ75 aplicables al caso, y ser la de- 
cisión apelada contraria al derecho que el recurrente funda en 
ellas. 

2*) Que éste inició demanda para que se declarara infundada 
la oposición de su contraria al registro de la marca "Xorgen" 
en Jas clases 5, 14 y 20 del nomenclátor oficial, la cual se rechazó 
en primera instancia, por considerar dicha marca confundible con 
" Xorpen" de la que es titular la opositora. 

3») Que lu Cámara Federal de esta Ciudad confirmó la sen- 
tencia, pero con fundamentos distintos: recuerda que la aetora es 
titular de lu marca "Xorgc" en las clases 5, 14 y 20 y que aspira 
a registrar "Xorgen" también en ellas, con un propósito de mayor 
protección de la primera y, en especial, para evitar el registro 
de "Xorpen"; es decir que su finalidad es "impedir la aparición 
de un nuevo productor en los ramo» comprendidos en las clases 
5, 14 y 20". Sobre esa base, concluye diciendo que no se pueden 
"autorizar registros que vayan más allá de la defensa legitima 
y sirvan a un. fin distinto del que lu ley atribuye a dichos artícu- 
los. La ley — agrega — del>e servir al mejor desenvolvimiento de 
las actividades comerciales y 110 a la traba de las mismas. Y no 
basta observar apiirentemente la ley: hay que entrar dentro del 
espíritu de la misma y contribuir at cumplimiento de su finalidad 
(fs. 246 vta. y 247). 

4*) Que la ley4Jft?á acuerda la propiedad de la marca al in- 
dustrial, comerciante O agricultor que haya llenado los requisitos 
exigidos por ella (art. 6), a lo que corresponde agregar que su 
uso es facultativo (art, 7). Xo cabo, pues, duda sobre el derecho 
del titular de tal marca a registrarla para todas las clases del 
nomenclador, como manera de defenderla contra el empleo de 
otras semejantes, según admite expresamente el fallo apelado 
(fs. 247). Xo resulta que los textos legales prohiban un procedi- 
miento como el intentado por la actora, tendiente a dicha protec- 
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cióu y DO se advierte, pues, lu ilicitud do tal procedimiento, que 
resultaría del propósito do evitar un competidor, a que alude 
el a quo. Kilo usí porque nada impediría a tal competidor dedi- 
carse al mismo comercio que el oponente, utilizando otras mareas, 
totalmente distintas de las de éste. 

5 o ) Que todo lo expuesto es sobre la base de quo las dos mar- 
cas competitivas no sea» confundibles, cuyo examen constituye, 
entóneos, el verdadero objeto de este pleito; examen que resulta 
omitido en el fallo en recurso, contrariamente a lo que ocurre con 
el de primera instancia, y que debe también determinar si la con- 
fuudibilidud existe en consideración a las distintas clases para 
las cuales se solicitó el registro. 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se deja sin efecto la sentencia apelada, debiendo volver los autos 
al Tribunal de procedencia para que, por Ja Sala que corresponda, 
dicte nuevo pronunciamiento, con arreglo al art. lo, primera parte, 
de la ley 48 y al presente. Las costas de esta instancia a cargo 
do lu demandada. 

Koheiito E. Chute — Marco Aurelio 
Kisolía — Luis Carlos Cahhal — 
José F. Biuau. 



MATIAS GARCIA -StíCEWÓN- 

mmmmm l COUPKTEXVIA : Sumión. Domicilia del cacante. 

Existiendo dudnit aceren del último domicilio del causaute, la suwstón deba 
tramitar ante el juez del domicilio de loo únicos herederos declarad™, el 
mismo que sepia éstos tenía el causante. 



Dictamen del Procurador General 
Suprema Corte: 

De las constancias de autos se desprende que, fallecido don 
Matías García el 19 de agosto de 1962 en la ciudad de La Plata 
(Provincia de Buenos Aire»), según surge de la partida do de- 
función de fs. I, fue iniciado el 7 de setiembre subsiguiente en 
dicha capital el correspondiente juicio sucesorio (fs. 4), apro- 
bándose por el jueí la información sumaria rendida a fs. 9 ten- 
diente a justificar que el último domicilio del causante estuvo 
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en Ja localidad de Villa Elisa, partido de La Plata (fs. 10) ; ello 
concuerda con el certificado notarial de fs. 104, expedido por la 
escribana que intervino en la escritura pública de fecha 21 de 
mayo do 1Í)62, suscrito poi* el $e cujus. 

A efectos de inscribir la declaratoria de he rodé ros y sus am- 
pliaciones (fs. 45, 54 vta., «1 vta, y 65) con relación a ios bienes 
ubicados en jurisdicción de la Provincia de La Pampa, el magis- 
trado i n te rv iniente libra exhorto al juca de igual clase en turno 
do la capital de dicha provincia (fs. 83). Poro este último, sobre 
la baso de los informes rendidos por la Jefatura do Policía de 
Lo Pampa y el Juez de Paz do Macachín (fs. 12, 12 vta. y 17 vta.), 
llega a la conclusión de que el juez exhortante carece de compe- 
tencia puní entender en el presente juicio sucesorio, al haber que- 
dado acreditado que el causante, a la fecha de su fallecimiento, 
tenía su domicilio en la localidad de Macachín, Provincia de Ja 
Pampa. Y en definitiva, resnelve no hacer lugar a la tramitación 
de la rogatoria, mandando devolver los autos al tribunal de origen 
(fs. 101). 

En cuanto al fondo del asunto, del examen de las constancias 
del expediente no surge en forma fehaciente cuál fue el último 
domicilio real de don Matías García. Por ello pienso que podrían 
existir en autos razones análogas a aquellas sobre cuya base, in- 
terpretando el art. 3285 del Código Civil, la Corte ha declarado 
que, siendo poco clara o simplemente contradictoria la prueba 
producida con respecto al ultimo domicilio del causante, y no re- 
sultando — como sucede en el presente caso — que haya otros he- 
rederos que los presentados en el juicio sucesorio iniciado ante 
el juez del lugar del domicilio de los mismos, donde sostienen 
que también lo tenía el causante, corresponde admitir la compe- 
tencia «le dicho magistrado (Fallos: 244; 80 y 454 ; 248: 714 v 
717; 251: 285 y otros). 

Por otro parte, no consta en autos, ni lo pretende el jnez 
exhortado, que haya sido iniciado el mismo juicio sucesorio en 
jurisdicción de la Provincia de La Pampa; ni, por tanto, dicho 
magistrado ha podido plantear al de la ciudad de La Plata cues- 
tión de competencia por inhibitoria. 

En consecuencia, soy de opinión que corresponde poner en 
conocimiento del Señor Juez a cargo del Juzgado de Primera 
Instancia n 9 1 do Santa Rosa, Provincia de La Pampa, qne debe 
proceder a dar cumplimiento a la rogatoria de fs. 83. Buenos 
29 de abril de 
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Buenos Aires, 24 tic mayo cíe 1968. 
Autos y vistos: considerando: 

Que, con motivo del exhorto librado por el Sr. Juez en lo 
Civil y Comercial de la Ciudad de Ln Plata al de igual dase de 
Santa Rosa, Provincia de La Pampa, a los efectos de inscribir 
la pertinente declaratoria de herederos con respecto a un inmue- 
ble ubicado en la citada provincia, el juez exhortado sostiene su 
competencia para intervenir en el juicio sucesorio de que se trata 
bl juzgado de La Plata insiste, a su vez, en la suya. 

Que el Juez de Santa Rosa se funda en los* informes de fs 
93 vta. y 98 vta., emanados de la Policía y Juzgado do Paz de 
Macachin, según los cuales allí se domiciliaba el causante. El 
de La Plata hace hincapié en la información sumaria por él apro- 
bada y certificado notarial de fs. 104, para sostener que el domi- 
cilio era en \ illa Elisa, perteneciente a su competencia territorial 
Que, ante el estado actual del juicio v la circunstancia de 
domiciliarse en La Plata los dos únicos herederos declarados, 
en razón de la duda que surge de las pruebas tenidas en cuenta 
debe decidirse a favor de la competencia del juzgado de dicha 
Ciudad. 

Por ello, y lo concordantemente dictaminado por el Señor Pro- 
curador General, se declara que el Sr. Juez en lo Civil y Comer- 
cial a cargo del Juzgado n* 6 de la Ciudad de La Plata, os el 
competente para intervenir en el presente juicio sucesorio r, en 
consecuencia, que el que tiene a sn cargo el n° 1 de la Ciudad di- 
Santa Rosa, Provincia de La Pampa, debo dar cumplimiento a la 
rogatoria de fs. 83. Remítanse los autos al Juzgado do origen 
y hágase saber en la forma de estilo al Sr. Juez en lo Civil y 
Comercial de Santa Rosa, Provincia de La Pampa. 

Rohkhto K. Chvtk — Mauci» Aitrei i 
H iso lía — Lris Carlos Cabhal — 
José F. BinAir. 
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JOSE LUÍS FRANCISCO SERRANO v. BANCO i« t,A PROVINCIA 

im BUENOS AIRES 

RECURSO EXTRAOIWIXARIO: R^tim fggptife ( ustiones no federales. 
Interpretación de iwitwis •/ «rtt,* teailes m tfenertú. 

El pronunciaiiucnto de In Suprema Cnrtf de In Provincia de Buenos Aires 
que, sobre la bnse de disposiciones de derecho local y jurisprudencia, declaro 
que no se hallaban cumplidos los requisitos para la apertura de la vía con- 
teneiosoadinimstrntiva, es ajeno al recurso extraordinario. 

RECURSO EXTRAORDINARIO: Rrqni*ito* eomunes. (iraramen. 

So procede el recurso extraordinario, fundado en el art. 18 de ln Constitu- 
ción Nacional, si la denegatorio n admitir la prueba ofrecida por el recurrente 
se debió a su propia conducta procesal, ju¡<snda a la luz de disposiciones 
locales, con criterio insusceptible de revisión por la Corte. Ello es así tanto 
más si oquél no invoca la prueba de que hubiera podido valerse y su eventual 
influencia en el resultado de la causa, ni niega que el sumario administrativo 
previo Uflyn carecido de adecuada posibilidad de defensa. 
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Buenos Aires, 24 de mayo de 1968. 

los autos: "Recurso de hecho deducido por la aetora 
en la causa Serrano, José Luis Francisco c/ Banco de la Provincia 
de Buenos Aires", para decidir sobre su procedencia. 

Considerando: 

Que los agravios del recurrente contra la sentencia de la 
Corte Suprema de la Provincia que, sohre la base de disposiciones 
de derecho local y jurisprudencia, consideró que no se hallaban 
cumplidos en el snh lite los requisitos para la apertura de la vía 
contcneiosoadministrativa, no son eficaces para el otorgamiento 
del recurso extraordinario. 

Que ello es así en razón de que tal decisión versa sobre cues- 
tiones de índole procesal, regladas por normas locales, ajenas a la 
instancia del art. 14 de la ley 48 y además, porque medió en el 
caso un pronunciamiento sobre las cuestiones de fondo planteadas 
por el actor y lo resuelto a su respecto, con fundamentos irrevi- 
sables suficientes, no excede el ámbito propio de los jueces de 
la causa. 

Que la invocación del art. 18 de la Constitución Nacional tam- 
poco justifica la concesión de la apelación. En efecto, según surge 
de los recaudos acompañados, la denegatoria a admitir la prueba 
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por el ofrecida se debió a la propia conducta procesal del actor, 
juzgada a la luz de disposiciones locales, con criterio ¡«susceptible 
de revis.011 por esta Corte. Además, o\ «pelante no invoca la 
prueba de u que hubiera podido valerse y su eventual influencia 
en el resultado de la causa, ni alega que en el sumario adminis- 
trativo previo, haya carecido de adecuada posibilidad de defensa. 

Por oHo» se desestima la presente queja. Declárase perdido 
el deposito de fs. 1. 1 

Eduardo A. Ortiz Basualdo — Ro- 
berto E. Chute — Luis Carlos 
Cabral — José F. Bidau. 



c S. R. I.. mm AXOE1. DIEZ |m,.. v KxiwtT. v. Sor. fs Con. ron \cr 
MOTOLAXDIA ARGKXTINA v Otros 

KX>HOfíTO : ( „ ,« ¡Amiento. 

El Hri. g m ronv^ni» Mrmlo entre la Xnv\ím y | n Provin,in de Buenos 
A.re* «„|,re Inmutólo» ,ie exhorto» _l t . v m Umá\ iTMO v provincial 7109- 
no nqtuere que el jiu* exhortante .lemu-Hir* ser componte, «¡no tóío la 
j..eiH-,An ,ie su inm^lvnña. 10 .«ealinne, que «I rwpeetn pu.li.'ran Ibri.m- 
larw >U hvn hacera ante H tribunal .pie emitió la rogatorii 



Dictamen i>el 
Corte : 



PnocuRAüOR General 



Según parece desprenderse de los términos de la resolución 
m i»- IiH por la cual el juez exhortado no hace lugar al diligen- 
«amiento de las rogutorias libradas por el magistrado exhortante, 
a su juicio no basta la declaración de que éste es competente sino 
que es necesario exprese las razones por las cuales así lo consi- 
dera* Sin embargo, observo que el convenio celebrado entre el 
Poder Ejecutivo de la Nación y la Provincia de Buenos Aires 
-aprobado por la ley nacional 17.009 y la ley provincial 7109— 
no exige tal requisito, toda vez que en su art. 3*, inc. 3\ se limita 
a establecer que todo exhorto debe contener "mención sobre la 
competencia del juez exhortante", sin más aditamento. Por lo 
demás, el art. 5* de dicho convenio dispone que las cuestiones de 
competencia sólo podrán deducirse ante el tribunal exhortante. 

En tales condiciones, soy de opinión que corresponde hacer 
saber al señor Juejt a cargo del Juzgado en lo 
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n v 3 de la ciudad de Bahía Blanca, Provincia de Buenos Aires, 
que delw proceder a dar cumplimiento a las rogatorias libradas 
por el titular del Juzgado Nacional en lo Comercial n' 13 de esta 
Capital en la presente causo. Buenos Aires, 9 de mayo de 19G8. 
Eduardo Tí, Marqvardt. 

FALLO DE LA CORTK SUPREMA 

Buenos Aires, 27 de mayo de 19G8. 
Autos y vistos; considerando: 

Que los exhortos librados en el caso por el Sr. Juez Nacional 
de Comercio reúnen los requisitos establecidos por el convenio 
celebrado entre la Nación y la Provincia de Buenos Aires el 21 
de julio de 1965. En el art. 3* de tal convenio no se exige que el 
juez exhortante demuestre ser competente, proporcionando al 
exhortado los elementos de juicio necesarios para que éste último 
pueda juzgar si se afecta o no su competencia territorial —auto 
de fs. 118—. 

El convenio, que es ley para ambas partes —nacional n' 17.009 
y provincial n* 7109— sólo requiere "mención sobre la competen- 
cia del juez exhortante" y as! lo ha hecho el de la Capital Fe- 
deral. En cuanto a las facultades del magistrado que recibe la 
rogativa, el art. 5* es claro en cuanto las limita a examinar las 
formas del exhorto, de cuyo texto en estos autos no surge "mani- 
fiestamente afectada la competencia/' del juez requerido (art. 9). 
En cuanto a las cuestiones que al respecto pudieran formularse, 
deben hacerse ante el tribunal exhortante —art. 5», último pá- 
rrafo—. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se resuelve que el Sr. Juez en lo Civil y Comercial de Bahía 
Blanca debe cumplir sin más trámite los exhortos librados por 
el Sr. Juez Nacional de Comercio, Hágase saber al primero en la 
forma de estilo y devuélvanse los autos al segundo, para que los 
reitere, con cita de este pronunciamiento. 

Eduardo A. Ortiz Basualdo — Ro- 
bruto E. Chute — Marco Aurelio 
RisolÍa — Luis Carlos Cabral — 
José F. Bidau. 
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ALBERTO AMARANTO GARSINO 



GOBIERXO DEFACTO. 

Los detretos-toyes dictados después de ln disoln.ión riel Consjreso, en setiem- 
hre de 1W.J, tienen la misma validez (|iit> Ion emanados de mi (jobicrno defacto. 
Entre ellos, los de ra niel ir penal, étimo el 477t*/*i3. 

GOBIF.RSO DEFACTO. 

Ln norma del art, 1" de la ley Ní.478, seeún el rúa! los decretos-leyes dieta dos 
entre el 29/n/(í2 y el VJ/lO'fiS nmlmiínn en videncia mientras no hayan 
sido derogados, importa reennoeer ipie ellos tuvieron fuerza imperativa desde 
la fecha de su respectiva sanción. 



El deereto-ley 4778/íi:i es Inválido por rezón de BU orifren (Voto del Doctor 
Luis Carlos Cahral). 



Suprema Corte: 

Al emitir dictamen con fecha 24 de agosto de 1964 tu re 
" Kennedy, Patricia y otros s/rolm de automotor" (K. 49, XtV), 
mi antecesor en el cargo manifestó su opinión en el sentido de 
que debía reconocerse la validez de las normas de naturaleza le- 
gislativa emanadas del Poder Ejecutivo que cesó en sus f unció* 
nes el 12 de octubre de 1963, sin exceptuar las de carácter penal, 
siempre que respetasen, por supuesto, las limitaciones estableci- 



das por la Constitución para los órganos regulares de gobierno. 

En virtud de las razones expuestas, a las cuales adhiero, es- 

tinio que corresponde confirmar la sentencia apelada en cuanto 
pudo ser materia de recurso. Buenos Aires, 19 de mayo de 1367. 
Eduardo H. Marquardt. 



Vistos los autos: "Cassino, Alborto Amaranto s/ inf. al art 
302 del C. P.". 

Considerando : 

V) Que el recurso extraordinario ha sido bien concedido, 
porque el apelante alegó la ineonstitucionalidad del decreto-ley 
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Buenos Aires, 29 de mayo de 1968. 
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4778/63, on razón de su origen y la sentencia apelada decidió a 
favor de su validez. 

L") Que tal inconstitucionnlidad se funda en que el decreto 
en cuestión fue díeUuu timante !n ^ostión de gobierno del Dr. 
Guido, después que asumiera 




cuencia del decreto 9747/62, con 
Congreso por el decreto 9204/62. 

3*) Que, a raíz de tal disolución, el poder político quede con- 
centrado en el Vicepresidente de la República, que había asumido 
el Poder Ejecutivo, en cumplimiento de la ley de acefalía. 

4 o ) Que, en tales condiciones, a los efectos do asegurar la 
marcha .del Estado y la conservación y ejercicio do sus facultades 
específicas, resultó indispensable que el Poder Ejecutivo sancio- 
nara normas regularmente a cargo del Congreso do la Nación. 

5*) Que, por lo tanto, corresponde tratar los decretos con 
fuerza do ley sancionados on osa época en In misma forma que 
los emanados de los gobiernos defacto. 

6*) Que, con respecto a estos últimos, es reiterada la juris- 
prudencia de la Corte reconociéndolos validez (Fallos: 238: 76; 
240 : 96, 228, 235; ?41 : 50; 243 : 265 ; 247: 165, entre otros). 

7*) Que, con respecto al tiempo de vigencia de tales normas, 
la ley 16.478, publicada el 30 de setiembre de 1964, dispuso en su 
art. 1 que todos los decretos dictados con fuerza de ley durante 
el período que nos ocupa continúan en vigencia mientras no estén 
derogados. Con respecto a análoga fórmula empleada por la ley 
14.467 para los decretos-leyes emanados del ex Gobierno Provi- 
sional, dijo esta Corto, luego de aludir a la falta de referencia a 
ratificación o convalidación con efecto retroactivo, que "importa 
tanto como aceptar inequívocamente que tales decretos-leyes tu- 
vieron, antes de la referida ley, la fuerza imperativa que ella les 
reconoce" (Fallos: 243 : 265, cons. 5*). 

8*) Que, dentro de la doctrina do Fallos: 240: 96; 247: 165, 
cons. 3*, y otros, también admitió el Tribunal su aplicación a los 
decretos-leyes de carácter penal, como es el que aquí se aplica 
(Fallos: 240 : 228). 

Por ello, y lo dictaminado por el Señor Procurador General, 
se confirma la sentencia apelada, en cuanto fue materia del re- 
curso extraordinario. 

A. Ohtiz Basualdo — Ro- 
berto E. Chute — Marco Aurelio 
Risolía — Luis Carlos Cabral (en 
disidencia) — José F. Bidau. 
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Disjpe-vcia del Sexok Ministro DoctíH! Dñs l-ris Carlos Carral 




Que la cuestión planteada en patos autos, 
por razón do su origen riel decreto-ley 
a la que se planteara en la causa "Parisi, Jnan", fallada por la 
Cámara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional el 
de abril de VM\:\ {Lo Lvtf, t. 110, p. 
Que, en consecuencia, riada la similitud rie situaciones, son 
de aplicación al caso las consideraciones que el suscripto vertiera 
en esa ocasión, coincirientes con la solución que postulo el apelante. 

Por ello, emito mi voto en el sentido de que se deje sin efecto 
el fallo apelado, debiendo remitirse estas actuaciones al tribunal 
de origen para que la Sala que sigue en orden de turno dicte 
nuevo fallo. 

Luis Carlos Carral. 



AfltiO I'KSS.UINO v Otra -Rits.— 

oí V.v 77 TI TIO V Y. W 7íi.V. ! /, ¡ r^tituHmmlrttut r ¡HvomtitnñanuUthtl. Dt- 
,-ri tu* unritmab'*, J nhihtrmvr* p, />r ui'.min>. 

\*m i-nnísn jitirnvi'j t'oitstttiii'iniiiil ;i uiiicim «Iitci-Iio nili|inriil«> el pago frac- 
i íhhükío di 1 ! importe *M ImWp julii|:rinr¡" ilt' una persona fnüeriiln, cfcehiado 
a «tH hrrmltroM. |ior «pli.Mt-ión ilt"! nrt. •* dt>¡ iWrrtu Í124S/Í11, mollificado 
por rl nrt. 1 ilH ilwwto 1l).0in/ol. 



Dtctamex pF.r. Pitoci RADon General 

Suprema Corte: 

Pienso qíie Ins decreto* í>*248/(>1 y 10.01 .'í til toda vez que ellos 
rigen el pago de actualizaciones de haberes a beneficiarios pre- 
visionales y no, como ocurre en el siih iudice, a acreedores a título 
hereditario, no justifican el apartamiento de la doctrina de Fa- 
llos: ^(¡1: 47 y sus cilns, reiterada en la causa M. Íi57, L. XIV 
(sentencia del '2G de julio de 1Í)G5), que estimo, por tanto, apli- 
cable al caso de autos. 

Do entenderlo así V. E., correspondería, cu consecuencia, 
revocar la sentencia apelada en cuanto pudo ser materia de re- 
cursó extraordinario. Buenos Aires, 5 de marzo de 1968. Eduardo 
ff. Xfarquardt. 
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Buenos Aires, 2!) de muyo de 1ÍJ68. 

Vistos los auto*:*' Pe^::-\o, Atilio y Orín do Pessugno, María 
Antoníeta s/ s uecs iones ". 

Considerando: 

T) Que la Caja Nacional tle Previsión para el Personal del 
Kslmio reconoció en favor del causante un milito por m*n. 
1.ÍJ14.4.j7, resultante de reajuste del haber jubilatorio dispuesto 
por la ley 14.490 (fs. 187). Los herederos declarados en autos pi- 
dieron entonces el depósito íntegro de esa suma, invocando la 
existencia de un derecho adquirido con amparo constitucional 
(fs. 26!) ), pero la Caja se opuso a esa forma de pago sobre la 
liase de que los decretos Í)248/G1 y 10.013/61 establecen que la 
suma emergente do Ja actualización de Jos haberes debo pagarse 
en el caso en cuotas bimestrales (fs. 340/341), 

2 9 ) Que la pretensión de los herederos fue acogida favora- 
blemente en el fallo de primera instancia (fs. 348) y desestimada 
por la Sala B de la Cámara Nacional de Apelaciones en lo Civil 
(fs. 363). Contra este pronunciamiento interponen aquéllos re- 
curso extraordinario, que fue bien concedido a fs. 370 {art. 14, 
inc. 3', déla ley 48). 

3 P ) Que la sentencia apelada ha hecho una correcta aplica- 
ción del art. 2 del decreto 9248/61, modificado por el art. 1 del 
decreto 10.013/61, pues el pago fraccionado del importe del rea- 
juste ha sido previsto respecto de toda "actualización de los 
haberes de las jubilaciones y pensiones" (art. 1 del decreto n» 
9248/61, al que se remite el art. 2), de modo que, dada la amplitud 
con que está concebida la norma, no cabo distinguir según el be- 
neficiario se encuentre con vida o si el reclamo lo realizan los 
herederos. 

44*) Que, por lo demás, la aplicación de los decretos men- 
cionados no causa agravio a ningún derecho adquirido de índole 
patrimonial, pues tales normas se limitan a reglamentar la forma 
de pago de la actualización de haberes ; de manera que no niegan 
el derecho a percibir los reajustes, ni afectan la sustancia del que 
le fuera reconocido al causante por la ley 14.499 (sentencia del 
15 de diciembre de 1967, en la causa D. 258, M D'Aste, Héctor c/ 
Caja Nacional de Previsión para el Personal del Estado a ' eje- 
cutivo"). 



fALlJOH DE LA CORTE SUCBEMA 



"i*) Que, en tales condiciones, la cuestión difiere esencial- 
mente de las resueltas por esta Corte en los precedentes que se 
registran en Palios: ¿lió: 783; ¡36É.Í 47, entre otros. 

Por ello, bubiendo dictaminado el Señor Procurador General, 
se confirma la sentencia do fs. 3GÍÍ, en cuanto pudo ser materia 
del recurso extraordinario concedido a fs. 370. 

Roberto E, Chute — Luis Carlos 
Casual — José F. Bidau. 



ADMINISTRAC ION (i KX Eli AL ivi: OBRAS SANITARIAS Di la NACION 

v. PROVINCIA ue CORDOBA 

JCStS'DimOX Y VOMPKTKXC/A : Compeieneia nacional. Competencia origi- 
¡mri,i rff \a Corle Suprema. (\ihma r» que ea parir una provincia. Genertttithdes. 

Can arreglo n I» depuesto t>ti los ntls. HH* v Í0Í de In Constitución Nacional 
y 24, inc |», del de.reto.|ey 1386/68* ley H.4B7), ta causa sobre repetición 
de iiiipiiratos seguida por una repartición autnrquka nacional contra una 
provincia es de competencia originaria do La Curte Suprema. 

IMPUESTO: Interpretueitiu de norma* impositiva*. 

En materia tributaria debe prescindí rse de In denominación dada al gravamen 
y atender a mi naturaleza. 

COXSTirrt mx XACIOXAL: ronttitn.iouuHthul e meomtitmiomlidad. Leyes 
provinciales. í'Afdoba. 

Ante to dispuesto por el nrt. 45 de !íi ley WSR% modificado por la ley 14.160, 
la Provincia de Córdoba nn está voi^tilueinrwhnentc facultada para gravar 
— por aplicación de las leyes locales 4fi2fi y 470JI — pon un impuesto adicional 
o sobretasa ni consumo de etienria hidroeléctrica los servicios prestados por 
Obras Sanitarios de la Nación dentro di] territorio provincial, con motivo 
de ta ejecución de obras en cumplimiento .le fines propíos de esa institución. 



Dictamen pel Pbwi ..ador General 

Suprema Cortea 

Co responde a V. K. seguir conociendo en esta causa por las 
razones expuestas a fs. 7. 

En cuanto al fondo del asunto, (Unas Sanitarias de la Na- 
ción pretende la repetición de lo pagado en concepto de impuestos 
provinciales de los que se considera exenta a mérito de lo esta- 
blecido por el art. 4;") de la ley 13.577, de aplicación en virtud de 
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normativa consagrada por el art. 31 de la Consti- 

La provincia demandada ha negado los hechos y afirmado 
que no se trata de un impuesto sino de un "sobreprecio adicionar' 
por el suministro de energía (leyes locales 4626 y 4703). 

Al respecto, cabe señala r que de la copia 
Departamento Económico Financiero de la Env 
de Energía Je Córdoba (E.P.E.C.), corriente a fs. 48, resulta que, 
tal como lo sostiene la actora, se trata de verdaderos impuestos 
no obstando a ello que el primero (ley 4626), por dificultades téc- 
nicas, no figurara en las facturas emitidas como adicional a la 
sino como "factor de su costo" (conf. asimismo fs. 53, 
134 y fs. 1 del expte. 29.503/60 agreg.). 
En tales condiciones, por aplicación de la doctrina de Fallos: 
253: 40; 260: 135, considerando 7* y causa seguida por la actora 
c/ provincia de Entre Ríos (O. 93, XV), fallo del 13 de marzo 
de 1967, sus citas y otros, opino que la pretensión de la actora 
se encuentra debidamente fundada en derecho. Los aspectos de 
hecho y prueba de la causa son por su naturaleza ajenos a mi 
dictamen. Buenos Aires, 16 de abril de 1968. Eduardo E. Mar- 




PALLO DE LA CORTE SUPREMA 

Buenos Aires, 29 de mayo de 1968. 

Y vistos : Estos autos promovidos por la Administración Ge- 
neral de Obras Sanitarias de la Nación contra la Provincia do 
Córdoba, de los que 

Bcsulta : 

Que ta actora demanda a la Provincia de Córdoba para que 
se la condene a devolver la suma de m|n 2.235,961,55, con más 
intereses y costas, sobre la base de los fundamentos legales y de 
hecho que expone. Dice que, en virtud de lo dispuesto por la ley 
provincial 4626, el decreto 878-C-58, la ley 4703 y sus modifica- 
torias, la demandada le ha exigido el pago de un impuesto al con- 
sumo de energía eléctrica. 

Expresa que tal gravamen fue abonado bajo protesta, pues 
el art. 45 de la ley 13.577, cuya supremacía consagra el art. 31 de 
la Constitución Nacional, declara exentos de todo impuesto^ o 
cualquier otro gravamen provincial o municipal a las instalacio- 
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ncs e inmuebles de la actora, eomo animismo los servicios que 
ella presta. 

Que, cii consecuencia, de acuerdo con la jurisprudencia que 
cita y, teniendo en cuenta el monto pagado por tal concepto, pide 
se declare la ¡ncoiistitucioiialidad de las normas locales y se haga 
lugar a la condenu por la suma reclamada. 

Que la Provincia de Córdoba contesta la demanda u fs. 19/20 
y pide su rechazo. Xiega los pagos que se dicen hechos, como 
asimismo que se hayan efectuado bajo protesta. Agrega que se 
trata de un sobreprecio adicional creado para permitir un plan 
extraordinario de obras públicas, y no un impuesto como lo cali- 
fica la actora. Por lo demás, alega que dicho sobreprecio no grava 
inmuebles, servicios o instalaciones de Obras Sanitarias de la 
Nación, ni ¿sta ha invocado que constituya un obstáculo para la 
prestación de sus servicios. 

Que a fs. 21 vta. se abre la causa a prueba y lus partes pro- 
ducen la que informa el certificado del señor Secretario de fs. 
137 vta. Sólo alega la parte actora (fs. 139/142) y a fs. 144 dicta- 
mina el Señor Procurador General. A fs. 144 vta. se dicta la 
providencia de autos para definitiva, que es debidamente notifi- 



cada a las partes. 
Y considerando: 

1°) Que esta causa es de la competencia originaria de la 
Corte Suprema, pues ha sido promovida por una repartición au- 
tárquica del Estado Nacional contra una provincia, por repeti- 
ción de un impuesto como contrario a no muís federales (arts. 
101 de la Constitución Nacional y ¿4, inc. 1\ del decreto-ley 
imm —ley 14.467—; Pullos: 253: 316; 260: 135, entre otros». 

Que la ley 4626 de la Provincia de Córdoba gravó con 
un "impuesto adicional" la energía hidroeléctrica que se genere 
en el territorio de la provincia, Hiendo responsables las empresas 
que exploten dicha energía (arts. 2 y ó, inc. b). A su vea, 
el art. 5 de la ley 4703 creó una "sobretasa" análoga durante los 
años 1961 y 1962 "sobre la energía eléctrica que venda la Em- 
presa Provincial de Energía de Córdoba". 

3*) Que, sobre la base de lo dispuesto en el art. 45 de la ley 
nacional 13.577, Obras Sanitarias de la Nación solicitó al Poder 
Ejecutivo provincial la exención de tales gravámenes, petición 
que fue desestimada por decreto 2366-C-1960. 

4») Que, a la acción de repetición que ahora promueve la 
actora en sede judicial, la demandada se opone por las siguientes 
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razones: a) niugu los pagos p«r Ja suma reclamada j b) niega que 
so hayan efectuado bajo protesta; e) se trata en el caso de un 
sobreprecio adicional y no do un impuesto; d) tul sobreprecio no 
grava inmuebles, servicios o instalaciones de la adora; c) ésta 
no ha alegado el entorpecimiento de sus servicios. 

ü 9 ) Que se encuentran debidamente acreditados en autos los 
pagos efectuados por lu actora, como asimismo que se hicieron 
bajo protesta. En efecto: la Empresa Provincial de Energía de 
Córdoba reconoce en su informe do fs. 133/134 que Ja suma le 
111*11 2.235.971,55 abonada en concepto di- impuesto al consumo 
do energía hidroeióetriea y de sobretasa os correcta y fue perci- 
bida por dicha empresa dnrante los períodos respectivos. Tal re- 
conocimiento, que os por sí suficiente, se encuentra corroborado 
por el informe del Tribunal de Cuentas do la Nación que corre 
a_fs, 14 del expediento 24,i , 07, acumulado al n 9 0062, letra t\ del 
año lOlió (ambos agregados por cuerda). 

Que Ja protesta con que so acompaño cada pago resulta 
del reconocimiento efectuado por lu Empresa Provincial de Ener- 
gía, aunque se aclare que de ól se tiene un conocimiento ''extra- 
oficial" (fs. 48/4!) y 03, apartado a). De todos modos, tal protesta 
resulta de los testimonios de escritura pública obrantes a fs. 27 
del expediento 247í)/u'Ü y a fs. 28 del n* ¡H)2(¡/61, agregados por 
cuerda, como asimismo de las diversas notas que se enviaron a 
la Empresa con motivo do cada pago y cuyas copias también se 
encuentran incorporadas a dichos expedientes. 

7<) Que, sobro Ja base de lo expuesto, corresponde analizar 
la naturaleza del recargo cuyo pago se exigió a Obras Sanitarias 
de la Nación y si ésta se encuentra exenta de atronarlo. En tal 
sentido, calie señalar, en primer lugar, que el art. 45 de la ley 
13.377, modificado por Ja ley ir 14.160, está concebido en términos 
muy amplios, toda vez que la oximieión comprende "todo im- 
puesto, tasa, contribución tic servicios y de mejoras y cualquier 
otro gravamen. 

8') (¿no, por consiguiente, si se tiene en cuenta la propia 
terminología utilizada por las leyes y autoridades provinciales, 
no cabe sino concluir que dicho gravamen «e encuentra compren- 
dido en la exención legal, ya que se lo califica como "impuesto 
adicional" o "sobretasa". Por lo demás, esta Corte ha decidido 
que, en materia tributaria, debo, preseindirse de la denominación 
dada al gravamen y atender a su naturaleza, pues no se trata de 
una cuestión terminológica, sino sustancial. Por esa razón, y do 
acuerdo con dicha doctrina, corresponde concluir que en el caso 
nos encontramos ante un típico impuesto sobre el consumo y no 



m 
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ilo un " sobreprecio", eomo lo designa la 
tle la Provincia ( Fallón : lííifi: 53, sus citas y otros). 

*M) Que la alegación también expuesta en la contestación de 
demanda, acerca do que el gravamen no afecta i mime! ¡los, insta- 
laciones o servicios prestados por la uetnra, se halla contradicha 
por las propias constancias de la causa y en especial por lo que 
resulta de las actuaciones administrativas agregadas como prueba. 

10") Que, en consecuencia, de acuerdo con lo resuelto en el 
precedente que se registra en Fallos: l'<>7 : l.'líl, sus citas y otros, 
la demanda debe prosperar. 

Por ello, lo dispuesto en el art. 31 de la Constitución Nacional 
y lo dictaminado por el Señor Procurador < ¡enera] a fs. 144, se 
hace lugar a la demanda y, en consecuencia, se declara inconstitu- 
cional la aplicación del impuesto creado por las leyes Mizlti y 2703 
de la Provincia de Córdoba a (Unas Sanitarias de la Nación y se 
condena a dicha Provincia a pagar a la adora, dentro del plazo 
de treinta días, la suma de dos millones doscientos treinta y cinco 
mil novecientos sesenta y dos pesos moneda nacional (infn. 
2,235.962), con mas sus intereses y costas. 

Eisolía — Lris Caulos Cabual — 
José F, Biuau, 



KXRlqt'KTA HI'IiSK ih: MTLIIALL v Onrn 

JClilSniCCIOS Y VOStMiTKXCtA: CoufIMa* entre jueves. 

RcsuHta lri iin-oiiipHeniin Av ln .iu*tiri:i íim-iotml en lo rnrromnnal pnrn 
runoci-r en lina «nuui por in.jiirins, t -inrv>p<niili> tu miiisum dr Ins autos al 
Juez en lo Pena] de Sjm Isidro — ¡irt*. m y «3 M C. P. C — para que este 
magistrado deciilii si es o no competente pura entender en Au-\m rausa. 

Dicta mkx i»rl PirocritAppii Gen-eral 

Suprema Corte: 

El señor Juez Nacional en lo Correccional que entendía en 
la cansa de la cual forma parto este incidente declaró su incom- 
petencia en razón de estimar que el delito de injurias del que se 
considera víctima la querellante, Emilia S. Miranda, habría sido 
perpetrado en la Provincia de Buenos Aires. 
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Luego, u pedido de la nombrada, el proceso fue remitido al 
Señor Juez en lo Penal de San Isidro. Este magistrado expresa 
que no lo toca intervenir, alegando como motivo, según cabe dedu- 
cirlo del pronunciamiento de fs. 04 del principal, incorporado des- 
pués ni incidente, que producida en los juicios penules por inju- 
rias una declaración de incompetencia, no deberían ren 
autos, correspondiendo en cambio, a semejanza de lo que es 
en materia de acciones civiles, entablar una nueva querella ante 
los tribunales que se estime tengan competencia. 

Xo encuentro fundamento bastante pava la admisión de este 
criterio. En efecto, el carácter peculiar de los procesos por delitos 
do calumnia e injuria no os óbice para que se apliquen en ellos, 
en lu medida en qne no lo impida la naturaleza de los mismos, las 
reglas comunes que rigen para ios demás juicios (arg. art. 596, 
segunda parte del Código de Procedimientos en lo Criminal, según 
<•! lexto establecido por el decreto4ey 2021/63). Por consiguiente, 
pienso que es aplicuble en la especie lo dispuesto por el art. 453 
del código citado, en el sentido de que declarada la incompetencia 
se deben enviar los autos al juez que haya de proseguir el cono- 
cimiento de la causa (v. Fallos: 252: 182), máxime cuando la que- 
rellante lia manifestado inequívocamente su voluntad de continuar 
el proceso. 

Opino, por tanto, que el Señor Juez en io Penal de San Isi- 
dro tío puede negarse a intervenir en las actuaciones sobre la base 
de los motivos que invoca, y que así corresponde dirimir este 
conflicto. Buenos Aires, 2Ü de diciembre de 1967. Eduardo H. 
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Buenos Aires, 20 de mayo de 1968. 



Autos y vistos; considerando: 
Que, como lo demuestra el dictamen 



opuesto por el Sr. Juez en lo Penal de San Isidro a fs. 22 de este 
incidente no basta para excusar su decisión acerca de si le corres- 
pondo o no conocer de la presente causa. I>a remisión que se le 
ha efectuado dol proceso está autorizada, eomo se señala a fs. 27, 
por las normas procesales que rigen en caso de conflicto entre 
jueces de distintas jurisdicciones territoriales. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, se 
declara que el Sr. Juez en lo Penal de San Isidro debe decidir 



4¡M 

FALLO*) DE LA COKTtí SUI'RKJIA 

iÍJ? i°i "° eom ' , í íont ' í P ar « mmcev de esta cai.su, que se J e remi- 

A. Ojitiz Basualix) — Ko- 
Cíil'te — . Marco Aurelio 
José F. Bidau. 




mm SM.IL1NSK1 v. SIEMRXS BAf L'XIOX -hOv COPEN" 

* OEOPE 

2S*!yfeÜlgf Ww - * '» l-^d,..,!. de 1 » dispone el «i. 81 dd 

que conste €>n el D leitii «I Hit'..*™» i i u «hmixiq > nctii ido Jes civde*— 

EDIAIÍDO BAKAXZELLI r Oraos 
ír^X«l.' UV '' ÍT£Vl M: <'"""""" * ***** MHMMM 

Dictamen del Proci-hadoi! General 
Suprema Corte : 

La Cámara Tercera en lo Criminal ríe la ciudad de Córdoba 

i ;i ] n ° £ rimim V *«^*™ 

iifu «ei ,i uzgacio n _ están de acuerdo en que si eorramAn 

MS.'S TT*? £ p tr¡: 
S V 3K^¿32£*5£ «irs*"* , ,,abría de cum - 

cntidad m ™«">»a<la, nne dicto la condena de mayor 





m 31 de mayo. Fallo,: £52: u 5; 236: 84; 261- 2&7. 
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La discrepancia existente entro los tribunales aludidos versa, 
en cambio, sobre otra cuestión, a saber, si es pertinente la unifica- 
ción de dos penas en caso de que una de ellas haya sido impuesta 
cuando la otra ya se encontraba íntegramente cumplida. Y la 
Cámara en lo Criminal de Córdoba, vínico órgano judicial habili- 
tado para efectuar la unificación, entiende qn ■ ésta no procede en 
el supuesto referido. 

Resulta, entonces, que el tribunal provincia] competente para 
pronunciarse sobre el punto indicado, que es de naturaleza común, 
Jo lia resuelto negativamente ejercitando de modo irrcvisable sus 
atribuciones propias. En consecuencia, oí criterio de la Cámara 
en lo Criminal de Córdoba no puede ser modificado por la Corte 
Suprema, y menos por vía de la resolución de un conflicto juris- 
diccional que no es, realmente, sino el planteo del problema de 
fondo traído al conocimiento del Tribunal bajo la forma de una 
cuestión de aquellas que le incumbe decidir con arreglo al art. 24, 
inc. 7*, del decreto-ley 1285/58. 

No existo, por tanto, conflicto que toque a V. E. dirimir, y así 
corresponde, en mi opinión, declararlo (doctrina de Fallos: 254: 
156). Buenos Aires, 27 de mayo do 1968, Erhmrtlo H. Marquarát. 



Y MAJO TIE LA COTÍ TE srPREMA 



31 de 



de 1068 



Autos y vistos ; considerando ¡ 



Que, como lo domucstra el dictamen precedente, en este caso 
no existe cuestión de competencia que la Corte deba dirimir, 
porque no se discrepa acerca de cuál os el tribunal que debe pro- 
nunciarse sobre si procede o no la unificación de penas en supues- 
tos como el de autos. La decisión sobre este punto es materia 
ajena a la competencia que atribuye a la Corte el art. 24, inc. 7% 
del decreto-ley 1285/58. 

Por ello, y lo dictaminado por el Sr. Procurador General, 
se declara que no existe en esta causa cuestión do competencia 
que incumba a la Corto Su pros na dirimir. Devuélvase al Juzgado 
de procedencia y llágase saber en la forma de estilo a la Cámara 
Tercera en lo Criminal y Correccional de Córdoba. 

Eduardo A. Ormz Basualdo — Bo- 
jí kisto E. Chute — Marco Aurelio 
Risolía — Luis \ 



4IHÍ FALLOS DE LA CORTE SüfWIMA 

VHTORIO E. SCAHPATl v Otra v. CELIA MANIA JURICIC Y Otko.- 

RECURSO DE QUEJA. 

U nnrniu drl art. 252 dri C6d\p> Yrenml «tilempln im supuesto ,li4iulo 
di>l di>p»sit<. a t| U( . n-fierin Jns nrts. 2Ht¡ y 287 del mismo ('Atipo (';. 



(>) 31 d* mayo. 
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AcuRa Hnos. y Cia. S.R.L. ¿í Provincia de 

SanliaX" «'«-I Entero: P, B*. 

Adn" Miración t-""»> ^ffi" 

.le la NmWü e/ Provincia de Cordol.n; 

AdminUtrni-ión Ocnernl tic Puerto» IS. A. Prj- 

Aduana fS. A. Borla e/1: P, 
Altano, Morad., tornar ll«¡« '/ ^52*^ 
tH .Ir Ituen.M Aire» —En Miiul.1acl.-n-. 

P- *»<>, i . o,-. 

Aldao. Saniinir» Mario RnmAn: 11. : r.J. 
Alonan. Marcelino o AlolWO PKIm * «Mi 

c/ Martín™. El¡«e« y «t***: l¡- * 5 'v, .,„ 
Altube. Cario* J1íi ría c Hunco de la Nación 

Arctenlina: p. 1 T (í . 
AIzakii, Juan» Magdalena Munis Bárrelo Ot 

y Olma e/ De«trf«nh, Antonio: p. H74. 
Anodla l^lx.ral"»™ S. A. r' Nación: p. «■ 
Aquino. Vfcfte» Ulfe: p. II*. 
Araya. Marcelo K. */ Narirtn: p. ,U¡9. 
Aretont. Homulu c/ Medina, K..lÍ.|uro; P- «<■ 
Arlt. Roberto y "ira ~ Sue.— : p. hü, 
Arnol.l, Juan Butlcr: v- 221. 
Arumcndla. Vletnrio r ' Dirección de Vialidad 
Provlndnl: )>. i/». 



Barca ri y LlAtirin S.R.L.: p. l¿i . 

Ran-f «le AvdlnHfd» S. A. (Dina. J"«e Ma- 
nuel y otrt» r ): p. 20J. 

Manco de I» Nación Aracntinn: P «1. 

B.Ü™ dé la Nación Amcnlinn {MUám Car- 
Id* Marta e/1: P- 17n. 

Banco de la Nación Argentina c' M.in>ipa : 
Ildad do Banda — Sm.liaKo del Latan— s 
p 427. 

Baiícn de la Provincia de Buen.™ Alrr* (Se- 
rrano. J"*" Luis Franrfcro c ) ¡ 

Banco EaraAot <W BIu de la Plata (tnbral. 
Pedro r.'i: p. Hí. 

llanto Hipotecarla Frum-o Aw.-nliii<> e, Na- 
ción: p. 

Banr» Hipotecarlo Nacional ' Lnnfriinn.nl, 

Florentina Mnitlti U- -S.ir. r l! p. 1" 
Banc. Mercantil .!el Hf.. de la PlaU - Mmj- 

ttvitlpo- (Lamax. KmtHo Lula c/l : p. iai. 
Banci Municipal de Tiiíumún b/ S. A. Lln. 

Aaicarern lnconlx Fan Anlunlo; p. ar.S. 
Banca Popular rtc La Plata S. A.: p. »l. 
BaranaelU. Eduatdir y Otro»: P. *** 
Barcia. BobcTto Cario. Caja Nacional de 

Previniwn pal» el Ptraunal del t»lad.i: 

P- . ..... 

Barraquero, <icrmán Argentino: p. »H1. 

Prccar Vareta. Manuel: P. I7C. 

ftelema S. A. c/ Nación: p. 3» , 

Benclnl. Bralrii Elena y oirn c' Intitulo ik> 

Cultura Itálica y o Escuela ItaHana: p. IH. 

Benttea. Joae Bandalio f/ Empresa Nacional 



Binnchí. Hírtor Ami'rlro (Sanrlnelo. Antonio 

^S^ccslón— e/): P. 304. 
rjianmmar S.K.L. y S. A. Compañía Induí- 

irial Lantrn: P- 2*iB. 
BíKtalandru tJ. y «troa c Caja Nacional de 

Ahorro Po tal: p. I»». , . 

líuofantp, Alhcrlo Antonio c/ Leelerc, Lucia. 

Hotr 'wnruer Corporation c/ S.A. Nor|»n: 
P- * 74 - 

noHipie. Norma Clady^: P- «><■ 

llronftlcin. J-.né V. y otro» (Roye». Juan Car- 

Buom« A|pe»i MuñidúaHdad de la Ciudad C 

Estefanril. N<"H»r CarUrt: p. MJ. 
B..f.uH Air™. FnwTncla de (SLldi. AndrA, 

í£ Air«. Provincia (Bodrl B uex. Antonio 

Bueno» Altea* Provlnria c' S.R.L. Bi»tinall 

—En FurtnarWn — : p. 369. 
H„ Pr o* Aire». Provincia (CoHeae de Fartda. 

K»»* e/1: n- 4"*- 
Huttcr Arnol!, Juno: P- 22\. 



Cabial. Pedro c/ Banm Eapallol del Rio «le 

Taja 3 Su^ídi'rKamllUre» par» el Perenal 
Sfé la tndu.tria (S.A. Fahrlea Aríentlna da 

Caía. N.Hnn.l .le Ahorro Poatal (Boec.lanJro 
U. y otnw e/li P. ISfe i»...,:,,.! 

N.«cion.1 de rr*vl,lon para el P*«°»" 1 
d\.| Krtailo (Barcia. Kotert" Carioa t/C 

Caja Nacional .le PrevUion para el p "*™»' 
dd E«tB'1o (Dial. Anlimlo B. tít: P- 310 

Cwale, Luí*; p. a<¡0. 

Calino, Alerto Amaranto: p. «»¿ A 
L'antro Cranwcll de M«a»ey. H, (Maaaey, Ar- 

tttto C. e/1! P- m, , , .„ 
Cclilmtf. Ana María Lucido de: p. 1M 
Centenera Fñl.riea* Sudamericana» de Pnvaiiw 

A. rf Saríón: |>. ITS. 
fia. Comercial de Transporte» CU.lertivo» c/ 

Mv% de FernAndea, CaUüna y Olrua: p. 494. 

^aBjBMatt ^tóSS 

cSacSSi. "«llntrto F. <Pi«nl. Je* 

Comercial He Tran.portM Colertlv».. Compa- 
Ata e/Saex de Ferttánd*». Catalina í Otroe: 

C.Mi»eiS 4 Nacional de Educación (Fra*a. Pilar 

Amparo c/ls p. 1¡*8. 
Consejo Nacional da EducaeWn y Nación 

(Provincia de La Pampa e/>: P- < M 
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íxnru; i-ort r.os xomiikrs pe las r-ARfES 



Ccrbrtí. Hn. Wl Sor, i-n Com. ju, t Are. c' Cha. 
* "ln»¡ p. 424. 

tordoba. Provincia ( Ferrvr. Ignacio 1* y (Hr.i 
e/1: p, 410, 

tór**«, Proyocia (Ao<m. Cira!, ,| t oiii-a. Sa- 
nitaria* de Ib Nación c-i: p. |«b. 

«or.i..». Ricardo Benito c/ Vamuer, 
p. * 4. 

r «"'e«iti», Provincia de y otro (Empre., Na- 

^^ríV'"" r rr " vincf " ^ *** 

[Hrncini. Heatrii t )eM y „, rl e .,. p 2fi 

CR 



S.RL. Alfredo fínantiin; 



<ham..tr.>. Manuel 

P. 

Chatruc. Catalina: p. 4*14. 

C €^¡^"7: í «r r " m - "" r 



Danufekf S. A. «Soria. Mú,im„ y „ troit c 
S> 1*4. 

Deater*hia, Antonio (Muftii Harret» de Aba. 

Ka. luán* Mafial-na y Olnin r |;p. ;iT i 
Oeut* ArwwillM S. A,: p. 141. 
Dl*i. Antonio S c/ Caja Nacional de Previ. 

«ton para Personal <IH E»tado: „. 3411 

* „"■*. "■"^ " ot "«" 8- A. Mane» d- 
Avellaneda: p. 10]. 

Juan Anrel S.R.I,. fmp. y E*port. cf 

un*.- ; n ofr= ; h M,,i,,i " n,ii " Ar " n - 

f>i Fairo, Juan: p. :!<c 

^easify^ n ' ^,,, ,z, " ,v,fh wh - 

W ES¡. .T' & p^,¥(n "' , < Arínn "" ,,,i "' 

Dlrerelún n™„.| j, p, ri|l w Nacional™,/ 
S. A Uao-l,la.i -En I.luuiHaclón-: p. 149 

™: Í^7K fKeprttó, K.úl Tcófil,, 

Dirección, Nacional de Vialidad (Onitr .fe 

p" rta Th M * rí * ** ^' > 
DI Ra.*,; Norma Santina Soldall de e' S. A. 

Ui»tin*il SR.l —En Formad, ln (Provincia 
Duríl» S. A.: p. 451. 



E T£™ .^"Jl* 1 É TeiecomunlraHor,™ f / 
Provincia de Corriente, y otro: p. 63. 

ní(«. Jos» Sandallo <■'(; i> 349 
EnwniHla. llunlrfpalMadl I Servid.». Eléctrico* 
jiel^.r«n Bueno* Airea — S.E.O.B.A.— e/í: 

uta f Henrfnt, Bvatrla Elena v otn »/»- » m 



Fábrlíi, Sudamericana, fe Enram-a Centenera 
». A. cr Nación: p. líft 
^da. R"»^Cortr« de e/ Provind. de heno. 



K VÍ7 M(il M 7- tir " flS^ ,lr ln i at>hal 

F«rnin»re llnlova, Jua» y oír*: p. :i4d 

r^n'Í!?' 1 C ". ,,llE ^ ^ ,U - y " ,r "+ <» omp.flía 
P™.*4 *P"IWpoHw C»recltvua r , : 

Feiniindnt, S*i R Ín: p¡ ^ux. 
Firrarl Amores. J„H B Hmyúvv Itamnll., ,| t . <Kn. 
mmqmikiai). Snikis el: p. 66 

.toba: T'lt' P * " ' Pl,JVÍnB * 1 ' ^ 

Femyr» <le %fM, Mar.» Antonia c ftív.r... 

{Camón; p, SSK. 

Ferrocarril.-* ,M K a t„(„ Arconlin,. r' Mil« fi | 

reuní HiHluirn y uno; ji. 4 1 F¡. 

KÍT " ,, "' ¡ ropulnr ilc Tnrumiin 4 LApea Julio 

írwar r > : p, R2. 

VlnKi-r. Rtmefe y Cis. <Nip¡ón c ); p, 

Flor»-* Cantrn. Juti;'in: p, íiin. 

Fí.™í. J.« t . Fvrnuntl.. y otro r ' Jure. Amlr« 

y otr»: p. 451,. 
Fiwn. Filar Amparo o Conaejo Natioi.nl ilt- 

Murarlón: p. ]»>•(. 
Finnr,,, ( EmiBilio y .«r.,, r S .l(.].. F.K.C.: 

Fulituciia. Pablo H,m„; p. 343, 



G 

(¡nía Si4cccíoiim S.lt.L.: p, Hflfi. 

<;»rciit Garipay. Julieta Vi.t..iin Hnmcro ,|p 

-Tiitlamcmarla - : p. n;l(l. 
(Jama. Malin* -Sucwi.'.h— : p. 4Tft. 
f.*rilanri, Alberto «. H.: p. 415. 
Iñ-otié y Sitrnen» Raimnion —hoy Copen— 
iSmollm.ki. Miguel c' ): p. 494. 

P "'sí - t,U ' ,Í:n * ** 1 ' W ' < IUllÍlt S|,,<,n,,1,l; 



H 

"tina'^í «^r 1 V ,,IP °* C/ S ' A " S * r,r " Anrrn * 
llulue de Mulnnll. Enríqiirtn y btfoi p. 4W. 



Iníjrtl.. San Anlcnio S. A. Cia. Amcarcrn 
(llanei. Municipal .le Turomftn c ): p afir, 

liana (llenelnl. In-atrti Elena y otn, c (: 

P- tEn, 

liwliiuto del Ruc, P,,,,i,. r (líccon.tnicclón .lo 

San Juan r i: p. tiiy, 
IppoHli é* Man i. Elidía R„ <Bi p . M , 



Jockey Club de la Provincia do Rueño. Air« 

c/ Nactiln: p. 
Jure. Andre» y otra < Fomtl. Jmé Fernando y 

otro c P: p. 4G6. r 
Ju riele. Celia María y otro IScarpati. Victori» 

t. y otra c/i: p. 49B. 




•1 t-errari Amnm, Ju- 

■ p. B5. 



FMMCK I ■()« LOS NOMIUíKS IíK LAS PARTES 



I,n Etaml». Mirifirrnañdad - Pnnl!«Ro rtYI K.lc 
ni— (itanr.i ile ta Nmlón Aritemlna e/|: 
y. «7. 

l.nlH>rnt'»nin An<n1¡n f!, A. e,/ Nación: p. 42. 
I-iitMii, Emilio Luis o Itanm Mercantil del ltli> 

de In Pinta Mitiiti>vi<1«>~: p. |fil. 
La NHi-ional S. A. de Tranvin» < Municipalidad 

de 1.* Pljito c > : p. 3SS. 
[.añora S. A. f..mpañfn Industrial y S.R.L, 

Mnnromnr: |>. 2X1. 
I.nnfinimini. Khwrniina Maml «h- — Sue,— c/ 

Rnnro Hi|Mitcrar¡u Nnc i ■>»»!: p. 122, 
Ln UxÍRvnn f¡. A.: p. f»T. 

1.» 1'amg.a. Provincia o Nación y Consejo Na- 

cional de Educación: n. 4:ik. 
I.b Plata, Mtinit ¡i.hü.Ijh! r ' S. A. de Tinrinm 

I.n Nari orral: p. 31W. 
I.n Tnhlita S.lt.L. y t>tro»i p. 3k;í. 
Lmurhlin y Portcr S. A, Perforar !>»*>* r/ Nn- 

fililí: p. 250. 

[meteré. Lucia ( Rnnfnnir. Alberto Antiinln c ) : 
p. 4-14, 

Leial, OKír Pvilrn: p. zjíi. 

I.Íi'IiIb 1 » Eütrntc «f M,-nt lompany Limited y 

irtros |i. 3Jí4, 
López, lulifi Osmr Financiera Popular do 

Tncutnón: [>. Í2. 
Luciano de l'clibcrti. Aun Muría: p. 4in. 



LL 

Uno-Lia.. S. A. - F.n Liquidación— (Dirocelón 
f.enci»l di- Ppmu<v Nacionale* r'l: p. 349. 



Mnrbntfn ('hiiiucni. Andró: p. fifi. 

Mneci ilc l.nnfrHnnini. Florentina — Sur, — c' 
Banco Hlpotecari» Nacional: p, 122. 

Mana. Podro Jo*c: p. 4G7. 

Marti. Elidía Hiña Ippullti de; p. 259, 

Martin. Antonio H. y ..tro (Telcsca, Ernesto 
Donato e/>] p. G7. 

Martínez. EHueo y otros (Alonao, Marcelino 
Alonso Diógnex y nlra t/ii p. ¿B". 

Mawwy. Arturo C. (Meney, H. Ca*tm Cran- 
«ell de r>: p. fio, 

Mamey. H. Canino Cranwel] de e/ tlnwr, Ar- 
turo C: p, ficí. 

Mazzola. Eduardo O. (Municipalidad do San Lo- 
R-Titoí r/í; p. HT. 

MAIIcb fln-mial ría I. Capital Federal. Poder» 
chrii IHIvoH. Cartim liriiBrín y <>in>* t/H 
p. <;<'-. 

Mnlina, K itíimv.. lAniimi, Rñmulo c ' ) ; n. 431 
Mojaíl S. A.: p. :c>4. 

Mcniluta Diruanra S. A. y citrm (Zlni.-lrli W¡l- 

aon, tlrmanln o/j: p, (ti. 
Mrntliiia. Prttvliirla rfp y K<H-¡«lad Inmobillnrin 

Srharrhauaen (Nación c/t: p. 210. 
MMtwrf. Juan Carina —Sur.— c/ t'mvinrts iíp 

Snnta Ff . ¡>. ui. 
Mll«w| Politt RwMfn y otr.i 1 Fermearrllro del 

EatBfhn Antcntini) a/')t [■. 41IÍ. 
Mlnílll. I.t^pn. Hnm.in: p. .110. 
Minottl Juan o llljca. Cmnpania Sud Amcrlra- 

na itc Crmrnto Purtland S. A, c/ Pruvincla 

d* Ci'irt1«*B: p. 102. 
Mlnoprin. Prdm Pablo Juan INairala. Joaé 

Mulinax. lüninl.. Y.-, p. Üfi7. 

i í¡<ir. <*(l Coni. tKir 



nlriM (S.N.I.. Juan An¡[ri D|ri lmp. y Eaport 

e'lr p. 4>3. 
MidhBÍI, Kr,rtniicla Htilac ilr y utra: p. 492. 
Munit-ipallilad d t - Entonada ISorvHm KlórlrtriK 

dt-l Cr»n ItuoniM Alrm —S.E.G.I1.A.— e/J: 

i'. II. 

Muniolpalida.1 da I.a Bamla -SantlMta dd Ea- 
lom - (Banro do U Naciún Arsrntina ( /) : 
p. *27. 

MitniriiiBlidBil do la Ciudad do Uuonoi Aires tí 

E»(cf»nelJ, Níst»r CarfiNt: p. .IR», 
Municipalidad do I.b Plata t S. A. de Tren- 

vían i.n Nacional; p. 3sn. 
Munrtipaltrtad ,k San Luronw r/ Ma.aola. 

Kduaiilik r,.: p. )i7, 
Muñit Harretii do AFiata. Juana MaailalniB y 

..ir.» r Do„t.-ranl. ( . Antnnb: p. 374. 
Mimntll. Armando; p. 354. 



Na-iñn (Jochry Club de la Provincia 4. Bue- 
no- Airm c/>: p . ib, 
Nariiln (itetema S. A. a/Jl p, U, 
Narión (Laboratorio, Anodla S. A. e/>: p. 41. 
"1) , " I *¡ > it Ar,,,e " Inlernatlnnal Ci>rpormtlun 

Narúm c ' Terrabuii. Humberto Felipe y otroa: 

P- 1 1 i?. 

Nación » A raya. Marre!» R. e/ü p. 1« 9 , 
KaH«n (S. A. Fñbrlraa Sudamerlrana* de En- 

vaso» Contenerá c /> ; „. ]7(. 
Nacii'.n r/ Sririodad Inmobiliaria Srhaffhauaon 

y Pr<jvinrÍB de Mendnia: p. 210, 
N'ariiin fS. A. Porfnracifinei Uuihlin y Por- 

ter e/»j p. 2Bfl. 
Nación c CanKianl Hnoa. y Cl*.: p. Sal. 
Nación r/ FinRcr, Rouede y Cía.: p. 4SE 
Nación y Ccnaoj.. Nacional de Educación (Pro. 

vlnria ,lo La Pamp. r/l: p. 4S«. 
NnrLSn (Hanrn Hiptilerarlo Franco Armentlno 

t/'h P. 4fi2. 

K " r 4r'' ' m *' k " n ' ,prk> - Pedrn P " Wft Ju - n: 
Npiis*, Jrira-o Junto: p. fio, 

N..rpi-n S. A. (Il»r<z Warner Cnrporation e / tí 

V' I 1 la 



Olirsa Sanitaria* de la Nación, Administración 

(ícncral e/ Provincia de Córdnba: p. 4BS. 
CiíKirr do Wolnrhrn. Edith Uaria de laa Mor. 

MdLd: P°Í23 C/ Ditmi6 " *'« k "'» ) de Via- 
OrlnK 8. R, L. (VIHnnueva, Julio y otro e/) : 
p. 3KI. 

Oviedo, Edgardo T. e/ Oviedo. Marcelo L y 

•ttroa: p, 391. 
Ovloilo. Marciílo 1, y otro* (Oviedo. Edeard» T. 

o/|: p. iit 



Pampa Editora S. A.: p. 33B. 

Pandit. Antonio H«r(or y olroa «/ a. A. Cía. 

Sanninena: p. £25. 
Parial. Juan S.H.L. - Sureaorea— : p. SB6. 
Parque* Naclonaloa, Dirección Coneral f S A 

Llau-Llao En Liquidación—: p. 34», 
Pedretla. Adalberto Jone: p. M. 
Per*onBl de la Induatrla, Caja de Subaidtot Fa- 

mi l ia rea (3. A. Fábrica Arsentina de Plimen. 

toa c/>: p. 24S. 
For*onal del Eatadu, Caja Nacional de Previ- 

»ión (Barcia. Roberto Carina c/>: p. »Í8. 
Prrftonnl ilH Estado. Caja Nacional de Previ. 

sión (Diat. Anlunfo 5. t/i: p. 140. 



■i» 



fvmcE ron los nomukks i»k las iwrtks 



l'nMiiw. AlUio y otra S,ics. ■ : |i. 4«fi. 

Pirmtnt » 8, A. Fabrica Ar*i-iiHnn f ' Caja d.< 
Subsidios Famlliare* par» e1 Personal de I» 
Industria: p. t46. 

Pisan!. Jo»* c ' Combe..!», fiilbert» F.: p. 212. 

pl-bnnt. Alfredo y Aurelio y otr..: p. K.T. 

Prensa Confiilc nHal : p. 2*f*. 

Pmitmnf Personal** v m <;«r»mi» Heal, Di- 
lección (oticra! (Repetto. Ka«S Teófll» r I: 
P, ffe 

Provincia de Hur mu Aires iSIctdi. Andrea e/1: 
p. 7*. 

Provincia de Bwen»s Aires (Rodrftr.in, Antonio 

Home» e/) : p. ÍW. 
Provincia de Buen.*. Alie* r S.H.L. Dislinsil 

— En Formación^: |i. :1S9. 

Provincia de Buenos Aire» (Cflrlwt de Fadda. 
liosa c/l: p. «04. 

Puivincia de Córdoba I Ferrer. Ignacio P. y 
«tro e'l: p. 410. 

Píiivfnrin nV CArd iha (Adm. (¡ra!. de Ohr.i* Sa- 
nilaria* de la Nación c ): 1>. 4*K. 

Provincia (te Corriente» y otro 1 Empresa Na- 
cional de Telecomunicaciones i*'!: ■>. 61. 

Provine!* de La Phmpa r Tíarlon y Consejo 
Nacional .1- Educación: p. 436. 

Provincia .le Memloia V S.íWiJ Inmobiliario 
SAafr.ta.wn ( Nación r'J: p. 110. 

Prnvtnria do Sania Fe iMilberjr. Juan Carlos 

- Sue — f'l: |). ÍM. 

Provincia de Santiago del Ester» (Acuña linos, 

y Cía. S.R.L. o I : p. 3*. 
Puerta. Administración Cleneral IR. A. Friir.*- 

rifle* Cii. Swifl de La Plata f 'l: P. W. 



Radio Splendíd t.Wu 1 loinsáici, Klva Isolina 

e/1: p. 3M. 
Ramallo do Ferrari Amnrmi, Julia HajdiV (Ka- 

ramanuliian, RarM. r/»I P. «&. 
Reconstruí rión de Kan J..an r' Instituto del 

ll.ini Pnslor: p. If!5, 
Kcpett». Raúl Teófilo r/ DiriTrión ticncral rk 

Préstamo* IVrsoiial. ■ y ion (¡aramia Heal: 

p. 27B, 

Rey**. Juan Carina —Sur,— v limnatriii. J.«0 



V. y ..Ir,*: p. 22, 
le 



RIvm, Cario» leñarlo y i.tr.« *.' Federación 
Médica (.. mi..: tle la Capital Federal: |>. R>i. 
Hivero. Ramón (Ferreyv* de Varían. Mafia 
Antonia f'l: |>. "*.'>. 



Rodrigue*. Antonio K.imr» e Pmvlnrfa de Bue- 
no* Alm>: p. tw. 
V- higun. Pablo: p. íltt. 

Kom.ro de Carcla flaribay. JuÜrt» Victoria 

Tcalamentarla— : p. 33ñ. 
Rovia S, A, e Aduana; u, ¿d't. 
Kuii AfoMMt, MaruMh p. ». 



8. A. Bañe,» d* AvtltatiHa (Dtai, J.»í Manuel 

y ..ii, - f'l: p. t"l. 
£. A. Runeo Popular de l.n Plata; p, íli 
S, A. li.-l.Li. t Naelún; p. 1!». 
8. A. Cía. Azucarera luí trio San Antonio 

Ihanr.- Municipal de Turumiin e l: p. ■¡■i-". 
8. A. Cumpañia Juduntrial Lanera y S.R.t.. 

R!anconiar; p. SSM. 
S. A. lia. Sanainena (Panel... Antonio Héctor 

y ..t r>H c ' I : 
S. A. Cia. de Sea-iirw. d> Vida Su*t América i Di 

Rahiv Norma Santína 8<>lda(i de e l: p. tí*. 

e/1) p. 110. 
8. A. Con «añía Sud Amerirana de Cemento 

punlaiHi Juan Winetti e Hij<» c ' Provincia 

de Ci'ndulia: p, 18!. 



S A. n»nul>¡« (Soi la. Maxim» y "tros e/>: 
P, m. 

S. A. de Tranvía* La Nacional l Municipalidad 

de La Piala c/í: p. 3S8. 
M, A. Dmti Antentlna: p. 141. 
S. A. tHfuM,™ Mendosca y otro* (Zic.virh Wll- 

«un. Ilrrnardu c/l: p. 61. 
,<!. A. Dndlo: p. tH, 

Ü. A, Fr'ibrlra Aurcntlna de Pijrmenlipd c/ Cnjn 
d» Subuldi.w Familiares para d Personal de 
la IndiiMrta: p. 24<V 

S. A. Ptihrlraa Sudamericanan de Knva-.es Cen- 
tenera c Narión: p. 1T5. 

8. A. FriRorifira Cia, g«|ft de La Plata — 
S.K.<i.H.A,- : |i. 

S. A. Frinirlfira Cia. Swfft ríe La Plata t 
Adminii>trac1t'>n Cencral de Puernw: p. 4H!t. 

8. A. Invei nadas San Sebastián y »trus (Tal- 
chnre. Amado A. y oír™ c/l: p. Mí». 

8. A. Laboratorio» Amalla e Nación: p. 42. 

S. A. La Oxigena: p. 9T, 

S. A. Llao-Lio» -Kn Linuiductón— (Dirección 
fíenrrnl Par<|Li.n Njr¡„n¡iU i 'í: p, "411. 
8. A. Mejail: <>. ¿IM. 

S, A. Norton i llora Wnrner Curporation c'll 
p. IT I. 

8, A. Pampa Editora: p. 335. 

S. A. P. rforaetonr* I.o inhlir. y Purter r ' Na- 
ción: p. 2 

S. A. llovía r Aduana: p. 20T]. 

8. A. 8aijw Arwi'iillna lllmlspcth Street y 
otros c/l : p. 42U, 

8. A. Talleres Mntalúr K k.« San Martin 
— TAMET — : p. 104. 

8. A. Textil Encalad^; p. 439, 

8. A. Trlcerrl: p. 2», 

fl. A. Trttiimoh p. 2fi!. 

Sacit de Femánilex, Catalina y Otros. (Com- 
pañía Comcrrial de Transporte* ColecliviM 
c.l: p. 431. 

Si'im-hH Soron.lo, M«n-.-]«: p. 2H», 

8anrin«». Antonio -Sucevion — c/ Bianchi, 
Héctor Améri.o: p, a04, 

8nn l.nren » Municipalidad r Mautoln, Eduar- 
do C: p. Wi. 

Snn Mnitin Tallerp-i Mctitlúmiroa S. A. 
— TAMKT— : p. ItM 

Santa Fe. Provincia d. (Mi) inri, Juan Carlos 
—Site.— e/|; p. 61. 

.San Kebastiiin i ti vr ruadas S. A. y Otroa ITai- 
chiir-c*. Amad» A, y Otrrn. e/ 1 : p. 86». 

Sannincna K. A. Cía. I Pando. Antonio Héctor 
y ntnw r I: p. i'Z~>. 

S..[ii¡o;;.> dvi Eilfio, E'ruvinria (Acuña lliurs. 
y CU, S. R. L. r i: p. SB. 

Samo Areehllna S. A. (Hudsprlh Street y 
Oirtw e?£i p. 420. 

Sbuiíc Juiircx Colman. Miiruel A.: p. 2S4. 

¡•earpali, Virtori.. t. y Otra c' Juríclc. Celia 
M«.ín y Olro: i>. 49i\. 

Si hafni.iiKrn Smii.tad Inmobiliaria y Provin- 
cia .k Mondo**. (Nación e'l: p. 2IU, 

Schlekcr. Armando Samurl: P. 2I«. 

a-Wir^Wk p. S e¡- , , c | f. „„ 
i. .ai n ..... a. 

S.E.t;.P A. 8. A. Fr! B ..Hflca Cía. S*lh de 

1.» Pl.tn; ¡3. '¿*>4. 

Si «olía. Maiia Dolorea: p. 8". 

Serrano, J.jsí Luú> Pranclír» r' Ranc» de la 

Pmvlnela rie Roenn* Alm: p. 4KI, 
Servio* Klfetricoa del Una Ruen.w Air» 

— S.E.C..B.A,— c/ Muni«".'i.!ldad de Enae- 

naila: p. 1], 
Gcivlcíoii Electricen del Can Ducnoa Aire* — 

8. A. FrlRorirln Cia. Swift de La Piala: 

p. W4 . 

Siddi. An.irís Provincia d* Bueno» Aire,: 

p. T«. 



fviMI l: ÉÜ LOS XOUHHKS |1R 1,AS PAUTES 



SOI 



Siemens llauunlon --hoy Copen— y Gcopí 
tSmothuM, MIkwI em .1*. 4»4. 

Smo1i»»ki, Milíarl '■ tiú-trciw Hnuiinii>n — hoy 

Copen — y Gfupt: p, 4it4. 
Stwiittml liimoMHarla SchníTIinuncn )■ Provin- 

i-íb Mpmloza iSifi™ r/l: p, ÍICI, 
Sík-. en Com. p»r Acc. Cnrbrttn II nr». c 

l'hoini. Pedro y Otrua: p. 
S.*. rn <Vm. por A.-1-. M»1olah>üa Arrontinn 

y Olnw. {S. II. 1,. Junn Anne1 Dki Imp. 

y Expon. e/)i p. 4»»2. 
Siilihii iU' IH Hwu>. N"imii Santinn r/ S. A, 

Cia. de Swipm i\f Viiia Siul ArtftrHfn: p. 
Koi-ia, Múxfmo y uln* f S. A. Danubio; 

p. 121. 

S. R. !.. Acuña linos, y Cia. c/ Fmvlttri* 
de SiniiiJMTft «M B«t*rn! p. nn. 

8, H. L* Alfredo liutmiin (Chamorro, Mantii-l 

c-'l; p. 24K. 
S. R. L, Barran y U»ner.n: p. 1¡W, 
S. It. L. Blnnromir y S>. A. Compañía Tnilu«- 

Irlal Latiera: p, ZM. 
S. R. l¿ DhUlniil —En Formación— (Provin- 

fia dé Bueno» Aire* e'): p. W& 
S, R, T.. F.E.C. (Franco, Kmiiftlio 3" "<nn r'): 

l> m 

8. H L. Joan Awl Dir* Imp. y B-tport. 

Siff. rn Co#U |M-f A<v. MotolmidEn AritcnMna 

y Olrin; P. ^Z. 
K. II, I.. Junn VaxM -~8t WW»M ¡ p, SÓfl. 
S. It. L, a Tnbüta y Otro*: p. ai 1 !*. 
S, R. L. Orioli (VHInnurva, Julio y otra f I: 

p. si;i. 

H. H. I/. La TiiMilo p. :Wf>. 

KiiArc*. Abel Lorenm c> Yneimcnt.w Pelro- 

tif.-ivs Fi.rül-: |.. «3. 
Su.l Amrrir» Cía. de S«turo» di Vtdn S, A. 

(Di Riwho. Norma Santina Sohüiil de c/í: 

p. t7rt. 

■SikI Amnrkuna itr Cemento Ponland Juan 
Minctti c llipw S. A. Cumpniila c Provin- 
cia ríe Córdoba: p. lfii. 

Surifl de I.a I'lnta S. A. FrÍL..PÍÍ(.-ii Cln 
S.E.n.H.A.: p. ÍM. 

Swift iln l.a Plaln S. A. Frkorf flra C(«, f 
Ailminislinfoin tlcneml d« Puprtiw! p. 4M. 



Ti-li i >tounif*i 'iiiin HmpivA» National r Pru- 

váiH'Fa <U- Corrli-nlpn y oír»: p. f-X 
TfkTnnninlcnHoiiet), KmpiT.ua Nacional <B*nl- 

J..-..'- Santlallu f/|: p. :14B. 
T^liwt-a. Ki-n**io [hinato c/ Martin. Amonio H. 

y otm: p, BT. 
Tvrintmfl, Humberlo Fellpp y otro» INaHón 

r I: p. |]<¡. 
Tcilil i:»t-«hiíln S. A*! P. «0. 
The Armni Intt-i nutiunal Curporatlon c/ Na- 

rion: p. 110, 
Traniportra <lf IkiPtm* Alrrs — En I.iquida- 

cwin— (Albano, Horado Osmar Hrnnv c/i: 

p. 446. 
TrteenH S. A.: p. 29. 
Trltpm»! S. A.: p. 2*¡2. 

t'iifumiin. Banrtt Muniripal c' S. A. Cfa. Aiu- 
i-arorn Ina-rniu San Antonio: p. m. 



Vnnraj. Mnria Antonia Ffrreyra <lc c/ Rivrro, 

Itnmón: p. SSfi. 
Vntiufi. Jmúm (Conli'.n. Rlcardn Benito c/í: 

P 74 

VialtrLaj, Dirección Nacional tOmrier rf« W*l«- 

rhen. Krlilh Motín «1c la* Herrtdn y OtWi 

e i: P. «t. 
VialiiTail. Dirccclrin Provincial (Arumendia. 

Vlrlori» o'}: p. R4U. 
Vülaniifva, Julio y Otro ti S. R. L. Orlnli: 

p. »m. 
Viionu. Pnlih.: p. 2W. 



Y 



YariMimlo» IVtromrm» Kivali-d (SiiSrer. Abrí 
l,(.n n/o r ) : p. .|2I>. 



Woluchcn. EHilh Moria rtp la* 
Ottirs c/ DirocHíSn Nacional de 
p. 



Tnichurr. Amailo A. y OlnM C' S. A. Invpr- 
nadas San gcbn*t¡Hn y Olma: p. .15". 

Taller^ Wpiaió i-pifo. San Hnrtin S. A. 
-TAMET— : p. U)4. 

TAMET — S. A. Talkrc* Motaliimlcí» Snn 
Mnrtln: p. I»1. 



ZalmlpRui. José María BVerna?dino: p. 294. 
Zittrtich Wíl¡.f>n. B«rnardn r/ S. A. Difuiwra 
Mcn.lr.ui y otron: p. SI. 



1NDICK ALFABETICO POR MATERIAS 



A 

ABOGADO 

Ver: Jubiladúu de- empleado* turnearlo», | 

ACCIDENTES RHROVIA&I08 

Ver: Dafio» y perjuicios, *». 

ACCION FINAL 

Ver: Constitución Nación*], 13; Minino ii^al, % 
ACORDADAS 

| &3Sg¿fá¡tó&€& sv?r mk tm 2 

juzgados nacionales de paz en la Cunitol F«bn( iLjt * k " * 5 nnevoa 

J. ^uujrafos del Congreso Nacional. hm^tf&gM^ 

3. Sustitución del feriado judicial de Semana H*nt„ »„ -l i.. j 
Santa Rosa (La Pampa) ¡ ¿ 195. d * &enMU,a « el M 

*. Feria de Semana Santa: p. 195. 

8. FalleHnienlo del Doctai - n™. I» Capital Federal: p. 198. 

*3B I !#*^^«f*' * & * «■ 
^^nffiáisa ra*" - * * ■» *— 

^™ W * rf *. <te »«8i»«i» de Earobdo. de U PbU. Ir.rf.do d. 




HOJA COMPLEMENTARIA 

Esta hoja complementaria se encuentra a los efectos de permitir 
la búsqueda por página dentro del Volumen. 




Corte Suprema de Justicia de la Nación 

REPÚBLICA ARGENTINA 



AOTOI ADHEHUTKATIV08 (') 



1. I41 doctrina de In Corte con arréalo n lu eird l:i [habilidad de toa nc¡to» 
administrativos impide su revociU'ióll por obra di-] propio o ruano ijlie !n> expi- 
dió, rio Hjfr respecto di- las decisiones dictadas mediante un error cnum-ia!, ^iu- 
latoriu.de la ley: p. W >. 

2. l'nrn que uil neto iwtmiiiistrulivo produzca ti *» r **i-ti * de lu <*>'>:i juzgada, es 
menester que sea cumplido i n id ejercicio di' laeultade* rrirladas y i|tu" ve úim los 
requisitos esenciales para mi validez: forma y rimipeteiicúi, t-xt^*iiciii^ sin las i* mi- 
les puede ser válidamente revocado por el mismo nripmtsmo que lo dictó, Tul 
ocurre en el «aso en que el Consejo Nacional de Educación revocó el nombra- 
miento de lu recurrente mino mamita especial de niú^ini por im contnr ron 1» 
uiilijfindjid necesaria: p. ltth. 

ACTOR IU03MF0ff 

Ver: Preseri]* iún, 3. 

ACUMULACION OI BENEFICIOS ( ) 

Jubilaciones y pensiones nacionales, provinciales y municipales 

1. Conforme con lo dispuesto en los «rts. ló y 10 del decreto 11.732/80, regta- 
meutario de la ley 14.4!M», corresponde deducir del monto de dos jubilar iones 
nacionales reajustiidiis, el importe del haber jubilatorio que comedió una euja 
provincial : p. L M J4. 




Ver: Kecurso de amparo, 10. 



ADUANA O 



1. El art. 194* de in Ley de Aduana (T. O. VM1), en nmiiln dispone ijuc harán 
t'e u los efeetos de acreditar el iii^w-o legítimo al país de las merenderías 
M ,..lo* documentos expedido* por lu autoridad iidiiauera o el euiupti miento es- 
tricto de Ins norma» que el Poder Ejeeutivo dicte... *\ debe interpretarse en el 
sentido de que permite determinar la procedencia líeitn por cualquiera de los doa 
medio* probatorio* que señala: p. 'J"-">. 

S. Si el producto de la venta ile mercaderías ¡apresadas ul país >in el corres- 
pondiente permiso de cambio pasó a II cutas Generales» a solicitud de la autoridad 
aduanera fundada en el nrt. 1«1 de I» Ley de Aduana (T. O. l!>5ti>. el reclamo 
del apelante, que tiende a que se le pague su crédito por flete y otros ¡fastos eon 
■que) producto, debí' formularse al Gobierno de la Nación por la vía eonespon- 
dieute, atonto a que éste no fue parte en las actuaciones : p. X>ú. 



il > Vrr lambii'n m». ,|.- >ni]"<r», 4. 

(2) Wr también: Julti Inclín iIh ilm rnl>-«, I. 

(;U Vit tambitm: r.mtr.il .li- <»intiin?, 1. 'J : lh«'ri*fo< lino imali'*. I; ¡íi-oartfo* rftluboirioii, 



3: Hwürto «XTMordliiMio. 13, 7G. 



f 



«ANCO DE LA NACION 



AGENTES DE RETENCION 

Ver : Impuesto n Id 



AHORRO 

Ver: .Jurisilirnón y cáM|*tetteía) 'JO. 



Ver: Jumdiieiúii y eompeteiu-ía, H; Locación de MWflB, 1; RcfUrse extraordina- 
rio, 1", M, 47. 

APORTES 

Ver: Jiilíilíiiuin de emptetnliis ht\-u-n\ Uk, '2 ' Kei-urso extruordíuuriu, 40. 

APORTES JTJBILATORI08 

Ver: JuhiLiu khi de empleados burn-iirio^, h 

ARANCEL 

Ver: JurÍKiltei'HHi y competeuiiu, 18; Hi'iin*<> extraordinario, 30, 59, 04. 

ARRENDAMIENTOS RURALES 

Ver: Constitución Nacional, 35. 



Ver: Et«aiSO extraordinario, U. 

ASOCIACIONES PROFESIONALES 

Vit: Recurso extraordinario, 27, 

AZOCAR 

Ver: Banco de la Nación, 1, 2. 



BANCO 

Ver: Constitución Xnoioiml, 1!); Jubilación de empleados buncariori, 1; Recurso 
Extraordinario, 49. 



1. Lh nnriiiii contenida en el arí. 'J4, apartado a), del decreto-ley 14,959/46, rei- 
terada en el nrt, 18, apartado Ij) del decreto-ley 13.129/57, por la que se nuto- 



(i) Ver tamlitfn: llerui>o ixt mor din o rio, 31. 



W *' CAJA NACIONAL DE AUOtUiO POSTAL 

rizó al Humo de ]» Nación para adjudicarse bienes en defensa de sus: créditos 
— en el caso un ingenio azucarero— rio importa extender la exención impositiva 
u que w refiere el art. 1!1 di' la carta orgánica id impuesto a las ventas, de modo 
que U comercialización de los productos del e*hd>l i'i'íiuii'iitn — 4 1 1 1 1> compiten coa 
la. actividad privada no exenta— pueda considerarse como neto del Humo eii 
cumplimiento de am fine* instituei les: p. 91 

2. Es amplia la inmunidad que t-n materia tributaria —nacional, provincial o 
muetcipul— lin «ido acordada a! Katie» de In Nación, ('muida éste se adjudica 
un bien en defensa de mih créditos, ta-* operaciones ijiie realiza lo son en cumpli- 
miento desús fines y están comprendidas ni la exención, ipte imluve, en el raso, el 

impuesto a la» venta* de laza, madera y .-uña y suministro de electricidad iU- un 

ingenio azucarero explotado por el Banco (Voto de los Doctores Roberto K. 
Chute y Lili» Varío* t'abrnlj : p. 81, 



Ver: Recurso extraordinariu, 14. 

bienes munioipaues 

Ver: Dominio Público. 1; Jurisdicción y 1-umpclcmiu, M. 
BUQUE 

Ver: Daño* y perjuicios, 8. 





CAJA DI SUBSIDIOS FAMILIARES PARA EL PERSONAL 

Ver: ltcvurso extraordinario, 10. 

CAJA NACIONAL DE AHORRO POSTAL ( ) 

1. Loa amisiones de lo* gestor,.* de seguro* di- vida colectivas di- la Cuja Na- 
cional de Ahorro Postal no consisten en la reí ri luición periódica de un Servicio 
n labor continuada, riño en la contra prestación «Je un resultado obtenido por mi 
actividad, consistente en lo* contratos de seguros efectúa dra por su mediación v 
aceptado» por la ('aja. U* obliga ('iones del gestor, respecto di* cada seguro 
colectivo concluido con su intervención, terminan con la presentación de In 
operación: p. 184. 

2. ta modalidad de los seguro* de vida colectivos di- la Caja Nacional de A narro 
Postal hace que el monto de la sama a.^-uuradti varíe por el ingreso de nuevos 
beneficiario* o egreso de In* originariamente cubiertos jmh- la póliza, y siendo el 
contrato de MgttIO el resultado obtenido por el gestor, su remuneración — la re- 
misión— debe corresponder a ese resultado, Urda vez que el gestor no se obligó 
a otro servicio o actividad de los que dependiera el monto de la* comisiones, del 
10 Ve durante los cuatro primen» aí.os y del 5 ' \ en los siguientes seis años; p. 181. 



(1) Ver también: Omtftutfa Xaciuoul. ífl, IT. 



CIUDADANIA Y NATURALIZACION 



E07 



3. La resolución 1583/58 de la Caja Nacional de Ahorro Postal, en Unto dis- 
¡Hine que Ins comisiones se litjuideu a loa ex gestores sobre el monto del capital 
que cada uim de esas operaciones registraba al momento del egreso del respectivo 
agente, modifica el régimen de remuneraciones de los mismos respecto de seguro» 
obtenido* eon anteriorídud a la resolución mencionada: p. IM. 



CAJA NACIONAL DI PREVISION PAJtA EL PERSONAL 
BARCARIO ¥ DE SEGUROS 

Ver: Jubilación de empleados bancarios, 1. 



NACIONALES DS APELACIONES 

1. El art. 26 del decreto-ley 1285/58 solo prevé la exigencia de que los jueces 
de Cámara emitan sus votos en turma personal respecto de las sentencias defini- 
tivas dictadas en "proceso» ordinarios", los cuales no comprenden al juicio do 
amparo, tuvo trámite tiene carácter sumarísiuio; por ello, las sentencias ime 
*— ser redactadas en forma impersonal: p. 34«. 



en el se dicten 



CAUTA DE CIUDADANIA 

Ver: Ciudadanía y naturalización, 1, 3, 4; Constitución Nacional, 37. 
CAUSA OIVIL 



Ver: Constitución Nacional, 4; Empleados públicos, 2; Recurso extraordinario, 30. 

cnracATOOftAro 

1. Corresponde confirmar la sentencia de la Cinara Nacional de Apelaciones 
en lo Penal Económico que, a su ver, confirmó la decisión del Consejo Nacional 
Honorario de Calificaciones Cinematográficas que aplicó una multa al recu- 
rrente por haber distribuido, para su exhibición, una película antes de que fuera 
expedido et certificado que acreditara la calificación dbpueata por el art. 3 J 
8205/63: p. 396. 



Ver; Constitución Nacional, 39. 



1, L* fórmula del juramento para los extranjeros que reciben la carta de ciu- 
dadanía, establecida en el art. 13 del decreto reglamentario de ¡a ley 346, es de 
contenido variable, por coya ratón no requiere ser modificada aunque cambien 



^1) y«-^«BM«n: CoMtitiKtón NmIohI, 37; FmuHmA n|l«n«ttarJa. í, 2: Bccvm «■- 



rm CONFISCACION' 

de las norma* contenidas en d Ada y en d Estatuto de la Revnlwión Argcn- 
tina, lu ppm» «te mi juramento pur ■ prime* aspiran n m. ui-porarse a la 
i-iudadumn e» im|wnitiva. uiimpie un huyan ddo im'uirias en d texto del dtado 
art. 13 (Voto del [tortor Luis Curios Cabral) : p. !>. 

i. El nrt. 1(1, iuv. (I), del decirlo de 1!» de diciembre de 1!M. reglamentario de 
ln ley MU, puesto en vianda por - 1 mi. 2' del derrito UAW/W. im autoriza la 
tialuralucm-ioii ile los extranjeros tpie hubiesen sufrido condenas |mr delitos enn- 
tni la propiedad, aunque huyan *¡iÍm indultados, mnmuturio* o amnistiados. El 
alcance absoluto v precisión literal de la norma son tales qne m interpretaeión 
bewgun implicaría desvirtuar el sentido ilo ella, jiugar é> su equidad y apartarse 
dri réirimen instituido: p. ík>. 

3. Para estimni' la conducta de quien ¡res-liona la i-arta de ciudadanía torres- 
poDde examinar todo d período de mdicadón del estranjeni en d país. Los 
términos de la ley no obligan u un juicio reprobatorio y de allí ln inneidad de 
atenuar el riiíor del art. 10 del derretí* retía menliiri" para responder a píameos 
y redamaciones atendibles, que >e presenten en rusos particulares (Voto del 

Doctor atareo Aurelio Rkolía) ■ p, un. 

L Sin que di» itii|M»rte sentar un desaprensivo erilerio de liberalidad eii punto 
a la concesión de ln ciudadanía sino decidir d cas» concreto atendiendo a sus 
earorterís ticas singulares, eorres¡ M >nrie otorgar caria de ciudadanía al extranjero 

(|ue, en líWH, deudo menor «I lad, su Trió una condena condicional a 4 meses de 

prisión por robo y que desde cnt es. durante casi :ri años, un cometió ningAn 

otro delito Q infracción, constituyó bogar con mujer e hijo» argentinos, goza de 

buen concepto y sirve u la Sudón de peñándose en un empleo publico (Voto 

del Doctor Mareo Aurelio Uisolía) : p. 09. 

CODIGO DE JUSTICIA MILITAR 

Ver: Recurso extraordinario, 13, 24. 



Ver: Impuesto de judiria, 1; Recurso cxlruordinario, (¡, 



Ver: Caja Nacional de Ahorro Postal, 1, 2, :i; Constitución Nacional. 17. 

COMPRAVENTA 

i- 

Ver: Danos y peí juicios, li, 7; Impiic-to a las ventas. 4; Impuestos internas 3; 
Recurso extraordinario, ¿ti, ">2. 

CONCESION 

Ver: Constitución Nacional, .1; Expropiación. 2. .í; Recurso de amparo, 10; Ser- 
vidos Eléctricos dd (irán Huenos Aires, 1. 

CONFESION 

Ver: Recurso extraordinario, ,">". 

CONFISCACION 

Ver: Constitución N'aekmal, 20. 



CONSTITUCION NACIONAL 



CONGRESO NACIONAL 

Ver: Gobierno doiVlu, J, 4; l*$ h Provincia*, L 

CONSEJO NACIONAL DE Oi 

Ver: CiiirnmlcVrufo, h 

CONSEJO NACIONAL DE EDUCACION 

Ver: Actos mliiiiiiistrntivos, 2; Proviticius, % 

CONSENTIMIENTO 

Ver: Kerurso extraordinario, 4; Llt'ciirai ordinario de upulíit-ión, 'S. 



Ver: CmMitiieinii Nacional, S. 
CONSTITUCION NACIONAL! 1 ) 



INDII E StntAfflQ 



Acción penal: 13. 

Acta de I» revolución argentina: S», 10. 
Arrendamientos rtmili'*: 3.". 

Jíjuiifi: I». 

Cu ¡ii Nacional de Aliorru 1'ostal: l<5, 
17. 

Curta ¡le ciudadanía: 37. 
Cennrn previa; 21, 22, 24, 23. 
Cesantía: +. 

Circulación territorial: 30. 
Ciudadanía y naturalización: 37. 
Clausura di' diarios: 21, 22, 23, 24, 25. 
Comisión: 17. 
Concesión: 3. 
Confiscación : SO, 
Consignación lie alquileres: 5. 
Contrato de trabajo; 32. 
fonvciu'toticü colectivas ile trabajo: 8, 
2<S, 32. 

Critica ile acto» «le gobierne: 23. 

Derechos dé tránsito: 3!>. 
IU- redi os - y garantías: 35. 
Despido: 2". 
Diarios: 23, 24, 25. 
Dallos y perjuicios: 11. 
Deelaniciúu tic iucoastitucionaliilad: 1. 
Declaración de mconstitucioualidad de í-anatlería: 39. 

, a | ÜV: rtt Gestor ile seguros: 10, 17. 

Defensa «a juicio: 3, 13, U. (¡remios: 8. 



Depósito previo di recurso ck> quejo: 14. 
Dcrcclio de propiedad: 16, 17, 1S). 
Derecho* adquiridos: 1S. 
Desalojo; 3. 
Despido: VJ. 
Diarios: 31, 22, 24. 

Dirección General do P«|q¡ttnJ Nueioua- 
le»: 3. 

Disolución de partidos polítkos: 23. 

Km ideados lai ncarios: lít. 
Empleados ferroviarios: 27. 
Empleados provinciales: 28. 
Empleados públicos: 4, 27, 28, 
Empresa Ferrocarriles A 
Estado: 211, 33. 
Estatuto ile la revolución 
10. 




Exoneración : 4. 
Exportación: 34. 
Expropiación: 7. 
I-Apropiación «le cusino: 7. 
Extranjeros: 37. 

Facultades ]irivativas: 2. 
Facultad reglamentaria: 37. 
Fiscal de Cámara; 13. 



(I) Ver minhién: Kicultid rcgUmidUTÍa. lj Lc5. 2; Vwitt úe P»Hct«. ¡; Itectjr.u ex- 
traordinario. UB. 



Honorario»: i5. 
Honorario-, de peritos: 15. 

Igualdad; 14, 30, 33. 
"Igual remuneración por igual Urea": 
32. 

Impuestos provinciales: 38, 39. 
Incompatibilidad: 28. 
Indemnización: id. 
Intere* jurídico: 1, 5, ti. 

■lutiilación y pensión: 36. 
J uve va: 2, 4, 6, 15. 
Juicio Criminal: 13. 

Legislador: 30. 
Ley; 1, tí, 

Libertad de comercio: 2ti 
Libertad de contratar: 26. 
Libertad de imprenta: 21, 22, 24, 23. 
Libertad de prensa: 21, 22, 23, £4, 23. 
Locación de cosa*: 5, 11, 20, 33. 

Médicos: 12. 

Medidas disciplinarias: 4. 

Obra* Sanitarias de ta Nación: 3». 
Opcióa: 28. 



Control de oonttitneionalidad. 



Pago fraccionado do huberci jubílalo- 

ríos: 36. 
Partido* politicón;: 23. ■ 
Patrimonio: 18. 
l'oder Ejecutivo: 2, 37. 
Poder Legislativo: 2, 30. 
Provincias: 7, 30. 
Prueba: 12. 
Puerto: 34. 

Puerto de Dueños Aires: 34. 

Itazonubilidad: 20, 30. 
Acrijusto du jubilaciones y pensione*: 
30. 

lEccurso'dc uníparo: 12. 
Recurso de queja: 14. 
"licformntio in peiua": 13. 
Repetición de impuestos: 33. 
Hetroactividad: 18, 10. 

Sanciones disciptinnrins: 4. 

Seguro: 17. 

Seguro de vida: 17. 

Seguro de vida colectivo: 10, 17. 

Sentencia: 1. 

Sociedad anónima: 35. 

Sumario crimina): 13. 

Tasación fiscal: 20. 
Tránsito y removido: 34, 
Transporte: 3H. 



Facultadas «al peder JudldaL 

1. Es improcedente | a impugnación de iiuonstitiidonnlidad cuando so persigne 
la sola decía ración de invalidez de la norma legal o reglamentaria. Se requiere, 
además, que pueda dictarse una sentencia de eimdeim que reconozca un derecho 
lonereto a cuya efectividad obstaban las normas iinpujjuiidas: p. 74. 

2. No incumbe a loa jueces, en el ejercicio regular de sus atribuciones, sustituirse 
a lo» otros poderes del retado en las funciones que les son propias: p. 1(Í9. 

3. Debe revocarse la sentencia que, n une pie de un modo implícito, declaró la 
iucoiwtitucionalidad —no alegada por ln interesada— de una disposición legal. 
Tal el caso de la sentencia que prescindió de aplicar el art. 1» de la ley 17.091 
por estimar que el procedimiento impreso al pleito de acuerdo con dicha norma 
resulta violatorio de la defensa en juicio, si la cuestión federal, configurada con- 
forme al recurrente por haberse decretado su desalojo con arreglo a la mencionada 
disposición, que estima inconstitucional, se introdujo al juicio después de su pri- 
mera presentación, en forma vaga y sin mención expresa de la citada ley; a lo 
que cabe agregar que tampoco se propuso en forma concreta en el memorial 
presentado ante la Cámara : p. :M9. 

4. Si bien la atribución jurisdiccional no puede llegar a establecer el control 
judicial «obre cualquier medida disciplinaria impuesta a los servidores del Estado, 
ea indiscutible la facultad de los jueces para examinar si en la imposición de las 
sancione» a que se refiere el art. 24 del decreto-ley 6666/57 —cesantía v exone- 
ración— hfao de ellas el Poder Ejecutivo uso ilegítimo o abusivo (Voto del Doctor 
Mam* Aurelio R i solía ) : p . 303 
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mentos, que bastan de por sí para sustentar la decisión, debe considerarse que el 
propietario demandado y apelante carece de interés jurídico en la impugnación 
eonstitueíonul que formula contra Aquella nonna : p. 74. 

6. Carece de interés jurídico en el planteamiento de inconstitucionalidad el 
apelante que no persigue ta inaplicabilidad del texto legal objetado a la causa, 
sino el establecimiento de mi régimen normativo distinto y que le sea mía favo- 
rable, cuestión que no es de incumbencia de los jueces: p. 74, 

7. No es procedente declarar — como lo lian becbo las instancia» previas — las 
inconstitucionalidades solicitadas por el Fiscal de Estado de la Provincia doblen- 
don y por la ex-conecsionaria, también demandada, en el juicio de expropiación 
del inmueble y demás bienes del Casino de la capital de dicha provincia enta- 
blado por el Gobierno NaeiouaL Ello, por cnanto el expropiante y la Provincia 
de Mendoza —ésta por intermedio de *u representante legal, el Asesor de Go- 
bierno— coincidieron en la procedencia de la medida, discutiendo sólo el monto 
de U indemnización; el Fiscal mencionado no mantuvo su impugnación, ya que 
do compareció para alegar y, por último, la ex-concesionaria es ajena al juicio de 
expropiación propiamente dicho, por no acr la titular del dominio sobre los bienes 
expropiados, debiéndose reparar los perjuicios que pueda causarle la expropia- 
ción sólo en su calidad de tercer» afectado: p. 210. 



OanamiuadM. 

8. El dereclio que la Constitución acuerda a los gremios de concertar convenios 
colectivos de trabajo no puede entenderse como significando la negación de otros 
consagrados por dícha Lev Fundamental con ta mira de instaurar un orden 
jurídico equilibrado y justo. Los derechos incorporados en 1957 al art 14 no 
están concebidos como derechos de clase; son previsiones que alcanzan a cuantos 
participan en el proceso de la producción, contribuyendo de ese modo al progreso 
económico del país y al bien de la comunidad (Voto de los Doctores Mareo Aure- 
lio Risolía y Luis Carlos Cabral) : p. 124. 

9. Lag declaraciones, derechos y garantías mencionados en Ja primera parte de 
la. Constitución Nacional no han sido afectados ni por el Acta de la Revolución 
ni por el Estatuto de la Revolución Argentina: p. 268. 

10. Las declaraciones, derechos y garantías mencionados en la prmiera parte de 
la Constitución Nacional no han sido afectados ni por el Acta de la «evolución 
ni por el Estatuto de la Revolución Argentina: p. 289. 

jMAaaa n jaldo. 
Principio* genérale*. 

11. La garantía de la defensa en juicio consagrada por el art. 18 de la Consti- 
tución Nacional no está encaminada a dejar sin efecto las responsabilidades que 
en los juieioa contraigan las partes que han intervenido en ellos. Así, el que ha 
sido condenado n pagar daños y perjuicios al locador, como consecuencia de la 
indebida ocupación del inmueblealquilado, después de vencido el contrato* no pue- 
de invocar que hay violación de aquella garantía por el riesgo de que no prospe- 
ren las defensas alegadas en el juicio: p. 242. 

Procedimiento y tentendo. 

18. Debe ser dejada sin efecto la resolución contraría a una demanda de am- 
paro, interpuesta por los médicos afectado* por una medida dictada por la Fede- 
ración Médica Gremial de la Capital, sin un previo examen de la prueba ofrecida 
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13. L* circunstancia de <p,e el mantetiimienio n ItiMi He una «ti* penal 

in.^.: v"T t- ipmí " fl " tH ,,y ' ,t " u,l,, " n ' h í!,r;m,íi ' ''' ,| " , - ,s (i " ■« 

^""j:" W '"• «""P «' ««mire «I ««'"sad,. I:. po*¡|,¡Jid,„| .|.. d-fiu.ler«e: 
14 U exigencia del fepósito previ» .ontctiida ,„ ,.[ $ fe )„ ]„ v 1711,; 
de I» í nnslitui'iitii Nneioim): p, 259; 

16. U mrulnoión de honorari-s p^-tiend*. <»,. amlieru-ia ni |«í f ..¡t.. alpino, por 
mi nn.-auMHo pn.1i* moa! ajen., ( ,l t*.»lr-. J L ,.liHnl. .-orno Ni es ,4 Consejo l'r.lie- 
hwwI de la Ingeniería, musa Rgravio mI :.rl. 1K ,1.. la Cmsiitmiór.. ÍW.^p.m.ie, 

*£2P25* «-twt,. v ,], Ví ,K,r í<* r „,i„s qB * i,* .J t ¡ é Ll 

rniisn ln praetiqucn: p. 124. 
Mecho d* propiedad. 

¡g " l TftÉJ»/ ÍW" 5 "K" Ht " « «Wfefc »<"'<' a ¿a fevor nn derecho 

1 7 " " W ,p r t, "} ,vr " i ' um ■>'" «strtl ■¡.la, 



>-^gji: ,, , , ' 1 '".-ion nijmar n> cstahloi-iira, 

fem ho da] cual no purfe privado „in violación do tu garantía de la pr.qfe.iad: 

17. La resnlurii-rti 15*1/5*- (te ln Caja Nacional de Ahorro Postal qu* „1 n .t> r¡r 
las n-trtbueioncs de |ns ex gestores río seguros »1 ntonto fe .¡mita les que cada 

[OlOmt'MOl rwnjlrn 1 1 .1.1 >i . ' . ■ 



pon..», . re^tr,, en el momento fe] fe, p^lK&l* ¿ viob.loria ,1,1 

nrt. 1 fe ln ( onstitm ion Nimonnl en ,.„-,„(,> desrnrtóee tí dffK*e*.« a «Elisiones 
W*" nl nm >*° r l' 1 ^' * "ii Iss |W5Ims <¡.u- piTvnan ^nn aii.rilifl'- 

Mones ion,» «Bttltdáo de un Borvirio ,,,-^taii.. .v caí te ínl.-rm.nnt*. 

miienoridnil, líqddo ni uníparo de reglitiiieataeionM iiiímn^ vi-rtito^- n m 

"* . i s, 1 , H p">'.\" ,in *• "« ii"r"tn.« ( .tivid.oi fe i«s fey<*. „ ,„;. n .,i Pr ,; ( ,¡ 

m ,i ilil HmIico ( iviI. «inw ih- |nr«tY|tiin - "iistitu.-¡..n í il. rifo éraü««> ov.oji. i0ii 
< n ios mpuestos en qne medu- vahiprodón fe iimi-lm- adquiridos (>•* decir fefí 

E I SríV'^'^íT''''^ rM,ri U |1 " r " <i,lf ' : ' 1:1 f|11 " M1 '' r,>h ''" 1 " il 'f ,!¡ " ;1 '- 

19. Iji Iry I6.5f>r nitor» los pfwtiK dn sírimoioiM-s ih-finilívunu nl,. ( oin luid.'it v 
tratn^rede*! art. 1i fe tfl CorH ¡Unión N«, ío„h1 n. cuanto ,m*, rñV U- ri inin.". 

j>orn<ion fe emplrmln* I,„,H-arios ,, U e turan, ,|ispr.li,l«,s lí.it, oto ,„n Iim «do 

«. ta HoMnn Qtt> reman en oso «Hnn«s o. en su .lolWto. .lispono so [os afeen* la 
rormpondienti teninirjieión : p. 201, 

20. V« i i-jibo ailmitir .pío la IiiiiitiH-i.it) ,h\ art. :¡". in.'. mi. d.- I-, |,. v 1i¡ 7:19 
riolalnria ilcl «lorooho .lo pmpioiiinl .-liando tío La rlemostraifu (j „r rl topo lo.nd 
soa mjUHto o irniff.nnble. ni tampo.-o tpio la tasa. ■fon fí*ea] onrewa ríe Piíüda. 
monto y lointlintdafl : p. 4112 

Dorccho fe publicar ]*a Ideaa. 

21. fM vordnriern esencia fe 1 n (.niraiitln eonstitm-ional a la IhVrtad fe pmn 1 
railiea on c,uo to.los los hombres irr.znn <lo[ i|urii-ho .h- puLIñ ar v, K i,l e . fH ni>r hi 
prensa sin wmsura previH ¡ peto 110 en la sunsuníente impunidad do nníeü» u|i- 
hoen ln [.rooMi pura .omoter delitos: p. 2tiS. 

22. Lis oxees.»,- 1.11 que hayan iin urrid» los antore» do un porióilii-o no pueden 
jusiiticar su lia usura si-io solamente mi eventual represión en *e.h> jtidá-ial Tari 

n*** ilv ,ib *' ,1l,<l ,If> l ,n,|,!í "' * m H poli^ supnaible abuso, 

la (on-titunon ha prosenpto .I ríM-urs., „ h rnwnrn previa: p. 

2S. Ks eaeoeial iMiin¡f^ta.-ión del dererfa» a la Idn-i-tad ,h- pr a el ejor.-ieio de 

la libre entna do fo s fnnrionarios pop razón de artos de gobierno. ím disnliioión 

de los partidos p^dítioos no pueilo intei prclurse romo pi-.míbi.-ión do emitir ideas 

y exponer disidemias en materia p<díti.-a. Ría dis.dud.rn m. importa neirar .,ne 

el hombre, aer político, tiene el dore, ho natural fe pensar v expresar su pensa- 

l tito «obre la . osa púVttta : p. 289, 

21 IjOh oxiesos en hayan incurrido los autores de un periódico tm pueden 

justifn-nr su clausura sino solamente su eventual represión en sedo judi.-inl. l'ara 
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resguardo de la libertad de prensa, y un »r riendo el peligro de su ptwiblr 

abuso, la eosatitación luí proscripto el recurso a la censuro, previa: p. 2*11. 

25. La verdadera esencia de tu garantía constitucional a la libertad de prcas* 
radica en que todos los hombres guarní del ilem-ho de publicar sus ideas ¡utr la 
prensa sin iwura previa; pero iio en In subsiguiente impunidad de quienes 
titilU-en la prensa para cometer delitos: 2S1). 

Derecho d« trabajar. 

26. 1*1 interpretación que divide tm cláusulas del nuevo convenio colectivo y 
entiende ipie rl beneficio acordado a un obrero por el convenio anterior sería 
iudcromibte ni su individualidad. nuiii|iii' el nm-vt nlenga otras cláusulas ven- 
ta ¡osas, libremente pactadas, que se isiilcraron de injflHirtimcia para las partos 

y Vi interés general, imparta muí restricción inadmisible de h libertad de con- 
tratar — involucrada por la de comerciar y ejercer toda industria lícita— y lesiona 
i>1 derecho ¿Oástitminutil de lo* punios .1.- concertar convenios colectivas 4a 
trabajo (Voló ilo los Doctores Mareo Aurelio Risolía y Uis Curios Calmil) : 
p. 124. 

Estabilidad del empleado público. 

27. U garantía de la estabilidad en el émp\m ¡mi»! ion uo rs absoluto, sino sujeta 
a las leyes que regla ?nen.fcn,u su ejercicio. N'ti cabe, entonces, desconocer c) dent- 
ello de In Empresa Ferrocarriles Argcníiuoa u despedir al personal que pueda 
haber incurrido eii mala conducta o indebido desempeño ib- sus fuin-i *s: p. <¡!í. 

28. El decreto 7:íf»T/«7 de In Provincia dé Rímalos Aires, según el cual los em- 
pleados pábíleo$ que »e encuentren comprendidos cu alguna de Ins causales de 
incompatibilidad previstas en el art. 41 de la Constitución provincial, deberán 
optar entre las ftmeíonfs o cat$iw que ejerzan, no es eontrario al art. 14 de la 
Constitución Nnrinnnl, pues la opción que permite salvaguarda la garantía de 
Ja estabilidad: p. 2Ú9. . 

29. F.l derecho a la estabilidad del empleado público >i<> es abanto y de!>c ejer- 
cerse de conformidad crin l;is leyes cple lo regla ¡nenian y en armonía con los demás 
derechos individuales y atribuciones estatales establecidos can igual jerarquín 
por la misma Constitución: p. 29Í). 

Igualdad. 

30. lias distimíones establecidas por el leirislador entre supuestos «pie estime 
distintos son valederas en tanto un sean nrhil carias, es decir, no obedezcan a 
propósitos de injusta persecución o indebido beneficio sino a una objetiva razón 
de discriminación, aunque su funda mentó sea opinable: p, :i74. 

31. La garantía constitucional de la igualdad comporta la consecuencia de qw> 
todas las persona, -njctns a una h-jíislm ión determinada dentro del territorio de 

bi Nación sean tratadas del misino modo, siembre f|iie se ene dren en idénticas 

eircnllstancias y coinlieiiuies : p. :t74. 

32. El mt. 14 nuevo de la Constitución Nacional, invocada por los n-eurreiiten 
nara reclamar i liTeivueias de salarios, no puede erigirse en fundamento autónomo 
de la demanda, pues el principio de "iiíual remnnenición pnr ijrual tnn-n" M 
exime a quien lo invoca de la debida observancia del régimen normativo especi- 
fico de su actividad, sea el mismo de origen Ictral «> contractual, en tanto la 
invalidez de este último no baya sido demostrada y declarada. La alegación de 

percibir wilari-m i inres cjue los estalileeidos en un convenio colectivo al que 

hp es ajeno, no demuestra menoscabo esencial del dereeho constitucional a la retri- 
bución iustn, va que esa sola afirmación no acredita que las percibidas por los 
actores mi nlcan/jiran mi nivel nwrde con esta última gamntía: p. 429. 

33. El art. 3», ine. m). de la ley lü.7:K>, en cnanto limita la actualización de los 
arrendánuentoa que paira el Estado al treinta l»or ciento de la tnsaeión vigente 

para rl pago del impuesto inmobiliario, no es contrario n la garantía constitucio- 
nal de la igualdad: p. 402. 



miMÍF$¡$¡& q T d É§> de fe «W*** ¡"directo* no gf) 

.tn ^.íl 1 . .■""""i" t y ***** *rtinwl«. a la «n»* ción, 

con proposito lucrativo. U distinción no e* irrazonable: p. 4f>8. 




i^i'i í 3 ' "-í 51 * cu '"" q«« I» se autorizarán aumento» 

. i r í ' imwta'inent™ cuando el locador «ea una sociedad «i& 

«^roTri 1° «■*** fi ^««ería* « «-t» o ufa arrendatario,, o 

teZT^a 1™J™ T 5 ^* J s, « lJo ™ rios & tit.ii«™ del dominio » m«n- 
tenga ana «trottaM do colonia de renta, es Colatorio de la» garaulíiM de ]<>» 
iftS&P de C ™«¡«« *«™nal. Corre*ponde. en conJcu™ e "J r 
U aentencia que desestima la actualización de los arrendamientos ñor cT B T £ 
locador* comprendida en el art. 8 de dicha lev: p. .174. ' 



1 1 ^r dÍd ° SU faCuUad "•""«ni- ri. «1 establecer, 
,ÍJL^í rt v '. rw l!» t,,t< * necesario* para la concesión de la «arta de 
iiwUdanu. No pueden considerarse violatoríaa del espíritu de la lev :i43 las con- 
dinoncs impuesta* en el decreto reglamentario de fecha 19 de diciembre de" 11)31 
«pie son acordes con la naturaleza del «.**» v coninatihles con I»*. fin», v 
rií« perseguido* por el fiador: P . M. ? rOIU ' ,I,!,Ww Kw fl,,lw y 

I*TM aroTindalaa. 

M. Ante lo dispuesto por el tt rt. 45 de ta ley 13.577, modificado por la lev 14.16», 
1» Provincia de Córdoba no está comrtitucionalmcntc facultad* iJra irravar 
-l.or aplKae.0n de la* leye* lócale, «26 y 470.3- con un impu^tJ "J3US.Í o 
aoftreta*a al roiuuiin de energía hidroeléctrica lo, servicios prestados por Obras 

SSSSá ^ « C,Ü i" nr«vi„cia], con motivo de'Ta $5 

<i»n de obra* en cumplimiento de fines propio» de esa institución: p. 488. 

la^oavtoa y WHitrihurinnai proTinrtitai 

Impuesto* vario», 

Ü^t?JL rt ' Sí dH C *? ig ? ™ ñp la de Santiago del Estero, en 

^ j t?9S2. d V, 8B £ Bj ? d *. ul,J1 P™vinei.. » otra, w violatorio de loa 

•rta. 10 y 11 de la Constituetón Xaeional, que prohiben aplicar derecho» llamado* 

Zn*™> p y UP ' atr " S™en la libre circulación de loa 

00MTAD0E F0BU00 

Ver; Perito», 1. 



CONVENCIONES COLECTIVAS DE TRABAJO 



CONTESTACION A 

Ver: Prescripción, 1, 

CONTRABANDO 

Ver: Aduana, 1. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 6, 
CONTRATO DI OBRAS PUBLICAS (') 

1. Debe desecharse el argumento de que el contrato celebrado por Trun, -íortes 
de Buenos Aires fuera de obras públicas, y no de locación de obra, si no se han 
observado las disposiciones de la ley 13.064 al celebrar, ejecutar y rescindir 
dicho contrato. A lo que se agrega que el carácter de la entidad demandada, al 
tiempo de celebrarlo, hacía inaplicables las normas de las 
p. 446. 



Ver: Constitución Nacional, 32 j Convenciones 
bilación del personal de la industria, 1; Recurso 



de trabajo, 1, 2, 3; 

27, 68. 



1. Lo* decretos 11.016, 11.917 y 11.018 del año 1058 integraron un todo orgánico 
y llevaron a efecto la política cambiaría y aduanera determinada por el decreto- 
ley 5168/5$. Al dictarlos, el Poder Ejecutivo hixo un uso razonable de las facul- 
tades que la ley le acordó, por lo que corresponde revocar la sentencia qoe declaró 
contraria a los arta. 4, 44, 67, inc. 1*, y concordantes de U Constitución la forma 
en que el Poder Ejecutivo, al dictar el decreto 11.017, ejerció las atribuciones 
delegadas ' p. 42. 

2. Los recargos de cambio establecidos por el Poder Ejecutivo mediante de- 
creto 11.017/58 están autorizado* por el decreto-ley 5166/58, ratificado por la 
ley 14.467: p. 42. 



Ver: Ley, 2. 



CONVENCIONES COLECTIVAS OI TRABAJO <*) 

1. La interpretación del art. 7, inc. 2», de la ley 14.250, según la cual dicha 
norma comprende no sólo las condiciones pactadas individualmente entre em- 
pleador y empleado, sino también las que deben considerarse incorporadas a los 
contratos individuales como consecuencia de su estipulación en convenios colectivos 
anteriores, no resulta ni de la letra ni del espíritu de la norma y está, por el 
contra rio, reñida con su texto y su destino. Es evidente qoe aquél alude a las 
condicione» pactadas en tos contratos individuales de trabajo y que au 



(1) Ver también i LorariAn de atina, 3. 

(2) Ver también: Ratargroa cambiaría*, 1. 2, 3; Reñiría mMordtmtrio. 11 
(3) Ver tamlik'»: r<,n»lilurJ«n Na,¡«.l, 8, 26. 32; K<*ur«» «trlort ínario, i*. 21, «fl. ?S. 



CULPA 



es favorecer al trabajador con La aplicación de las disnoHÍciours más ventajosas 
enite las contenidas en el contrato individual y las del contrato colectivo que rifrr 
en f>l momento. V esto porque, ni expirar un contrata colectivo, las cláusulas 
normativas que por él se fijaron pierden mitmmí ticamente su incidencia en los 
contrato* individuales iVoln de tos Doctores Marco Aurelio Kisuliu v Luis Curio» 
Cubral): p. 124. 

3. Idirt vliíusuliis normativa* fijadas en un contrato colectivo eeaan mitmitáüen- 
mente en su* efecto» sobre lo» contratos individuales cuando ti'rmitin el período 
> aplicación ile aquél, ttil romo lo disimile ¡a ley 14.250 en sus artículos R y 8. 
Ii«f contrario surmlicarín dotar a las chimilas de Iris convenciones colectivas de un 
efecto inalterable, del que éaréwn la* demás normas jurídica» (Voto de tes DM- 

lorcs Marro Aurelio lt¡*<día y Luí» Carlos Caliml): p. 124. 
3. La interpretación judicial que sostiene (pie Sus cláusulas de las convencióme 
colectiva» más ventajosas para el trabajador poseen un efecto i titt Iteradle, es 
contraria n la realidad económica y social ni dinamismo del rlereelin del trabajo 
y riel contrata colectivo. Este dehe responder eon flexibilidad a Ja eliminante 
situación coil que se presentan los distintos factores del proceso que se regula, 
ya que no es un mero indicador de. tarifa», sino «pie contiene una programación 
dp pliwo determinado que contempla aspecto» sustanciales de una actividad espe- 
cífica y cuya eficacia depende del cutuplimicutn estricto de sus estipular iones, 
referidiot ti la ponderación de las circunstancias rpic determinaron su ajus'e y el 
lapso de sil vivencia (Voto de los Doctores Marco Aurelio Risolín y Luis Carlos 
Cabra!) : p. 124. 




Ver: Impuesto n las ventas, 4. ó. 

CORTE SUPREMA (i) 

1. Ln siipreiuncin de la Corte, cuando ejerce la jurisdicción que la Constitución 
y la» leve** |e con ficn< n, impone a todos los tribunales, nacicnale^ o provinciales, 
la oldiiracióu de respetar y acatar -u» decisiones: p. :t:ir>, 

COSA JUZGADA 

Ver: Acto» administrativos, 2; Ifeeiirso extraordinario, S, óo". 
COSTAS 

Ver: Jiiliiliición de empleados báñennos, 2, 
CUASIDELITOS 

Ver: Daño» y perjuicios. 1; Presen pción. 5. 

CUESTION ABSTRACTA 

Ver: Recurso de amparo, 8, 

CULPA 

Ver: It.ülo* y perjuicios, 3. 



(1) \>r lintMfrir Jurmlirrii'in y rimijipipnriii, 12. 13: Ley, 2: R«rui«:l<'m. t. 



daSos y perjuicios 



OH 

CHEQUE SIN PROVISION DE FCHDOS 

Ver: Gobierno defacto, 2. 



DAÑOS Y PERJUICIOS (') 
Principie» generales. 

1. Ln cmuns'amia de pf "i cwniinal se hayo dú-lodo whrwpimienlo 

rlt tinitiviv, ,ui impide el rosnraiiúeuto fe daño* y perjuicios de orden civil cau- 
sador por vm cuasidelito: ]>. :U!t. 



2 La jimsiinidemiii de la Corte que ha decidido que ln falta de barreras no 
hasta- liara r,M>oiisnhili/ii« i fifi empicas fri rovij.rius de los inc.dentes «urndro 
'!« los pasos a n¡vH .i „» se prueba que la IWneU del tracto en de erm.nado 
Ultra r hacía indispensable el atablen miento de aquéllas, no es aplicable ni en so 
,„".,.«■ « ri.Vhn nuiiieia riel* nvTc?,mrse la taita de semáforos, timbra o campanas 
de alaria», «uva instalación ern indispensable en rnw'm «le tratarse de nn paso a 
BÍvel st.br,. uña rata nacional y por exísiir otrtM .i reluctancias que exipian 1» 
adopción ele elementales mediilas de seguridad: p. Ü6» 

Responsabilidad del Estado, 
Accidentes de transito. 

3. Corresponde confirmar la sentenein «pie condena a la Dirección Nncmiial de 
Vialidad a pairar los danos y ^juirlo* derivados de un ¡.-.dente ftM 
si los elementos de juieio valorados c. el proceso demuestra» ^ >¿» * 

«índuja por M&ttiva culpa de la demandada, , jo adopto en la m^ in ,. 

¡as medidas .le sesuridnd indispensable* P'>™ ***** el transito en el puente Ctrv* 
reconstrucción tenía a su eurjr<i; p. ttílí. 
Registro de la propiedad. 

i Es recusable la Provincia jpv la conducta culpable del personal que, en el 
riesempeño de sus funciones y obrando bajo dependencia del Estado, ha causado 
un daño al patrimonio de 1 creeros, mediante ln emisión de intormes erróneos rtel 

T^^l^tl^^l dominio m K^tro Je la 

sobro cuya base s t . expidió un «ertifieadq erróneo que permitió tener por cierto 
„„ dominio sido aparente, I» provincia deinamlnda es responsable por los dnmm 
v perjuicios oensionados ni ador por la pérdida de la sraranha hipotecaria y la 
consiguiente iniiHisibilidad de cobrar su crédito: p. 4<H. 

Casos varias, 

6. El certificado del Itcpistro de la Propiedad que omitió 1*^^^ JTJ" 
embargo que afectaba al inmueble vendido, responsabiliza a la Provinca frente 



ai eonpridor qn« fue vencido por el acreedor embargante en el incidente respee- 
uto. I* conducta culpable del personal que, en el desempeño de sus funciones y 
«Mando bajo 1* dependencia del Estado, ha cansado el daño de que ae traía 
torna «piteantes Jos arta. 1112 y 1113 del Código CMI : p. 78. 

7 * ¡ÜL P , rovÍB * i * 00 P * * P° n * r «orno defensa a la acción resareitoria del com- 
prador, la nrcunstancia de que no haya defendido debidamente sus derechos 
frente al acreedor embargante, pues, en el hipotético supuesto de haber prospe- 
íSirintefTS ' dqttÍrente ' m <®m responsable antedi 

t. Corresponda confirmar la sentencia qae declara no haberse probado fuerza 
mayor en la varadura de un buque de propiedad del Estado Nacional —que 
motivó la echazón de mercadería- si en la causa s* ha demostrndo la impruden- 
cia del capitán: p. 266. 




El monto de los daños y perjuicios qne debe ta Provincia como consecuencia 
del informe regutral erróneo, equivale a la snma que el comprador debió pagar 
al acreedor embargante para obtener el levantamiento de la medida cautelar: p. 78. 
10. No corresponde reconocer no incremento por desvalorizar ion de la moneda 
en ta indemnización a que tiene derecho el locador de obra por la rescisión del 
contrato, operada nueve años antes de que iniciara la demanda, porque ello haría 
recaer en la amonada lo* efeetoa inflacionarios por la sola voluntad de quien 
fue moroso en el ejercicio de sus derechos: p. 440. 



Ver: Ciudadanía y naturalización, 1; Facultad reglamentaria, 1. 
Ver: Gobierno defacto, 2, 3, 4. 



* ¿errHo * NWíB y 7713/(Í2 revisten el carácter de decretos simples: 

p. 205. 

Dmni m juicio 

VerMJonstitución Nacional, 3, 13, 14; Recurso extraordinario, 5, 9, 40, 53, 56, 
DatTaUmUAHOW <*) 

L La actitud del deudor prendario que, durante la vigencia de la prenda, venda 
la cosa gravada eomo libre, puede importar una doble ilicitud: la defraudación 



ADQUIRIDOS SU 

1" «prime «I art. 44 del decreto-ley 15.348/48 (ley 32.962), en perjuicio del 
acreedor prendario, y la que prevé el art. 173, ine. 9», del Código Penal, en 
detrimento del comprador de buena fe, ambos en concuño ideal: p. 167. 



Ver: Daños y perjuicios, 1; Extradición, 1. 




1. Si el actor, a pesar de reclamar el monto de los perjuicios que surgiera de la 
prueba a producirse, no induyó el rubro relativo a la desvalnrización de la mo- 
neda, éste debe consideran* excluido de la relación procesal: p. 456. 



Ver: Recurso extraordinario, 33. 

DUUMDAI CONTRA LA 

1. El procedimiento del juicio ejecutivo, por «u propia naturaleza, no pueda 
seguirse contra el Estado, ya que conforme lo establece expresamente el art. 7 
de la ley 3952, las sentencias que contra aquél se dicten deben limitarse "al sim- 
ple reconocimiento del derecho que se pretende". Asi, la ejecución de loa hono- 
rarios del perito designado de oficio, iniciada con el mandamiento librado contra 
el Fisco (Dirección General Impositiva) y seguida luego de la sentencia de re- 
mate, que ordenó llevar adelante la ejecución "hasta que al acreedor le sea abo- 
nado el capital reclamado con mas los intereses y costas del juicio", no se compa- 
dece con el régimen legal citado : p. 425. 

St El procedimiento de apremio no puede seguirse contra la Nación, ya se trate 
de sentencias judiciales o arbitrales: p. 425. 



1. El decreto-ley 3877/63 no 
autárquica de la Nación y una 

Ver: Partidos políticos, 1. 



: p. 6S 



entre una 



Ver: Constitución Nacional, 18, 18, 
extraordinario, 7, 8, 50. 



35; Impuesto a los réditos, 3; Recurso 




r: Constitución Nacional, 18; Jubilación y pensión, 1, 2, 8; 
(I) Var: bdrHM, 1. 



mmmm wmméb oe aduanas 

DERECHOS DI TRANSITO 

Vw: C»ii*1í1lhíúii Natümid. :ií); Juri-.duei.ai y c>m|ieii;ii< i«. 19; 

DERECHOS HUMAMOS 

Ver: Recsreo de mu partí, 2. 

de «nipara, 2; Ríe amo pxti'm.rdiiiari», Ü5, uu, fifí. 
DESALOJO 

Vit: Onnst ¡Ilición Vacional, t; lm isdúi-Uin y cimipeteiniii, :(, 8; Recurso <xtnmr- 
iHiiariu, ó", 74. 



Ver: Ministerio fiscal, 1, 




Ver; Coiistitueión Xn.iimtil. V.K 27; Fxpi-i>|ñin<iiiu, 2, :j; .luhihi um del jiitmhiu! 
de lu ¡nduatria, 2; Rcrurso de uníparo, J; Kcimvo exti-uimliunrjo, 4, lli. 



Ver: Hateas corpu* 1. 



Ver: Constitución N'aeioiml, 21. 22, 2;), 24. 21; 1 inmuno puliHm. 1; dumdinión 
y eouipetemiu. h ; Libertad u> imprenta, l, 2. 

DIRECCION GENERAL DE PARQUES NACIONALES 

Ver: Cimstiluvimi Nueinnal, "I. 

DIRECCION GENERAL DE PRESTAMOS PERSONALES 

Ver: Embargo, 2. 



Ver: Demanda;, «uitra la NVióti, 1. 

DIRECCION NACIONAL DE ADUANAS 

Ver: Aduana, 1. 



ELECTRICIDAD 



Ver: Estatuto del docente, 1. 

DIRECCION NACIONAL DE MIGRACIONES 

Ver: Expulsión de extranjeros, 1. 

DIRECCION NACIONAL DE VIALIDAD 

Ver: Daños y perjurios, 3. 

DIRECTORES DE SOCIEDADES ANONIMAS 

Ver: Jubilación del pcnsoinit de hi industria, 1; Etecurso extraordinario, 11. 



Ver: Impuesto « los réditos, 2. 
DIVORCIO 

Ver: Jurisdicción y competencia, 1. 



del docente, 1, 2, 3; 



Ver: Jurisdicción ,v competencia, 1, 2, 7, 22. 
DOMINIO 

Ver: Jurisdicción y competencia, Provincias, 2. 




Domino publico 

1. Las calles son bienes del dominio público municipal y el nrrcndnmjento de 
tales bienes *c juzga, por las disposiciones del derecho ndministrntivo. El otor- 
gamiento de permisos de ocupación de la vía pública para bi venta de periódico* 
ha sido reglamentado por el Poder Ejecutivo Nacional y por la Municipalidad 
di* la Ciudad d e Buenos Aires: p. M, 



EJECUCION DE SENTENCIA 

Ver: Recurso extraordinario, 58. 

ELECTRICIDAD 

Ver: Facultades privativas, 1, 2; Servicios Eléctricos del Gran Buenos Aires, 1. 



■ 

ú 

La TMelnetóo administrativa que desestima In inscripción no es definitiva en 
ato a la oponibilidad del embargo, cuestión que sólo puede decidirse eu sedo 
jadíeial: p. 78. 

S. L* ineuibergabilidad de loa bienes y recursos a que se refiere la ley 16.931, 
«ti circunscripta a loa que constituyen el patrimonio administrado [wr las Cuja» 
que integran el sistema previsión al de la Nación. No comprende a los fondos que 
administra la Dirección Oeneral de Préstamo» Personales y coa Gnrnntía Real: 
p. 278. 




Ver: Poder de policía, 1. 
KMFLEADOf HaTfláftTOf 

Ver: Constitución Nacional, 1»; Jubilación de empleados báñennos, 1; Orden 
público, 1; Recurso extraordiario, 40, 54. 

mfisBáDM ntBovuáttot 

Ver: Constitución Nacional, 27. 




nmjuuMM publico*- <•-•> 

1. La estabilidad en el empleo público no impide la subsistencia de las facultad?* 
administrativas necesaria» para preservar la correcta prestación de los servicio» 
püfei-icoft ■ p* 290* 

«•ttn* dieciphfe»rto 

t, El control de legalidad — art. 24 del derreto-tey 6666/57— supone el de ]a 
debida aplkaáou del Estatuto del Personal Civil de la Nación, de manera que 
loa beeboa se configuren y clasifiquen adecuadamente y que tas sanciones se 
«¿ansan al tasto lagfeL Asi, comprobada por las constancias de la causa criminal 
y del sumario administrativo la inexistencia de infracciones que autoricen la remo- 
ción del aféate, corresponde revocar la sentencia apelada v disponer su reineor- 
poragto al eanro del que fuera privado (Voto del Doctor Marco Aurelio Risolia) : 

mnttfc Fimiooiimn.i» ¿mummm 

Ver: Constitución Nacional, 27; Recurso de amparo, 1. 



t| V*r mkSUm: Osfeai 7 ptrjuíeloa. S» I. PrtM-ripcLAn. í; Rrrur»f> *itrtordin«rto. 7. 
1) V«r IMAMS: CM«tiftiñ6« Nsctmal. 4. 27. 29, S»; Fnt|**d« pdhljto*. 1. 



i 



ESTATUTO DEL DOCENTE 52* 

EMPRESAS DEL ESTADO 

Ver: Jurisdicción y competencia, 10. 

ENJUICIAMIENTO DE MAGISTRADOS JUDICIALES 

Wr: Rccuiso cxtriiordinario, 3. 

ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA 

Ver: Rííurso cxtraordimirio, 52. 

ENTIDADES AUTARQUICAS 

Ver: iVniirmlii* contra l«s provincias, 1; Jurisdicción y competencia, 14, 15; 
Provincias, '2. 

ERROR 

Ver: Actos administrativos, 1. 
ESCRIBANO 

Ver: Ciudadumit y naturaliza, ión, 2; Jurisdicción y competencia, 14. 

ESCRITURACION 

Ver: Recurso extraordinario, 2ti, 

ESTADO 

Ver: Constitución Nacional, 20, :t3; Poder de policía, 1. 
ESTADO NACIONAL 

Ver: Dfluflndns contra la N'uiión. 1; Facultades privativas, 1; Jurisdicción y 
competencia) 

ESTATUTO DE LA REVOLUCION ARGENTINA 

Ver: Constitución Vacional, !), 10; Facultad reglamentaria, 2) Recurso extraor- 
dinario, 12. 

ESTATUTO DEL DOCENTE (>) 

1. La circunstancia de que el art. 11H del Estatuto del Docente establezca que 
el valor de los índice» de las remuneraciones será actualizado anualmente de 
acuerdo con las oscilaciones .del costo de vida, no implica necesariamente que el 
legislador haya adoptado un sistema de ajuste automático de esos índices con los 
que establece la Dirección Nacional de Estadística y Censos: p. 160. 



íl> Vor tan Mía: Atrttu lÚBioitiritiIro,. J- Jubilación do ducmfei, 1; Betuno é* mm- 
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t h¡£ dt indi™ 1 * nlor ™ thl 1,1 ««■■«<■*■ * l«« mmmmámm sobro 
feM5fffBS*Í V|,Im » * «f*»^ *» * í¡« ^ ^pmw omínenme* 

Ja reglamentación de las leyes que compete u dicho Poder: p. ll¡!) 

de iñSSSrSfll t !° 0, ' ntes r r' A V,,da<la > K ' r In * ^l^íaLs 

^^;teffi;S;75l. ,lf ri,UÜ íBws tüL ],,í - 

ÜTATÜT© DEL FBBEOMAL CIVIL DE LA NACION 

Ver: Empleado* público», 2. 



Ver: Recurso extraordinario, 72. 




la Nación, 1, 2; Impuesto a lm ventas, 4, fl. 

EXHOETO C) 

rid/LS !,? b " nUÍ P^^r' no d.. cumplimiento „ ] n rogi loria diri- 

S2S ^- ■ . las renuneiu* de lo» experto» diminuidos, l1)r «v 

ti hn «le que la medula *o cumpla: p. 61. 

8. El art. del convenio alebrado entre );i Nación v Iti Provincia de Buenos 
Alns * obrt ' tramitación, de exhorto* -ley iiaeioiuil 17.00» y pnnrinriaí 7109- 

no requiere , |U e el ja» exhortanl.. d «estre *er com.wtcnte, ,m sólo h, n,ei,- 

;,X„ í HU « M »l^»«»- l**«'^k . q» at respeto pndienn, ro.n.ul^e 

(Hiten nacerse ante el Tribuntil ime emitió la rogatoria: p. 4SÜ. 

EXOMEEACION 

Ver: Constitución Nacional, 4; Empleador públicos 2. 
EXPORTACION 

PuértoX fc Buent ASreTf'o* 5 * ^'"^ ^ 8 *" í * ,i, ° !i ' 2f 

EXÍEOMACION (*) 




1. Corresiponde fijar pomo indemnización m el .juieio expropiu torio de un in- 
mueble el valor establecido por el Tribunal de Tasaciones, .si él l'ue aceptado por 



EXTRADICION' 



S2S 



la ewroniente y la expropiada m A l>]vmi °> li " lilá "? 09 f en **** 

Su L^ir L argentos que l.al,ía necbo «¿«ggSg^ 
SiS H.tVn.ío, ohstTvariaiiw que ese organismo admitió jornalmente, «le 
vando la venación practUmb. por su Oficina Ti-vmctt : p. ¿10. 

Otros (UAob. 

2. U prueba sobre el resultado definitivo de los juL-ios de &f^*¿g; 
Luicado* de la cOIiCfflioiltóa .le un .«sino de jue^u, imewdus u »is de U «gj* 

£ de L inslula.ioue* dfcpueata i»r ,1 Oobicrno Nacional , e> 
, Hin determinar hi procedencia ife dh indenmizaeion por esos rubro* > su 
extensión : p. -1". . . 

3. De conformidad tan la» norma. guíente, de la. leyea 

indeii.nizar las eventuales ganancias que la sociedad eonecsioitana del Casino de 
ta tSíd de Menta habría dejado de iM» «. motivo de 1; ; = ae, óu 
. ;„s iiHtala. Í-Hies dispuesta por el Gobierno Nacional, ¡solo corresponde el 
tí Ü .. ' ^dX en la medula en que baya probado que tayo que ¡«deum.^ 
I Tendeados como conquería de los 

de la explotación referida, ya que fe cesantía de aquellos lia Miuoo por u« 
necean rin el acto «¡propietario ! p. 2™. 

EXPRESION DE AGRAVIOS 

Ver: Juicio criminal, 1. 

EXPULSION DE EXTRANJEROS 

1. La expulsión del -pab del recurrente fag* S^íSíít 
Miccarionea eon fundamento en los iirts. 25, me. g), U2, mv. 1), > loJ Uei ac- 
que 2 —entra firme, legitima W deten, ,0» a los hjjj te *»Z 
Ple.liv.1 e4 medida v haee. por tiinto, improcedente el recurso de babeas corpa» 
bSeS So es óbice paí.i ello que el intercedo obtuviera, poco ««Jjgjg 
Si expuUión, £ U,u r rano W P*™^ « 

nruenlin» en calidad de lumia, pues esüi au omanon > g^JJg™ 
¡2 U se baile comprendido en alguna de las m bhhdMta i i »e tsMU» d 
art. 'Jó de aquel deereto, en una de las euales se tundo pm-isaa.ei.te la expulsión 
referida: p, lili. 



Extradición con países 

r^rTm^tu del recurrente que, una vez s*Mdo gff^^»|l 
causa oue originó su extradición, permaneció en libertad en el pa« 
aftK v tiele Sesea hasta que fue detenido pura ser juagado por otro, delito, 
agrión" «1 pedido de extradición, debe reputan* voluntaria y ser, por JM* 

533 a la' infestación expresa de .eooíonnidad '*?'±^*&Ú> 

Z Tratado Interamericano de Extradición, raUfuado por el "g'J 
m.™ admitir el nroeewroiento o el castigo de un individuo por delito rom un eo- 

S Jf«: Tai!, k" cuanto la "rntio legi*" del Tratado » que O^lM 
|, w , t *.do o sancionado por delito» anteriores al pedido ^e ^traduion, no weim- 
¡tas en fete, cuando se encuentre todavía en stjWÉi requirente l>or ra«m de 
aquella solicitud u otra causa involuntaria t p. 



FACULTAD REGLAMENTARIA 



Ver: Facultades privativas, 1. 
FACULTADES DELEOADAS 

Ver: Control de cambios, 1 ; Beeffóú extraordinario. Í3; lieglamenlueion, 1. 
FACULTADES PRIVATIVAS (>) 

1. Las «tribueioncs nacionales n., excluyen iiFiroiriaineiiLe | t , s .,< I,,™!,-, 

l>r» qiK ni> »c iiiviiosnibe Ia rur,*di,ci„„ luii inim en ,-l,ilil, r ,. I 

"?'■!« v l "U", r,J "i 'i* , ," ri, '"" «***>«» •'"> «*6 „ú.i as 

£&u^ar£ss ? ;?. 1 **** * ssss t¿ 

2. U atnbudón ni pibiínn» central de I. lacdtad de lijar las tarifa» retribn- 

v^Trí 1 '^r* 9 ** t tttí cato £ 3 

... b y 28. de k CHWhtuctó.. y nn el propio art. HJ8, m m „. ví g g 

pr.nm.-u» lo ejerce» H podrr deludo al Uobicmo Nacional, p , r |„ J i" 
puede cordera r*. mmmm para ello lo diapa^ln e» lo* art* ]04 y 1(5" 

FACULTAD REGLAMENTARIA (-) 

1. La resolución iKrtaik por el Snretario de Kstado de Ju>ti«ia cotí le.l.u I 

hjm t.vo Nacional el art. 8o. ine. », de la ConslitueW,, y exeede ,1 límite le I 1 
a tribiici.mes otorgada,* a fs. Secretaría p,.r la lev lli.flfl«. Dicha resolución no 

J»™ *»t« qui; deben p^lur tos extranjeros al nbtcer ta .arta de 
' f 1^ ; Ti ^ f^W* #8*8* »««*<> d í*wfer K.jenitivn X«- 

^I?^^^ ,e ml » ' * n ~' 1 " - * 

L^ lílSS^?*^^:^"^ d * fii ri S**"" 1 *™ «k Estado de Justicia 
SSSt* , ra dp 5» ■tnbwionM »] dictar la resolución .1.1 4 de noviembre 
de IHOo, por la que dispuso que los extranjeros que aspiren a obtener la ct,i,]„- 
dama argentina deben también prestar .juramento de fidelidad al Arta v al Ks- 
oJSí-mLÍI """ir"", ^..tina. porque la modificado,, producida en nnestro 
ordenamiento jurídico fundamental por estos instrumentos impune, iodu^, en 



ííl ilir J*«»»*«»«iriíi| SwIomI. 2 : rioel.n^nln. i.ín. I. 



GOBIERNO NACIONAL 
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PALLO PLUMARIO 

Ver: líf.iirsu extraordinario, IÍ1. 



Ver: Dimos y iwr.ju icios, 2. 

FISCAL DE AMABA 

Ver: Juicio criminal, 2; Ministerio fiscal, 1. 



Ver: Demandas contra 1» Xíicuui, 1, 

FORMA DE LOS ACTOS JURIDICOS 

Ver: Actos administrativo*, 2. 



Ver: Daños y perjuicios, 8. 

O 

GANADERIA 

Ver: Constitución Nacional, 3Í>. 

GOBIERNO DEFACTO 

1. El gobierno surgido de una revolución triunfante tiene, el poder de realizar 
loilos los ndo« necesarios y enlre ellos, los de carácter legislativo, pura el eumpli- 
mientos de sus fines: p, ,"Í0T. 

2. lofr decretos-leyes <Ií<í¿kÍhs después de la disolución del Congreso, cu setiem- 
bre lie HÍ62, tienen la mismn validez que los emanados de un gobierno defacto. 
Kntre l«* de carácter penal, con» el 4778/63: P- 484. 

3. La norma ilel art. 1" de la ley 16.478, según el cual los decrctosdeves dictados 
entre el 20/3/62 y el 12/10/6.'! continúan en vigencia mientras no hayan sido 
derogados, importa reconocer tpM ellos tuvieron fuerza imperativa desde la fecha 
de su resjM'etiva sanción: p, 484. 

4. t decreto-ley 4778/6.'! es inválido por razón de su origen (Voto del Doctor 
Luis Carlos Cabral) : p. 484. 

GOBIERNO NACIONAL 

Ver: Expropiación, 2; Facultades privativos, 2; Servicias Eléctricos del Oran 
Huenos Aires, 1, 



ssa 



HONORAW06 oe ptsrtos 



HABIA» CORPUS (') 

1. Para la prwedeneia «1**! rernrsn de liaVa* ^» n «w ~ m|tiieiv onr el «iráVter 
llCgml de la restricción de la lim-rlnd ipie ^ sea anual. e* derir. rontimin^ 

raneo ron luden*».» judicial del «-a*.», -ti- »..«( , e s ¡ t „| ii^Kj^ no w égtmim 

el monmnto de dictarse el pronunciamiento de | a (or"e. „> Tr ^ lMlt , iv ,te-,-í¡i»*r «4 
n- dio intentado: p. 119. 1 

2. No procede o] rceiirso extraordinario contra l* M-ntcnein que ivHiam los re- 
curso* de habrás ,-orpu* v aiir.mm fledni-idos, en n^n .Jo < |D * ,1 fl m-| a „t r dejó 
veni-er los termino* para impugnar la rt^^n.í.;,! administrativa , t „ t . 
radn-miou mi el pnw: p. 2tlS. 

HIPODROMOS 

Ver; Impuesto n \m apuestas de carrern*. 1. 
HIPOTECA 

\>r: Daños y perjuieins. 4, . r >. 
HOMICIDIO 

Ver: Itemrsn extraordinario. 22. 
51 íííff ^J^^á^^^I^^^J ^ J 



/ u_ h '*' ,l . t ' 11 el trán » itÉ --mniiirio 1I0 !n mnil.-u-ir.il de honorario* profesionales no 
deben admitirse, «orno principio. extrpi ¡mies previa* que cuestionen el drn-<h» .a 
percibirlo*. r«he 110 obstante el l >!.iuten i]e h, deleita pr ^*ri|* ión ¡«.njue. 
m caso de prosperar, resultaría inolii ios« proceder n r.-_Tilnr¡os>: ? . 91. 

HONORARIOS DE AB0OAD08 Y PROCURADORES 

Ver : Preserr¡>eión f 4. 



1. Cuando las regulaciones practicadas n los peritos ingenieros se ajustan at 
monto de la transan- ion convenida en el juicio y a las eftt-tua.las a t<^ demás 
profesionales intervinientes en la causa, nsí eómo al mérito, ¡mportanria v 
'-™ de la labor cumplida, n» son mísahle* por la vía del m-urso extra- 
► r p. .J8R. 



Ver: Constituí ión Kaeional, 13; Demandas eontra la N'arión. 1. 



(I) Vrr lamMrn: KipuUiAn de ritrsnjoro*. 1. 
121 Vtf umhirn: C-.m-ililu. Vm Narinnal 15; ¿ahiUrtAn -Ir 
Br t «r«, »lra<.rdÍD« r io. 35. M, :it. 1*. 5Ü. «3. M. 
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HUELGA 

Ver: Recurso extraordinario, 55. 



IGUALDAD 

Ver: Constitución Nacional, 14, 30, 35; Impuesto do justicia, 1; Recurso extra- 
ordinario, 70. 

IMPORTACION 

Ver: Recargos cambia ríos, % 3; Recurso extraordinario, 70. 

IMPUESTO (') 
Principien generales. 

1 El pago del impuesto correspondiente a los períodos que dieron lugar ni 
recargo basta puní disponer lo eondonnción de éste, en loa términos de ln ley 
16.932, nnnque exista otra deuda por el mismo impuesto, correspondiente a ¡Hjrío- 
do» posteriores: p. 2l>2. 

Interpretación de norma» impoiitivai. 

2 Las normas im,iosit¡vas no deben necesariamente entenderse con c] alennee 
restrictiva que resulte nstensihle, sino ni forma tal que el propósito de la ley «e 
cumpln. de acuerdo con los principio» de unn razonable y discreta interpretación: 

3. l Kn materia tributaria del* prescindirá de la denominación dada ni gravamen 



y atender n su naturaleza : p. 
IMPUESTO A LAS APUESTAS DE CARRERAS 

1. El Jockey Club de ln Provincia de Bueno* Aires, desde el 10 de octubre de 
jg52 —fecha del decrelo local 25711, que dio por terminada su concesión relativa 
ni usufructo del 11 inódmmo de La nata- hasta e| 23 de mayo de 1053 —en 
míe fue intervenido por las Autoridades de la Provincia— estuvo sujeto al pago 
de los impuestos nacionales que pmvnn ln venta de boletos de *F«*f**t ^ r ™ rtM » 
,„ )r el deereto-tev 1S.231/43, ratificado por ley 12.022, y la n* 13.235: p. 1U. 



\TO A LAS VENTAS <*) 

1. Corresponde ln exención del impuesto u las venta» previsto en los arta. 8, 
ine a), de la lev 12.143, T. O, 1050, y 27, ine. e), de su decreto reglamentario, 
en el caso de uña empresa que, con la materia prima que adquiere o iuirporta> 
realiza ni terne iones de adaptación y adecuación a unn construcción convenida y 
que no tiene dentro de esa actividad renglones tipo "Btamhtrd" para ofrecer a su» 
clientes. Es decir, no produce mediante un proceso de elíiborarion, fabricación 
o manufactura propia nna mercadería nueva que ofrezca «• f mercado, ni dis- 
pone de reservas «1 efecto, sino que realiza un trabajo «..Rular y por encargo: 
p. 104. 



fl>. VfT tamhii'n: l'uorlo itc Budín» Alrri, 2: Ta»*, 1. .--j-.t*» n ia 

181 V¿r también: Ilanr» il* «a Xa.-iún. I. 3; ordmarl* d» .pcUcliO. 11, 13, 



IMPUESTO A T.OS HKfllTOS 



2. K*táu 
mites 



¡ñon, e..W fl ,,« n , r-birETÍiSSÍ £ pS*tl SS^t 
! fW^TfV "P"™' 1 *" «Vota «W IWtnr M K. Hi 4 , , ,V; 



MPUMTO A LOS BENEFICIOS EXTRAORDINARIOS 

Ver: Impuesto n los rédito», 2. 




1. Lm emp««S pst.tnexrnta* de aduar romo nontis de retem-i.ín do las «urnas 
que ««« empleado* deben oblar en eon.epto ,le impasto a los rf'lU.K .n n 1 
—no ocurre en auto*- étfea se halla,. ,o„,pre,„lj eV n s h^e t „n^ú 

32? V.^hl ' P í h VT 0, ¡ ,raita *»n« «1^ determine ]„ n^lamenta- 

't a tl,f f - P«" de I» término, de U ¿faZ 

taeió continuó practicando las retenciones, «¡no también porque! Sbiendo 

Sn^T, fe "T* * !] ; , L' , . t,n, í *» h * ^ucíidaJ. se o to 

«udador -tí! P ^ • K ' r,i,,,Vnt, ' 11 fl,,I » ,, " , «W organJo re- 



(I) Vrr tifflMín: Imi. ÜP ,t., ,| r rm^nr ¡n. I. 2. 3; Rrn.r.o onKnnrl» 4o a^I.cU», S. 
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Réditos del comercio, la industria, profesionales, etcétera. 

%. Las sumos percibidas en concepto de reintegro de divisas por el Banco Cen- 
tral, corno resaltado di- operaciones de exportación de m eren de ría nacional, 
emitido ni> >f hu demostrado que fueran "bonificaciones" enviuda* ni importador 
extranjero, deben rousidcrnrse pomo beneficio sujeto id impuesto a los réditos y, 
eonsei-uent emente, rd que grava lo* beneficio* extraordinarios y al de emer- 
gencia del tuto li'.rti, \ titulo el evidente propósito de «'Elidirlos, mediante de- 
eliinieione* juradas que excluían tale* rubro*, es procedente ln umita impuesto 
conforme con el iirt. 4;') de ln ley 11.Us:i, T. O. l»íít¡ (Voto de los Doctore* 
Uobcrlo K. Chute y Muren Aurelio Itisolfa) 3 |i. 29. 

Procedimiento y recursos. 

3. K] art. 1 del dfri-eto-li'y 1 1 Mím/ü'2, M'tn'in el etuil m- considera cansa interni'p- 
tivn del lieiiH'íi-io (¡ue m-nerda a lo* contribuyente* el régimen dt* la presentación 

espontánea, I» inspecrióu iniciada o que inicie ln Dirci-ción (¡enernl Impositiva 
miles de I» feebn de presentación, es npliciihle jd résíímen de declaración pn- 
Irímonial previsto en el decreto (¡4*0/0:»; p. 260. 

IMPUESTO DE EMERGENCIA O 

m 

L K| nrt. fi de lu ley l"i.27:t eren un impuesta de emergencia pura el año 1960, 
disponiendo «pie deben ¡ihmmrlo quienes huyan obtenido determinadas rentas 
netos imponibles computantes en la liquidación dei impuesto ti lo» réditos por 
el nño 1!ÍÓ9. Se trnta de un gravamen autónomo y no de un recurvo sobre tales 
réditos, que sólo se loman como referencia pura determinar quiénes son los obli- 
íiidos y para establecer el monto del impuesto de emergencia: p. 110. 

2. Ln li(|iiidneiiín ;i que alude el art. ti de la ley 15.27H se refiere tanto ni que 
ha pagado el impuesto n los réditos del año H»">9 inediiinte ese medio como al 
que, i-n definitivo, ¡o ha alionado como consecuencia de ln retención efectuada 
JMJT terceros. A los fines del impuesto de emergencia de líHtO. lo qne importa 
es haber sido contribuyente de réditos di' 19.19: p. 110. 

3. Kl contribuyente que, por rtgntías acreditada* al exterior, pagó, mediante su 
agento de retención y en forma delinitiva, el impuesto a los réditos por el 
año l!t."i¡l, no está sujeto al de emergencia para el nño 1960, eren do por el nrt, ü 
de ln ley 1">,"J7;I, cuyo objeto imponible tlO es sino el propio rédito del año 1059. 
Mediando un pas.ii libera lorio, amparado por la garantía del derecho de pro- 
piedad, no puede >er objeto de unn nueva imposición, por el mismo monto (pu- 
ya ha devengado el impuesto y por idéntico ejercicio fiscal (Voto del Doctor 
lioberto K. Chute): p. 110. 

IMPUESTO DE JUSTICIA (-) 

1. La distinción realizada por c] Cóflíga Fi-ral de la í'roeinrin de Rueño* 
Aires (T. O. 1065) — nrt. 227, op. g) — respecto de la obligación fiscal de em- 
pleados y empleadores debe estimarse razonable y, por tanto, no violatoria de 
la garantía de la igualdad, ya «pie eoiitemphi supuesto* (pie se consideran dife- 
retiles y no obedece n. fines de ilegitima persecución o indebido beneficio; p. 2.13. 

IMPUESTO DE SELLOS 

Ver: Recurso de nueja, 2; línnr-o ordinario de apelación, 9. 



II i V>-r lüiiil.M'nr Ins|>iiC!.tn n l>m rÍMtilon. 2 

(2) Vi>r tnnilí t'-n : Ko-iirm (Alrimnlinirin, fl. QSí SO. 



™* IXnmiTORTA 

mFÜUTM INTKRIfOB {') 
Principio! ftiwr&lM 

1. El concepto de expendio, seirún el t\rt. SO de |„ ley de i m ¡millos infernos, 
T. O. 1056, na te circunscribe ■ ta venta. Debe entenderse por t:il ta transferencia 
• le la cosa, irmvmta a cualquier tí. ido, incluso t 4 consumo de lucremlería dentro do 
U fábrica y la afc-taeión al uso personal del responsable : p, 452, 



2. El impuesto interno debe aplicarse de nimio (pie incida sobre una sida etapa 
de hi circulación ilel producto, t*nr ello, »¡ ol "nyloti en pernos" y el "rayón en 
tnrtas" constituyen hilados terminado* y snii materia prima parn los fabricantes 
textiles, delie irravárselos antes de pasar n otra planta donde se los somete n 
procedimientos posteriores «pie lio hacen a la fabricación sino que se aplican al 
producto terminado: p. 452. 

3. Establecido «pie la "ducordurn" es mi hilado textil mu destino exclusiva- 
mente a uso* industríate* e inaplicable n prendáis de vestir, sin similitud con l"s 
hilados ilc seda natural » artificial, tal produelo no se Imlla incluido en el 
itrt. 10" de la ley de impuestos internos. T. O. lí>5d: p. 452. 

mu 

4. El contribuyente (pie consumió los hilados y tejidos de seda que él mismo 
aihpiirió. no está obligado al pago del impuesto interno. Interpretar el art. 02 
de) decreto reglamentario como constituyendo cu sujeto pasivo al consumidor, 
importa crear un nuevo responsable, no previsto eti la ley: p. 421*. 



Ver: Recurso extraordinario, .11. 
ÍE8T06 PROVINCIALES 



I 



Ver: Constitución Nacional. :1H, :S0; Jurisdicción y competcm ia, 18; Recurso 
e\ti rilinarío, 111. 



Ver: Constitución Nacional, 28; Peritos. 1. 
HfCEMNIZACION 

Ver: Constitución Xaciouiil, 10; Daños y perjuicios, :t; KvpmpTUctúit, 1, 2, 3; 
líecurso extraordinario, 45. 



líecurso extraordinario, 72. 




Ver: Recurso extraordinario. 41. 



JI t 1MTj.\(' ION PK EMPLEADOS lUXCAftlOS ™ 

INJURIAS 

Wr: .Jurisdicción y eoiupelcncifi, 4. 

INSTITUTO NACIONAL DE VITIVINICULTURA 

Ver: -Jurisdicción y competen* i«, 24. 

INTERDICTOS 

Ver: Jurisdicción y competencia. X 



Generalidades. 

1, Sn corresponde lii condena ¡i píignr interese?, en un juicio por daños y per- 
juicios, tunado se omitió lormular el podido pertinente en el escrito de demanda: 

INTERPRETACION DE LA LEY 

Ver: Ley, 2; Orden píildicn, 1; Eteenrsn extraordinario, 21, fri, (i7. 
INTERVENCION FEDERAL C) 

1. lu aetuiicíón de los interventores federales, en el orden locnl, no pierde este 
carácter por rnitón do invocarse el origen de 90 investidura : p. :Hfi. 

2. Im actuación en el orden loenl de los iiitervent«res federales no pierde es* 
carácter por razón del origen de su investidura : p. 410. 

INTERVENTOR JUDICIAL 

Ver: Recurso extraordinario, «.'í, 64. 



JUBILACION DE DOCENTES 

1. El docente que «I jubilnrsc optó i>or un carpí de mayar jerarquía —el de 
rector — f (pi,. no era el desempeñado (il cesar en el servicio, puede acumular otro 
(..¡rjjrt _ ( li,.j¡ horas de cátedra—, pese a no tener la simultaneidad de cinco año* 
une e.\¡ííc 1¡» ley 14.49!» (nrt. 17) y aunque el cuso no caté expresamente -previsto 
en A Estatuto del Docente (ley 14.4":t), P"cs ln nntipiiedad «'querida es. en tal 
supuesto, ln ile un afm a que se refiere el art. 2», ¡wgnmdn parte, de ln ley I4.49ft: 
j». 2B4. 

JUBILACION DE EMPLEADOS BANCARI08 

Devolución de aportes. 

1 El nrt. 15 de la lev 14.0M, al derogar la primera parte del nrt. 27 de la 
ley 434ÍI y demás disposiciones similares, alcanza al art. 57, inc. a), de la ley 



(1> Vw tttiiiWti: JUTimlirriún y pnmpetMirin. i>. 
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JUBILACION IIEL PERSONAL DEL COMERCIO V AtTIVIDAOlCS CIVILES 



"* w "*."* ro "V ■* « .í." la .»is«ua. R*le último mmm un particular 

Deneñno en el reamen prevm.mal pura banca rio» v emplead..* ,1*. muiros, 
«pístente mi ,1 roemiu.maentn de la procedencia de la devolución do aporta 
nVSiI!!!!¡l ■• voluntario y no c.,rr.*po,ide «H^éwurfe derogado por 

una inierpretanon f ,.,e *e «parí,. de la - lar, significación de | ( ,s ténuiims «pli- 
ntos de Ja [ev 14.0(iP t *o eolor (Ir «tender a m mih v , 221. 



2. Mnbltvido que los lumnrarina percibido* -por el ex alando .lo instituciones 
.ancanas en con^ptc, ,le costa* impuesta „ lo* contrario, fe MU principale* 
|oniu<n parte de la retribución «lo aquél y son «imputable» M lijar el babor 
jiibilatorui, dichas uwtítucione, ^ oldi-radas a efectuar aportes sobre tale* 
honorano* ai de sm regla m en toa internos, obligatorio-, surge ,,„c las esta* lea 

JUBILACION DE EMPLEADOS DE SEGUROS, REASEGUROS, 
CAPITALIZACION Y AHORRO 

Ver: lierurso extraordinario, 46. 

JUBILACION DE PROFESIONALES 

1. Para el acrecentamiento de la prestación extraordinaria mío autonjid el ré- 
gimen .le previ* ara profesionales y ,j U e ab-anui ni 2,7* < , per ea.la añ<> 

de «portf -efectivo que exceda de tos M años osla Mecido* en el art. 25 del decreto- 
ley íN-:t/U.i t solo pueden computarse )W a-porte* efectuados a la Caja de l'ro- 
tesinaales a que se relien dieho deerotn-tey » a la de la ley 14.T1ÍI7 : p. :|T0. 

DE LA INDUSTRIA 




1. Lo* directon* y síndicos .le m.a soriedad anónima cuyo objeto principal es 
la actividad induatnal. deben efeetuar aporte, a I» Ca ja del decreto-lev 1 :iiK 17/4(1 ■ 
p. Í17. 



a. fcs ineludible, a \m efectos de la procedencia de lo que dispone el art. 81 
del deereto-ley 13.aH/46, que estalnye el régimen previ*Íoi,al para el personal 
! V^'fT y** 1 ™***?. " fin « * *u «¡'«¡lar, et art. ÓH del decreto- 
ley Jl.etw/44, «din previsión social para el comenm v actividades civiles— 
que conste en el pleito et jn forme del organismo que lia de otorgar el beneficio 

, JU ™? t,p , la ,nu * 1 'i™™ d tlf *» r * r«iuenr la información del caso, inetuso' 
ante el siU-neio o la ínaetividad de las partes: p. 494. 

JUBILACION DEL PERSONAL DEL COMERCIO 
V ACTIVIDADES CIVILES 



Ver: Jublaeión del personal de la industria, 2, 
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JUBILACION Y PENSION (i) 

lüM 'SÉS? i^^torios, una vez legítimamente acordados, constituyen 
a<t '!" ir,dn;í 11 a '»l«iro de Ja Bnrm.Hn constitucional de k «todSS 
saltaciones lu , J(JlltJa8 m rm dp ürdeH ^ g g ¿Lfíeií^S; 

2. Si bien « requiere, [Mira la acumulación de haberes ,1c »us¡v¡dail ..» I«- 

te* S¿/af^° SÍ 2 á ^g ,^ l^nori,| fl< | » la fecha fc, dePreto _ 
?, "'V^' nu ™™*l>oiide otorgarle el beneficio de & jubilación por retín» 
minutario aunque la solicitud Lava .ido anterior, porque la lev ^nte aí 

,!,aln > ra HieítrjHira a su patrimonio: p, Míti. 
4. La ley 16.931, en etianto dispone ía paralización ,le lo* juicios wtr reajuste 
do haberes «mi» las ('ajas Nacionales <te Previsión, no ¡££5* ?¡ TÍ 
mt.weion« de carácter administrativo que 1ien,len »l recocimiento de 1c» 
derechos denv-dos «le la jubilación y la fijacmn de los ¡¡S¡ para *u cobro: 

5 Corn w ,,ondeeünlmi>ar la sentencia que „„ admite que h. jubilación aconinda 

«I recurrente en lo* tér ,„s de] art. 4 del decreto-ley 0505/45 (lev 1*921 

mjffl^+g* ^ movilidad instituida la ley 14.499, de acnonlo con 
il nivel actualizado ile las remuneraciones, pero sin someterlo a 1» escala de 

ley j.ki.í/4.1 no reconocía la movilidad, corresponde escocer entre el sistema del 



i , , . , "'■ «•""■s|»"niie escoger entre el sistema t el 

¡rtirasr'; if a * h * " s : & 4, 

6. No acreditada en el caso la prestación simultánea de servicios durante el 
tcniimo ilumino de cinco anos a que «. refiere el art. 17 de la ley 14.4¿)9, el re- 
!tíi™í wwlmo debe practicarse tomando sólo en cuenta lu remuneración 
del cjirjío de mayor jerarquía: p. 4Ü4. 

lu leí ] 4,499 y la nueva reglamentación que introduce el art. 17 sobre acumnla- 
.-.oi. de cargos, con efecto, sólo para el futuro, son as|>ee.o 8 dientes del Sen 
pn'visional <\«ti» del Doctor lioberto E. Chulé): p. 404 * ^ 

8. El <irt. 17 de la ley 14.499, en cuanto permite la aéumulación de careos o 

a la techa de u vigrara pem no puede alterar derechos a un reajuste, adqurido» 
ZS¿ÍP^ÍTW"« fl ' P atrim ™ b dc " «* (Voto del TL-t 



Hoberlo E. Chute) : p. 404. 
JUI0EI ( 2 ) 

1. U aplicarióii del aforismo «i,,ra curia novit", destinado a reconocer a los 
jueces la potestad de suplir el derecho erróneamente invocüdo mrX Títeí no 
los au onza a introducir una cuestión no planteada. Decidir así una causa imnort* 
violación de lo» arts. 17 y 18 de la Constitución: p, 22. ^ 



-Hn ^^^^^^^^^^ « ***** *■> - 



JURISDICCION V COMI'ETENCU 



m 

1. L» bUateralidad del jaldo j>ennl y la necesidad de proreso contradictorio un 
dejan de cumplirse porque en la segunda instancia no «e exija expéeiSrai de agra- 
vios fiscal contra la sentencia absolutoria a|>cliuln; ]>. 23 

8. En #1 procedimiento eriuiinal lio puede considerarse limitada la potestad jn- 
riwliitional por ka respectiva* pretensiones de las partes, sin perjuicio de la 
prohibición de la "rcforniatio in peius" cuando falta recurso acusatorio en la sc- 
íruuiSa instancia, por lo que arlada la sentencia i>or el ministerio fiwat, la Cámara 
puede modificar lo resuelto, aun cuando en la alzada i!iehu ministerio no exprime 
agravión: p, ZM. 

JUICIO DI Af&EKIO 

Ver: Demanda* contra la Nación, 2} Jurisdicción >' cotupetenciu, 24; Recurso 
extraordinario, 72. 

JUICIO WlouTivO 

Ver: Demandas contra la dación, 1; Itcturso extraordinario, 72. 

JUICIO ORDINARIO 

Ver: Cámaro* Nacionales de Apelaciones, h 



Ver: Recurso extraordinario, 3. 
JURAMENTO 

Ver: Ciudadanía y naturalización, 1; Facultad reglamentaría, 1, 2; Recudo ex- 
traordinario, 12. 

m Y COMPETENCIA ( ) 



Aliarte: SO. 
Alquileres: 8. 
Arancel; 1S. 

Bienes municipales; 8. 

Causa civil: 17. 
Contrato: 6, '■ 

Contrato por correspondencia: 6, 7. 
Corte Suprema: 12, 13. 

Danos y perjuicios: 14. 

Declaración Je ineompetenciu ik' oficio: 



Dcfniiulnción: 21. 
DerecftM «le transito: 10. 
IKottlojo: 3, 8. 
Diarios: 8. 

Disposición de lo» menores tic edud: 
Divorcio: í, 
Domicilio: 1, 2, 7, 22. 
Domicilio conyugal: 1. 
Dominio: 15. 

Kmprcsa* <lel Estado: 10. 
Entidades natíírquica»; 14, 15- 
Escribano: 1S. 



Jitrfirfiri 



V* ta-ltiléo: Esh«tt>, 2; Rocur» J« *: K»cur» «tíWrJlMrto, 41, 7a. 
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Kstado nacional: 15. 
Exhorto; 3. 

Fuero de utraccióu: 24. 

impuestos proviutiules; 13. 
Injurias: 4. 

JtiHtituto .Vaciounl de Vitivinicultura: 
¿4. 

Interdicto de retener: 3. 
Interdictos: 3. 
Intervención fcdertil: y, IS. 

Jueces: !l. 
Juicio crimiunl: 24, 
Juicio de apremio: 24. 
Justicia nacional en la comercial: 23, 
Justicia nacional en lo correccional: 4. 
Justicia nacional en lo criminal y co- 
rreccional: 5. 
Justicia provincial; -1, 5, 23. 

"Lex ¡(kí cxccutioiiis": 6, 7. 
Locación de cosas: 6. 
Lugar de consumación del delito: 
Lugar de cumplimiento de la 
ción; «, 7. 

Medida de no innovar: 3. 
Menor de edad: 2, 
Muí* .s: 17, 24. 

Obras Sanitarias de la X lición: 1G. 



Permiso de ocupación do la vía públi- 
ca: 8, 
Tolicí» federal: 10. 
Prenda culi registro: 21. 
l'rórrugu de jurisdicción: 1. 
Provincia»: y, 11, 14, 15, 10, 17, 1». 

Quiebra; 24. 

Radiotelefonía: 10. 
Reclamación administrativa: 11. 
Reconocimiento de las obligaciones: 23. 
Recurso de ampara: U, 
Remisión ilc autos: 4. 
Remoción do jueces provinciales: 9. 
Reparticiones autArquicns; 10, 
Repetición do impuestos: 1(1. 
8. 




Trafico intcrprovincial de ganado: 19, 
Tratado de Montevideo de 1940; 6, 7. 
Tratados: 6*. 

Tribunales extranjeros: (J, 7, 

Unificación de pcuus; 5. 

Via pública: 8. 
Vinos; 24. 
Violación; 2. 

Yacimientos Petrolíferos Píscales: 6. 



Trámite* Judiciales. 

1. Mediando conexión directa entre dos causas sucesivas, la tramitación de Ja 
primera prorroga la jurisdicción personal distinta (pie pudo invocarse en la se- 
gunda, ranún por In cual el juez dt'l ultimo dptll ¡cilio conyugnJ unte quien se tra- 
mitó el juicio de divorcio y no el del domicilio actual del cónyuge demandado, 
es el eoiii peí ente para conocer del juicio por alimentos promovido por h esposa 
contra el marido: p. Ijl). 



2. Es ajustado a lo* propósitos de tutela y protección perseguidor <por líls ley** 
1ÜVJ03 y 14.110'!, que los jueces que han entendido en las cansas donde los menores 
aparecen como autores o víctimas de delito*, sean Jos encargados de velar por la 
presen-ación de la salud física y moral de los mismos. En consecuencia, la jus- 
ticia provincial que entiende en la causa por la violación de que resultó victima 
la menor, debe conocer de lo referente a Ja asistencia indicia I de ella, y no el juez 
de instrucción de la Capital Federal, donde tienen domicilio la menor y >us 
padres: p. 57. 

3. Las decisiones judiciales firmes no pueden ser interferidas por vía de me- 
didas de no innovar dictadas en causas diferente». Así, lo dispuesto por el Juez 
de la Capital en un interdicto de retener, no obsta al cumplimiento de la orden de 
desahucio dispuesta por el juez provincial en un juicio de desalojo en el que» por 
Jo demás, no hay resoJución firme que afecte en definitiva al interesado: p. 431. 

4. Resuelta la incompetencia de la juaieia nacional en lo correccional para co- 
nocer en una causa por injurias, corresponde la remisión de los autos al Juez 
Éffii lo Penal de San Isidro — arts. y 453 del C. P. C— para que este magis- 
trado decida si es o no competente partí entender en dicha causa: p 
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5, N'ii constituye nuil liHo entre jueces ipie autorice la intervención di- la Curte 
conforme con lo dispuesto por él «ri. 'J4 f iüc. P, del decreto lev 1JS.V¡»S, el su.-,- 
eitudo entre la Cámara Terrera en I" Criminal de Córdoba y vi -Juez Nih iotial 
en ln rriiiiiiml y Correccional Kederul. |c>r Imber decidido la Cámara <jue es iin- 

K rumíente uiiiii.ar de* penas si una fle ritas fue impacto canudo la otm ee 
i liaba íntegramente cumplida. JSq existiendo discrepancia ncerra de cuál es rl 
tribunal ipm debe resolver t<l punto, la inati ria del caso es njt-im a hi competencia 
ojie acuerda it la Corle Suprema la norma lega) l itada : ¡>. 4ÍH. 

competencia territorial. 

TilirtHÉitfoB datormlnuitan. 

Luyar del cumpftmunt» áé Ui ohtujai-ión, 

6. Con imviíf'i a lo dispuesto eti el urt. 37 del Tratado de Montevideo de 1!>40, 
corresponde a la justicia nacional ni I» comercial — -Ingar del cumplimiento de la 
olilipirióii— , y no a la justicia de 1» Ucpúbüca Oriental di-I l'rujruay, conocer 




por 

en Montevideo: o. 15], 

7. K«* incuestionable la jurisdicción de los tribunales de h\ Kepiíblñ-a Oriental 
del Urtiguay pura conocer del jnit-m por cobro de uno comisión ol'iveida por 
correspondencia desde Montevideo, en pají» de gestiones realizadas en la Ciudnd 
de Buenos Aires, toda vez nue la ley uruguaya es ln que determina el Iinpir de 
pert'et eioiirtiiijento del contrato, riire mi .'.\isteiicia y efectos y, además, es Monte- 
vídeo el lugar de cumplimiento de la obligación v domicilio del deudor (Voto del 
Doctor Mftn» Aurelio Kisolía) : p. 151. 

Competencia nacional. 

Por la materia. 

Ctttmtt ncluidox itv la campttrnria nacional. 

8. Desde qB6 el otunrimiienhi de los permiscM de ocupación ije la vía pública y 
todo cuanto se relaciona, con ellos queda reservado a la autoridad miiiiii iual, la 
justicia de pn¡( no es competente, ni puede aplicar normas de derecho comíi u 
relativas a la locación, para conocer del cobro de alquileres con motivo de ta 
explotación de un puesto pnra venta de diarios y revistas y del consiguiente des- 
alojo por Taita de papo: p. 301. 

9. Corresponde confirmar el tallo qp declaró incompetente a la justicia federal 

pani entender en ln d anda de amparo deducida [wr magistrados y funcionarios 

ipie fueron removidos por el Interventor Federal en el Poder Judicial dr una 
provincia: p. 34o". 

Por b* personas. 

Sació*. 

10. Ib» conformidad con lo establecido en los nrts. 100 de la Constitución Na- 
cional y 2<\ inc ti", de ln ley -iS, corrcspfindf n la justicia federal, y no a la pro- 
víncinl, eoüoeef de ttnli) juicio promovido contra una entidad nacional, uo obstante 
lo íjum puedan dis|ioncr en contrario otras leyes, en razón de la normu contenida 
en el art. 31 de la Constitución: p. ¿184. 
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Competencia originaría d« 1» Corte Suprema, 

GcncralUJadcs. 

U. \m fimqH-tcncia «rijfiiniri» de la Corte Suprema proviene de ¡a Constitución 
Ñaekmid, ilo modo que no es susceptible (le ser restringida o modificada por 
normas 'lega Ies. En consecuencia, no son aplicable» en esta jurisdicción las normad 
de un decreto-ley local que exige el reclamo administrativo previo n las demanda* 
contra la Provincia de Buenos Aires: p, 78. 

12. La incompetencia originaria de la Corte .Suprema puede declararse en eual- 
ciuier estado del juicio, aun de oficio: p. 410. 

13. La jurisdicción originaria de la Corte Suprema, establecida por los arta. 100 
y 101 de la Constitución Nacional y 24, Ím\ 1», del decreto-ley 1295/58, no es 
susceptible de ser ampliada ni restringida: p, 410. 

Caiunu en que cu parte una provincia. 
Oanaralltfadai. 

14. Lo* pleitos entre una repartición autárquica nacional y una provincia, que 
versan sobíé daños y perjuicios, son de competencia originaria de la Corte, según 
surge de los arts. 101 de la Constitución Nacional y 24, inc. 1», del decreto-ley 
1285/58 —ley 14,467—: p. 63. 

15. Con arreglo a lo dispuesto en los arts. 100 y 101 de la Constitución Nacional 
y 24, ¡nc 1», del decreto-ley 1285/58, ratificado por la ley 14.467, corresponde a 
ía Cortu Suprema conocer originariamente de la causa deducida por una pro- 
vincia contra la Nación y una entidad autárquica nacional, sobre reconocimiento 
del dominio de bienes comprendidos en la ley de provincializnción : p. 436. 

16. Con arreglo a lo dispuesto en loa arts. 100 y 101 de la Constitución Nacional 
y 24, inc. 1», del decreto-ley 1285/58 (ley 14.467), la causa sobre repetición de 
impuestos seguida por una repartición autárquica nacional contra una provincia 
es de competencia originaria de lu Corte Suprema: p. 488. 

Ctnnu cmüm. 

€■<■•«• qun ver*»n mbre norma» lóente» y acto» de lo» autorldadi'» provincial» 
regido» por aquella*. 

17. No reviste el carácter de causa civil, a los efectos de la competencia origi- 
naria de la Corte, el juicio en que se reclama una snmn de dinero en concepto de 
multa por incumplimiento de una contratación directa, invocándose diversas nor- 
mas provinciales y del Código Civil, si la cuestión debatida en el caso versa sua- 
tuncialmente sobre puntos de derecho local, no obstante haberse fundado también 
lu demanda en disposiciones de orden común: p. 350. 

18. No reviste el carácter de causa civil, a los efectos de la competencia origi- 
hnria de la Corte Suprema, la promovida contra la Provincia de Córdoba por 
devolución de derechos arancelarios abonado» en virtud de lo dispuesto por el 
decreto 2827 —Serie A — dictado por el Interventor Federal modificatorio de la 
ley local 41S3 y no ratificado por ley posterior. En el caso, lo debatido com- 
prende cuestiones de derecho público local de competencia exclusiva de los jueees 
provinciales: p. 410, 

CttsM* qu« nmn artia cwrt«« Míralas. 

19. Procede la jurisdicción originaria de la Corte, en los términos de los arts, 101 
de la Constitución Nacional y 24, inc. 1», del decreto-ley 1285/58, cuando en la 
causa es parte una provincia y la cuestión en debate —tráfico interprovincial 
de ganado — tiene contenido federal; p. 36. 
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Delito» en particular. 

Vano*. 

20. lWrespoi.de ni Im vi. lo Penal de Xeuqnén, y i», ul Juex en lo Criminal y 
UrimiMl de (.ern-ral It.R-a, Provincia de Wa \eyro, conocer do ja eaoso «obre 
■hni'ti» **■ a fxpMl-.mil autn-ipadn y l :i muerte del feto so produjo tu su jurisdic- 

riim. A i'lln i Iistn <pie la imputada se sometiera con anterioridad n maniobras 

abortivas en territorio di' la l'mvitK-iu de Ufo N'egfti; p. lili, 

21. U com ( K-tcn.¡n territorial para conocer del delito de del írandaeión prendaria 
previsto en H art 44 de) deerelo-W-y IS^/ífl fcy P2.1MÍ2), emergente de la 
vente como libre del l.ien prendado, se determina p.> r el lui:ar donde tiene bU 
acento el patrimonio ,M m-iwdor prendario, aunquü el hecho haya ocurrido 
en distinta Jurisdicción; p. 1t¡7. 

Domicilio del causante. 

22. Existiendo dudas necreu del último d it-ilio del causante, la sucesión debe 

tramitar ante el juez del domieiUo de los uniros herederos derla ra dos, el misino 
que según ís^qs u . imi p | Alisante: p. 47s. 

Fuero de atracción. 

23. Comwponde conocer de la cansa a la justicia nacional en lo comercial, v no 
al jinv. de la smcsiói., si en el recio., ¡miento de tienda formulado piíl - los ejecu- 
tados en su carácter de cónyuge sH^estilo y do únicos v ttti ¡versales herederos 
del eausante, euya siteesión tramita en Insistencia, Ctiaeo, se pactó la jiirisdic- 
eion de ios tribunales .le la Capital Federal, La obligación en el cuso, Lúe truiis- 
ionaada en personal y propia de bis herederos : p. 431. 

Quiebra. ^, 
Fuero de atracción. 

24 Kl lucro de atraeei.in de la quiebra eomprende .^elusivamente los juicios de 
índole ei vil o eomenial. y nos tos de mil uní fon |.erml. Corresponde, en conse- 
wmm, mmt üwMot» qm iúm ttignr a la excepción di> imompetem in do la 
justicia fedenil para conocer de la .-jecueión de una multa por infracción a la Inv- 
ite unos por entender .pie la cin-iinstaiieia de haberse presentado el ejecutado 
en conyo-atona, dclcruiimirm la proeed.-nciu del tuero de u tracción de la ouie- 
Pira : p. .MI . 

JURISPRUDENCIA 

Ver: Recurso extraordinario, 47. 

JURISPRUDENCIA CONTRADICTORIA 

Ver: Recurso extraordinario, 4«, <>2, 70. 

JUSTICIA DEL TRABAJO 

Ver: Impuesto de jusliria, 1. 

JUSTICIA NACIONAL EN LO COMERCIAL 

Ver: Jurisdicción y competencia, 23. 
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JUSTICIA NACIONAL EN LO CORRECCIONAL 

Ver: Jurisdicción y competencia, 4. 

NACIONAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL 




Ver: .Jurisdicción y imiipelciicia, 5. 
JUSTICIA PROVINCIAL 

Ver: Juri«l¡reüii y competencia, 4, | 211 : Hceurso extraordinario, 32. 



LEGISLACION COMUN 

1 Tu» misma k'v dictada por el Congreso puede contener deposiciones de ta- 
ñían- nm imuil v '«Ira* ¡te caraeier local; una legislación de orden común, como 
son lo* códigos a «pie alude el art, 67, ine. 11, de la Constitución Nacional, puede, 
¡i mi vez. euiilrncr ixtrinns de naturaleza federal o viceversa: p. 24ti. 

LEGISLADOR 

Ver : Constituí #0 Nacional, 'M; Ley, h 
LEY (') 

Principios generales. 

1. Im* normas (pie el legislador adopte pmn la (utilización de las instituciones 
quedan libradas a su razonable criterio: p. :t74. 



2. Lo* anleecileníes parlamentarios o discusiones y debates legislativos no jus- 
lilicati n»e m> atribuya a las normas Icenles, excediendo la clara inteligencia de 
su texto, un alcalice iiue las convalide o las anule eonstituciotiuhnent*. Lo contra- 
lio i ni porta ría admitir la posibilidad por parte del legislador de limitar e! control 
de irin-litncimudidud que incumbe n los jueces y, en especial, a la Corte Supre- 
ma : p. 2<M. 



Ver: Leitislacióu común, 1; líeeurso extraordinario, *0, 21, 07. 



DE EMERGENCIA 

Ver : Locación de cosas, % 



(1) Ver tmi.Uwn: ti ¡ludOn Nnrloiul. 1, *; Hi'jstflnjcului lún, 1, 
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Ver: Legislación «unán, 1. 

LEYES LOCALES 

Ver: Lalación común, 1. 

LIBERTAD DE COMERCIO 

Ver: Constitución Nacional, 24. 

LIBERTAD DE CONTRATAR 
LIBERTAD DE IMPRENTA (') 

L Si el art. 14 de la Constitución prohibe ln censura previa, menos puede, ad- 
mitir* 1.1 «'«m^» y «¡««i <I« «na publicación, como forma anticipada de 
rvfttnmoti a la libertad de imprenta: p. 208. 

2. Si el art. 14 de la Constitución prohibe la censura previa, menos puede ad- 

m^^mM IM^MM^ forn,a * 

LIBERTAD DE PRENSA 

Ver: Constitución Nacional, 21, 22, 2:1, 24, 25; (M fe imprentii, 12. 

LITISC0NTE8TA0I0N 

riu de ablación, 2. ' " ' i 4., 56, Returso ordina 

LOCACION DE COSAS (-) 

1. Los beneficios rjue la» leyes de emergencia sobre locaciones urbana* acuerdan 
—entre los que cabe mencionar la posibilidad de reajuste del valor locativo— 
sólo disten en la medida en que la ley los otorga: p. 74. 



LOCACION DE OBRA <*> 

1. Cuando la remisión se «pera sin culpa del locador, el locatario debe satisfacer 
la utilidad que hubiere correspondido a aquel por el contrato, como si la obra «e 
hubiere terminado: p, 446. 



(I> Vrr tarabita: Conutiturión N*riim*l, 21, 23, 24. 25. 

(2) Vtr también: c<. !IH t¡ti«<m» .Wonal. 5. II. 20. Olí; Dominio pabliro. í; J ur I*3íc<lÓQ 
{3> V« Umbita: Co*t«to «1* obn.. pdblici^ 1; D.fio. j i*rju¡ rio( . 10. 
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2. Aunque los trabajos encomendados al actor por Transporte» de Bueno» Aire* 
tendían a una finalidad de interés general, ello no basta para acordar al contrato 
celebrado el carácter de obra póhiiea que se invoca a fin de limitar las obligaciones 
emergentes do In rescisión adoptada por la demandnda en forma unilateral y sin 
culpa del accionante: p. 44fi, 



LUCRO 

Ver: Ex 




MARGAS DE FABRICA 

1. N'o está prohibido registrar «na marca con el propósito de evitar un compe- 
tidor, siempre que las dos marcas competitivas no sean «infundibles, teniendo 
en « ucntn las clases "para las que se solicitó el registro. Si ese punto no ha sido 
dilucidado, eoi*res;»ude mocar la sentencia apelada: p. 474. 

2. Ln ley 3975 acuerda la propiedad de la marca al industrial, comerciante o 
agricultor que ha va llenado los requisitos legales. Su uso es facultativo. El 
titular de la marea puede registrarla en todas las clases del nomenclador para 
defenderla contra el empleo de otros semejantes: p. 474. 

MATRIMONIO 

Ver: Recurso extraordinario, 22. 

MEDIDA DE NO INNOVAR 

Ver: Jurisdicción y competencia, 3, 

Ver: Constitución Nacional, 4¡ Empicados públicos, 2. 

MEDIDAS PRECAUTORIAS 

Ver: Recurso extraordinario, 59. 



MEMORIAL 

Ver: Recurso ordinario de npelueión, 3. 



Ver: Jurisdicción y competencia, 2. 



Ver: Recurso extraordinario, 25. 



" 44 om.\H itbucak 

MINISTERIO FISCAL (■) 

1. Los intrvrantn <M Miliislcri» Puní no son \m iltu-tios áv h jmiú,, r >.',blu:i 
criintMl sino wmplemeuto s»s n-pr^nt antes, ,u.r I» tW nada obsta a la ley 
*" "¡¡¡P* * "»» prrtiiwún punitiva «iva mamUt s ....fi»,,* 



p. 23», 



Ver: Damw y ¡ii-rjuitios, 1»; Demanda, ]. 
MONTO DEL JUICIO 

Ver: Honorarios Se ¡nipnirro*. 1; Ifreur*» est .mínima rin, X>, 38; [ícear**. <ml¡- 
««rio ríe ji|H>liH-iúii. 7, S, 11, }± 



Ver: Daños y (KriiiH if.*. lo. 
MULTAS 

t Deben eslimarse péBttÜn las multas aplicable* a los infracbnes riiniiiln din* 
ni vwt «le |>os»r .aráeter retributiva del posible dafm causado» tiende» a prevenir 
y reprimir la vinlneión de las pcrt i nenies dísposiei „ legales: p. :M. 

MUNICIPALIDAD DE LA CIUDAD DE BUENOS AIRES 

Ver: Kc urso onlinii ri*i i\v npehieión, 10, 



Ver: privativas. 1; Kerviein« Kleelrieos del On» lim-uns Aires, 1. 

N 

NACION 

Ver: Demandas contra la Xa.mn, 2; Facultarla privativas, 2; lieenrso nrdiiia. 
rin de apela.- ,. ü; Seme¡„< KléetrieiK uYl (¡mu líumos Aires, 1. 



OBRA SOCIAL DEL PODER JUDICIAL 

Ver: Superintendencia, 1. 

OBRAS PUSUCAS 

Ver: Contrato ilr obras públi.ns, ] ¡ foración de obra, 2. 



<n Vrr Unilii.'-n: JnHn rHminíl. J. 2. 
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OBRAS SANITARIAS DE LA NACION 

Ver: Cmistitm-ió'i N'.'ieñ'.ml, 3% Jurismn ióu y competencia, 10. 

OPCION 

Ver: Constitución Nacional, 28. 

ORDENANZAS MUNICIPALES 

Ver: Fiuultaths privativas, 1. 

ORDEN PUBLICO 

1 m .unlder d< ««-den púMie» que pueda halwr atribuido el legislado! a una 
L n tn" ' i vn vi cus. h - ' HtfHT. no olwla el ejerció del control de au 

,,or ik,, *>ta ein-u.iMim.-in, es „bv¡«. que k-ualmc.íe apnnw compróme .do ese 
„ i nnle.. público cando se frtóí de una rtMfe rctroachva de la ley, que 
tl |,„,u Mlm.vi.mes adfittirilteí "1 «"'I*"' de ta l«^sfott¿« «menor: P . 201. 



Ver: Impuesto de cmeríienria, 1. X 

PARTIDA DE BIATRIMONIO 

Ver: lí .'curso exlraordinario, 22. 

PARTIDOS POLITICOS (') 

1. El M, i. «dación que nmsa.ra el nrt. U dc la »'£»fj 
en lo QÚQ respecta a Lo» pítidos políticos, y ln ion la * 8? 

hirrnn sufre» una limitación ante 1» esU.hlee.do e» el art. 5* del Acta de ta 
SSS eión Agutina, en Unt,. fe exija »u proceso y en cuanto no os posible 
,u-ar el hecha revolucionario y el gobierno surgido de el, matado en todo el país 
tí iSDHHiouido en el utnbito iiitrriHiiitii.nl: p. Itií. 

2 La dfeotneíou de l»s peídos i»oI¡tier,., resuelta ,>or el art. & del Acta de la 
Ke vi 'ln riou !í nien lina y reiterada Vn e! deereto tf 0> la ^«g^ 
eonstituvó «na de fa* primeras ..ledid.a que se ^'^"'V^'^ÍSJSS 
nlmnznr ios fine* de la Revolución y im tuvo por único objeto vedar k . aeti vidad 
eleS sino ANWtar una tre^un entre los atores ,ue parhcipau de la vida 
jmlítien de la Nación : p. Mi 

PASO A NIVEL 

Ver: Paños y perjuicios, 2. 

t L, \>r timWín: C..«Ml(uf ión Jim' Urna), 2:1; Rmui-ío de *mp«ro r 7. 8. 



FATmmomo 

Ver: Constitución Naeiona], 13. 

TEMA 

Wr: Recurso nrdinnrin de npelarión, 11, 

ranos o 



L„« 23 1 "T^ " líl I" 6 «*>»¡.-ít,i u» pcrit» calígrafo para 

« tuar ron,» perito contador on rau&as udieialea, sin que obsta n olio J„ .-irruí»- 

taf^í "7 " 1Stmt ° tí }i Ú °- P"'**™' ™ virtud di , Uíl | * H«£fi.™ 
míe^ran!* di- un cuerpo teVniro oficial: p. 1*4. 

P1UI1IO MUNICIPAL 

Ver: Dominio públieo, 1, 

de 5ií!r¿ ?^1 SUP,¥ T ha r t,taá ° " riteriü fl, "l ,ti0 ****** Ül Poder 
oL^ln íJ™ n f " lU, " d0 m *n tta * ireu » st « n ™* e^peionalo; v trmsi oria, 

POBRE BJSOUTZVO 

¿^«"Í^AJ n ( at,,ri,!i ? ,,ri ™. *! ^«litación Nacional, 2 T ,t7; Control de 
Z i M^.P^ *¡ Estatuto «M í? *Vid tj ,d Si£ 

PODUt JUDICIAL 

Ver: Reenr»o extraordinario, 2, 

PODUt LROISLATIVO 

Sí 1 1 C0 í M, n t 1 ÍÓn ^r nn '; 2 '„ 30: C,>ntrol d * fe flnWerno defacto, 1¡ 

I*y, 1. 3; Orden publico, 1; Reglamentación, 1. ' ' ' 

POLICIA PEDULAL 

Ver; Jurisdicción y competencia, 10. 




(I» Ver tambiñi: Exborln. 1 
<3) Ver t«„,b„'.Ti: l'rovitif,».. |. 
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PRENDA 00N REGISTRO 



Ver: Jurisdicción y competencia, 21; Privilegio», 2. 

PRESCRIPCION O 

Principie» generales. 

1. Ln proscripción, articulnda en el escrito de contestación d c la demanda, debe 
#0m$Í oportunidad de dictar sentencia: ¡>, tiTi. 

Comienzo 

2. Kl plazo de prneri^fo «te un año pnra intentar la demanda contra la Pro- 
vincia no se computa desdo (pie el Registro di ln Propiedad desestimó la inscrip- 
ción, sino desde <|iie el comprador luí- vencido por el acreedor embargante y 
pagó su crédito, pues hasta este tnmiipiitn no su Frió daño patrimonial alguno que 

si nieia de fundamento a la acción resurcitorin ; p. 7H. 

3. Si se trata de la prescripción extintiva de un derecho ereditorio, el plazo 
delpe computar* desde que ese derecho existe, rs decir, desde que resulta crigi- 
ble. I» .pie ocurre tan pronto ipiedn niñería la acción. Ello así, por cuanto no 
puede reprocharse al acreedor no haber actuado en una «poca en que no tenía 
derecho pina hacerlo, porfíe de lo contrario, podría darse el caso de que se 
\mm Pmn&ü tal ÍN^e «tttes de haberlo podido ejomr: p. 78. 

Tiempo de la prescripción. 

Prrurripríón bienal. 

4. Si |n* honorario* no lian sido regulados, el plazo de prescripción es de dos 
«ños — ine. 19 del art. W.U del Código Civil—; p. 01. 

Pfr&tripriÓH anual. 

5. Prescribe al año — art. 40:í7 del Código Civil— la acción contra la Provincia 
de Buenos Aires que. fundada en los arts. 110!», ]H_> y UU del mismo Código, 
persigne el cobro de daños y perjuicios por informes erróneos emanados del Re- 
gistro de la Propiedad: p. 404. 



L Los privilegios son de derecho estricto o de aplicación literal y restrictiva: 



2. Kl crédito del Fiseo Nacional en concepto de impuestos internos — art. 8 de 
la ley de impuestos internos <T. O. 1956) art. 10 de la ley 3764— no tiene prefe- 
rencia sobre el crédito del acreedor prendario ejecutante. En el caso, no se trata 




p. 3fiS, 




Si 



548 



PROPIEDAD INTELECTUAL 

YVr: Kevnrxi pxt ranrdinario, 14. 

PROVINCIAS (') 

1. Kl Cinnrrisfi puede li-iridar sefli*»» aspeetm tío la* Bét^fMsdefl interiore* de ins 
provine»^ «oh el nlijeto de fomentar el biermstar ¡reiiera! en el orden naeional y 
en lii itieiliilti <pm a w lio fílese neeesíirto. En tales supuestos, díehn legislación 
lio es observable por los gobiernos provinciales emi fundamento eii el poder ile 
puliría ipie ¡es jisi-.Ee y en defensa de los habitantes de la E'mviueiti : p. 11, 

2. rmi in rculu ni un. 14 de l» ley 14.0:17. la transmisión n favor de la Provincia, 
ríe Li Pampa de Itis ¡iinitielili-s ojie turres ponden al duminio de la Nación, com- 
prende IíiiiiIhi'-ii lo- pertenecientes a entidades antánplicns ubicados en su lerri- 
Eirrio, ton excepción de iiipiellns i|iie fnemn incluidos en la reserva nue, a favor 
de la Nació», i'st,ih]ei*i' la ley IL.'ttití; sin ipie a ello oliste, en *>1 caso, (pie el 
('unsejn Xaei.mal de Kilm ación lo, leeüóeia por lestmiientn ante* de la pnivin- 
eializa.i.íii del territorio: p, 4:!l¡. 

PRUEBA 

Vpr: Aduana, 1: Constitución Nacional, J: líomrso extraordinario. ¿í. !), "ló, 
24. Sí, «II, 

PUERTO 

Ver; CnrtstitUríóli National, :?4; Puerto di 1 Unenos Aires. 1. i¡; Recurso de. niii- 
paro. Hl; Tusas. 2. 

PUERTO DE BUENOS AIRES (-) 

1, Lo* servicios indirecto-, por la utilización del Puerto de línenos Aires están 
autorizados por i>| de.ivio-tey 70!>!i/r»li: p. 4(S% 

2. Beatle que no se tra'ii de un impuesto, es válida la resoíiteíiiil del Concejo de 
Administrn-ión •!■■] Puerto de Unenos Aires que fijó hi ta rifa correspnndienle 
t.' riVife-n di 1 servirlos indirectos iiplinilde a las larras di- exportación y remó- 
vidn realizadas en fus muelle- y ribera-: p. Id*. 

Q 

QUERELLA 

Ver: Uei-nrso i-xlranrdiimn», |ü. 

QUERELLANTE 

Ver: líecTo-e, p^i^rilWn, I». 

QUIEBRA 

Ver: din isdiei-iiiii y i-i)tti t >eteiiria p 24, 

III Vit Tnnili i'-n 1 t l *-H*iitMí iMii 3--T1 il, 7 3tftí Mflfum y |tiTjui',' , <iH 1 Tg í * i llrEiiaiiila* 
ri iitrn ln* iiroviiii iaa, I; t-'nruli j«Ii". privan ra*. 1. 'J . 1 nti-ri i'ni-iim fiili-rnl. I, 2: .InríiultrHún 
y fatnfift-nrii. a. II. II. I"., ir, 17, Vn Vn-»t i ¡vrlún. 1 : Hnr'iT'tí cxlniirditiariii. a, .10; Ser- 
vir iii* Klc. irinn i|r| lirnti Hume* .Urea. 1. 

i " i V,>. lomlin'ti : ("ii«*tltu,i.'.ii Nji.'iuruU, ni; TVn- 2. 
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RADIOTELEFONIA 

Ver: Jurisdicción y eoiiipctein-ia, 10. 

RAZON ABILIDAD 

Ver: r,.n*l i Ilición Níi.¡»ntil, Jn. 0; Ley. 1; lleeiiiso exlraurrlinarin, 7, 8. 

RECARGOS ADUANEROS 

Ver: Control rl^ fe hiu*. 1.2; Kcími^^ Nimbónos. 2, S| lieciirso extraordina- 
rio, l'l. 

RECARGOS CAMBI ARIOS <•) 

1. Si k ley 14.792 npmbfl y tuvo el prop&*ito directo de asegurar la vigencia 
del ion.i<mtñ ilc decretos sobro materia e#titbiariu dictados **l -10 de diciembre de 
1!Kls, vn especial el ii' 1 11.H17 aplicado en el fia*4 no rs dudosa la ratificación 
Ifttfislütivn de 1» tvmíin íl*l ftrt. 3 di' w*e decreto «1 supuesto en que la importación 
i!e tu mercadería introducida :i[ sur del paralelo 42 tuvo lugar ion posterioridad a 
)¡i cntrtidn orí vigencia di- En tejí 11.792: p. :|9. 

2. La política legislativa en materia d" eaiulims quedó Rufieienteaiente determi- 
nada ni « I textil y Ins con-iderandus de 1 decreto-ley 31Ü8/58, ratificado por la 
ley 14.41(7, tpu» estimó conveniente -li jar librado al prudente arbitrio del Poder 
Kjcciitivo diotar las normas m'ii^.iriiH paro adaptar ewi política o las circuns- 
tancias. Al establecer recargos dit cnmhm transitorios mediante el decreto 
11.917/.38. el l'oder Ejecutivo tiu se apartó de aquellos lincamientos y. además, 
Wvv* posteriores aprobaron las norma- aranerforin* adoptadas; p. 42. 

3. Los decretos 11,910/5$, 11.ÍH7/3H y U.91H/3* «instituyeron un ordenamiento 
□rúnico y ¿SsttíitiátÍBO des! iñudo ¡i establecer y regular un nuevo redimen enm- 
bisirio y aduanero, disponiendo expresamente los decretos ll.OKi/38 {nrt. 1^) y 
11,917/58 (art. 1"> que ripu a partir do la lecha en (pie fiienm dictados, es de- 
cir, el ."Hl de diciembre de 1í»AH. Xo se hubieran cumplido alertadamente los 
objetivos deseadas si el decreto U. 918/58 hubiera entrado en vitreneia sólo al día 
siguiente de su publii ación en el Botetíri Oficial, o sea el 13 de enero de 1959, 

iJi-sde q ste decreto fijó nuevos recargos cambiarlos y el tipo de cambio fue 

modificado a partir del :m de diciembre de 1958 {nvt. V del decreto 11,016/38). 
1 J or ello i onv>pimde decidir que el decreto 11.918/58 comenzó n mrir #1 30 de 
diciembre de : p. 173. 

RECLAMACION ADMINISTRATIVA 

Ver: .Inri-dicción y competencia, 11. 

RECONOCIMIENTO DE LAS OBLIGACIONES 

Ver: Jnri-dici-ióii y competencia, 2-1 



(]> Ver tmtilii.'ii: C.intrnl (le mniUn». t. :!; Kwnrco pxlt-n.mlifiario, 13. 



«H> RECURSO DE A» PARO 

UCUMO GOHTENdOlO ADMINISTRATIVO 

Ver; Recurso extraordinario, 33. 




Ver: Recurso extraordinario, 34. 



1. Si de las constancias del juicio resulta por lo menos discutible el régimen 
legal ti que se halla sujeto el personal tle una empresa, ello demuestra que pnra 
la determinación de la invalidez del neto impugnado se requiere una mayor am- 
plitud de debate y de prueba. V esto torna inadmisible la demanda de amparo, 
según el art. 2, ine. d), de ln ley 16.1)86: p. ti». 

2. Iji demanda de uníparo tiene por objeto ln salvaguardia, de los derechos 
humanos consagrados por la Constitución Nacional: p. 17ti. 

3. Ln procedencia de la demanda de amparo Me halla supeditada n ln inexistencia 
de víns legato* aptas para la tutela ilel derecho que se dice vulnerado: p. 176, 

4. \a revocación de netos euiuplidos anteriormente por las autoridades admi- 
tí istrativits, con inobservancia de la ley, no constituye un enso de ilegalidad 
manifiesta que autorice la revisión del pronunciamiento por vía de amparo: p. 188. 

5. La admisibilidad de la acción de nmparo se halla condicionada, en primer 
lugar, a la circunstancia de que la ilegalidad del acto impugnado resulte mani- 
fiesta. Tal calificación no resulta pertinente resitecto tic las sanciones disciplina- 
rias aplicadas |iur una entidad deportiva privada n uno de sus ndherentes: p. 170, 

6. El nrt. lil de Ja ley 10,986, que veda la articulación de eueslitmes de compe- 
tencia, tiende a impedir el planteamiento fie defensas o excepciones previas que 
obstaculicen el rápido trámite de los juicios, de amparo; pero no obsta n que el 
jues i ni en ¡mente declare su incompetencia, con arreglo a las normas que el art. 4 
lie aquella ley le impone observar: p. 34íi. 

7. I«a procedencia de la acción de amparo se hulla supeditada, en primer lugnr, 
a la circunstancia de que la ilegalidad del acto resulte manifiesta. El destino 
dado ji los bienes de los partido* políticos disiteUos, según hi ley 1(1.910, no ad- 
mite esa calificación : p. 3U7. 

8. I<a demanda de amparo no es el procedimiento adecuado para discutir el 
reconocimiento de los derechos en abstracto: p. ¡Mi?. 

9. Iji demanda de amparo reviste carácter excepcional y sólo procede en situa- 
ciones de i m prescindible necesidad de ejercerla. En consecuencia, corresponde 
revocar la sentencia que hacr lugar al am-paro contra la decisión de la Dirección 
Nacional del Azúcar que dispuso denegar a la recurrente el certificado de ja 
cuota de azúcar que tiene derecho "a producir en la zafra de 1906, toda ves que 
existe la imsihihdad de que, la arrendataria haya obtenido dicho certificad-.), 
que no puede extenderse |>or partida doble —decreto íjOM/IíO— : p. 384 

10. Es improcedente la demanda de amparo contra la resolución 190/67 de la 
Administración General de Puertos que resolvió, en uso de facultades propias 
del poder coneedente, clausurar e inhabilitar los puestos parrillcrog instalados 
según permisos precarios ya vencidos, en la zona portuaria de Puerto Nuevo, 
toda vez que se halla pendiente de decisión el recurso jerárquico interpuesto ante 
la autoridad administrativa: p. 380. 




UMhl¿n: C4m»rn Karloiul*. a> Apolaridn. I; C»n*tltiirtfn Xariunnl. 12: 
Ji J«rüHtkci¿n y roropelUK-ii, <J; JU.tir.o .1,- queja. 1; It.iuno pi1r»or<tl- 
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Ver; ltecurso extraordinario, 75. 

1. Kl recurso de hecho notoriamente infundado, deducido eouio consecuencia de 
la denegatoria de ta apelación extraordinaria puede ser desestimado de plano 
por ¡a Corte : p. 25Í). 

2. La norma del art. 252 del Código Procesal contempla un supuesto distinto 
del depósito a ipie so refieren los mis. "2Sti y 2$7 del mismo Código: p. VM. 

RECURSO 



I.SDlCK SLM.UllO 



Aduana: III, "ti. 

Agravio potencial: ti. 

Alquileres: 17, 34, 47. 

Amparo contra netos de particulares: 44. 

Aplicación de ley derogada; 34, 77. 

Aportes: 46. 

Arancel; 35, 36, 59, 64. 

Arresto: 11. 

Asociaciones profesionales: 27. 
Hunco; 41». 

] tuneo de ln Nación: 31, 
Hieue* gananciales: 14. 

Cuja de subsidio» familiares para el IVr- 

sonal do la Industria: 10. 
Cijas de previsión social: 71. 
Calificación de ln huelga: 55. 
Cesantía: 30. 

Ciudadanía y naturalización: 
Código de Justicia Militar: 1.1. 24. 
Código Fiscal de Ja Provincia de Buenos 
Aires: 6, 20. 

ColSíóíf'sr' 
Cutí se jo «le Guerra; 25. 
Consentí miento: 4. 
Constitución Nacional: 6ti. 
Contrato: 52. 

Contrato de trabaja: 27, 6Í 
Control de cambios: 1». 
Convenciones colcctiv 

21, 66, 78. 
Cosa juzgada: 8, 56, 

Daños y perjuicio»; 45. 
Defensa en juicio: 5, 1», 40, 53, 56, 74, 
80. 

Defraudación militar: 15, £4. 
Delegado gremial: 27. 
Dcnuindn rohtcnciosoadminitttrativa: 33. 
Derecho de propiedad: 7, 8, 56. 



]ii>rei-]ios y garantías: 65, 66, 69, 

Desalojo; 57, 74, 

Despido; 16. 

Despulo de docentes; 4. 

Despido do empleados I «alicarios: 49. 

Directores de sociedad anónima: 11. 

Docentes: 4, 

Kjecueíón de sentencia: 56. 
Embargo: 7. 

Kmplendos bnnearios: 16, 49, 54. 
Kmplcadas provinciales: 30. 
F.iijuicinniiento de magistrados judicia- 
les: 3. 

Knriquccimiciito sin causa: 52. 

Krror ile cálculo: 34. 

Escrituración: 26, 53. 

Kstoldlidiid de empleados bnncarioi: 49. 

K uta tuto de la Revolución Argentina: 12. 

Kxccpciones; 72. 

Exenciones impositivas: 43. 

Facultades delegadas: 13. 
Fallo plena rio: 61. 
Pecha cierta: 58. 

Fiscal del Consejo de Guerra: 25. 

Fomento industrial: 43. 

Fondo compensador de asignaciones fu* 

miliares; 10, 23. 
Fuero federal: 41, 

Homicidio: 25. 

Honorarios; 35, 36, 37, 38, 59, 63, 64. 



Igunldad: 70. 

Importación: 76. 

Impuesto de justicia: 6, 29, 80. 

Impuestos municipales: 31. 

Impuestos provinciales: 31. 

^ Jijm buc^i f]Su •hh (A unu jí^íih.!* 45* 



(1) Ver tsmbidn: CoMtitucidn Ktrtonsl, U; RecurM ordinario de apelación. ». 

(2) Ver ramtiu'a: Honorario» d» inquiero*. 1. 



RECUKÜU K.ViKAOWíl.VAltIO 



ttn'tiil<iir)f¡il>i1¡il;i<l de Uis fondos ilo 

caja»; 7, &, 
Informo del juca de instrucción militar: 

hi]i:il)iliil:nl de titulo: 7J. 
Inhibitoria: 41. 

Inl.-rpcbrióu cstrujudirial: 17. 17. 
[Mor), relación la ley; 2l¿ É¡5» i¡7. 
Interventor judicial: tíJ, til, 
"Iiini curia nnvit": ¡ÍH, ~n'2 r ó;t. 

Jubilación tic empleados itc achuru*, rea 

tiTiiH. eapitniizacíón y ahorro; 4(1, 
Jubilación y |ii>u<4Liiii: 7, 71, 
Juocoh: !t, m!I, 

Juicio crimina t; 13. 

.1 nielo "¡irojuiu: 7ií. 
Juífio ejecutivo: 7'2. 
Jimio pótftíéq; 3. 
Juramento: 12. 

Jurisdicción y ouiiijn ii'u<ú:i : -ll. 7,¡. 
.lLirí*|irudciicia: 47. 

J uris¡irudcuci;i contradictoria: l\ ú~2, 70. 
Justicia (provincial: T¿. 

Leyes comnnc*: L*u, -t, 07. 
LoyiM |iriico*nle* comunes: 
Liiisenritostacióu: 4¿, 58. 
Locación do cosaa; 17, 47, 37. 
Lock tmt: 35. 

Martas y hoiiuIo»: 3*i. 
Matrimonio: 82, 
Medidas precautorias: .VA 
Militares; i't, 35. 
Monto del juicio: 3.1, 3K. 
Multan: 11. 

Omisión 4c citas legales: i". L 
Omisión ilr pronunciamiento: 4!', 31. 

I'a ra ti /.a ció ti ilel juicio: 71. 

Partida d atrltiioiilo: !í¿. 

í'niliT Kjeculno: 
l'oder especial: 40. 
I'mlor Jmlteiaí: 2. 
I'remripcióri: l'J. 
Procedimiento: 4-"». 



I'ro.hlttii.i ilc títulos de eapil alizncii'iil : 
4(3. 

Propiedad intelectual; 14. 

t'rovineiiwí ;¡, 3», 7ii. 

Prueba: 3, !+, |3, ¡M, 31, tít), 

(¿n. relia; 4i>. 
l¿ni>ri-ll:itito; 

lUm biliiLul; 7. S. 

bVcarito* miuimuros: 1.1. 
Recargos enmbturios: 13. 

liccursu ilo casación: 77. 

f¡ci-iir>o cniilciiL-insti:<doiiu¡matÍY'o: ;l;t. 

Id-curso ilc aclaratoria: M. 

Uccurso ile amparo: 44, 

lícsohlcióli adiuillist i.il iva: 1'. 

b'i-soliirjóii contraria: 41. 

lícirtijjelivtiljui: 17. 

I.Vvocaeiún <|« acto» administrativo»: 4;i. 
salario; 33, lis. 

Semovientes; HA. 

Scrid-noia tirliitraria; t*Ú, ¡ii». 
Suciedad conyugal: 14. 

Suliliiraeiitll: .". 

Subsidio familiar: ]o, 

Sumario administrativo: <». 

Suprema Curte tío la Provincia de Híle- 
nos Aires: :t:s. 

Suoiurio eriiiiiiinl: 40. 

Superior Tribunal de la Provincia «le I,a 
líiuja: 7r,. 

Ta*»*: id. 

Teoría do la imprevisión; 3J, 3& 
Teslinoü: 110. 

Til alus de capitalización: 1(1, 
Tralia jo tnu-tnriiu: |S, ^s. 
Trabajo ¡mr cipiipos: U*. 
Tribunales militares: 13, g4, 25, 
Tribunales provinciales: ;:J. 44, 
Triímnal Fí.ical de la l'rovim-ia do lino- 

tiOí AiroH: ¿. 
Triliumil |.lemi: &§i 

l vorieidui: 2& 



KeqniiiU» comunes. 

TrlbanU de justicia. 

1. El 

iWir, ox]ioili(la- ]Ktr lus óivdius |:onua nonios ilol 1'ihKt Judiohil, ca et cmlt'ii 
Bttéioáftl o itrovinuál: j>. 240. 

2. No muí n-oiirril)lo« pnr la vía c]t a l «ñi 11 do la loy 4S las dedáíoiiea ilol ThIííi- 
nal Fiscal di- la Fmviin ia Ho Ituonns Airv* t \wr cnanto vxv cinniiiistnrt iki <>joivo. 

Pobpí m iuilii'ialos y Mis imiinitioiaiiiíotiin-, tío impiden ai contribuyente muált 

auto un trihiHial il<< justicia, ile aoiiordo con !«• i)is|?uostu por la ley, pura que so 
resuelva on uVlitiitívrt acoren do sus «bUgnriiMie* Iribiilaria.-: p. 'JSk 



PXÍÜBSO EXTRAOaüINAftlO 



Cuestión justiciable. 

3. Los jurados de enjuiciamiento que |;is provincias puedan instituir a tus fines 
ili! entender rti las causas de responsabilidad que se intenten contra los inngis- 
t nulos judiciales, 110 son tribunales de justicia en Ida términos ilel mi. 14 de la 
ley 4S, sino que desempeñan atribuciones de tipo político atinente* u hi integra- 
ción ile los poderes en el orden local, regidas por la Constitución y leyes de ta 
provincia respectiva, y c¡ue se ejercen sin el contralor e intervención de la Corle. 
Sii|irern¡i: p. '¿W. 

Gravamen. 

4. Kl voluntario sometimiento del interesado » un régimen jurídico, >in reservas 
expresas, determina lu improcedencia de su impugnación ron base constilueiniinl. 
Tai ocurre en el vtiso en qti r la demandada se m-oyjó al régimen di- lu ley 5!P15 
ile S:i Provincia de Unenos Aires, desde el momento en que pu^'i los ^neldos t\\ic 
ota blece su aft. 1", percibió ios aporte* a rnrgo del Ksludo y reclamó los impa- 
gos: p. '¿tí. 

5. Kl recurso extraordinario fundado en Ja violación del in't. 1H de la Constitu- 
ción Nacional va improcedente si no se concretan tas pruebas fpie pudieron pro- 
ducirse y su mérito pura la decisión de I» eiiusa: \>. Hil!. 

6. La tdegación de no poder ¡ttbtcuer el reintegro tle lu (asa ile justicia — exigida 
al eiupleailor por el art. 217 . np. g), del t'ódigo Fiscal tic la 1'roviuciu de Buenos 
Aires IT. O. ÜK3")) — en el siijnitatu de (pie la demanda del eiapleudo fuere re- 
etia/jiiía, constituyo un agravio potencial y futuro cpie no puede sustentar la 
apertura de la instancia extraordinaria : p. , 2'i-l. 

1. Ks improcedente el remiso extraordinario contra la sentencia «pie deeluró 
que lu suspensión temporaria ilel trámite i|e| proceso dispuesta por Ja ley 18.931, 
aun eu juicio* con setiteneia firme, no viola tu gurantía di- hi propiedad, toda vez 
que aquella suspensión quedó sin efecto por haber expirado el plazo de su vigen- 
cia. Kn la actualidad, et pronunciamiento carece de interés jurídico: p. :í4ll. 

8. Es improcedente el recurso extraordinario contra la senteneia que declaró 
«pie la suspensión temporaria del traadle del pnicesn, dispuesta por la ley 16.031, 
aun en juicios con m>uI cuchi firme, no viola la garantía de la propiedad, toda 
vez que aquella suspensión quedó sin efecto por babel* expirado el plazo de su 
videncia. Kn la actualidad el pronunciamiento carine de interés jurídico: p. 

9. No procede el recurso extraordinario, fundado en el art, 18 de la Constitu- 
ción Nacional, si la denegatoria a admitir ta prueba ofrecida por el recurrente 

se debió n sil propii ulueta procesal, .jugada a hi luz de disposiciones locales, 

con criterio íiisttsccpiiblc de revisión \wr la Corte. Kilo es así tanto más sí aquél 
lio invoca la prueba de (pie bubierii jhuIiiIo valerse y su eventual infliicnriii en el 
resultado de lu causa, ni alega que A sumario administrativo previo hava eíire- 
eido de adecuada i^sibilidad de defensa: p. 4S1. 

BeqniiitM propioi. 

Cuestión federal. 

{Un xiiont * feitrralt* «impír*. 
IntorpraUddn da Ut IvT" f ♦dórale». 

Leja* rn-uum 1 * din ilii}m>iri«iH>ii fnlrralra. 

10. Imí atinente a la relación juridica entre el empleador y la Caja de Subsidios 
Ka mil ia re» para el Kcrsoind de la Industria, sin iiupliciimias sobre tu asignación 
del personal, y en aspectos que díivclameute inciden sobre la financiación y el 
cálculo del aporte patronal al fondo compensador creado por decreto-ley 7914/57, 
t'imstil'iyo materia de nal u raleza federa ¡, por tratarse de cuestionen que versan 
sobre las Incultades y su forma de ejercicio por parte de la ('aja de Subsidios, 
la que s*> eneiienlra investida, por la ley l'i.'J^I, de facultades par» resolver tale» 
problemas, con competencia exclusiva en todo el territorio de lu Nación: p. 24(i. 
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RECURSO EXTRAOHIHSAHIO 



Uterprctarió* de otra* norma* y acto* ftd<rtih*. 

11. Pna-cde el recurso extraordinario y corresponde revocar la sentencia de la 
Cámara que, ui interpretar un tullo anterior dictado en lu cu usa por lu Corto 
Suprema, desconoce en lu esencial lo resuelto en él. Tal es lo que ocurre cu ii 
cano en que, decidido |>or la Corte que la conversión eu arresto personal cíe 
la mullA impuesta al presidente del directorio de una sociedad ri nómina, no podía 
hacerse efectiva sju acordarle previa audiencia, la Cámara dispuso intimar id 
interesado depositara en el termino de 48 horas fel importe de lu multa, biijo 
üpercibiudenta de convertirla en arresto personal por cuatrocientos cincuenta 
díns: p. M'i. 

Cuestione* federóte* eoMpteja*. 
Enc«BMtneloMtt4«4 <t* noiaus 7 ftctoi nacional». 

12' {'rumie el recurso extraordinaria cumulo #ü cuestiona la interpretación que 
corresponde atribuir al urt. 1:1 del deneto iv^luitiriitario di- la lev 34b, que esta- 
blece lu fórmula del juramento que deben prestar los extra ajero* ¡il obtener la 
curta de ciudadanía, frente a la promulguen»! del Afta y él Kstalutn de la Hr- 
volución Argentina: p, í>. 

13. l*roeede el recurso extraordinario interpuesto por la Dirección Nacional «¡o 
Aduanas «-mitra lu sentencia que. deduró inconstitucional el drcreln 11.ÍH7/5S 
sobre la huso de i|iu> el Poder Ejecutivo liiío uso indebido, id dictarlo, de las fa- 
cul ludes que le delego el detri to- lev 51(18/58: p. 42. 

Interpelación de norma* y tu tu* io»ii[«r«. 

14. La sentencia que, -obre la base ile lo establecido en las normas pertinentes 
del Código Civil y de la ley 11.72't, resolvió que el derecho intelectual en sí mismo, 
y en su l'n/. patrimonial, es un hien inniuijfiul de la sociedad conyugal, decide 
v lies t iones de Jieeho y de derecho eomút . propias de los jueces do la causa v irre- 

visaldeí por la Corte Suprema en lu instancia extraordinaria: p. ■;">. 

15. No procede, el nnurso extraordinario contra sentencias dictadas por los tri- 
bunales militares cuando la apelación se lumia, susluni-iiilmcutc, en el mérito de 
las prueba* i licor] torada* al proceso y eu el alcance de las nnruius del Código 
de Justicia Militar aplicadas eu el caso; p. H4. 

10. No es revi sable por lu vía extraordinaria la sentencia tpie admite la perti- 
nencia del desdido de los accionantes rnn ! iindumculo en las leyes I4.78ti y 12,(KI7 
y en los decreta 20 2o8/4tl y 5547/5S*. Ello por eimnto se trata de normas de 
derecho común y el pronunciamiento ha sido dictado si» exceso de las facultades 
propias de los jueces de la causa: p. 2IH, 

17. Lu déte roí i nación del nuevo prerio de la locución, lus bases computa Me» a 
ese i ni y lu fecha desde la cual deberú pagarse el nuevo alquiler lijado, consti- 
tuyen enes: iones de hecho, prueba y de derecho eonii'iii, propia» de los jueces de 
lu chus'i e irrev ¡sables, como principio, por víu del recurso extraordinario: p. 122. 

18. La ientnncUi que declara inaplicable id caso un convenio colectivo en razón 
de afectar condiciones unís t'avorahlt^ logradas por los actores mediante un con- 
venio de empresa anterior, con fundamento en Jo preceptuado por loa aris, ti y 7 
de la ley 14.250, no es susceptible de recurso extraordinario, pues la aplicación 
e interpretación de la luencioniidn ley no da lugar a dicho recurso: p. 124. 

19. Si lo decidid» por la sentencia apelada rfetpecto de la prescripción libera- 
toria que se invo.-a, reconoce fundamentos de orden común, ella no cu revisable 
por la vía del recurso extraordinario: p. |*J|. 

20. Lo atinente a la iiunpatibilidad como a la iiiroiupattbüidiid de normas co- 
munes en ntaterin ajena al nt-urso extraordinario: jt. 124. 

21. La sentencia que declara inaplicable al caso un convenio colectivo en razón 
de afectar condiciones más favorables logradas por los actores mediante un con- 
venio de empresa anterior, con fundamento en lo preceptuado por los arta. 6 y 7 
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de t¡i ley 14.250, líO es susceptible de recurso extraordinario fundado en la apli- 
eociñii i* interpretación de la mencionada ley. Salvo que medie el planteamiento 
de cuestiones ib eonslitucionulidnd sobre la inteligencia utribuida a las normas de 
ta ley común ¡wr el tallo recurrido, pues en tal caso no cabe desconocer el dere- 
cho del «pelante a obtener un pronunciamiento de la Corte (Voto de loa Doctores 
Miino Aurelio Kisolia y Luis Curios Cabral): p. 124. 

22. Es irrevisable por lu vía del recurso extraordinario la sentencia que, con 
huidamente* de hecho, prueba y derecho común, condena a un acusado por el 
delito de uxoricidio, teniendo por acreditado el vínculo matrimonial, sobre la 
biuse de bnber nido admitido por el procesado, aún sin existir constancias de que 
m acompañara a los autos la corresjMmdicute partida: p. 243, a ™ /r a 

23. Las disposiciones contenidas en el decreto-ley 7914/57, decreto 6í23/j8, 
lev 15.223 y decreto-ley mñfl/ÍKÍ revisten carácter común en tanto se trate de las 
normas, comprendidas en el régimen sobre asignaciones familiares, atinentes a 
las relaciones jurídicas entre el empleador y sus dependientes y siempre que la 
cuestión verse sobre el pago o procedencia del beneficio, subsidio o asignación 
ile que se trota, que las leyes ponen a cargo del patrono y en favor del empleado 
u obrero: p. 244!. 

24. So procede el recurso extraordinario contra sentencias dictadas por Jos 
tribunales militures cuando la apelación se tunda, sustanciulmente, en el mérito 
de las pruebas v cu el alcance de bis normas del Código de Justicia Militar apli- 
cadas —en el caso, la que prevé y reprime el delito de defraudación militar—: 

25. Si el recurrente tuvo ocasión de audiencia y prueba y la ejerció efectiva- 
mente respecto del delito i»or el eual resultó condenado, no cabe cuestionar la 
inteligencia acordada a las normas del Código de Justicia Militar con arreglo 
ii la i-mi) los cargos que si* formulan en el informe del Juez de Instrucción y la 
Urden de elevación a plena rio bastan para que el Consejo de Guerra pueda pro- 
nuncia rwe sobre toa delitos n que ese informe se refiere, aunque el Fiscal del 
Consejo baya pedido la absolución. Tampoco es óbice que la prevención del Pre- 
sidente del Consejo *e refiriera sólo a una falta disciplinaria: p. 343. 

26. No procede el recurso extraordinario contra la sentencia que hizo lugar a la 
di-muiida de escrituración entablada por los actores, sin admitir el reajuste del 
precio convenido en los boletos de compraventa. La cuestión decidida es de hecho 
y de derecho común, sin que obste a ello que se alegue la |iert¡nenciu, para el caso 
t om reto, de la teoría de la imprevisión : p. 35!», 

27. La sentencia que hace lugar a las imlcmni «aciones reclamadas por los actores 
— urts. 4(1, y 41 de lu ley 14.455 — decide cuestiones de hecho, prueba y de dere- 
cho común ajenas, como principio, al recurso extraordinario: p. 341, 

inte rprrtnrión de norma» y tícinx tocóle* <fH t/cntral. 

28. Im conclusión de lu sctileiicin apelada, en cnanto estima que la demandada 
no pruhó tpie en su establecimiento t abril el trabajo de los accionantes se efee- 
t tiara 'por equipos", es una cuestión de hecho y prueba no revisable en la instancia 
extraordinaria: p. 124. 

29. Iji sentencia que resuelve que el empleador demandado debe tributar la tasa 
de justicia en ocasión de contestar la demanda, en razón de lo dispuesto por el 
art 227, ap. g), del Código Finca! de la Provincia de Buenos Aires (T. O. 1065} 
y por no ser de aplicación el art. 26 de la ley 5178, versa sobre la interpretación 
ele normas procesales y fiscales de orden local y es irrevisable en la instancia 
extraordinaria: p. 233, 

30. Ijis relacionrs entre bis empleados públicos provinciales y el gobierno del 
nial dependen se rigen por las respectivas disposiciones locales, que constituyen 
el derecho administrativo aplicable, de modo que la interpretación de las norma* 
do referencia es propia de los correspondiente» tribunales provinciales. En con- 
secuencia, no procede el recurso extraordinario contra el fallo del Superior Tri- 
bunal de Justicia de la Provincia del Chaco que adintió parcialmente la demanda, 
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[nirs declaró hi nulidad de l¡i rc^dnetotl administrativa que dispuso lu i-f-sii ntíii 

del nitor y rie*«iiiuú m recta Ir pago de los haliere* dejante de prn-ihir desde 

i'l uimiieuin di- ilu-Un cc^tutíii lia, la h iVcha <|,< su ri<íi]i i>r |Kii-iH-tiVri : p. :tl!í. 

31. 1a 8ent*nfia reeaida »i un .juicio (ru* ,óto ha versado «ubre la deierminurióii 
del earáeter que inviste el derecho ile '■aprobaejón de plano» e inspección de obra" 
«mí le fuera .obrado ni Batid) de Iti N'u. ió» por la Miuiiripatidud d ( - Lo Hundí», 
í'rnvinciu de Santiago di-) K-tem. a, peto decidido con fundamento suficiente en 
I i interpretación dr tmnnas loertlíWj no es H'vUahlc | N >r Ifi vín det recurso estl'il- 

(ínltnarío: |i. -I"J7. 

32. Lo Atinente :i la interpretarían de las leyes Incides — en ]a especie el Código 
de l'rocriluuieiit»* Civiles de la IWincia tlt" .Mendoza- 1, constituye miilrmi ajena. 
al retUWO del art. 1 í de la ley -K Y lo relativu al alemiee i|e la ennqu'leneia di' lo» 
tribunales superiores di 1 provincia, cuando conocen por recursos de orden local 
i|iie his leye>* autorizan, importa uit;t cuestión prorend que iiu sustenta el recurso 
extraordinario: p 401 . 

33. Kl pronunciamiento dr la Suprema forte de la Provincia de linenos Airen 
■pie. -obre la ba>r de disposiciones de derecho l.cai y jurisprudencia, declaró que. 
no m bailaban cumplid»»!! lo* re.pttdl.,s para la apertura de la vía Lontciicmso- 
ndndiiHtrativa, es ajeno al recurso extraordinario; p. Mil. 

'«ft rpn Uinún de normo* /.■■*«/,* ,{t procetUtnintiita. 
Doble ttiitancla y ra -lusos. 

34. Kl recurso extraordinai iu no priu-cdc resjftttétf) del error de cúb-nlu en que 
habría incurrido el f i i tuina I al establecer el nuevo p:c<Ío de la locación, desdi! 

'I"** < J i*-it ■* mi reparación en la iiMaiicja en yue se produjo: p. V2± 

CoiU* y honorario». 

35. Lo atinente a los honorario, reculado- en la* ¡u-tancia* ordinarias consti- 
tuye materia ajena al i^itrso ilel «tí. 14 ■!■• la. ley \s toda ve/, que lu détenui- 
lUleióu del monto del lithíío, la a prci-iarióii de los trabajo-; profesionales cumpli- 
do-, y í« interpretación y aplicación de la- normas a ranéela rías son, eiunn 
prtneipio, en razón del enníeler t'áetúti y proeitMil de (ale, eu^tioues, iiutusecpti- 

Ides dr llalioiiieiilo en la ín*tHl!eÍli t -M raurdiinirin : p. :ÍSS. 

3fi. y ef'ieeniieh e » lo, I orhriifs re^idadiis en h« ¡imtiiiiH») ■ndiiiíiiins 

ffljjpno a la jipelaeidji iirl ail, 1 I de lii ley tS. Tal |irinei, P iip iidmile eM-epeÍi»ii eii los 
supuesto en ipíe media variariiin ^iili-taneial entre las rei:tda< iones de primera 
y wguudn iu-tinn ias j la (fceísióti linal pi-e-i-iinle. >iu tttodrtiliento, de la rtornia 
lega] pei-tinenti<: p. '191. 

37. l*i iitinente a los honorarios reculado* vn las iii-tafn ius ordinarias i-tiii-liluye 
itiateria njeua al rceiirso del arl. II de la ley IS; ;,, 411. 

38. La nprtH'iatdün del laontu del |iii<ri<t y de la iiupiirtitneta tle Ion trabajos inni- 
pltdÓH s«u, en razón del rarárter láetii-n \ p meo al dr tales t-ueslinnes, iiisuseep- 
tililert ile revisión en la iuMuneia exlniordiliaria : p. 111. 

C»ui tttíM. 

39. La di'teriinnaeión dr euúles son las i-ne>t iones eot))prondida« en la litis y el 
deret-hn ipie las rid**. e, tiniterill pmpia de lo, jm-ees de la eau,a irrevisaldc por 

la via del recu«Hi extraordinario, ,aEv<i tirliitrariedad, que existí* eiuindu media 

nparlanneulo de las finnn-taiifin, ik Jun-lio de lu eausa: p. 

40. Ks elución proeesul, ajena a |¡i ínsta»et)l e\lr:iordiiiar¡a. la relerente a la 

extgenein de jKnler especial para qnereHar en ennua crluiiitní; ji. :>:. 

41. No proi-ede el m-tirsu e>ti;aonlin«rio eoulru ta seutt'neja que denie^u el 

pedi<lu de qite se promueva etieslióti de i petenein por itdiiliitnria. priiieipio 

al que ii» obsta tu eirviiiistiiuem de que dicho rt i ui mi se runde en qite lo resuelto 
.ompoitH denepitoria del IWii» tnleral: p. !»L 
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42. U> concerniente a til determinación del alcance di- 1*» prtiemoe* d<» las partes 
y de las eilc-tíones comprendidas 01 In lilis KO constituye, como principio, cites- 
iión federal i|ui> autorice el uliinntiiiieiitn del mumcÍ! extiimnliiiarin : p. 11KÍ. 

43. U vmaliféón recurrida, en ewa'nio ^eKtíS» «Ú<S «?1 l'odcr Ejecutivo provim iul 
piulo revocar |Kir sí el uctu anterior —4$0&>i 825 $$3-- que ¡unida bu la nbe- 

meióu (tí impuestos, con fundamento un la ítttrtwerv ta de l*w i^udivioñjs deter- 

iHiiHltiips previstas en In ley -MUÍ de la l'niviiieia de Córdoba, resuelve miti 
cmslión iU> herbó y prueba rígida, po? normas Incales, írrevisnble iSJ ta iftaMwai 
evtranrdiuaria : |>. It¡_\ 

44. Ut -•■iiti'i^ iii do mi tribunal pimuiteííil que rechazó ini¡i demanda di ¡ini puro 

por estimar tjitfc ttt> »¥w*d< B «t »ri. l w de '« de Ifl ^nmiwifl de Boe* 

niM Aires, modificado por el url. V' di- la ley 72111, dicha acción sólo procede. 

curtirá ado liidones de I» autoridad, es irrevisnblc jKir la vía del iwura» 

extraordinario: p. -M. 

15. La sentencia dirttftíh P**Wl ifWT, llite^tpetamin prlnripius aplieables 

laminen en i'í proceso civil, (pie el ñpéíúnte expresamente invoiu, lijó el monto 
ilc l:i indemnización teniendo tu cítenla tpS& ¡upiél un inipuiruó opurtiiiiinni'iitf las 
*mnas reclamada-, rcunmc í'midnniculns procesales y de hecho ipte l;i hacen in- 
siiwst ptible de revisión por ta vía extraordinaria ; p. :t.~>4. 

Efetn*ith> >lr ttt.i c^^íiVut,* /ncíro. f"«ri»j^ 

4lJ. No ¡nim-tli' el vetiii-Mi extraordinario t-oiitrn la sentencia («le resuelve w 

jiimt» referente fi >i una •- l'afiía de capitalización debe ingresar aportes sobre 

t-miiisi s percibid:-; por im vcndedor-pn -ductor de lílnlos, bastida en ipie 

no se ha probado el numl" de li>s sílfidos ili imr jerarquía del personnl en 

a.-livt.lad |mrn di-ti-i'Miiuar los íu-[Vmw itlfuitiios del produetor, en los trnuílios 

S>nh»cUm arbitraria*. 
PiincjptoH R aner*)ci. 

47. Lit liiruusüiiH'ia de «)'»' rl líl11 " auidudn laiyii ivsiielln uu pmiln hasáiidose 
en |tnri-ili-ntis ile In l'ovli' Sti|in'in¡i i(ue lo dét-idierou con idwtlieo criterio,, ex- 
cluye al ?m 'o 1,1 »í -Iiitrarii-dail. etl el nisi>, l>1 ,|U,!V " al(juili>r debe 

pngltrse desde la ¡n(er|ielartou exlrajmlh ial : p. l'-J. 

48. Lu riri'iiiii-lniieiii de ijite la miIikÍmii ¡n-nrdíida rd pleito -e eneiienlve en rtill- 
trodicdÓH «Olí opiniones duel nnarins y pi'evedeitleü de otros tribunales, no MlH- 
tenta el rwur«0 exlraordiriario ÍUltdado en In tacha de arbitrjiriedad : p. I-I. 

49. Hoti rtusee|itib1es de reetir-o extraoidiiuirio, liindado en In ai'lñtrariedad, las 
serdetu ijis líttfl ottútén el examen y división sobre nlüiiiia iiiesltón oportunamente 
pni|iiiesl¡i, i4eni^i » si S( ' aléete ile ii»!iueia Mis|¡mei¡il el dvrerlm del iuiptlj^ 
mmte y lo «tuííido w i .mdueente para la n-olncióu de la eatisii! p. 14!). 

50. t^t inipn-nai ión de urfiitrai ¡rilad tío auloit/n a stisliluir n los juin-es de la 

eaiisfi in In resfilneión de cuesta s ime les son propins, ni cubre la ueeptiuióii 

de ilistiiieioncs interpretativas ntaoiinblcs, íiielus» resjtect» de normas i(ue se es- 
tiaiaii elaras: p. ITli. 

51. Im doitrinn de la iirliítraviedati, aplieitble en los supuestos de prtwvindeneía. 

de la prnelia iiicoipoinda a los autos iviene a todas las vnuslaueias de la causa 

pertinentes para su adecuada sohieiiíii: p, :i:iO. 

Ptoi-ídi'iTclA dfl T«ur». 

52. \m doctrina de In Coi le n'leiente a la inevÍsabU¿|ad en la instancia exlra- 

unliuaria del crileiio de los jut s atinente a la calijÉBióil de la inctóti v a la 

aplicación del principio inm viiriít n»f it, nu e« ajilieaW^eiuiudo, ci > i'ti el caso, 

la eaiisu fue Jallada nplit-uiido la teoría de la impraHritSu, u pusar de no Jwbcr 
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sido din invocada por los demandados y d« 110 haber mediado una calificación 
errónea del contrato ni de la acción por parte de los mismos: p. a*. 
W. M ejercicio i>or la Ciíinara de la facultad resumida en el aforismo "iura 
enría novit , producido de oficio en tina instancia procesal que vedó ni actor la 
posibilidad de impugnar la aplicación al caso de lu Humada leu ría de la impre- 
visión, vulnera la garantía de la defensa en juicio consagrada en el iirt. 18 de la 
Ci>u«lltueiúli Naeiomil y descalifica el lidio como acto judieial: p. 22. 
54. KJ fallo contrario a lo dispuesto i».-r una ley vigente v que aplica una dero- 
jjoda, es arbitra no y violatorio de | e , s iitU , 17 y 18 de la Constitución Nacional, 
laj es el easo de tu sentencia que declara al actor excluido del régimen do la 
ley U.b.ij y de su reglamentación en %irt u<l de un alcanzar la antigüedad mínima 
de o afina, requisito modificado por el decreto 1308/03, que la lijó en seis meses, 
y que es api tea lile al caso: p. 52. 

56. U sentencia cuyo único sustento consiste en la invocación de antecedentes 

jimsprmieneiales a los que errónei nte «tribuyó una pretendida calificación de 

lu «mdurta de la de tula, cuando cu rculidnd se refieren a empresas o situacio- 
nes diversas n las de autos, carece de fundamentos en los lérmiüos de la jurispru- 
dencia de ta Corte Suprema y debe ser invalidóla cuino acto indicia]: p. L v \> 

56. hl principio si-íÚii el cual los términos en que se trató la litis fijan la 
jurisdicción del tribunal, de modo que no cube admitir orotiutieiamiento que se 
«parte de los mismos, es doblemente valedero en los procesos de ejecución de sen- 
tencias, pirque la cosa juzgada es inmutable e inimpiurmildc v Jas facultades 
del juez en tales procesos esiári {imitadas fmr el contenido decisorio del falio que 
su ejecuta, cuyo ;i partimiento inqioila lesión a l;,s guratías de la propiedad y 
del ensa en juicio y torna viable la tacha opuesta con huida ment» en la doctrina 
de la arbitrariedad: p. 24H. 

57. Corresponde dejar sin efecto la sentencia que decreta el desalojo de un 
subiuipji.no, fundad» en que éste no acreditó su ingrese» a la finca antes de uetu- 
lire ile LUÍ, >i en el pln-yo de posiciones la parte adora le preguntó cómo era 
cu rto i|ite revc-tui luí eululml di-sije VX>2. Iji falta de valoración de este nntecc- 
dente sustancial pan la conecta decisión del juicio, descalifica el fallo como 
neto judicial : p* 2í*7. 

58. Ks arbitraria y .|ei k . ser dejada >ín efecto lu sentencia que se aparta de dis- 
pon-iones legalea expresas. Tal el «aso de la decisión que niega valide», por 
nuceer de lecha derla, al diKfUmento cuestionado, siendo que el nrt. 1035, inc. 4", 
d- l < ..digo < .vil admite como tul la del fallecí miento de la (.arte que lo firmó: 

59. Procede el recurso extraordinario y corresponde dejar sin efecto la sentencia 
apelada cuando. i«» «dislanle el indudable contenido patrimonial de In medida 
precautoria efectivixadii, el tribunal a quo disminuyó sensiblemente lo* honorarios 
de primera instancia aplicando \¡i disjmsición arnncelaria referente a loa juicios 
no susceptibles de apreciación pecuniaria prescindiendo, sin razón valedera, de la 
norma que ispecífícameiite riiie el cuso -art. 18 de la ley n* 1:!,997~: p. .191. 

InneOudi 4*1 r*car»o 

60. Es ineficaz la imputrnación de una sentencia con fundamento en que biza 
monto de una declararión testifical que se urdenó desglosar de los autos, si el 
pronunciamiento se apoya también en otros elementos de juicio v pruebas sufi 
cíenles para sustentar la decisión: p. 'M'A. 

61. \o procede el recurso extraordinario deducido ,«mtra el pronunciamiento 
que so sustenta en doctrina de fallos plcinrios, suficientemente fundados eu la 
inter¡.n'Ucióti de nomo» no federales cuya inteligencia cuestiona el apelante: 

6S. La preseindencia de ^pronunciamiento anterior dictado por la misma Sala 
del tribunal n quo, en j nieló similar, no lumia la procedencia del recuso extra- 
ordinario: p. 429, 



RECURSO EXTRAORDINARIO 



63. Es improcedente el recurso extraordinario si la sentencia de ln Cámara — quo 
nrreeentó sensiblemente los honoraria del interventor judicial regulados en pri- 
mera instancia — no parece de fundamentos mínimos que ln sustente» romo ¡it-tn 
judicial en los términos de la jurisprudencia de tn Corle, particularmente restrin- 
gida cu materia de honorario»: p. 444. 

64. Ln preseindencin de citas legales no invalida la resolución regulntoria im- 
pugnada cuando, a unís de no aducirse que medie inequívoco apartamiento de una 
llorína que cln mínente rijn e! éwbj la sentencia de primera instancia estableció 
que no existe Arancel para reglar l»s honorarios del interventor judicial, y esta 
conclusión no mereció concreta impugnación por el recurrente: p. 444. 

Relación direcU. 

Concepto. 

65. Ln invocación de una garantía constitucional por el reeiirrente no puede 
orosjierar cuando la sentencia ha llegado n sus conclusiones por la vía de una 
di reda interpretación de ln ley reglamentaria de esa garantía. A lo que no obsta 
la circunstancia ile que dicha ley haya Mido tachada de incnnstitucionnlidad, si 
la falta de fundatiieiilación —como ocurre en el caso— torna ineficaz este plan- 
teo, impidiendo ipic la Corte lo considere: p. 124. 

66. La sola invocación de preceptos constitucionales no basta para la proceden- 
cia del recurso extraordinario, si el agravio del apelante se ha fundado directa- 
mente en la violación de ln ley común y sólo ¡udireetantente en el texto constitu- 
cional. He otro modo, ln jurisdicción de la Corle Suprema sería ilimitada, pues 
no hay derecho tpie en definitiva no tenga raíz y fundamento en la Constitución, 
aunque esté directa o inmediatamente regido jmr el derecho común (Voto de los 
Doctores Marco Aurelio Risotía y Luis Carlos Cabra)): p. 124. 

67. Procede el recurso extraordinario cuando el debatí* no versa simplemente 
sobre la aplicación de una ley común, sino que tiene por oh.jeto el conflicto de 
clin con norma* constitucionales, en razón del nlcnnce que le atribuye la sentencia 
apelada. Se configura entonces ln cuestión federal si existe relación directa o 

in dintn entre la malcría del pronunciamiento y los preceptos constitucionales 

<pie se invocan en grada tal que la solución de la causa dependa de la consiitu- 
cionnlidad o iuconstitiicioiialidiid de la ley común aplicada, según la interpre- 
tación judicial que se le nsignn (Voto de Sos Doctore» Mareo Aurelio Kisolia y 
Luis Carlos Cabrnl): p, 124. 

68. El argumento de que se vulnera la libertad constitucional de contratar si se 
admite — pon fundamento en los ¡irts. 6 y 7, me, '2> t de la ley 14.250 — la incor- 
poración irreversible' ni contrato individual de las cláusulas de una convención 
colectiva más lavorahle ni trahajadnr, |H>rmite dar por cumplido el requisito de 
la relación directa entre dicho atrravio v las garantías constitucionales que se 
invocan (Voto de lo* Doctores Mano Aurelio Kisolíii y Luis Carina Cahral) : 
p. 124. 

69. Las garantías constitucionales carecen de relación directa con lo resuelto en 
el juicio cuando se invocan con relación a normas que e] tribunal a (¡un consideró 
inaplicables, con fundamentos jrrev isa bles por ln vía del recurso extraordinario: 

Xorman cifran a* al juicio. 
IH—n al chmM conitltuclonAléi. 

Aft, 18. 

70. No es impugnable por la vía del recurso extraordinario la existencia de fa- 
llos contradictorios sobre una misma cuestión, con fundamento en la garantía de 
la igualdad: p. 124. 

71. No procede tratar la taclia de inconstilueinnnlidad de la ley 17.583 — san- 
cionada con posterioridad a la íeelin de interposición del recurso — que se formula 



RE<T Itsr» EX TU AOHfiI N ARIO 



Z^^SS^SS^ "T í f 'rt'.. «,,r, ,n iH ,a-,.. „,, ha h.<h)í,..U, ,ma 

ii-vnliirHin H<Miti-iin¡i tiJ il.-iv.-lu. ftuiVrjiJ íiivoi-ihId: |i. :¡Ut. 

Sentencia definitiva. 

Juicio* da apremio 7 ejecutUo. 

72. Kl mtm* mmmimrU, .... pnnci,.. . , |,rii.rt,,h. r„ 1,*. ¡ U ¡,.¡ (W f .¡, rll . 

hv r y , ". ,, f ,n * lltl *V , "' Ilw ' rt ' s '" ,< "" t|,> « m*imn <u- 'm&kmm, va 

ta l«í ¡^mNi «i wrtta timita Rferto» drfton « te. torm* 
se*fW .U<! título, no Jtohfiíffl Id tultrMHÍi'Mi (¡VI m-i.r*.: |,. 117. 
Cm*itlontA da cómpremela. 

73 EJ « itu» rMlw ,m„ e^ln ,í,. rompe**»,*, H*fet* .urárter etefíaiíkó 

„ ".' ¡ ' "T ; ' í' r "'" , '" , ««nMHPilhwri.. Afe interpon 

.'.ntrri ,ln-ho :mi... -..mi,, tnnlj.i .1 if.^ ijo ronfchi ta »eiil«n.i¡i linul <l.- I-. ,-„.,*a 

74, U, rv,..lunón (le! trillaría) ú> ..Izarh rife n-v..i-ó ,.| d^lnj» .ÍWMnth nri- 
> 1 ...... In . .■v,.!u ; r l.i 1 -,-,n> !l ¡, ;i r¡« ,| .,»,. „,*, ,,,,,*,„ M , ls , 11( f l(i ||M wllKlitllw 

vt:z ?nT,v ''■ Jl n "- 1 " 1 "t;-»' ■<> - <v,.„. 1 

r.n.irinto <\. (mu Kt^milil., y M¡.n» .\u r .-li,. ifw.líi, i ; ,í|;i. 
Tribunal Superior. 

75 V., pro,-.-,!,. t .| „...„,„, ,.stni..n!¡iniri.. ,»«... lo ].. ,,,„!.:. |„ tmiwvui 

■iVI Sp|«.ri.,p Ir,,,,,..,! .1, Ji.sii.-in a.. I» PnvJteí, «ir U Kwi», q,* feS¡ 3 

"•' f, " tl!f i a - 'H.HV ..1 ...n. n i ;1 1 <7 f s; ,,. :lü¡. «mam 

Requisitos formales. 

Introducción de la cuestión federal. 

t>y»rh<nt<i<iff. 

¡* ¡.'t' 7" M¡,m " <,l, r ", M * i - ,r »'' n j» <>P»rHi«ninrf.t.., |„ i ir i IIIeril 

.m.h r.i .|i,r (m.rjw.líH^le cupo hn.-.-rl-.. .si m k&n J..-.-1... val.-r ln 

( I, y. iHStfl rabie Im ine«wU«iiií iiitr...iu..i.i.,s ,.| , n H. ln rwiirmíta m 
(<-i:ni.l.. j»!ir¡. han-r ciwtiVO su .-mlitn M.l.rt- nijUt-lliis: ¡,, :i5li. 
FI«itt««inl«t.to m «I «trito de ¡nt^poiicién it) recano «t, Ml tiir..iio 

,..11,1,. , ,, ,1 ,„r... |,ri^a,„ W ; y ,i ta m ..1. „. ¡,. * ,,H r!, ínMam-i,,. ,, t ,^ 

,M ■ Jl ' , " , 1,1 ,I< ' I,J "» r, -"""> «mr.rnjii.lii, [« itiiri.,l l i«-t.iji ilr «, w :|| u „[ ( . S( . r í tü 

I il mi». - ..IxndM 1...V.. mwnúa uun non..,, inaj.íirahlr ,1 vim r i*tnr ilcm- 

m W* * \ n,.r,v„ h„,,l..„„,, „| <|,| m-lu,/,» , jt . ¡ fl a ^ (ill !m , í¡( . r;l r|H . s|íllIlrtf)l 

Int4fn»sictflu del recurso 

y«>ahm<"ñto, 

78 l Jt m.jn a^rdón gi^éri^i, ..j, .!,■ intemwkiÓD M reenrsi, «tro- 

^ 'I'»"' '-y Vbíii div.-rsa* normas con^&nnl», nn ¿Ü*¿w Ja 
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ru.,da,„entneinn m,.irri.l« i»r ,1 «rt. 1S di- ln l*y 4K. Jfl .* -1 easodel |d«nt™ 
mutilo iiur .1 apelante »eei*a .le («*e l«* fcffe t> > | fe 14 •>!> son . ..n. 

W r''u «in'l.iSirM.t. 100 1» & reenmda vulnera 1> eurm-ta g^kg 

£ ¿ m!L3S* normas le-b-rales .»> «ti*!.** la e S1 ,-em-.a A, ln «Vln.la fun- 
&&a3TS » espían razones .MilVntivns. ,1, tal Mrto que ,-ontro- 
Sriín Ti i* "n.-U.Mm.,, ,M tribunal .h- 1« «".«.. ni* especien., las rireniubum» 
del ihhii pretende someter n ln Corte: p. lili. 

„l ejÉMs rifo b- los «IwH-hoK .•oii^tiliirinimU-s .-..ya gui-nnlin y tienen 

¿SS»» «. Se ^ mm ^ .» «..Un. con preHsi.'m donde res.de 

C imposibilidad del ejen-ieio ,1,1 dereelu, ilr del'eusn y ,»r tanto, e lm-ursn 

eStttWdíhari» se ludia i-M este nspc-lo iimiilir temente fundado, p. 

SI Kl nmibunrnt I mma etínwwlinerie miui. iv la i<"«><m M*fet* g 

!ft '„,Mmi. IVdernl <l-bi.1i.ln. ln «jWW in-iñn di> V* bceUos de ln eniisa y fe rehi- 

i-mVxMrtd, «..re é*.s y ella, no siendo «ririrnt* « e*e I... b. asen-mn de 

.Hermi-iada H.lm-ión .ji.ri.liru en t*m elb, .... estó «wta «m veieremm a 
.lirbas ..im.ustnu.-ins v a los léri.ii.ms. del tnlb» que la revive: |.. .549. 

82 Ks innmn-eden', el rerurso ,x.no,-di„ano si el. el esmto de su .nterpns.e.on 
se mnite ln <-n.,-retn ...em-ión de k» beeb- de la J * 1» «* «"^ 
dan ,-un la eaeslión IVdernl debnnda: p. 3Mfc • . . ^ 

83 S.i pmeede el imino rNlrm.rdinnrio ,-mindc> el .-sentó e» .pie se lo jntei .om 

la SiBááii p>'H^n de ln .-..estión IM-ml debatub. v de k» herh.» de la 

„rt. 1T> de ífl ley 48 > Ir. ^»w|»niifoneMl de ln C.rle Saj.re.nn: p. -l-W. 

RECÜRSO 

Tercera instancia, 



1 Las normas .1.-1 CYnUco PRNÜMÜ .vIi.üv.k ni mm> f fV*g¿* 

¡mi ££ S-.pre,,. m n-¡ie.v wH^Mn por b- ley o.-p'.-n.,, de los tntm- 

nalps — «rt, 24. ine. (i", del deeret..-l.-y : p. t¡->. 

2. N'i. ecm-p<mde e-anideinr er, tn*«* InM. ¡» -mlinnrin Ins .mst.naes M ..e 

„o l.rero,, pn»p...sh.s ni lrabn.se ln liliM-nittestnei.nl y tpir llflll .(Uedado, así, taen. 
<1rt ln lilis: p. 141. 

3 \"n apeb.d:, ln si-oíeneia de ln f'.M.mw. w iinpr...-«l«ilc la petHl-m ^ 
Ümmh L el TMemurinl ante h, Corle p : ,,« .p,e s, inelnya eo.idenn dnno moml 

iietarín: |>- :>2:i. 

4 . No eom*!»! s. ( ,»eler al .¡.i^nmi.n^ de b, Corle Sup.e.m., <;" ^T\"Z 

tnn.-in. ln. ( -..e-lÍM t .es ,pi.» »o l'ue«!| "'ntena de deeisn.n pOT el trlln.nnl de ln 
. nusa: p. 

Juicios en que 1» Wactón «s parte. 

5. N'o prortnle el ree.irso <m\\™r\» de npeln.-i.ni nnte ln £»^M¡^; ¿ ] " 
debatido 1 ,., ln enusa en r» la si, a menté h nptier.eión de multas ^Mg^.^ 
nrt. 45 de I» ley 11« T, < »■ l^b cpie son .le naturaleza jit-nal. en tanto lio 
tienen enrá.-U>r "meinmente i-epnraloriu : p. 2Í>. 

6. C i. ra sea la nnturab w. de la infnuebn; <|ue origine una ..... ta .ul.».m«- 

trativa de rr.rñeter pHIft, MWtfe el reenrso o.tl rio de apelaeion nnte a Curte 

Ru^n»' ÍShSSi .lispitnd» ex-ede del míni l. W d (Voto de lo» Doctor 

Roberto E. Cbnte y Mnre.. Anvelío Rísolia): p. 2«>. 



REGLAMENTACION 



# QUeei valor «S de h.s V ,?1 í ¡"T"" ^ 

ra* ■ •** SS£ 2ts&g$3tmgsz ssi 

™n.l™« y ta, ,,„.„,„, „ , ,1- ' ' j| * , r"T*.?" T . r ' """" '" 

fr 1 •■ ¡ssásssi^asatafffi ,» g »** 

ni rohrn «VI ¡mpneste do «ellos; ». :r>4 * " ,,,h ' s SOfl *** 

10. De fHirnlo con |„ ilisnmMo "imii- i.) >m ■ 

1235/58, su.tit.mio por el „S V 1 / h i W t9 ¡P ^ ^ P* ** 

Riendo ■dora en |„ ,,„„„ hl \ IllM ¡, "I ¡T ' J* 1 ? " ' "V 1 "* IV dio. 
■$t*M ordinaria htít»SSÍS í i" 1 "' 1 * ^ 

Oawuu ertuiniUes. 

I^I^SS'SS^^ S tara m»> u 

«V <«n «atúrale*,,: p. Mi 1 M " l ' 1M « «dfc*» *# * monto, en j^ife 

MMiPH juradas sobre iin, m r.stu „ toíLhSSil y ^ si Ifts fa&W 

enramen (Voto bS^áSr^^A'^^f >' sp " illiíi " "1 del 

1. Liis rpciisncimics ]ii:inifi(slinii(.|,(i' ininrocrd^ntr i k„ i , 

cor,,, .i deidir , !1I H.!z;:i , :;s;; , 7^' w ** to ^ la 
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i , escr¡i)fiór ]j 2, 5. 



1. Si bien rl Congreso no puede ilele^ir en el P„,W p ^ 



SANCIONES 



jHieili ntwgnrTe ¡uilnmiail pura resílm- los pormenores v detalles para la ejecución 
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T I Uhk' fe r«i WK*«*S« í^IpiW*»* l " l l B,r " r " lj " liil1 



ri|-i(i>THIi . 

vJtnriHL- ¡-ir minn-iii. f.t H-^tí-*! iiiiiifll r.|Hr i 
-mu huí ;i l¡¡ >iihw id' iiííii tlPJH^™. 

lj o,,, .. i»- .*.->• ní*%WW *p ikW *««W»! " PW9f^ £ 
- .if inl:it il T^ gt* b^P^M >««|«"< « <-^ ll í" 

ll v )' áfti.ii .!.> W^ttl"' i ¡h^hIí «Mirw Mn[«"rw mía WHpn.HH», 

V !:. «mrtlm tal * <■""■*"■ i*iW«K* I' 1 ™""'" ri "- ^■"t"'"*'' 

h,ti|.. iMtldl -ir li1.-»7dJ«ffi& I» (,'*•> : : . Siii.r^n.u íMum* 

M ^niu'rtl.lLLc <,am "l I.Hi-h *m.í«. y *1 íhískii. linni*i h inf»"«- p*'.l"- 

Atrrd luln If*. rmnilr. . I » »r:n: tníi.ií" 1p> jLhilitr[i.in-* |H r «J«Ht 

v iiít^jr.Í!! ¡"">¡1"<"-n íf 1»- m.dwi.l.r, H Kr # n, r^liH-m- *5^MfW 

[■ liHlirfii'iii, 

Kl (T.1.B1.. .i^'h¡.l.. J. p¡% ll- vim ' w llKhiMWW ^TIIHlItj, lí* 

^ ( .Mrihllrii'Ml ii»,'* r'vsr l-i. siciH-imifilin '^.h-üitüibi n'Li la- íaWpt-Wí 

lOrts. [,.„ ( (|Mf , Pr -„i línimli'- njílSSif 1 ir.-.n»irii*m f Li> imilla iM t,p 

I 1 :;/ W M»*MI(0 & a¿« :t.H*H.liñ^ h^LMla nlr ít iftf'ft'WÍ" ' lr !,w 

.1,' hl$a &&¡&¿ty ) Kfeiíi^ iPMli.-.ÑiH rí! l4 [,rr..rtll.- oHfll^,.l..r ; ,h,l... t *«ifJ 
ini Íí4jií. (■■- i i'. rí« í «t«uii«i«» ni *t milMÍiLvr»lul<i >P. 

r.n„ | H .f-fliíl .*>ta<iilr lji-Ser-n'-iiriii de fínttjk; r-.nJc ^:^^■■^lfnl-■ , fe 

M« ¡.»n~ .•«,.rui«>,*i 1 (¡i -l i—i ¡■■¡i- A- ti f'ji¡>il«l Fi'*tjiL «Vi. f*m¡ r^rtnan* 

i> ii I trille- ni, I- rWli'l!! tlllipniinfíiHI, H nnr HH*- ^ '«I J>Ip»1»>". 

I» |ü- fmIp- tln--4|L.li- }■ l.*W»Wíllt*¿ InnH'i-*!»! )J* i)i<-lt* S6*'l*t<iWÉ id- m#tt|W 

Ipí'í (^ip* iMj.ifci,"ii .|Íu' íi:|n^iiiai-i» a p*»J ir ymfa te -lí-n-iniii ¡pro^fín^i' 

nú Ü'if i- fi-i |.-rn1iil«!> 7" — JiittrtnilLi hp t — 4 * — iiírínf.» I" ¡it fin — . 

1 l"p ll'tr. |-ii Síímsit, rxirr iIj íIhkiI- <|1B> l:i UlpirJlfipifl ÍHÜ !» junan*'* 

¿i |'v i-ii llivailt- l.-ril-llUfiJHIllf pti'xK-itliiXh.f |"ir ^jímiKiMtlllri Ü# ..rmilii-NPn* 

jüi ^I.fl.n- rl HÍNüifl *r -rft- IWii.it ii? epi t^lanhr n 

¿Si;, a .Jtm. Mllllt- jlIJHflKl.iK Pl.' l'«K'-" ¡mri'-'F 1 » 3 lHf> , >l»'i«» ' líl " 1 " 

i';íA>riP- ib- Iíh%M » H^Lilifim- fuiríus , r cci n^ltM'iitn' ln i'nnn|fm (wpr h'I fVulW 

Jr.lii-,4. 1 .1,-: illtiill'-tplis ■' lili ¡nj'lí H^ÜJ» I"» «miWi-miW ifi- <li».niir,-li( Milán »1«» II*- 

b¿áü¿Í^ > ilrlh-^n-la. il Éífett* #m -i'l¡f'''n lii í! "rt< r WW^Í* lwL r '' 1 " 1 " 1 

r i hi.Min:.- 

li.-tkh'i-iHp r 

I") (í.-humií-nf ■< l^nl'r Ki>'L'n ii^ 1«>r ¡iplmiUHhii ihH íliiif-ln-jnlrl lnlrrinr, 

.j„ 51 !*■ H l**»** Á**»'*^ ih-rtlrtilnnwiití* » gggl^ 

i-ii I 



-=«l.¡ *<í al,,rtni ' ¡fT? * . .Ir Aph-W «lv 1* 

¡'Juta hH'«"i>» l»»"^'" . JU iii>ji«LH-|i-d1ilr IW&HSF r,í S* 

ri < **¡ntw* w í " Lt ' 1 V " 1 ' ,,J| Jn ' . 

Civil > *■ lB Vs ^ ,d i^TL^aub. ^«mmita-* * tíí**** ™ 



I 'ulirMili'imriit ; 



™ - -i- «¡ ttfJ^áflwB *£t s - 



|ti--"lv.i rul : 



l'ihik. jih «-uní dpt|HiíÑ>.h)(l > iitiiiiJiiriFH. flirtlH iniLilLh Kt> finí i ititii-jisii» > n-il^trusi' 

«m A \ih- m^ii^iiHÜi'»^', |htr rtnu- mí. i^iih' il-n- fp L Ifobwro K. ("pii'tk — 

Alheim Hiw.H.I.i, — |j is l'.Utuw f.tniiL -- Jhsk i'. ftmu. Ititartio J. Una 



■ 
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HF( ! ir¿tl EXTItAOUIHX-lltiO: N*¡*i¿">* *'>"■«<»» 

EL, Íjm%% f*£#r% r»í*wti(tó^^« * ****** » """" 

^■^wjíj.tV! mvíl*iiii' *¡ Jiri. t:l <k>l <l»m¡ii iv«lMiwiii«nn 
tí ^iliiu* ;» Hjirta <li> rtB<lH(limÍB, tiptftg » ln |ijrmniil¡cfl"<HH ffJ Arta > n 



,k !..*irtiií>n. lIt |!NM1. tu. iiiipirlJi A rjrnÍM» it lii ImoKíil ijití araCHUi 

IL | Barrito» jftVfótf» <J «t. p, íw. 4? I* r** 1 
aY #! ]¡i«il» J« la* itiHlMlH-ann i*irgn«*i * W I mr 1,1 ^ "rT' 

llii-lu rJ MtliiriHiii mi nit™ Ji*|Hi*^H" |i™r «■■! hIktH" rt^stiuirtiirut 4t< la 

l.. v a-iiü. ni i&f&tf ÉÍü^*iflf Ia r.'mimLi jtrtirtupi mw "hi™ 

los .«¡tnittjiWM "I i"M«W !<■ «rta i!- vinrUiml.., «* «P $P¿¡fS" 
,-hJii.ir-* viento hnKtii iwülii i'l P"«Vr K.i«*miw> NbvhíiwV ni u« Jr I" 
nfe¿«ftrj .)!«' Ir iH-iimhi la iWWfeftSSÍl i"' 1 ™! r^nxlit nal. .I»¡*"*pi 

í f i /Li j tu .v i. y t xa tiuauza t tm , 

fU fórti. ittl >rüm,nt» I» M**^* , l u< ' 1" *? f ' ttl 

ArimiM. M *»h ** i* »l* l-t *1 ivsl i:"*!^!^ ih- la te jH£ W *j 

wa, ni íiíÍÍHf, tát'Mwi »>« <M« ** Wdtfffrw* 

fe ÍM»W ¿«éííliííai^lfe fcí ísWwtWÍI^, "ti-"'** I" bi-I""^™ y J- 

^:s, le tim *«*<*¡i** '« a m r * *< ^ a »*" , ' i * 1,1 ■£ ' 

.V..,..t¡<m. I» l^tíí .L-k» ÜPUíí r N^WS^T* 

IWftlW i.^.l.T.ia -» P^íttV* rn -i "" 

r j f i i, i a a ta m tü i -v r i íf i A 

§¿ftáfr'U fttftM 'h «flteínWsi d ,l¡,-t H r la n^liui.* .M -4 "hk,,,- 
hw ,k tfáfc pür I- 1|K «tr.nyL™ ni»- wi»m»« 'l™'* 

v il K-'mim- ni* \k ^emmiii** AtirefitiNü, ikihiiip la iiHidtrinhun ;ir™tfn irLJi 

¡ arun , trt \n,mmvivli> [iriíSr.» finHlami k If 1 "" Í '-*" H í«(Wg 

¡|tr ;„„ t1 , aiiM'B.-ba .! k ™" W'S^". «■ I""*'»* ^í 1 "" 1 inmmrnto 



1 'rm*i<lr!-aiuli> : 

L-úbtiifi Mitini tu (Irritó *> I» ft'i«™v« mésm jj 

urmo-ih-iitL» i"" 1 liulliirw niPsIioiMiita lii iutr>r|>ri'1acH«i <|iu> van*» 
»» m k aiiiWir ni «n, l» iM <l«wln el.4 1!< <Ki>Í£-iiilm> lie If| 
ri'(;hiih'»t«n<' j» ley íWB, fttftóÉe n la promiilíliicirm iM Acta 
v < l K»tahi<n <!-■ 1» Ri'Vflluciim ArKWitinu.. 

> ■ ) Ouv t*n vmnht ni fotuto tl<'! ii*unT<j t La n smIik íOh ilirliuln 
ñor ii| St-fHii Sííiv lado ílc Jllsrifiíi ¡m h'rlui 4 # hnvi^nilin 1 il<> 
VH*\ m i milita *Jjs*i*lti *lv la facnliml ipii» »1 F»? 

K.i>-r«l¡v« N*i«l»l "1 nrl. Híi, i»¿ 2 a . 'V la ''oiirtífoiciíni y m^f 
n i límite Iuh tmbtá®** úmiáálg* í "*U ^«'taiín iIf- E^iiao 
hi l>v llUiVi. Kn pOHwmrinrin, un lwV*»íl l» 1 ™ altmi* lo ih*- 
tHU^íi not <-¡ itó¿i*to íkl 1!» Áe ilici 1»n* ik <pi<> 1**^ 

,| t » la iWíiltn.1 priyfóv* «jfjti I* *<n«'i« M imiti-ronail" UütiMli la 
i 'oustllnrmn. ni.'.liri.,iu>, M Ut «msiilorfl ini'i agí ¡», I* Ji'«íl«- 

im-iitiiriH '« 1 »il¡»1*(W '« Anilla d<l jin-anumin tW* 

¡m 1«* i ■ x 1 ra a i* «I olifc-W'r Ih carta dr rimliuluiiía. 

|"|H l'it», SB CíiIlfiriUH lu 

rin <I<-1 ivrarso rx( 

Aai^= A. I)nnx HAwr_u.t*i — K«- 

HKItTn |'¡. CML-TK— M.ttW AlHKI-Mi 

Hwiil.Li — Li'h: t'ArtLiwrwLüAl. írn 

UffótfKlK&í — .iu*K i!. HllíAl". 



OlSlUKM l.h MK1 



4 'm>^Í<irh-;Mlrln ! 

Sr. Kl^í al <l<> Ja t Tniuirti t ^U val .Ir ciu ^lí-nin Ih 1^1*- 

«¡tik íji n>rt«'».| tk altilmir «I W *W [ At> 

".- i - >- > -(tjíhiTtitiiiai jiiílt" L* It-y tlí'tiinlinliiuíii ii'-ÍWh— 
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yU*™ W-r r^Ft" fio!™'»* ^ * K*I>*M*« 

«I- .1.. L norma* i-*ta»-l"'<™t** ™ pl * $ ? f " 

f i ,, ' .!«,» i 3 .•! »r. avenar « * ^ ' * 
rírfi™. fiiwiaiiu-iit.il t»r «¿g lÉ^SS&áSS & 

&^Mmmm^ 



ili-trMi- fosg^fl»™ 




fa 1 1 - i.r .< ' "* S * t rf r .i* . 

|jfjt Jiir>lmi 



—¡i. K. ,\— 



Í£L ,.„ mí M ti éáiti»t!mt!**mto i« r 111 "S * * 



Ib i(uc ¡nrLuyr ri il^m-lni A fijar las tu ni km ri'tl'thlllivj» ilrt -^rvirJip ¡snpilLi'H 
i|ilr inn-ifli S.R.Ii.H.A. I'll ¡mirliiliK de h hinilk-,! iV- Ihl+JHn AÍKh-l tóbsw 3 
w-ri»** nm lii r aí »ítní Krtkwnl l"*r Imitu, !i« i,l*I.iW de ^«itr-lm- 



Mi r«tut 



I lUI'llv 

ni I 



m 



li'^i^l:kr -M»lhri L ih'|H'r1<»* nLb- iLrMv ÍhEihEtj* rntfH<HV* iir* 
fi-HHin^-ia* luí i'l ihIiih'El» ijr- íniiinhtihr í'| i^uc.^tur jft'jM'ml rti *| tinli'ik ttll- 

h-íi'|i:i| i i i-ijjil:- ¡(Ni .7 i^i- fih rm-j' hpiTmthi". Kn la]**- íu iim-ntn--, ikkn 

b-t'Awñu >p- oliM-miMf |H»r ¡i:- i><ihhitiuH [nnn-im-idi'» *«» rninlii«i*iiiii> 
ClL *l IkHlrr iln \mA~w'w i,ri- ¡ti »i> V m iHrfinipili íft liis Imliituhtl* df ¡i 



i» lí'í LTM3H-- t'ktVAHW 

Jrd iiIrlhurHH'i ni -LTnlurJ-nu 
[iv« rlrJ ^rrifim | ni'i^iJ * 
íft ÍPH", FU- Lfí+, iii> la O 
tpp< [^ítfflriíW t-ji-l 



■ i- • »■ |> i> i- 



MTttrui ilr In 1 'i r q t C b lu) ijr 1 1 |n ^ tnriiíjih rrlrilhii- 

psMlalH-i-ih \ k'li i-I |hKi:p¡Hh H1 I, ¡f W. n'kt H-HRHlHh |p arcfi 
r1i k 1 . ¡mmIit d-V^nid.™ ul í ¡■■ilr.rrtkp N-rittMbizíI, (TkpIt I" 

iHMíic-ra! 1 :,^ ÍlEhfH'llÍiÍn-3Ltir prJL m^Üí i til <¡Í--|H.^1íi i'M k'-'í J| LCl K. Fb» 



Li lev 

LllTI'L-hms ( ÜLCJ 

*rri;iilii ríin Ifniiil^ihriilii i/ii | 



il ■^■ui'ii'i' ji Li |BTi'"|ÍL , riiVn n"Hm|!|l (iw- rti'rviHii> ib* iiTriY¡--ii , iti 

|^fi3ii3ii ^' rivnitTh l:i MlLliii r .]i; 
tt Ki 1 1h. 17 J, IS i|p 



IM ill< 



L:i MiLIiii'ijinli'l^il nh' Kh- 
Í!l I '\ií ihí itmVm JíjlCBiilal. 



ti>i|;k vi'jí i|«l* J J' 1 lili, H^* njifl rea mi* 
H'U íip niUHh'tlti"- |[ij4"rrj <hi-¡ |i 

l'liill ií<< |ki- r|A>M||.4l>i llf trí+'rsir'iii i]r Ji:s mtjiWCMnH L'iiirivjcu»'-. 



liiy n,ii:<M'i/;t ^! I'hhIi I' K jtfí-üHí" il nin™iir 
iiliiHiHi^ i|Mt> ]fts rnrrvn|iiift<|ril |n)F a¡i1itn- 



t-iiiiL|i;iñui ,U< SvrvifM» KliWii-isri (¡üih Bin-iictt; Aif^N 
(KKtKiA) clriiiiiiuli'i d Ja nni^ii-ivuiüiliic! <IW purlúhi ili> ^^riiítiln 

(Prév^lWíill ilr lino nos Ai|i>íi| «>3¡<<ihl|n|<í la iimiJririóti ik> MlllHss 

y iÍihíjusumcmi iif irívtMá*^ «le 9a iiíik'ttin^ii rti vnyii vWlaA 6* li- 

ükjlilcill'llll hIiIiImIíI^ >UItVÍlf|ltHi. 

I'ai'll ROMtciHT I» CrtTH'TH'in lie r»*,'lilh1i1<-n llt lil iiiLluk'l (íjiIÍiIjij! 
rionnujibitn, invíifti lit lu-liiHi Jjik jfií|M>>.ic-ii»ws tlí> la ley 14.7TÜ, 
j|iii- Kimuitiii ¡i lu jurÍMlieviiiM iim-icnial los «prvjcw ilf |ir«v ¡witiii 
i!** i>m j i'EÍa i-li'-rtri™ inti'n-iiin-iítütlon mtí \a t npílii[ Pcilt'rul t como 
msí tumltii'iL t-l umvi iiifi hhxoi íIu (Mir Itix i-ii»|itv*hh j-s-^>hwsío- 
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w:>f«t.-:í8 eTvL minió 



I i|r J,a rlrthl, íihc tHiifmiHÍ lo re- 
tir tfl tirilla |H*rti>K íi Itis vr^ 



rl cual fu* 1 
ln tiiu'vn KoeU'dad 
Tanto i'l AtU'X 
í'muící «m ¿tiento <■!) ln fíímli 
aih-Íío |«n L «<tn»"'5 < likicron 

ClMIlf» i'HIl «llH-iMdn iiit*'r|iHün «cintilo ,-S< t n»s ( LillHfM. U fWr- 
ni<Ml>gil¡<tad iit inmuta bi> « I ow c* e«iie-Hidi f 11 f*. 4(11. 

r»rTfsjiíii!í^ ¡i mi juicio fam¿0tiV isriiiicr Utuhihi ln 
ili-f™*» «lo f«lt-i d<> niríim, *i> la riTim.-ute hntM- «ti&rt* <*» « i 
tir*fei$Hfc Miñr^r «hxtiwtn oiU> ahüniye n ln m mm Wm* 
ynr KKiiltA áitfp ln jnstír¡n, 

rícl^l J IjlM' ÍU tlleJPHdt'ii ¿iIliíIkIü <'> |i>Tl!ilcliti'. A>l Hl <"-tl- 

mu, ixmiiu- lo .knmlidwlo ™ i * ■* ™»*™ *Ioc=Iiii-m<-S«ii ^ 

inviilidi'J- tU' ln «nlt-i zu nmiikU*d cu i-m-fl i"", twmlm-n Iíi 

niiuliickni ik amtckim*!* mi| «tip vil mi ( j imw*'< j <ii'iir¡n. 

Anm^ic rstím Glliina* tía ¡iev&rt h¿f*^ fí^*** }* ■l p - 

mi' mi ¡Éfc »íi ili'KUkiiidud, ^WM» ii-imUh»! t*l ai*i» il* jnwíar 
■mhrc el pmli-r M III mi it'i|J¡« rí'íftiIJii ¡'I cji i eicin di- fneid- 

tíMÍí-í rveMioriiEft» « lu emiUThi* p?r l;> aiiloi klfid mwiwmilt "«porta 
rr*o|vor ia n-jHi ilición dé un» Legión tícrttf y «í!imil,conio!o tl«>!nrn 
hi ^nton-iu $ |n iiim trWtawM — iimfimiiinU m ín «lamín— co" 
fmMlnuK nt^ el* lu-di» y «o iwmuMí* <n !¡i iurtmirm de> 

«>»'i>|ic-kni. 

]*«r í"lli> t y |Hin¡iu L ln t-m^tión |>!EmU4id» cu üiitíw involucra 
Im mtorprctactoi tic una loy ¿«feral. ™-nimtro «n* el M pihtcs- 
p k nr-ollwilimiMí, ele lus .íltí-ccs imciimnK (cf. r'nlW: i»! 1 : 

15", «mtisulír. r jr a»!* tita*). 

Se míinvín Inintti^ ln ricm rcnl^ luijo ln im-ti^^íóii ftW 1" 
^cnti lKia, ni «plUiu Ln U>v <ti U» t>i-c>íi-ttii> eatiíta, i|i>rtmior<> 

tdü iKHfrn-K qní «uno timiiicílft" le fwmi¡H tun rn miltoria <l"' i*!iti* 
Iónica v í*oiiiiiní«i iW si'i vkUp * }<Vii iV<> (yri slA.li> )»r 1» nitnrn 
dentro di* *u jtívilíltíccilál. 

Kstiri'j<n ln i^msííhkIhlIu ip*í*« í l< JC"» ^JrtsWSta nnitísi (lifiiü^ 
riHNiitwf» su fw>nl> OK|icríríia ni las i-slíiiuWirtii™ iif k 
í Olj^^iüii f»risíiniri4i ípioi^iOh ]*>r \« «mnWiimlidnd ik- ]a> l'latn 
{ik I» ífiml P* sjjpt ^m. cu «« ñmíiitis U del pflmtltt tk Ijt^nüdn) 
a ln rcm|Miiiíii Armiiíiim dn Hlwlrícídini inmi la |N$«fÍÍIW f ' c| 
se rvicio <|ti;> ncImiIltH-idc ninipii' Sl-XíBA. 

MAiiifk^Ji WifllM>l*fík' íCW. ln! virlud, e* iniion*>lilí' 
i cctut a ln ii(>rolKU*:U'Hi itc trttifn« y » !u i cicidn^ión ikl syirvitw 
Hiiic ^ ééatif» ik su juvíhíIU^íijií, y ftl no af-liBitíríclo 



*»l ile-n »n Ui» aUfHNsitiíiiK - jirt-. "p, Ifi, IT. tn4 y |n* 

de Im n>ri»litueióil Xacbnuk 

X ■lu-HTi-u iiiiTitliLU*. ml< < iiíri'in i"^- 

(¿i fe* 14.77:!. rt-i|niíílí ji tJn\n> rstjíMirm* ímpu^U* 

ijrtr la i'si^li'TH'in M fiitíKl<>iniTi«!<» urlsiTií! epfittfM» tej" la 
mÍTiiK'ióq *• "tiran [Iti. iwn Ain*'*, tillar A $ jtirísitii*iún 
nuJ y «fig^ a la* ri'frlam»iiiiM-í«»n«^ 'l" ,r l ' í " l< r Kiwttiii'» 

líe [íi Xrtcií'ni ki* xervirii** iJiU^ít-t» fb- ri*rtnr¡fM íiiiitoiiw**»*»' 

tí* implan ' ntrf IM apila! y |us 1*1-1 i.W .1.- la prr,- 

vím-k ilv Kiutw* Airo >ttumiM iulíNs »>ii *>l »ru>nl<» l. «-Mro i"- 'l'»* 
frutan U¿ f|i> Iji Pw* y Kivsi'timtii. 

íji itresíwswi wa« smieiiis Ful- rs*pttf*^ (tari** |"r 
«-I H-Ijh!" Naí'iuiiiil f m partí 1 fin' *iljmlítiMlo " !n imi-vn swíixlwl, 
«m m t'ornió cun lii> m mn^íoim-iax -una <!«• rife* Iü Cmp* 

»íii Anaína -I' 1 ^«iiffeiclaJ I* AliKi- s**ím <•<««- o 

i rim f*fl I» ¡*'iu<uría EamoSl J J < W-it*tiUt > Irf. I<r 14.7- - t 

Htitn- >n* liwulwluiti* t|uc i«r>rriM|wmil«- ntiwlw^ fi la íiu*va 

i.Hhiil. «instiiuM» Ihiíín i S Hl.rc il¡' * S- n inrís hUvirkí* 'H 

íirnn Hih-iwí» \in's" («MlHAt, »• iiH-lnyi. I» r*|»ital P<-íI<t»1 y 
i-I nHrtiilaile Knsi>nn<b> 

ft .twmsiiivi. \téá i » ew*ti$H n« lia ^X» "Mitrar 

v 4 <!■■! íhfi-ftíi arriha rm'!i*-í(m»(lf>. 

' ( tl , [* |.v snl h ™,v«, imhirnímt'iil-. i-* Mi- r^H-lnraii 

,,,1^^ U * f* la m ■ » '* JU 7" 

.liivk'm t-Viilfíi y .'OiióuiKii mtriNrtiiil ^<»>.r^ li« xerrwm ^ ri 

í^m\ ti» \» r,(í U ^mU\u íji Iv *^»^* ÍR5 

,.,,.,«,1 ViíiriKn lanfxri» ií^fH la^ i^v,si^ <M 

|,1 , ltH , k.lühtii I nmifi"*" XWPTiMl, >M ,,u.- - r..l ■ ^ 

, K . , í - v un *>wkiF* la afiniitufluV li»=- » llt "- 



S;i< Hi)i!>l, ai t*. ■ 
liJmlrs 



HP-:P.- ■ 



ÜIL JfíTli 1A HE ^¡*^ 



^SBí^íS^tS^ te* erw^- * 

- ^7^rr^^«s* 

fl j.| ,1,1,10o Wm»&* JÉ* J Xilinos 4 *Tl.Ltih. W 

ü "* " s 

V M SS S í ¡ 3* v del iM-rilu 

( i llfl oí mm ¥ w 



lfl KAIA<H TtE L.t MWTK tflkKH,, 

Tíir f\h\ y a¡»L¡riKÍ[hH <lr la tlmh-tim ili> V. K, .Ir 
2.Vlh !>5> MU. 'J»p7 t ^¡1% JHil, *us íH«h y fltmw. ii|ihm (jfle piíIti'k- 
t minie «sí <|íH?iiiriirl«, y, i>a e.umtn it lo |mii(ijPHl ctífii)-*» confir- 
nutr hi i.i'ii(i"fM*ÍH ti|n'Íft(ÍH i-u Ui i[W lia jwiImIi* wr hwíithi ile> 
r<><ur*<>. BÉ»ÍWM *tb«. 7 <k> ¡nüo ti» K-itutrtlf* II. Mat^tífHt. 



V'Moh líPít MiihiH : "MiTi-iíSoi Klw-lrk^» clVI firwi Bui'itw Ai- 

. -k ■>■ I . I . IT 



tm . Mniii<-i[pulitlai. K"«ipt«Kla t-J imlidiul iU> fiK^iuui^." 

i 

i in^UU hiihKm 

1 •> gui' I» nnrfc'ikil inióiiimil M.K.CI.li.A. i>mnwín NÍ* jw- 

<-in ii lu MrnikfiiíulMlnil dol l'.irliiln «Ih Kt.sniaiíii. I'rmliiíia de 
Km un* ,\¡n>ü, |M*r uuliitail <li j lii^ i|ps5.ii*k1<ji>f>¡< e.>ul¿>ípi.l¡a* i 1 " lw 
¡irtiriilox I ¡i íi ik Ul ortUiiaiiiM II* .f-- J 'iíl, «iiK-iiHuitlii |n¡r mi li, 
í'uiui'jíi IJi-iílwnitlilc: ili' ,ii s rtiHiihtcitiui'K i|ui', m l'^lieiím *k 
tlk-tiM íiriii'iiinivirt. U» iiit|Hiiu>ii multa* THir íii<-miipJmiti>nt{. j y <Lo la* 
ifitííiuii'inhi >s irrílailar; H» fwiiJiiiiH-ntí» im mfriiwk.i"-» a I"* r^- 
i¡<iu* iH>rn*ns KMtíe*t*íil™- «Mlmrift tlr priMi-ni iiwluiu-Mi 
tf*. ftW .ttíl, hnn- liiirufr a ln iitiióli m.W In tii^n ■!<> It> ilislrtlrwh» 
un lu Ivy 14.772 y tó* riHifiniHKlii tíh In nlzaílu (K 444/44"), Eji 
tule* criiiilifmm's el r*í'iir*í. KSP |»rfmkiiti' I *W$£* 

2ók. :t2¿). 

yiJH' W \n imvr tfmiiun e»iw nimlíjalr In ili>friii*a i.i> falla 
««'¡Vil!, y üfibn' lu qto; Jiíín nt« ¡nsíüt<- ni ínlyr|Kijií'r vi reratw*> 
(<iú.rimrtliruiriii y i|ii^ fui 1 iw.iiiMl.íd <ii amlms ¡n^taneitifi. Al 
(ri-i-lci* iv* iiwrstiriii piiHlijiaiixiir <|in' lu pm|Hii Ij^t^Mtc fli^jigP 
iimiiln V'tl i|i- f*. 4-Vi IM>) t|iic ¿* riiPWiitm liTtintli' í*1 
iln mútm .i}ilk>.ulii>; |«Nf i'lln a lu (til ora, lo í]IK> n>fli-jil el 
ititwn 1» it» íMtw i*ta mi rviiíir mi c^tli»l0 Ti^lanuí fimrliMlit 

[j muís mui t ifi|^ iiiya nnlilinl í»n ti iul<'. Ailrnws, r^sultji 

invin^iluiiHMc rl iMi,sÍ!Htii.ii<> ]tw la t'nFni ¡h 1 m-utniiiii'Hin 

h Lux imilitUn iIík] nublan (pur In íhííoiti y t[ijc t^c it-flcjan íh Ift* 
^aimiiúwiinii'K de I*. 7 y lüi, <iiii- »nn ílcnntsivativa^ tk> mm ItjiIhi 
ijiin-ii'tíi ni (*ji'i-i*ici-i ili- »a« hh-(ívíiIiiiU^. 

) 1^111" a 4*11 ÍjW»HMrMi j.íiihlir « n la |iai t|is}Kwttii a 

<M |ni,imm-i ü nl" iHinfiiniaaí. <íi- |iriiin>l il h^lam la Ocelnr» 

< s } ii . simi. rif ' In imli.bfl *! Ia« ri^fpliieiinic» <|ll<- Bí>llL-ítiinii milliils 

fl |j| iHKH-ji (ís, 211 ¡I 2!iJ-, Up í|1I'' «HlrtMliyo fl" VinxilIfPcrillMOjill» 41 ^11 

f¡n. M íJLp un fejcíWp i^ni ivTi. a i-iiyn f-fit-tívUlinl «S^l^i i" íhr ' 



pt jr»¥tilA DE I i KJfllW » 

mu» i infinitada* (Caítos.: '2"rf>: Hi cem'*iMitwk' ik'lifltir en «¡ta 
pausa pí tk-reelio tt i^ieiljír lün ntuüUs o «i plln íIcIht debatirse ep 
lo* juicio» ni tránútc, es un planteo que escode de» U ¡hhUíhmh 

i strijordiimriu, [Uto* «o halki referid» n Inx cucstÍMn-s ™opt<?a- 
.lillas t-n I* litis, enya <IeirÍT¡i(m e* materia propia ile jtipce* de 

4') Qup la ky l+.7"¿ (kd«ri> ele juriadicción micioiiul y sBjeio 

ii fon ivurl!i!¡ii'fítfli-ioii¡ , 'i4 ti lítela r**' |K>r *A Pailvv Kjtmilívu, la |pith- 
tai.im, (k'l Hcrvivio (lúMica tic deetrkíilad i>I) v\ l y nrt'v\n i Le EnflO- 
uuilu y su interwiiext&t con nlnis fiürliikps ¡r la t'apítal rVleral 
Ult. I }- I* nilsnílH Ipy previ' i|üe la nueva suciedad rtimrfiiKU 
¡h diefa* *ervipio (hH«. :i y 4) ápffc desarrollar un* irtividaclw 
" ¡> ^pvtamlo I<p* jXMiMt'í kwak'n cu <«tfcp M\n<>\\o aiie wn cojn [mtililo 
('«ni la jurtadievióii IiVíiíab y ecoiMJinktt *\iie v&tí&fáptitirfte al Estada 
ííiÉjítiijítfl;.'' (nrf. ó), 

(¿ae t-Ji ukvtfí txnjeiuir t[w? la jiiiiwliwióiii ti íjtie refWp 
la ih.itnit legul induje ku d*>reelm a fijar ias tarifas rrtrihiilivaft 
&1 Ki-n-kio púhlica nao prwla la autora, de tal nimio <pip las 
nmUitci* Oc cwitFal«r m|ue bu n-fieren, Iíí* avt*. 1 u 5 de la 
nair¿n impugnada ffiiya copia «lir« h f>. H/íl}, rrmlHrtli ÍTH!om]jfl- 
lililí** CCHI ti<iii< ]lu iV-nltiiit, 

ti*| (jar puta l*ort* ha daádkfo que el t^apn-s» puede IctftsJn r 
Mil>it> afreto» tío las amiviclittkn Lat*rte|í» de la* provincia» «ta 
H objeto de fomentar el bienestar pitera I eti el arden nacional y 
cu ln mfditut * tal™ fílwti fiiem 1 awpnarwj {Kalium ¡Mít; 
257: 15it, füiiskl. l*y »u* Cítasf)- Kií foasw^it'ia.'iti, "cu U icifiaiiiíii- 
tseiíi* di*l iniaie» TOrrespcaiíle *l liobif-mr» \acir>Ttül, tmniwed *» 
vialik' lil «liHi n-adali (U 1 un* tt'rtaíiHVA |ioi- 1'»^ pitti^rníw pnivin- 
í-ialcs, rrtiT ruilt1uni«iiti> «i fl imíer tk- polípiil f|aí' Sftixtf y cu 
ili-fiima (Ip 1i>" íiiIí'Wj'í'» ítt h Ins bakilantPK de b Prwtptia" (í'a- 
1^: 1>,V¡>: 137, «mis. 

7') Que 1» ilicllíf íi" silfiTlfieu i|«p lll* atrititicioiiríí aiwialíUJes 
pxpIuvíih ai*e*ariaHip|iU> Iüíí pocler^ri JfrfnlPü. Trtltla i* mí q»B íüta 

r |Mil¡M!iclnil hn shIij ailmitkla t-spri^iiiciitp t*ir la pr<>pi* ley 

14,77'J. iiera mi Iji HípiIhIu t|iw ii« inteifírra j ol^tniya lo« flneíi 
.¡ni- KWtnitim iari)*tlU*k'rti iiaeh>tlftl, \h- aiií c|iio im hp ju»1ifíf|ik; 
la iatervpiioiiki coiiiundl oii t-l TíV> tlK,JI rrínihtt.fiTin tlt* las tañíate, 
fjl U retenía í'H íiup líi ivjtliaa la irntcimiiía tmptiEiutiia (iluítríru» 
lie FjiIIíw i ¿S7 : 1 r¿t, (HUímiil, fl» >. 

<JiH- «o coIIMUmto iin|K fliaM-atci para Ifl aplíeariín <1e loa 
poaHiiit'fsnik» ciup mitr^lcn Un artfl, ^104 y 10* 4* la í>nstíta- 
etórt Xaeí.mal invocólo* por la d^mandadj), p*n|U* lee Atribacro- 
ueí* ihatUmaliH tíenptp rmiiliinu'ntEP i'ti v\ ari, ti", me*. H> > áH, ilo Ift 



misma i>iislitntiiín J" **" "I l"^^" l"**- BfP"*** . 

ias provincias jt rtTll vi |*wS*'r (lili Jijad» uHl^hie'rlw Xawiiwl. 

ír>) 4iu- tnni|HHHp «Mu a Jas ^iiií'Éikíoiii'k pj^ííte»:!^ 
ÓÍjgjfeitkf l*> r dnMuWl**» éiü !a vnmr*i¡»\ qn« aturmm Si la 
r i(',\ |JK, pues como b ftflnii» ti Hrñnr l*Nwunnl«r liimrj.l, 
un w tmia do 111.11 tnuhtfen-iicin *k- lu mísm», sinu ti- una r«m- 

lüjr *M t imKriíi*"- .,. < 1 

Ou.- *l mismo ínmlniiH-nlii Uicul c¡H'Iiiyo la Tilintad n.n- 
hujíln a ta íuti-miivitón ttfo&fetf tart. «7. in<-. J-\ de fe 
(taiHlítnrtmi Xuíiftiial). 

dwlH #ííravÍH h lo dimatolmiu *-«n riimhuoi-n*» i-n lo* arl*. Hi. 17 y 
ltf r d*- lu 1W! ilmwii Xnewmiil, i>*tA Px|ir«i«TiH'!itt> p***Mo |K.r fe 
prona* l' l v U 772, í-n manto autoriza til BwWH Kj**otivo ft («w*- 
nir «.11 !hs miiídri pálida^ inunda* ¡m|n<iW* .pa- k« 
wrroMxmdcn 1*r «pli^ió» l.is plái.sttlns <fc> n'V«^SW ift 
n-*iti'i-tiva* i>«iHi-jtíinii>K** lart, «>, 

g»i>, ]*rr lillimu, la tro-iia iiríiUr»n*'diut n^u- -I 

■Boiit<7<lr lo* liiinniuriw rí«iíMo i» *'"ti'"i<a 

dd «Miíd» fiilitlaniíiil» 'i*- i'siw 1 £4. 1**' (I* 1" H'F ^ J lo J M, ¡ |!i ' 

pmiU'm» ck- < «"-'«1» "'««^¡ontr*, a tal<* tme* t 

renwwiii* líi'ih'ricjts f|lK> «mlH 1 pWrttQ « d«í >fí#ÍW * 

«HIÜ 1 ÜM^ ®*; W , 1*1 5 ÍM: m . Ü3M: «JiJ' «•»'!«)• 
A i-SIn tul*' «líii-Kiir '¡ut Itt seníwuifl n-emrí.ia coiitirm» to* nt«- 
luimu»» i-f^tnadiiH i'H priiww iurium-ta )T In MuMi?Jli«lt.!ínl * 
KiiHi-iijula |ilant«t la emmtíñu f«lw*l q«» ahom Entonta 
í«oa»eHti; (atttttewta % 2* ^ fefcwN* A- «8? ( 

IV» r i'U«, y lÜftamiiiail» por Sí'ñar l'mnursuhir (Inii Nil, 
bb wnifiniiii Ib sonU iifUi a^-Jail» tío Ts, +*4 447 t » sillín tía # 
dukt srr itiaU^ia (li'l pmwwi nxIrmmKníiriu. ( ap wr*l»í. 

KF.HTO K. C'Hl-TE — Mim n Al'hül.W 
KlHIiijl — [-iml'A 

JlIKK V. BllíAl'. 



1 



■NH-KHV L'U'H i« lv I'!ÍOVJNí:!A $ Hl'KNtS AlüKS v. í&í ¡1$S 
AlMíKNTÍNA 

Kl JiHKtrj ("liilt ¡la' L 1'niviiH'ia A> ItuíMii* Airu*, ílfl*iít> <■! dé iMabí* ^ 
Hiii; — í<vtia M <Wn-í<h ?| 2rl"i¡. H t iiv ii„ ixir !<m»iiisdii íii púfl^ftfji rvk- 
livn ni nmínulHi <h-l tUiuM"" 1 »' * !■ I'»"*" #^ ; * 

--(■*■ i|B* r tar mU^mttUm |kw l«» *«lí* , ¡il»<ti , i' J' L I" (¡'riiVMiM* — iMtiivit üUjí'lii 
.,1 |,¿ |,. lin i, i-n-. -,t.:A llil¡ ¡iirm|H , .i .|HP i'r.n-ll i.l ■. 'üt-: ■ |i- lmli-1"!- li- ;:|ni'*- 

' i», rtfüdw ii-pr .<> .UtTrt if -K nKiíi™^ í*9® . l 



Muit itjii |o <Us|>mínto pirt 1 <■) art* -4, (ti*, t 
l2Hft/ñ8 ¿ust'itukUi |mii' la ley ] 7.11 ti 

EÍ cuanto «I fumlo AfA asunta, c! Fi^n XacHuiii.! (HUvueiMi 
fk'llt?ml Innwt4lha> acíún t#t. mt«?Tror*lMp lio niKMiVb.do i>sfH>rÍa1 ( 
va hn ayuin«l»J«it<> V r K- la iiilcrwiieión nut' U' *íum>*imfuic 



{f Kr 374). Huciw* Aire*. a> iU- 



tic m\J. Eduardo tf\ J/ar- 



faujo i»: i-a cühí k si-prema 

Hucims Air**, íl iti' i'Huriti úr MKÜ?. 

Visto* lo* autos: "Jwlícy i'tnb ^- lil IVla, & Bufinw Air™ 
«/ Fiaw Xaelwiul <IM¡ I } »/ rcp*tieíAii''. 

Oiuúli ramio : 

1*^ Que ci recurso ordinario tic aviación infortuna»*", (mr rl 

qm? clisprnion el sri. 24, &U¡. ap. a), <M ¿«rcta-loy 12WV y la 

^ Que w dienta en autos si el Jnckcy Club fie la i'roviiwia 
de BmuMW Airp¡s dnraute pcríwUí «urriiio líÉCn» ul 10 íte <K-tll- 
bn»í1i> líliVi, ftt'im Úvi ih'cmo prí»víwitt¡ ¿"i7<í <iw ft "'"¡ 
natía ia «mhwhí^ quo tt'Tiía cIítIh» t'lul» relativa al úsafriiclíj tlíl 
inmmtMo que «upa d Hi^rtHB» <!*■ Ijí Plata, y <1Z ^ mayo 
da lfOS, en *w ft* i» íntemBo p<ir la* anHiridad^ ¡.rovmciaí^, 



o* tuvo 



SU MI4/ÜI llt M íHKTK MTÍNWA 

vw*| tlp lu* UiU m <U' aiHi^^tttí*. ertaftw v<»i* h ii™vtn-Vy isuai/ 

:i*l QiU' lu W&rfti» f 11 *' ^ífjWp 1 H " * i(i >' l«»»»vum»l +14- 
v ..Jít,ir¿ .1 -líu ll> ih- «rtnliw He 13@¡Í « tjiík iU- ti» mal W OWW íj 
W-rtvtv 'liH' ^ i ,J ' w>1^í^™tk!« iiHlcrmv, >¡u<> miiMim* 

¡U-¡ tiol>Wl*> inri. Jí, ^W»&P & WS*^.* ff?f" 

la ñu iKMii'i. Iji wWmín UiiWiílríiimi roiilmim ™ ps In - 
cluí n iNii jíii <U t Jorin-j nuil, niuíti'jmltp imlornlan** *•>- 

¿Ü¡Wu lui*1a <■! ttó najiy^ át> $8$ Md <t»<> f^í 1 ^ 

Üi^ Bfl i.|U..-v.-nt.ir<li-»¡jriu«lrt l'nlM KV«utiY» prwinrtal, 

^«fin lípCf^W itpl üífl imti'i ¡«r, La .xjil ™>ti signm •Ii-ikWIoí* 

t,„r iihhIhi suwsíl'^ mb>rmitmrs, hnslu rt 1" «I* PW^*™* 

% rm iii-i i^r.rt¡iuiai ^^.^iiteita i r* ow, m 

di»,.»», \»r »¡n .4*1» -I» t«|,h«u>¡<m í<««i«« « A*íK"H»«iji! 

U máÚ* 1 I v <<> Hiitiíninli-it, *Jw>Wllat«SÍW " lliriT- 

elfc, '®$m IU.>h™>\ M m- l^i | & ¡ <i¡! ' 

■tlutotfitta inri. á>; , , , - 

(¿m-*!,. b.-sirti, ^.. r.Milt« ¡mlwlAlih' 1,1 wanfc 

,Wmt> tfllHinLKV *?MHt<J ,'*!>."ta.K ilun muflí" t^iHji", 

I hit. mt.>r. ¡miun I rt&itác* i^tiivu hitinvüi'l" 

i'J ^ uí ióii ftc cwt«! 4^ MíMflte* W lHtíJ,JI WWÍE 

, ji mi áivW y *h "h' I» 1*^^ í**<f ^ P^raf 

,„ ¡üw ÍÉ¿ J'Kí Mu. i, Su *uif m Vn. ^ii .^i- 

fí¿i^i unW t» (^rfe *í l&WW» Am'« y [« lid. mi. i» i«*rtir *Ip 
imfi hil .h.<n tu- ÉbÉN» ! Hl ™ "'*" lv " l^' 1 ™ in 



•"7 f Jin' iH-iinii *»*ti*i"' íjMPS; "1 btí^P '■sului-ailii SB cimi*- 
^l.Pii, IíÜíÍO i'imtimiHi i-xí>1«IiiihIíi luí inri, rus iU- «>M1<>* y ^ 

«-níUlml 'i*- *HH*i<nriji áf Mni |# l<+ liwí« >n n |íi^iil"i- 

dnn -1< ! *Wk I Vi-», la nwfitlnJ ili- I"» li**hi». rc«ltt»Bti*ilM (n plW'- 

i Hl ,U. mi > iKxliMtii: i|Mrtló ilkl ««Wíf**» f"*W 

. Ul , ,i i» h iiH' I iisun m'-r. y n-i-™tir «tsim ^IIJMÍ^ 1 ™^: 

\ iIhí shuU'U il,mostmr ,,nr k* If^fM^ 

luis b i ■ n! VI-** |i«.viiK-i,il y iU- Ü ti«M Ni ^ ia gWW? 

i-,t:»f.ili«i!^ su, ÍM«í^ l^fm- Ih hí^Sj 

1^ f cír^#^ ^ i-r.n p.-r^-lo a ^ »U«U í^fc 



|w 4wÍW * los « CÍWtpW^ <U; 1« «gjM 

fis eu iwü ¡*»*¡ sjtsüta&s® 

ta b* ■n nu ¡^ t ¿^«'i;' ^^¡^ E ti- 

XrJX^ 1 l^'t 1 Uu úl Wr^^iL l^cuwl» ««i **** 
último d iiitmrmi' ftP»W (T*. -!:(ít _ . , nil 

Ti Ó™, «*W mmnl* Irrito fs. ttff vía, *mi-t* * 11 ' 

vira.» &> «I*» SOCUKII 1»l-»-u»I™, • ™y» ** ;«<«• ■ ™„. 



rjiMJM ni: L.i ¡-ímíTe; bi-cbish,i 

mi*'iifci1 pretljwT que Itm rochados iiigrt-Afirutt (Jo ajgufi modo efe 
Jas üieii* fiscali-* y, |.<>r vi funlrario, lio «iht< ihuhi <jj£ó i\ Jockey 
(luí» fe» wiiítu]ii3¡jiij *ÍMnpr«! i>n litis rm*]>i*w llÉrtw, Ka r<imi«iÓH 
lür^liva, <jin? jimntuvi, <n ftmeiatiux hustn mayo ik- lítáS, U» 
¡ulmitió t'siirMiUHnntr, picíetm inulta <M iliiho viirifls ele xtia 

* )iftnt L ritP¡i y HHll iwoikk-Ííp Lu ih-wi» y hi i-otwntAi n piiguT <*n 

f f) r.„„ rolniitiirin, t *,mn ^ur^ ^ J w vbuwqlii» ,!r juicio antes 
L'Siiriiiikiid(i>. 

j < , «t" 1,: ' Jlí,t ^ ,r "*^ rK^Hiot'íilu ]«tT un. ¡uto ofiíííut tu Fi ui, íiiciíi de 
Hin-niiH Airi'i. Sólo ijiipiIu fKir i-laminar 4>| er^nimnlii tk>] 41 íjuíi, 
ch i'l M'U(i(to de i|iu\ ilÍ i^ínr iinihiliitfo t'J jut>K» íii rlícha jn-imn- 
fia y Imlm-rwInnMlolii rtjiiivsióii ijiif tt'iu'a \n urtoru, hoJo m> rcm- 
riln< <|ii<- to iitiithiiiHríi i<\plottitHln mu mjk íu<mIÍíih |iaru pl fi*os> 

|»i.ivjiit<i;il. vh'IiIiiiI ningún «Mminito la aiil»r¡tlii<! 

b™l hlt^niñ suprimir Iiek tur mu* *lc fataln*. X« Inn <jíüsí> cs- 
fiiitljir ¡Mír sí jh i ^íhh luHa rim* ti*' iMTni y t (inmute el laiu» <iiu> 
mu-mi. dt.riit," octnlwi' (Íe> 1IKVJ kat^t-ti mfonev*, )H-rrnili7t en ios horda* 
■¡iiH< lu h¡t ,i ni Ni avlnin. retino lo jitímilr <,>| ilifTvto -.\A¡&t 'M\ ]ji 
lii htiid tk L i^íi i L s|)!ntaciiiii un \nmlp tuill;ir»i> ni oln t1i> jnk-in eh 
liih-n iviiuncit-mv y, m toilo «i-*n, lo oimlrarti» nb [i<nlríu mo- 
íj^tJ pumi Iteiii'fieíjii u tiiiivn imn^lii-rji Ííkil4inii'l>1t'» ¡iln'rá;Mlwli) 
■ir ln^ iinpui^his «.¡it*- vhji su nt't kvi<|»iL 

1L K ) ijiie, iliuliiri lili; vvKhrlii^iikiiftjt ¡l >h> Uh'jíji, no t L siatff 
luritivn p¡mi mnp¡|t>n ili< I»h iJi'inilK JiíüfHV i»K ili' !a» |Hl|-»s. 

í^tl'IIo, liulMt'iitln iliultiniiiiHih) i>l foñm' E'rw-imtEbr linn-rnl, 

W ivvtwn lit *i-littwitl jlf M'in.|a, fjl rililllln fltr ímllerii» ih \ rt^m 

ilc HiH'líicSíHi. y se riHJiuwi In ilrmitiiilH. \¿k* tinnhtK to^o el juteUt 
11 «iirifd ( l^ ht ¡lí tunl, 

Kül .UlHI A. t HíTIit 3ASIMLIHI Híl- 

iinttTt! E, rm-TK — M,ii:(n AriLirm 
K|!<*ía- U "i* Taiiw^ rAKiíu, — 



IL I UtUiS líKVK^ -r. ,líí«R V. HHn^STK^ v On*ff 

!ji iji'li'i'MilMjiH'iiiii ih. I ■ — -«iPI I** vnvt-t KtitH n"lii|írtmli«l;i> r\i lu ¡itiv _v rl 
HÍf-i nitpii 1 i|i¡4> kii riiíi 1 , ir> kii;iE!'riíi |¡>rii|ibiL di- I^ka Jiift^l H<> Iji <-ifciL«a r ¡rp^vjKJtW* 
jh.r Nk ijii ph-iii ■■■ r?Híji¡inlin;irii>, M Lvt * rh ifrariipinL mir rüi'^ ^-uiHiJit 
¡.,^¡.¡1 aiüírtjtmt,- (i- IÜÁ t-irfiihí.^ñrhi* ilr htn-lm Ib mus». 



■ 



2S 

M JITíTU'IA I* I'»"'* 
y,',,,,,;.,, «rton**. P*."*** M I"*** 

SSS^S^^I 1 2 BE * - — 

¿róóri» .írtflftf^ *s****** í** " r "^ 
Sin>n-mil nirU'i 

^ ■ á •UBíSfSÍ 

PE l-A CHUTE BI I'HKMA 





st-tiifH, &mtrm ilk-liü rin)iii]}FfÍAniic>iiti] i* íiitcrim*» a IV 
■wiir*» i-XlntimJíutirio t |in-, nVsrxlimmkt ji fu, "it, hir 
prtePHílrttt* p# i-i-«iJiu>hlii Tiümtml tic fs r 

2") (Jim- tu hii rocritu ik r<>s|Hiii[k- li^ <kmimtlu<lo,: miiik-riNi 
ynru ^ámkéé rtJ pnwi-iwi ik hi jjktttMnlil, ciiln- iilrti* ih^hls, 
<|in> <k kiierr*<* ¡H0br a 1 ¡lu, ".m,* riKcnitrm íiiíuns t'Vicloiitj'irK-iitO 
eii tmwiioin tU- itn ^lÁtlord iMirk t i 1 (>í-sRi¡i í iilti „ju ^minit por (mrto 

♦I' 4 ' ' Mimlov, nt.Mit.iH lun cirvuiixt mártir «]ur L'¡tr 1H >h> l istan k „p,,. 

niL MUi. . . '\ B|f«!gfi^¿ i|ut> "ln «ijjrií'ttdñii ,\m\u |hm> Ij,;, 

ul fii ruairHH 1 i-| lH»k-iir jí ios Mtfev roaJ íyjtilu^ mi íkMontiíliiiu |ii>r sí 

ln iiíkl tll'llli'KA jt)ri<li<-iL Je hpK niUmii», rnyii vortlthkru ¡'H'iii-Íh «ir* 

prir« do líi* iniiítmidfi* y ufe i*í tic jn ni híi se aiT¿innn,n 

<ll |»rfHi*i*n. , , *'. 

IJlJr *oliiv |» Inin^ h-ah,, mülii^'Mltirioilt^ c| LrlhuiMl ¡i 

'«* '^l*'t'l<' nttwwr i| U p lu <s;*tli* un runrún íins tas 

]l9-4^í1[ill|-shlf Hlfl>fiWI-Í1K jlbllU la JilIH'llUlll'iu |.¡ nwitín ilo h 

ri-m wrw, ivitbsidí Wi t<ii riiiiiltifi (¡m- i?l i'JTfj? <k- Ijjm »|H'Jjiiit<»* en Jíi 
<-«JijV«t-iwiL U-js*i <k I» iirtkuitarioii ijw- mu^m tn lilis y el juejn>- 
dmit-ntn i|i> <imji»*t«iic¡»» f Honores 11 ) u i-i'klvriiokíii tki cmi- 
üittfi, Hx> ínunitnl^ M u i. w i-i'iukric.it-K, l. i^rmitiii. j,™ upiWto) 
tkt jiriiivipiu íuítí *o*í( f -wc/ií, immgr y roxolvrr of <i li( rt a Jh 1w 
ib" I» li-oríu i|t* lu ¡ni|it^vi^ioTt r 

4*} (¿lie' ppíl I lLl!ll¿IP¡|.-ll1< . m|i l<»x |ir¡llt-Íl/PM>S «1<- iticitlJl ICIll fil T 

mi lux biH-liim c|m" itruilmi, "iihíik* IchIü ello u un ven ikíiup^í pjrjdt- 
tww di' ilí>*vjil»¡ ÍHii i«iit rnnm'tjiik" — do invAcmlii ;xir feg ^intn». 
iIh^ - #1 fjiiln líí jpj ¡i lu fmitfiHi&f 4ÍÉ lu itririHiulH iM>r i'stritu- 
mpii«i ii<> |iiitliit |>^i>.|ii'!-tti, ffgff, lo ntiilmi-tn ¡tii|M»i'ttir¡ii H liitiil 
^iiii^iliinirúi rtt<i tlrl Hl^n^ko 4e lihijiit'iM dt> lUjiiúltos y mlniilir, 
en «vaiitii jiJ hcruítTn tH MhiHjiiiwW, mm i-umltii; ttt n'ñulii «»)i I11* 
iríás i-h'tiH'iitjiti^ |>!Í;ui|hÍ4ix t)i> i-quimil, 

.V| i-xiiíhimíi^ ina i4ttñmtft i>n i|m> los i|i>fiiniiiliiil{^ t n t ii. 

I llüliiíimih — t'U ^ rtKpMttJ i lilltl ítrf r-litl"— Imh r|rr«*li^?i '|lir llíl^idíi 

II í<u f|p>rt-i-ln t , <>-|j( Vorte ttiimii |i-ni riHxIuiln t>| iij{i*v¡4> thl n>cu^ 
rn iitc, K11 i-riflií. si Ilion es vt>ntatl ( ¡y^ pj Tiilumui Im delito 
qHH» t-s írrevkitMG <w Eh iiisfanets ilc c^ficlr^ i4 ¿#^9*0 J*' lo* 
jiu^-fH cu ki un*' itÍJiÍK- 11 I11 tu lifií-jif i| r Jn utt'Vm y a |n M^liVa- 
rmii itc l }ir!W¡|i¡n i Wfí i aoi -it mrUi. r::riil»ti>n lo oü ijitc f», i1wL<-inu 
iiiiDitif í's;t E'iM'iim L-miiHlo mt>iliii mi ttpAt^tTiiii'iito ( lt> Iiik rirtiniíi- 
Ijmuiji- 1)4' hcí hci ik- i 11 muHa (nultiM "Uoh íh, ]). J. t> Ht> wí* i'a- 
nii>ri>jnl Timimáii K. \, n ' : ^¡iiti'nm fil IrMrtftji? y tMiliro i|p ncnin- 
ni>nífiimc>", di» ff't'im 7 do Kotionahrt' iíi> UHVi, y »n* rítils). t(in.- 
oíi I» i[i|t> itrutre nii oí "jfiiti Manion" f HkÍi\ v«( tjuo Iuk tkmHii- 
tknkis im rJilifu anuí iTmnit^inioiik 1 U nutni'nEt'Zji jiirwltett ik-1 wni- 




■ 



ti£ njsTlcii, dé l..t kaOúx 25 
trato ni <fe Ifl n«í«U rille jggj rli rl flipitulv XHI ^ ^ 

* 53 * i« ^g^s * v tt*zt: 

g£j Lfc*^ * ta J»l «ft í r 

,JL u-nimln * .ii^ti-iimla |*>r I* 

r ri<l<. tfcwMHliiiliw »l rumiar .fofo™*",/!™ l» 1 ™™ ígg 

wZm* (¥ i* 1 * w? ™» w 7 sasSE i 

MI. 1** I»* |*tari|*» * I* » "? SfJS 
if¿ no tiiiU-r *¡*b. iiivneftdn, |w>ir «» t)§£ »» l'W ^' * l 
úwMhm A* SÉ»! - r,r> t *l n " «^M 1 » » Sr - 1 ' f,|i " lrlu ^ lí 
ttl tm H ilutuiiK'ii <)*' fs. Jlil- 

ass^ § mi 5ÍBSS 




* 



SÍ l'.U.lJliS W 1.1 |l*tTE ¡M'HtKH.l 

i-ü^iiVii iM uitmlu uftirisuui, df^iaijfc * rii.iin™i>i a |o* .qm-i i — 
|H>|ivijKl |utrn siifilir rl i¡*'iTrh« «.■m'uiwitiK'iili' iiiVtHadu \*>r lu? 
luirla, VA i|W OH antfl* Mil h(l illhvíliKtlIn (lí 1 oficia 1IHH awiini nn 
liJniitruilu v mtib ittH'isiiMi i'n ^rHN^Hn^'* cnrwlU>MH!i>* nVí'í-lík las 
líimitttm* u*i>íítmnln* ¡n>r !us artn, 17 i" IH tic lu CmistitiKÍóii Na- 
i ¡«i»il iKallfi*: ?.Ci ; :tíH). 

i'nr olio. V lulí>ii-H[¡¡> ilictttMillHilii H Sr. 1'mnni.nliir íií'in.'l'jilj 
«i- clf>jn sin vU-vUi \n m^üm salada, V vuvlvttii tita «uto* «I Iri- 
iiurml iU- 'irtKt'ii futr» ipie so tLScli> iiiL^vn fjilli> [x>r lu Sfllil '(lio 
i-ni rv^wnuhi (urt, KS, pniiH'Ht jHirlo, ile Ih li'y 48>. 

Kur.Minii A. Uittm Basumi.mi — Ifti- 
itunrn K. <"m tk — Mi ron Ai 1 helio 
liirtii.ÍA — I.t'is Vmo/* ( inii.n. — 



4ÍKM ÍM v iiTnih i-. 



TIT i TI, TV II A 



Kl M'liiPiídriii «wicfoiiLi h«i í(i l ittt- iv-ml-f a lili n"iim*n jiirínlir^ sin rc-f-rrii* 

rilin'^fl'íi ik l'l'Ulinr* t;l ilill'' > rHl'll rill |1 ' ^11 ini|"»i:hNiiiiLi mi! 'lu-* fnn'ÜTsl- 
H'.nlLL. Ta! rn'iinv ''Ih i| l*f> h'Ii l|t|r 1:1 njcinmutltiij; H4r HC^i'' 1 >1 n'lí""'!! *" 
l'i |hj j .VMIiilr |é l'h.viiihíji ih' Hih'rik tN*ri>' -i'í iki i incmli i kii qyn |Ktt¡rí 

& *i *$t*f t|"f i^icMer* *u mi, h'. ;iff"i|»¡ií Vk íi¡iu'1i* * n> 



Kl il 1 1 1)< » lut íi'-Hi'Kn <jiu' i'l viihxilni'iii Kimwtimfa'iitn ilr t n 
tIi'ihíii^IíhIji n'triiLH-ii i\f i ('nitiiiH l i , !i'í < i<HH>s i»íliiliiii*í<!o |i*ir <■! tirt. 1 
|n ley "i-H-i il*' l« iii oi iiifiíi ik> Spúsii A«É* y mi «k-firto ivjtJii- 

ili-iu-i« h]«- rm ¡;it|iii^jiiit hpii iiíli'rííir pí^n lm«> i-dnstitiiciornil, c-i-ití-río 
■ ftii' i-üi iiciil ni ji|Hiyn í h r4>ilrnula jili'^|>rin!i'iitÍJi tic Ih Í 't>tU< i. ¡-"ii 
II.ist í53j wnÑ, síhs fíUs y íitmns). y puvíi riimtilHwii'in ím 
xiiHlH iium ln* ^lc(iJii"i i»i|HM'slns í*li vi reniña t-xtraoriliiinrifl 

tll> fs, HK,i'| DlikUNl ItM^tt' Hí-|HTtíP, IK1 |t|uiltPat'llt^1»ií)i mistatwitll 

«fitu jiulinici lit ií¡wiinnnln hi il 



iiuv. *i $W »Wm«. o! v*ni»li"Ni tlírraviü iliw el 
limU' artJtfiJa *W» * Iti pí*»H»t* eWitr*tic«Wn <m* 
¡iicnrrVilirt-l trílmiml i*0 lil É*HÍ$ «1 »*> mi»l>tar íjtllrtl trm^Tamehtu 
n-nnivl» <ls> in tnrlm tic ÍHíinixtihií-íiniBlúÍH.1 ü«iini«nio upuc-tla 
muirá ti 3 ftl írt fcj J«»nrtrt h« ^ 

c<iiullc?imn'> df'ií" mi«ln"-ii jnafUirso w.'i*ií 
ilcl iirl, 1 va citarlo. . 

iiuiiwmtMfli tic rviHiim-mt -i™»** eH*%£9* ™ * aTt - 1 

,1,. hi I, v ilv M m> sí li-Hln un HMtiwim " "Strp.=v. «h mas, un» rf- 
nn „eÍH i i.l«rt«r U WM^t) g¡ |Ng% ll * 
«»..» t«rt» h-gfll .pu- ígnita cbiriniont, dif^m-.a >l* .U*£ ¿ 

™. s mii-iit w el «feto».» <U- «pipnaci*» «M rnfrrMto>rt 1 «f«t* 

¡KS i d€ SU» ** «wSS í l 

art -i tU> ht ky 31U5, p»r rl «oiilrnrio. pwjiwK™ « i«!ua»1I« <l">finm- 
„i *alir de *U ' wlusiv» |nrtnnira*iiK mí™ pKihilutal fllxli™ 




timillil-Jl BlMlVlHltt l f « I' 1 * diírTrtltPH WicUIIPHHh' ff* l fl!t l l lM> TjUllllT(l*L 

ufti»iilorsr^' BHiewtKlos ^ «(¡«vi» ib «rdcn «mwtiliieioMl, « 
iific-iiiit* *"m tM* piifa s<u*teflüir pI diferente crik-rw aíjínulo 

SS ■ v ™ ■ ^^tairtp* imkUIi-ji*™ fie ««rilwii ri fallo, 

Í l>i¡.;, P s df-rtfl limi h«h« «Hi«1ftr, ítf mMMV «¡pr««. 

iguala con^íílerAcífMiu*, wi li> ínpno^ ^ >*ii* w^í 

,W ' ,1 \.Í Ríes, tid i>ntii^tT« ¡Mil ^«l^h ^ontiiulit- 
tod^ fí SU, v t«nn-»c. «** rf*n. gS^SíSñ 

<to fe Í*t yn qw eUft m cíiiim cravacwii * ° í l u ' l ' ¡ ^ 1 

«mf iírarn, >n>r lo demá*, la ^pS?» «Mitompl» m. ar , . 

| 8 ^ <1p mamo» il" y r rnpiw >' tlff ,lílTÍTbtt 



común y lacal, m'o&in.if fitntLatni-iiln* ísut'itit'iitt'n f¡ii* É oh* tía » la 
ifiijiit^imi'iiMt «le Iii sviilv liria t*>r mann t]v aiJpiiiüi irddd, nun<|iií- 
el riftiiTi'ttU» ilisorí'|jí L w>a el abrtliw *\W los jnw^ fie la cüíIj^h 
iniu utt-il<ub(i(« 11 la* nomina H.|»lii , aljJi'=i al cu*». 

En ilofiiiihvu. opinu i|w cüTn'MHüitk tlicljirnr íiii|iritfvil<oili> 
*>| riH^ii MP ¡nt<n>m*l«. Bu.'iuw Ain 16 iwmi>mhn> di 1!*f¡7- 
fi'Jwtrtltt II. 



Hihwi* fttffefó fl ule MiOta di' l!HW- 

V*l.ix J-ffi aiiO* f " !>rn*>ti¡, líi-alrus Klt>ita y otra o ■' Intitula 
jra Uiili.ro y *i h>m1» Tltilimm h intlciau. dimitió, ele 

1"! (¿yo al i*vur xrrHAnliirarici rii» la p>iiirtni!ntln W> fumín : 

U| ¡uí> la si'iiti'iK'i» ihi tdnittió lu in<w4lÜilwaid|klíi<L rpu* la 

rvtttrrviite hisso valer wntira el arr., 1 ¡fe la I* 1 )" íü'lS 'I" I" l'mvin- 
fiil |iiH'!H<^ AÍHíS V (íU <Wn>tu iruflaiiii-Nlarift liífiW'fll; b) en 
nrlñliTirii'ftinl i|uc ttlrilmy,- h lu ti lí ¿mu. xtiitclwiii, n»s nllaatt 1 He* 

mi milrailimó i inlinMir lu 'iimühl*'z cousiitiii-ioiiat <ld art. Ti 

■le illHui ley y ilcricw ka it> «mrt. i, furaíadj» m «4 vfiluniai ium-o- 
iriiiiic uto ili- la ttfx-liinli' a !'-■«> ri^mtíMi IngiiL 

¿") <Jm- oüirih' jnr^iru*l*iw , iu ilo twta Carti» <>n i>1 nciil iilo 
di» ii'l. w>r |irriflH:l<nli' ta i(H]tíi»j;iiiH'íi'pii <l<' nna Wy. ron lí»!** 1 oiiíMj- 
1pit ¡im:il, cujIIkI» t i Í!ls|HJí;iiOttlt' iHníi» H illa ■ -1 1 tomia V"lwH 
Inri» (Fallo*! ttTn iUi. ¡M#fc *!* y m¥tih I'" 1 r ^ nl1a hllí, "*r 
ocurrido «'ii autos, pw<« la ili'wanilutía no iliiH-uts- m tifojcirntent™ 
H | nviiiivii ilv la l.-v iVíl."j, rm-iliiiiíte el 1*130 de p**fl**i¡BÉ fijiubst 
di mi ait. 1. IbtuliiH'ntf n vuryni «leí tetado urctviHoiul, fuyttsm[por. 
t«<s jH'r^iltip'iw ai*¡ como ni-bni«i I«p-i im;pii|i>>s. 

.TrJ 1¿im> lm ri-cin i i'nlc un (nijílíiits la moitiíiciiíiúii plol pritíTÍo 
i'üliuí'ri'o «-n rl «T«iM«h'riMMli> initiH'ior, ni plnMíu al n^|w>rio «ics- 
tioii mi si uncial «[»«' :m1nrit'c Jjí a|M rhira «H miir^o 

4*) ÍJili* la ^.iitrj«i¡w«ía ti «.|n«.' slwA' l¡l «tiitiaiicUd» wi*p 
ur,>arH'iil<-. *■! ili>lia|fu muin"' ■!«' lu s^au-imu o?* li'ijíit™; t*l 
aptiKÍniii'nt^ no iiiioíí^i iU'«-|>1¡n?áai ili' IihIij t*l contcxlt üv la li-y, 
pin>AiTt «fia>, rai eiiííiitíi n Iuk iinliHniii( F a< H i»]|i''4 fii i-a^o tic <k-s((iiNi r 
i lliis «tía afirfantii a Ja r^nin ntv til iprtHtutirm^ t i minn*» y no 
aiili-s: i-n PHinhiti, lu tu. ^nfum «I* 1 l»> siwitl««s M¡ui|iHni«JOí< cxísttó 
ij'c^h <|u«> ¡tomnuA n prtipii*W. »'wmh> tic rt^war (¡n* rtlM n« la 
tiñ^liiliaii nina iiruvisomiacnlt;, jni^stn «ji*-, i'ti ilcfiiiitiv*, qucíls- 



ftf. uOTien UK l.l 

ton a «Tgu <M Kftwlíi i>riniiH?ial. Kl> «t 
Vut fita, v lu dHrlamilwln jw>r n 1 





&. A. tHK K.HHI 



/,'M Í /(.i» OHMX-ifl" »* l, ' !:t ' "'" J% 



t9.nl 1 1 im 



fh..*u». < 
sit;>i n*ft> i KBC 

{Wl-r^ llíiln-rtu 



Kii canuto ni Turnio ilí'i jisuiitit, rl Pía™ XiiciuimJ j WTfWHÍtl 

(!«)!(' rHl llll|MIH¡tiVíl | IM'IÚII |)OI' Llití'niWílm til» JlJHhlí'l'Julo 0*}jf'C!fll, 

jai hu axmntilo «ule V. hi í ittMVs'iwiij» i¡ni" le porro* |kwm1ií 
|fc :tVl). Bunio» Airv*. JJ <W. dirioinhiv *' !Mf¡. tifttt«r f ln H* 
Mitri/Hitrtff. 

KALUí l>R LA tfÜilTB Bt'l'BElIA 
Virtió ta» «uto*: ■'Vriww »•. A. s impin."*!^* nklítax — be- 



(Juc i'it icití'rín|<J> fiillins vxUi <"<srtc ítí-iM' i'KtulíU'i'h.Uj i-i ■ciifíUv 
ut jwimi i|Ui- m'viMrti tas íiíhUu* por int ™ftinin> a la* li?yp* 
róliW. íiuirnírt l'JIü* inv timen turóla- inerainii-liti* rt-}HirMti>rÍ<* 
(Palto*: fflSfc líftí *k íM>: 4Etf; Jlti: US). 

l'nr !-ÍLih. i li'lm r'n''int(isr i¡. ■ fíiisiid i-xHusivi* cu i>slu eimsi l¿i 
ilí< ík Íiiii ilr las muirte ito uquMIu iw1ural<<B¿i i<xtuhJi<i-i<tax «i <■! 
»rt. + h i ¡fe la fe; 11.«¡«W <T. '"i* 1H3i>l, «1* tmif«milflrt<! <-<m to re- 
sro4l» ló Av muy» \i\ni». <<»■ fJin«a miailnjai (\V. 2;^ I,. 
^WoEphuiiíiIíi. II. n- mn-llr*!» fl(i i|ii<'jn") y oíiln <»l Si. 
{ii>iu<riil, tlrrtai'H ¡ni|WH'i'ik'titt- i-l m'iivxn onliiiBrto 
» ji fs. 337. 

Hnr.viiMK A, Oirrrsi rÍA*<".*i,isr> — Ko- 
Mjiik-i> AniKLiti KlNilJÍA (iíu <H*i- 



I'iictk v l>ifs M.vic-u ArufcM" tti=*of.i.% 
('otistiicritllilo: 

l"} l¿ai' ch la i-Jiiiha W. 2$ ** WwIcKiiimfct, II. *f íwuiwi ele 
<|iipjn", fullmln <>l írj'li 1 muyo il¿ U«»7, l<^ khs¡ i íi>íínk ^p*tiivii'tuii T 

mi <l¡Mik<ni'Ui f^in In varía tl*>> TiítmisuL la jin>mli'iidii re 

iiirxn or.lituitifi vé umihío* íIíhíiíp no rnvsl ¡vliahil In ímpwknjii tk' 

Iíiik, pjpi ^UttQ ft' hU^niHi frl tímil*' ft,ia i't »ft -4, Íim*- 

n|i. bJ, ifrl üi-cicftt-li'y .W. nwhlititiMli» i*nr Iti ky JÁ-71, 




uit íHrmli r i f»*i^tu>i íiui ,tfiiÉcM»&fi con"'™'™™* 

1 1 * «5 ráSf 2ÍSSSE S 1 * * 

do I, Ski*» i»»;' * 2; * ^ .^i™,., ,| panto q«j- 



41 tiento —cava ^ftijim r* n^llptuiili- nirtttpiú'rH fH| In iittiiii^lñUi 

■ le 1a iuffñfíuni <jite orípilii' aftá mtiJ<« talmimalrdUvu ili- vttiírclpr 
th-nnl— pinwsptmi.li> í'iitnir al uKtutlio iM tomU* (H imiliUo. 

N¡> tií>ruít> t¡n ttutun ni p» rvrmrln In ¡m'ti'iifíñii <if ■ [u djicliMili^ 

4 íK'iitiiU) Üe ImJIurst» *u>tu.H o l«* ¡miJW^tíw n 1<« mVUl<»*, » 

]n» Jn>iit>fÍPÍo* ostiutpriUníiiion, iU> (■¡iHírtfi'lK'íii <L^rli's}iiHulíí"ii!j' h| 
itrio liW> y :s In» volita», jie *unm* [HTfiltiiliH imr Ti'itwm Sfc, A. 
di iiiiicrptA úi' ri'ínt^arrw thj diri*)» ipil 1 i' 1 IThitihi lit'dni* p«r el 
llu in i » ri-níiül, NHMo n>Milijul« di 1 «¡icnir'iowN (-■>» niPMmiárJÉ 

n;ii i¡.¡i:il ( V|H'f tuitíL jHir (lieJ-m I'i lina, cu» mtii In* venta* j*I rxl-t't-ioi' 
i'iui |ü;Ka ii i-ii ii'i iiiiiio íí }r>* ¡n oilurUt* uimii ih 1 (-ftliitinl iuiVi-íor 
n fh> iiiviior loiu'lii.H' i|ui- Ins raimi-niiin*. Ijh íicNiru siwtkMir i|in- 
iiiU-ü n'¡nh«r»s lU'inimiiiiiilo* ^fluiififitupitpiHTi", mi hn|>l¡<-apun 

■ HMiriTk-Mi utgUM» |Him t ila, pwslo <pu' r*tiiinm d^jij^te n <-u- 
víím'sv ii ¡ iitifHirt^ilni' wi |uiir< c^slmiiji'rn, i-iuiíhIh lu t > mitkl»til ilo 

■ Ihính* ¡ mu' i'l rplitítidn* i'Sfí'flífl^ . i-n ilrfilltl i m, i'l pri*iií ik til 
TiK'iwiiiYrid, ciíUiii iiniM iin iicUi ik Ins hn-Jni* i|Hi" íiwlivamii lu* 
iknnEigi'u s, Kt h'Uií». i-n cansí)!;», iwlvwli» 'i"' 1 » '¡' Ü^Mm 

no ili'itiiulTti i'l tk>*íini> i|Hi- ^lln íjip u isn* IUlnttiln> '*bi>iiific*iri»- 
ih^", ivliivn n|i>IH.N> h|i- íim t'iiviiJlwli's l|i> In hin'it'ti'tn friwml 
liiL|Mi^LlÍ^H 'a ili 1 nmmiliir vMiiuudi'ffi at'irki. im-luyi-lutn I 
itunUti h|h- ih i ii ''lliifi cu pl ÍNiliiiir<* tío ri'i 

'1 El|il¡l Mil»li' íl ilcíluiíi illl |Jin>st1«M <>iu>^(Juhn¡lí}>. 

II' ) i}w\ ¿uliniüiiii ^iis^iTK'inlrui j iiU' ln |in i iri!HÍi'm ik'l V^Sin 
I» ir i>¡ TriliiMitil l-Wii.L (n. (Yurumí Pí*l(>ííl5 ri-vin-í> in ícnlitwiíi <lc 
¡ii |i ¡i-I. (un 1 enli'iMinT i| ui- t-xMv «ol>i I «^iwi juziitiut». si !»<'« 

H,l HII|Hft-«t<( ü l»> vi'llhts, 

ífl Ijru' ¡íl }ii'i'lH mlii!;i i'iifit j IIíjííii Ift u i|iii' jiluiiY hi ilwi ^ióii 
i ii j-i i-nrxn hwlto d»l InlLci ■ | líi < ilk'lüm In Jiniin V^ioniil de ¡fr» 
itiiji'iiivli'in ) ^iiri lililí in 1, t!»n fiilm niiit-!«» 17 I^Sí 4 '"y» fíiftí» 

■iliiii u Ti-. .TJ. líiciin nrjíiiiii^ , Iw'ií'i *U' i'rifi'riifKi' a *•{» i[vh\\'u\in\ 

|m [irm-liii íiH'Hl" (E-niiniili'i-iiMÍii m-ith'nl.'í ijih- ¡i IV. M 
<Ih' Ih> jti-lmii f i"íwis >i'jrtn<!ii* unti' i'l si' iiiinii|iai'iu unn MTÍt> tic 
lilatiíllíis itií lu? ijiii! ri'Mlllft qut' l«'"itf k^íonfn riK'ntii jíirniUK 
rt timi:^ <l. l ixitiuir v i>Xitri-«sfl lililí: "Kn la '¡lii- |nl rlií-ltj|*r- 
üHiít^ h'-.(icj1¡i -.¡ i'>tjis híi-I!iik4ihví> y üíti |n'i'j«ifif* tiiA tvbiüvo 
il>iitl<' IHHi ilcll Ii'lHT l(^ ¡iLilllilll^ iln- f-s, -^"i W*<íH:tf»! 
i-(nini|iliiyt<n iitir In liu'tHw hmh | inanición ili-ijiii' ln> luniifii^fiimc* 
iii i<i íl»* lliíii un fui'nm ut-n ilpifli^ yur In íiniiu iulí'nlic^i' 4 {nmni- 
ilcJilllifii 

w>} falla m ■ ! i"" riijiiiíitíi i^itciiil pura i t ni> 1 su lu 
<i»s« in/-ifj*'ln y i-* ■■! ilihiindi <»lvHn 4¿> »-niln ¡jijM 



- 



L 



SS 



VJTitiiWft ol «pUptÍo tÍPl n quo. mi ni tititifó 40 «1™ £ resucito 
iiorla regida Jaoia lii-n* curiieter jurisdicción"!, máxime piiuntfo 
no fuo recurrida ku decisión, no « *™t* '1* *f#¿ÍÍJ«Fj Jg Ul1 **' 

iniru lu 'kiidícml Xa * W a^hHiois i(?ii»]<>s, parn» la ¡WK»!- 

,| U «d* la raoilciWMfl* JttiK* ¡" tf * i" s ******* ,lc ' W ffffiM 
«fe iloeW' <^ W títótffemi^l ül iloinimo ruwunm] i*? los 
hiern* que iios<> ilrnioHtrara iiwfev adquirido mil** di* Id* r™lm« 

butiro su nrt. a. pal* Mlit iMi*** ^«í^ LU ,,k1im ™ cr H 

|U¡il cn(h- bii. éSte* «i- imüftlin lü firma aetora. Aai rwuHn m 
ttft i Kim'hiii<ií<u (a i»i*-Tnti' vi-rHii ^i»l>io In Hltmenm l»ipa¡<ritva 
¡lü Ííih 'MwiiifwariiiiM-N-' fifi <t«<* wr <™ tB i 'I 11 * 1 l H '* !l ™ n r>i""° 

¡ tm «¡, i roiisMíiti iu iJi <U> iTsuolln imr lu Junta. 

0?) unr inrti'unlow <U' rio» miñona ilMtiUtna» la (.'<*« 

jiiWilii W> b&áfc & vonliwl ¿pie H s« qno aclara mi |«*tu."*. 

» «l«<m>wri» i-iim* l<>* íiii"* * mmt "Iros I*-™ 

n wvw. i'HÍ>lL- |H-«iHil.rínm™*"ih. «iln-r fa mTOwli'lic» <H' «n 
iuH-hiv tall* i!*- [htci-ih-hÍh <io l«» UiiifÍMicMim-a, dM ót»t dcprml* 
l«, imiHiwwii l«>* ííniváltól^ Afimlc «W WW»* 1 fi 
nsmi'M |Kir <Ui*» ur»SHlii««M» íuród*^*) N íWWi 
píto* dé *n propia ^m,u't<n.du pirii (.h^iar*. r* d umWo 
li-tUtun»" TeiniiiiB rtwnluud» qw, Hlt-na I»* iH*mil»* í«n- 
rionr* -t<- awl™ ,»rsftii¡*WOKt Junta y ]VmwcÍM«i. lw di» fuman 
,„„*• ik> la ndiuinixiraciiilt, «tJ!W» ^6"**!*% , n *" JlHlíl Pgf 
| ( ^ B^.4*Éwfi iui' liMÍiKítnnu y la .]m¡síi^li'iuiii t ,rw " 1 - 
«9P n| rfíoto fie lu cpsn innjíatUi, 

ti) fal<» l OTiiar BÍ,en «illdiin. la .k™.*U in» ^ <1^» 

írtwrt¿rí>i fu fíttuila di» \>or ¡lusWnlr un mip^ !a csDW- 

tWtii4# w* íwt*! i*ft# nto (,3íi,,1ílli '"'P 1 <l i , ! H Í " <l " 

,uMnr!„ uw>™a ui^tw *ti- 1,1^'^ hpWíaOw* l wr »* 

titksHto* L» iuííwiwás * im*. iíRlw <ltrt> ■ Í ' , I W,H V Kt " 11 

IMi-tr it* l# «Í^J* ^ ^(uibl^ ^ Mito í*Rft Vi t» b^go- 

,m «S ¡iluso !Hi> ib' In li-v. l" !rtl1 ' dU|«">n vil fcrrim 

í>rínon«il =»tw -l i-nal hnluow rortl» lil ™^?v g 

S hí«i> «i al .i! W alv.M ,■! ,Íu^ fK-mil di.,r. que «-I W 
iM9ftwá»-qÁÍ 4eit«¿áfl ti» tur r^u iiwU'r, v\ jii.'*«vil»o ;i>»7¡g 



Ucik-í» t'ii el ¡wmiIhIii ili' Jíclm ttt WtW 11 11 L 

.1.- teüúiij»3 ^«s ¡trt^-iití'» ,liP«UiiK>iih> Is.HotK -hHl mu-r^in, *• 
w ¿itEpSo im'siiiwKin tlr l*a tttt fiiPron 

liiilti* (pos- ÓHi <-¡i *■"<«■ Utsitín ii" ¡ÉKSifr m rasmia «ÉtWÍW ¡fflatT 

«ohv b» inw..s .i < t iii«<m>s m *e fcfífc* ™ til ft^#l^W« 

imn^Siiv,». IW *1e !-r^.. ,.»<&■ f 
1» Dh-i^ióii im™ prai-lfcnrvsliliiswiiilH^ A' valí.-™**** ite 

(o, ,««* v*i&*w !««t. W n.tiwt. *t . u imh y ^ 

tiahir>tiu< (i* ló» Wfaitf#Éü* int- .bii Mfi*j&' los fi.ttipr Ü|«í 

fófe iniluriwuhi ii rsiffir ;< i«* ftmlnW*'' 1 '^ turf* M í 41 >■ 

«ritan» un vrr.laik** t<»nti üsí nlsd^ í¿Wi por fe «¡«IttfrjWI?™ * 
mhiuLM la iitiitíi iin^ tan íWittíW* p^inm i'» 1 

Sm*S ¡Mil» «i l&-#W^* r.-^mus. M 
iniiMitioi* l «I fasto*» b NW-iú". *"» 10 11 111 W?» 

^fTcaeitóii, rMÉ m Ofl Kúí v.M.t.ix ü -pir y« g ln^" 

|.. Mrm» cr«iWTlul« <• tra situaJ» vii [mN extrauji-ni ; m«i 

Vrulü llt> ItI vhIh s, ¡^-!>i¡i ín I"» itlííllHis til l„\-[M.. <-H S*9M* W 

li.s «MitiN.unfci iMwji> ci.vi« ¡ti lii'i" 1 " iviniü! *■ '» s n ,t| - 

twlni ni luítü iiKi.l -1 |i^ "> iwmwftSto. H8*WBM?! 

wr ,„! (Htü ,1.- Mt* ^' fe n ^ :i i 1 ™ 

«álWíiató ^á*^^^ y, *"^^¿SS 

tVi.tml .(. «.Ivíii |i*rír 'V I»* "lív^* ml«>si.ilri"s *H ¡'™ J 

|rt»V lint- í-ttt t.» iIi'«:(íbm«. las ■•titriiea^ n-h-n-in-w. 1»^' 

mmlirlus * l&i fin.»., N^^N^i ^«"^ V* 
fnrr- ¿1 ÜMMÍi » **** fl*^^"'^?» fü «í*^? J 

cilu*, Síh rmlHir^o. na«l» proM «Sí* í^^ticular, n 



., r 

f>E Jl »tlCIA PE LA NACIÓ* 

el raimen il* I* ley n.fS83 ndmitc la áfe P^*** 

a carro del cantrilHiririitP, aegiin ya *c v», Ni aH^iern rapiwa 
,,ué Ilfeft*** íe oponían " s«wih' prwi™. *e advierte 
m r nw' ™ P»'"» ae«Jit*r remisiones o ¡ri^s al este. ™í *J l 
íferti ... o valer»* de otra <l<*ra»ent«Kni con aiifttesa fia«jida A 
;; #S( k* arte. 4» y 41 (en espedí fe» ^ ^ I* ^ndn 

mv te acK.r* .te ia* llamada* ''lioiiifiiHieiwira", deben eoitsuk- 

i&TiS ühétM* tita w imwi» lo wmiiwrio, 

14») (h, f del informe airante a te- 240, emanad del Banco 
^Ita tai firma, «portiidopw poiHroi gggg | 
ftSS» ile la» d»W!» iPSWWS^ de ajaste» dol vfiter M rJK 
,1.. exportacián, que huirán sida anulada» ea «1 merea.te «mal, 

cuín, i- mM*lifieadiiimtfte peé&firite* Ven* ello earece de M » 

Jola ii.mo teKÍtinw, para que pi™«'to su (fVtfvflineu 

lif.) Oh» nwulln .1.- te eX]W»l<»qn« 1)1 aclora rrtifoa P*m& 

¡SSfó ¿wSíafe#p a eflft% «i P£*W g SE 

SSSSi ^J^^t^St.ffiS* 

fe^fóiiáuw lltmíditlo aieho impuesto ^¡bre eí valor de tM tsp*r 
t .í ■ se tvala, .1 .«Lm»« »» ineren 1 .,.t U <te por 

^ IM. tíue s tí-nieüite en eaelrta el ate«ii^ tte te KJ J 
Bote^ te te* imputo» «»>t«^ W I» r™ 

S i 2 I «i. oréate, propósito <te elmUr ^ mril»" te 

la malta impuesta ,»or el Tribunal V^^nn ^ 
déte ley 11jM3. 

Por elte, liabinhlo dtctamnwlc el Sr, 



M 



líitt boíl ¡f ira- 



si; ti'ftrrv H (ttmtii IV tU l Jn iní*tim y «o U mantiene 
i¿«t- i lucirte, i|ti<ittiiHÍtii r¡iirn-, i ii cuiimwikíu, la 
TrUmnal VíxwmI iiih- corrí' a Ts. ittrJMK I jU * coüIuw cU? 
tiitlu i l jawUi n t íiim» ttf líi iwUini. 

KmiKfíTip R. t'iUTK — Sigui ó AniKMO 
Iíihiij.». 




jritt*i>¡( f a¡.\ i cjrwwi>:.«-/.t; ruj»fwír*. «p wníiwrfí. í-inwj"-^»^ «*- 

|P mn ,tt, |„ j, ir ii(lLi»;i«, itrijiimpln jíe ln l^ifii'. ta li^i'iim»" i* l'w 

im itr k r..ii-ii!iiri h ai Sjfrñflj .v ¿I. iitóv !*.M?Í UK**^-!^ 

«pi i;i ¿*í*s n |i¿rti' mta ;pniviiiri>j y h «"Cita "i 1 'I' 1 " 1 " — t«U¡.« !u,lMk- 

^TuvíiiL'bi: .li- l: ; " — tu'-»' rt*ié»|fiTÍ»i i'í..|i*ti1. 

i itXsTim iO* \-lt lM .iL r .«<íJÍJirj-Hi»jíi^f-l * iwnvtitwvMtiúwl* /w- 

JíJi.'JtFPM HtfiUlI l F1PM'"- Jirilí-|JJT|PfV«. í m-fia'-'"" i'iinrjtf, 

Hl i>i'i, M í'' 1 !^- Üfi^BÍ i'' l" PfcNWht ¡ttf ííflinimií ffl WKfít "' 
ri'iiiiiii -lina <l iL'a!>*|i'«"i' 
Jirs. H¡ .< II pjr !:i 

I íl ¡fe (rfa-ll luí-. '" m,,, ,; ' ,ln " , ~ 

|:ii'Íl>1I fin HV -::iliaH. 



I l'nll-irUirwiri SflrilWlíll. t]W iihi'nl>i"u :i ¡di-"!»! - rliw 



su|iri uní r»i 1 1' i 

|n aluminio i ii i«H«(^íy "Ir mi Ími«wtiM(ur «• iiiipiiíiMi rotur. .-ftii- 
irur'w il luirtlin* rte Id l \tii*titiH'h'm Nin i.>iiiiL 

|íj, iji!,.,. míi s íiimin j^ii ■<(■ mm |.i-hvinc tu y H OetvíllO 

HlMmtídr*. id- iH'it'-n tViIn nl), íiío^s|pi>ih1i> ii V. ti. «««#1' <•« U 
p^to «-..o.» (KhSIík: -V": ir:?; -r,T: I7,T; J4íp ; y *>1'™)^ 

I 

ntrí^pomfe ^ \'- K. *i'Knir tiiilt»iji'tlii^ i'u «*ta «ihsü Ihh 
roí-ins iluda* i'ii el t|ii-tniiit>ii jfe fs. **, 



>¡í ( ^-i lililí- l¡k mv'" 11 ' _ 




rALWí IMÍ t-A €l>RTK Kl'Pftüf* 

«» lt . a l* iv,vhKl w.«t'-*> cid Wami Se bH «I 

iírs tilín: 

rtc b tliHpn^strt i-n los flrtfc SI. 10 y U «W 1 WP* 
J ( > tu rrni*tit(irnm Miütonal > pulo i l « u»w» 

cada a ta 0bm m 117 r n8 '' 




; 

Considerando: 

1») (jut ]ji rfttiiíu es ik h ví!ni|k'1ciH'irt íiri(íL±türtai iU» esU (N»r- 
t$ t'H rflwb de tratara d.- uim demanda iiiterpwHÍ.1 jjut tipa pWP' 
» domiciliado en l* Capital contra wm iirimntiUt siendo 1» 
*tU'm coiitravurtHlii de eflrfeter retiría I {arU Ittl ifc la lWt¡- 
Nilriomil; KnJlw ; ¿57 : 17!!; 137, entre otro*). 
t¿ue, de avile i'd« cmi Jo t|ii*' resulta del uonl ruta di> igora«4it(i 
cuya t-opiii oltrn h Tx. S9/34 (i'Uíwtiiu eimrtíi), >« "«lora es impu- 
taría de ilrpi* eniur?«" ubicado* ni Ittó ijmvinciiw dp ftitilingn de] 
E*tera v fórdoha (*cM#> R ic *" R« s ". 
nn?!iU>). BsS ¿irvttn*lauei*i dot-omiiiió f|m> tra*Lidiini rmuonte- 
menle el panudo eiistmte i«ti la primern de la* iHoviiiein* ¡i ta 
■¡¡gpiula, eim fhw* de invernada, wmín 1'» i*w«_y, 41 la wí, l>¡ir.i 
vender l«* aiiiiiuilrjs, se» en la I'rovincm de ConloU, donde liu 
rondirioiU's muí « «1 ciiti i i» mi'i* ÍH-m't'k'ioHu*, u 911 £j de 
Uniera 

;t*) (Jm> !u di Hi mullida ■'&tíitífÉ "pie Wtí** tmsBíidns «í^ieaosfl 
vendí* ru ci»iinr»iibe!idii*, ¡M»r vuyo unitivo se natal™ de lujados 
<¡ue Iinlúan *idit foneortado* durante la |wriii:iiie?ieiji del irumido 
en h i»t«v1ih íh y <|w ■■stnliaii, t*>r iJintis 11 ¡rrovaiiu'ii c$fc 

UU-id» i^.r el hVl :tm ,M Cáfila Kinenl. 

4"> tinc de hiH eoniru de las* khía* «le íitíif^* ^YfliííWi pH la 
■1 M r.:,, rairt.* de (j& ¡ni «UN iones M«lmini*li-;it¡va* a>;ivjimia* f wr 
euerda, reídla 'pie el milHiíto *e dé*parliíd)a t»r lu aet«i"i tvm 
,l»linu al e¡im|"> 41 1^« tt<wí»" Iwtneioni-!» "FVruH"»" " 
j^nlti'i's"», t'oHiitrnr«ii!ii!ti íe lu mi>ínn ^ri*¡filiiiU Eíffi t'Svhiyr "» 
}M»"i¡l>ili.lii<l ük*(|Uf « I ti-iisluil'P \inyn s'íiln fiinsrciiHit-Irt tli' vmi- 
ta, í-uüiü lo iiMímlr rfpn^i'iilaníi 1 '!* 1 I» pnivinrsu &9M*á8*W< 

n Fh. !í" !'S -111*' í'l íl(l * ,,J 11 íw ' 'l'''»"^"^ 

q^ú Ih* tmníii fw iv¡iÜK¡inm éft lYnu* nunW 1» Pmvmcia di 
ró^blíu v tn>i !iin-íi'in(¡iH inwpiiíaii (V lu ^Uincíii B" 1 - 

¡idmKti' li;il»íttii Hi-viwlas «k^L* d .^tuM..-, »it« 

Sanliap* del Estará No obsto • ello el hacho de afirmar »e (^m 
fttgHaa* viiitii^ pí 1 r^idÍKurrpH «isí ^iisiHÍu'iiK flinMirf f^l^ tms!ad<| 
di- jiiiiniid- ^ |nt- stfj ((«^ Uj* míiiir-riK de nuíü* — i'S|n-i!jiía» ni Hol 

de .Fuli». diitófüiiiw'»*» <1" íí,, A^«í l — "'i'iiíW P l * 

c^W^nvÓm ni fl infnniK, di & KlrJ/tlW >', iwir Jo dcin»s tampoeft 
siiijí. «|w ' l1 »»raiJ<i i'ütulMitti v- rt.1i.lo fin-va H fffMHV»r1iHU> días 
aiitefc IV ímliiK iikhI.", en tHt'tft la volito roaliefl nria vez titie ta 

(tari b M - riirnnitin .-ti «tin jiirixdiwüw pnivinriul, 1 ^liiíii »1 

IfrflVítaffifl J^neiidí^ Büpal r lu .initmuladíi. Tildo í>k fl^i qa& 



tllL JI'HTH'H i-A N A4 iL,y 



;nii &1 F*™ 1 tb l " 1 ' / ,7 fin 

,1 1ÜL1- 



ta 



líiK'lms Ali'i's, i:í i!r fiflir*T« ilr 1'HlH. 
Yixlux l<w iuiIíis; "IMi-nui M,A.( .l,r, p L c, l'I^liulu Arcü-n- 




í"} iiut* H n-í'urs« onli lili rio i\f «|x>lncimi iiih>r|mi>«i» lu 
liai li ¿inura i iint t¡i lu Miitiiititi fí. <;H, r i r>¡* tHíM-L-íkiitc, <li' 
í-imtViiiiiliul em lo rtij^iíwie |hp|- A iir(. ¿4, tur. «I 1 - «I, *J 
th'i'ri'tti-Li'y 1J^"> -V, iiiipiltrifíuJn i Hpr \u \vy 1> F i.'J71. [mu-* rl motil sí 
ij<< tu tlimtiliihi ixi-t'iiV rí tfjmli» |»r ítífhii,* iIÍí)>i<*¡CÍ*>'h - *> 

l^j (^ t í U< I. Tiüi &A,CU,F. 1. I. a^nivin p!i>1 faílo iBcttitlo 
' li iluniitl ti i'|ít(i finí 1 {'minio K.cpr.üüiU' i|iir' »a uro^iiriii'TiLrj ni 
Leu il¡- |in ilci-rp-tJT^ k'jfrt liMKlI.jfi y -u — ifíiihiiuli- ilt< 
Ul Elt^H'i/iK hPtt ;ip|nniii tn ii " |(.7ikl 13 «le marai Ur> lílTiT I ^11 )— 
lu t siiriiit ili l ¡Niiifii (Sp toa TOWflSSWs i^(«Hl^I"s j-h e>l ilwivlo 
ll,ÍUÍ 'W. Ah'jfi"» «a ■'ÍWK ni íiil «íntid^ i«n A numoi'inl pri'- 
H'iilaikp ii N, Iii íiivíPiisiitm-urtialitltiil iH art, *j rli'í il-IV- 

ritli» lUi'roln 11,! H7 ."m, siilnc ta Imtw <kr i|iiv su uIpIití'i lente, i*l 
dniTi»tíi-lt'y ."illí* Tis. tüj jmiortKií iU- mmb i-jíjh-i-sh al I'ikIcí Ujr- 
eiitivti n téiiililiii'i' nt-iii-jrn?* ss 1ü íniipfHlinitjiu |Ié rtiáicrííi jrrimu 
uniuiiriiti;! |h*I* liis rnnif|UH'i;^ wtifi'ilitljt* \wt Iii* ih>HTiM*-li'P'r¡ 
tlM'ÍPl ,"ili y !H''J4 " n In* ¡.inliMriíi* r:Hlir-ilfltl< ul «nr lili lílifilHn 
4^; v jijüit'iísl p-ii H^Ry<) ili' mí hiiic i'l ilreri'tEj-li'y 1)í^4 Ti 7 sólo 
ftic <W<>£iiiIp> ¡pin- i-! ih'c ii'1o-h L y <¡1Ü' íi¿:. viilf út'ñr culi iiOHlcrin- 
lidítil a Iii ¡íiirNiilti^Kin cli' b nuT«ul* ríbi flt! tille ^ tt»U» i-n HÍBÍí^- 
:í>> (¿iifs tumi» Iij sa ilíilú l ítii Tin lc ni fiilhr NI r."ljtWn 
tíii iiiíi Antailhi S, A. (' í itiViiTiiii di> hi XíirkVri r*.-' iviwtiiíión", kijw- 
Ií'iii'Íji fli'L ilíii lie lit [«hn» i l 1*<mIi*i- ¡iiimlN'i \u prlílinl 

imiTH'HrK'm «f^á^íi tf\ \\k\i í Hjcmlivo <-n i'ii tiici^n ih' la^ 
fmnlui.i.ví l<- c-hurñ icHi H ili^n-ln-li y ülfjñfflfa ln '1"»'- 
fiuniinlíir, n^illji íkl flil. 1^ t\v l:i ley 14.7:^. imhUeiiilu ni fl 
íídIp'Iííi í pKíi íiiJ el il'- íli L l!Ti!t. ti* 1 ciiyfi U^ln y ¡inti-nik-iili * 
püHiitKgulJiriiu sin >íi* i| no ftítt mnición ím> ins|iiril*líi f-v el |n L jp|hwíto 
rlirtflit ilr iiíijíunir — iiiflii^ive mi^tUinií* 1 im^wi/si *\ü eáfm#- 

Utii íPC IIJlli í, - U VÍ)£rlSlíill (M ciinjilTIÍ-. h|.' <k&^S í lílftH<|(l!< l'l M 

Ae ilit ítmhví- <ti' 1íp:iS y pb i-^m-píhI fiel ipn? niivtimui <-l »I 
n s*B i't iiih' 

4*> (¿Uí'. flilt-s ^IllilicifJlU'S. nu 




K ™ e»v» tamiu-Hi »i.L¡«*¡*» *l ««* «^Htw su i«» 
u " ,n?^.^t,mm .i-V la teirt* gf.J¡ 

noUm s« iinWujo t-iíii iioslrrifiriiliul a \* vefte&m & 1 1 

'US?* jR^pw» jfeégg ^Mg¡ 

mi; «» .mí, ,1 .iB.»f!c#te * ¡«Efe t 

£m2SX SE íáÉ*»*** ***** ís**5¿¡ "- ,| sí 

„, m ri ( Ut. ..I ifceiHo H.ÍHT/^ dW**. ««bu ''^l""* y 

r, ^ u «m m mg¡¡ : 1 ' & ÍES - - 

t-ailw.ur Unías Ln* iiutnri¡uM3$ ^ B <s " <llf ' . 

EJE S¡ üf r S^S^ 



oí u|trlitiit«' i 1 » cttta instan? in ¡imita los agravios a considerar <F*< 

ilittii ^;t4; tíái ¿W; ;lTií>. 

<l)l|jl> til* í llSlttTIflUb*. 

Ki.s a¡li-i A. UfcTia Uawai-ís" — Kíi- 
PfiKT" E. Chite — II arco ArnKT.w 
iíisoLÍA — Lew Carlos Cabral, — 



HWl ttSti ¡■'.STIl.í'titlify Alt i»: ¡tirtmtit'W ptui-ntr* fnb-uil. 

|- F ,i«h|i- i'| ivi'l;.?.. v:Jriíii| h li»-!i¿i> illl.Tpmwlíi ¡>"r l:i F£«*<rijfift >i«l,-k»lll| Av 

aoUté j* <KtH' tji> «|tu> di ['íhIlt K.hiiílík'iP hl»i uxi irnli-iiitn. ni ilicUiriw, lie 
M.iillin Ím¡ 6 íí*lPÍB i' ! ü Uy '$ffim 

i M ! JífJ/, f#K í .|.;íí(íí'.<, 

!,.,- ñ'.- ir ■<.< <W -*¿SfyÍ«&Íii i«<r -I [%nt<T Kjwiitiv* Qéáfctifc j^-^h. 

i ■ íwfei r.ir,'if\", 

M W ri iWíflwi II» | lililí- iMi"J<-r Hl ri l'-wlrr liji-rtl-tivii IiMISWM di; ll» 
nliiluirlAiws. .. ^d-ai-r ijfi- \e l«m íidít i'üiiH^A » iltinlíi-itarth'll ir rsfllílíili»^. 
,: t ,iy<!p i.üu'^ivk' xiIwMj.ii' Lfí.nr ln* jiifl'iiinuTV.- y rfítrifeí p¡i™ I" 

iún h te try Si |r i¿$feii lfi-i-ntiv.n k: «fUto^» #*M*fe --3üI>I'- 
ttjjfe W> pihih j iisf-H r>w mviiliir. d Tii^-nK-iiui^nt^ i1c hItí^'í-ih'* r l»- «j* 5 

liiWn» 4l «lili™ Ta ^1=lW. .1*1 ■ 



l.'i ihiIT'iíii Inüüliiiivn i-h m- (i rin ili 1 r,inih"i 

i iih:hLi r L K-tti' y ii. lull^liJi'W B(l"it <U't 
p<ff hk líj | -I . -1-lVr r i'<1É;ilik rüMlk'i'hlilll^ 

ji .n» ri^i'it'l'l iivii^ Al r n' |iM*'iit rWjÉPM ■ 
A .\iT-fi„ ! í."l«. j r.'i. i'L Vmirr Rj^Miüvih Mi rtiwrlA i'Le hihiHIxhí tinniniirti- 



i- riii*JÍ>> s|ii'i™ i h'fi | n" , l».ti l ^^r- 
♦liwnitii'lí'v raliiii-iwi» 
jir lihrqilLi ni ¡ivh^hIh- m-latn.! 
mis p-.n\ ailí|KliiT mi (Militirii 
Ir rjiiühii) (K^o^ifLifii" iiixiiuieil'' 





V 1 ifigrt» 



í :rr ; a?* s aSHB - 1*™ 1 ***** " ^ 

U** <* ir VÍ^£BfJSm m - ! s 

n ***** '" T 



:i bSisí a» "Hi, i-iirt ^ ;W 

« *f* i!tHrtB, "* r j 

„ ¡i * ¥l " 

Í23S «.-i» ;'^^; r :rnt," ^¿s^ r , 
^ ; .h» -r' 



U iMUffii nE I,* ,Tm* E «l'CHKMA 

tmlikc utr-rit^ÍHiiial Al íI*tt*I« ilr niiii-rits, i,n«w fu íIIiliiIh n la vippni'ii fe Iim 
H*»#» i.^|rt<r(« n iü LiiiimrtaiL-iÚPL n> (a* Imts. imln- ivpidtjFW n ]<> yii ilirha 
nii^his vw<r. *tl nt wiiüdih i L ui< ptf ' di-* [Kitlm Jt ¡jliua" ¿íi* iiiliiirirrT la HMÍb- 

naliuiHñii ifd iin-tluM» ii«i(¡¡in1i- t-I (íntim i¡.- ih-imOun H.rw-| 1¡« ( i™ 4 »■'>»- 

l'nicvtjni- ..pitrr p.l™, "S¿ipNh..|'|." <i~l £» Jh' hU-si mlil* .ln UMiJ i L V Tin, Sn'ift dj> lJl 
['infci ü. A,", |M 2 4-' íiMrttf n> tí«3Sí. 

|h> ii'iH'fHli) dii ííiü v iii niHiti* jl Iji «J-iiavinJi di" iiiriipwiirvu-i üiltv! píjih- 

t Iih. h'H-o ^irTVíi'.-Hi.lr- hH«r liKnr » l"i j|<'ih*iiAi- Al nr^n-ft" «inrir&i. rt**inlnr 

ÉifetttÚ .Ir til* ihsjhiO-P.h'Í.Hip'* hi-'lm* MÍ Iji H'¡it4'iu'i:i r**jtííl« tu i-l rltNi "MiiIii- 
iiilk!" risita, 

Kll Htjjj niHii-tHtinlii.l m« hí.iIÚ i|U(i ^ IVirlr FuppriiHt i|H-|»i uní' 

(ninrulr ,-l l.'miurt-^i n« |Hth'iti- ilcltünr v\i el I'híHit HJcíH'iv >n 4ilr.. i|*"|3iiti¡i- 

.lY !ji jL.liniiii-l>-.n imiíiiurt ifi> h- ultiliMHMii'í iwmIws <|IH' lir Vn 
Si)n l'íiíTi'ígt ni HlfiliYlTílIlH'lltY n ni t'lTKlini Vi* i*ir JHI ¡iriílrinií» wili f< rt-lililIWtíí 
JL.ii ¡¡¡'I" h -M-NK-...Í i .-I ii.mi1 d.iin -. ,■ im.^ri.j^l .i.l .ii .1.' «». 

ml<i[il:><l<, jwt |,i l'<Hi,Kln,'iúr> * pttj^iúf&p rnlati..4iiLiciLlr prjr feM *1 ¿ufe, W 
fWlUJUVÍuttV, pflff |.if:t r .nv ('. I„. 7" *.]i.'F.ln. | ni- IIK; Fsllo*: M-i 

mu". 

Si» «fjjfjlM^i n)i.«!l" IrifiTiUrJ, ¡m rl mUriif rttmp fti'j» *HllJ*.p4. l,lU' H'iMf "gim 

J^in i,'fl fttA<)jrm«k^Í Mtr* Ir *^«í>i At |¿¿feat purn lnK+r I* ley y 1» *' 
iHHd.Tir «rtfttL jutüiríiliK 1 p. l'i.iLcr KjcriitLvih u Hi ÚOq MH-^mi jiJiiiin^rnTí^n. a 
lili <¡c rcvínf Im-- iiLii-iui-imn.. y i|r1ní!i-n «r: M:ij-H>s |i;in« 1 1 ftjfenmtn 'li> fl<|#^ : 
!xn pntiiL-^p tu- |itw<lr tw**r^>. I.i M^-nndi' Ji.linilitlii iillü rti ih^ui'Llivi putw «-h 
q<if L (fHiio Irn K,Ij»iÍiih l'<nitn> tli' AlwrirjLH i'l ]HMlpr ivieLLiiifiLtiiriih ih'l l^l-iT 
ríü'n-ii »(' kilh lüi-üi jh. In li'i tic Iji l 'im-T» thii»H. So lili -<iiii> ■Ifíi Ui1 ívn iH">h!l- 
1 iMKitdji. ilifi 1 H .lililí .ir.r.. lu Iípumi i|m- *i i ijnk>rtíiiit(w A"íilti1<i-; tmt kfcn 

imt ttffi i fa i i^r l:i l«íi*>Hi^k »hí*BHi ifi' 4n|ri<-tliv ih' im'iwiT irtTí-rfí JIÍ^IÍM lli> lili 
eiwl» muí |i^vi-,iiin pm-fíii liiinl - mt brpétt, iljiiihr liifUTiail u pmfcí n lija f|H-' 

4liV(i 4 iihüH'- M>i id si'iicral iii^ ¡4rni f:ira 4'wtiiiirnr Im id'tiillr^. t^i difi- 

■vhi-tA mlrr leo il<<|iitrl;'riii-ntiT> rii h rtrtmi h nti< la ib- ipir in lt"jx*Mmm han^- 1* li'yp 
*l jfi.iil lvd Iil i>jwu!n i4 t»i"4ír ,lilil¡r¡4il lii lHÍ«Í|Htia, |ii L ru i|itbiv iasif Til li'y 
frvrAr <ii»i|'irr b'.^i n l.t lAi-iTn-i/rii ih 1 ]f» rff(H i|('|inr1iiftH.|ilH^ v 4"1 IíimíT" pnfyfefíi? 

,|.- -.1, |iuih-T f- (H,-jN tÍ:i i|c i[|.T¡.-.ula jiin.í;¡.--i-;íh, 10. T"i< ■■fr,j, V Hlíin Jllti-- 

J.ifiN. ívít;» : "t^lr la l^n-tii SfJiin'Liin ilr tea K^lnihi»! I'ipillns, p-l/|Tan.-Énnil« ]>"•- 
ff&fjlt iiillrhii Itá- tfji lilijii!"* h|Hh' li.. liilwHnw. [Hll'< .-. !^ un II i Ciiib^Éit Uririll nrp 
jifriínihf [-?i|hrr-¡ithj''n[i' ni ('mlii 1 ^¡4tn1¡^i l'üniihuli^ rcifliiiiii-Dlmiiiis Kil |H hH<í<:" 
i|i'i-ir L nm IihIo ¡iffl'Tlit: "S<~'ni' ni ■'■riünn' > 4I ilt/ri^hip id' ik-liíaiT fl J^irlrr iVitíi 
«1 rriniuir íi' :iiii lii'. ln, n i^ai^ ih- h^jii. rli> If^ i lüihw di.jwmli-. In iikttii iít> tUT?* 

rli 1"' i-r4«nMp ih 1 1^^ lpr'.|'^¡ihiiM^i ¡kmIiIÍf.j!^ . 

""Kll lirl Fi}Bini<3E|, p-J ('iilluti^íi fei.h ]4m>lr 'LrujJlnr Lnir In'y Id i^HIIIíM+'ILH^ PflHS^ 

f ¡1 iHHrtua I ili'l ruiVf Kjit'MtVfíí. L:i uraiiiijtiMi-ci lüitílitTl i¡p| |=ní* m' a}»>y« ^ilirc 
¡n ilrii-ii'm i¡4' IW ijn-iiTí^ iM l^'iulu _h it» ií>~:iiInl iuJilií»! IhT.', mi |hr;siL j i¡iiri, h.¡ 
í jnnifi<4 |iripm^'iiii iíí ilfrll-* ii1 rililliiiiNi 1 ?. | L ¡nn|n>HM |ii|c<l4 L (ín-jiíH'iMlit^r nlr l»> 
fiH'iLÜjiilH"- j Lili- (n>|i¡^- ;hikp4 ínfiníi'Hri^í a itllii", 

"\"pp ilHw 4i|r ¡4Í!. í,i' i|«ti i^ta ilúi-¡i('m iIp l'niniinirí p-* ¡mfriipf,n ííürjiníín |*n ivi 
gpjLlhJi^tar la ii^r,^. b,mri: v hiva,* 4lr k> Ulrit.HiUs {,.rl. Lf> .U- h f H 4«i- 

"Kn niritt-riJ ,l¡> mu fnlp4P»ii:ii4^ — pV'is n''i>4< — mr^ulTa 4lf Elifuiwif imirs rstiti*- 
Ml» di- la l'nrtii KimrlMiiifLit, I lar!-, I. 'i7i Uir, í '"im> inap> rl sír, j4 ¡¡¡-híppj' 1 
t\itr In in¡i'»l¡TÍi Ji- -i- t'rrniii.n rñ^^jil- 1 fjt fjipnspfjL ili' llipntuliw, ¡nr ha, 
hc-r** 4'ott^JilrmlLt nlfr (inrminl* |iur fcm n*[Hfi-^:llJihl4'> imíh it¡iT*tá« dfl ihjpWip"- 



"A ¡wwir H" 



i-: nnnn H 



■iit .i, v»***. ™ iT.*' i*? 1 Umm * 

, -Líitl l:i téiiítlM 
iim-, Sjpp, I*' «>>i 'I 1 " 1 

«-i.'lu*, lHIÍ^'n 

»S¿Wft€2 . ... . „„ ....,,„ ,,.„„, Dfiüln arl. U <W *r»rl"* 

»Í> <• M*«$ iWttot! « *t * ^ KM» fi**** 
¡,.y mtüL^nl" lw-" l 1 "*' - H |l '>' 1 ' ' 

ii | míSS i" 1 1 # fe «$wá§» g gs* 

",J]r¡ U l lhlfl-ff «i*-*,-» m L. J- jjífBflllll t|i|Hl|l'R!l< 4 

í r 2* SUSSWR*»* *¡ 

«t Limitar '1 1*m"»" 'IV^TrlIc ii-ln»t™.l * l ¡ 1(hT ^ lllWil M xiir»iiit .W 

""rr^"*" 1 k , : ^J , V^, n . H11 ^ 1 1*- mm f fékm»* ■ 



rafimnliptiilKil tiLirt.i m fe 



;td- 

.Í.-1 



ij. i.L >ini|Hh «i cii'" ■ > '-' * e 

Ss&saaMiait 

^ tu^.KaHUÍTH. |mU-,i.-ii.lS-iihi.K-*.li- ;t» ^ ' 



1f$tí| y ta* (ifi-fi- 



■I ¡ ■■ i ■- - 

la Tiirifn v Aniin-'l 

rf ,^1,-1., -i, ^ss^^^i^rss * 



jii-Mia! 



ntcn-iLlnhi» 



¿¡¡¡gfc j- ¿jwrt^ft. ,1, 1" TnriliL ¿«HjWttrin. tuilarijuilirti. vi 

k¡m. NI »"i «,ur "lu, n-riir^ .pi» *i «I r¿H l«w mWH-imiMtüH i™ar*~ > n'- 

i ra ■Linimtiu mular* 1 " -Ir in ri-iui- 



iiiíb <W |a¡>". 

«MiW4*lt* ÍP vitf«irill .lelilí** 9» «tifo * *«N a '" KI!c *' MfMWW ' |Ui ' 

¿OH, ti pn.^. rt.. & ^rlT.iniia> * \Í * ltop*$M^I í 

u! hut-r Kj^miiv ii iib. é-IWI'm <l> *H bh-iüÍ tii'm Jtl C.iipntti* A(ft ■ ■ 
ih< "-i-liniutur 3 <_n-. ln ju.> ilr*.n-n»U» bttSsíKM *W ]*»- r Nif! 
,imn'iv¡»l Hjtj rL i-sii-rW. . , . 

lll.lu.hlib-, <• m\ rllU.pti.*, fj«L- repelí .ii. »»: M i*' :npt..rt í. m I I f 

ríB ,, K,n miliiíu.l iSr (i^ litrh^ ¡> T luí I" 1 t-tn'ifcvL m» 

r. mi .«hHftili.- !■« «rt^áitó ^íd»!!* KiHÜV * ""«I»"' ;T ,fli ' 

.riiiLMA ili l t&t t aJmiitp trjuii^". 

^pfltlpiulri.'rii, ninm n'Miii rtihSwli-ttllUliM. n.. -n.ril ISHI.Hirtl SU vallilp-/.. ' 

.41,, » ■!<■! 1'n.hfT UHé*I*ff V W * ** '««^ I*»* B ''.?T 

.Irli.a.rhill lll HH^Mn, kfl 411.. * ^htóÜál!' 44Í ill.-"M*lst.h'l 1 .« S itl^l.ll - 

"B^i. (krttft. áe b «nririwi <lr 1i. Sli^h-mw \:t^pnfl V lu «" "* 

.li S..rlv ; iiip,'-fSi J.. |.n=!iirt - I |iriliri|*» <h' 

^.J,^; >• mi mrrít» rfJi »U*J !■>- ¡irl«, -fe..=jffc 1'^. Í¡W» I? f " 

I-, i ',►[,.< ¡in- Sii^IrsnJ". . 

,|,| í^íti ^1 -ITÍ- ^ * I* l<'V Í««S tfff rfjVWÍ 

l'ici-ii'm, ib a 4]»¡iL<r hn mnlKb» mw^irfe-, r «n« Himhíuij- ,i" n*rU* itpwvo» 

■ ,.v.Wi«i1pirt-Blf lMm|> .iriiiiiii™> 1*- .th"-*» " 1H • ' V . lnl . 1 "'í ' 

IWtiT l^mlivi, n ^d:i «i»:..r.«!. ^f-1***r. ti«A*>t t«i,Hrt.H-«.. n«- 

^ ,„|]n< ¿iirn.il na iíh;. iiiii^rlii'iimr!. >/'■ fx^'rti,M.,fi»... tií li.'ii.fc. .1- l.miHt- 

■iii Wr i...i. w «« h ,KHTsf.. «uH-niT. tu rfoy* i « , '" i,Hirá w '' ,,TtlJ! " 

....nrlnniilnil V «<«<Ih-UiI)0« imi ijf» «(.ürJi-J (*tr IrUmt.^ I« rc^«^ " .r 11 

^í„m,. ,iv¡ c^pk. ri «MÍcw tí *Si " Sí^ i» ,,..^.[....1=1 

v fertlUártÜta M**»*wP' ftfcü i" ir <f 1Li ' U11 " :H ' t "" 

^ ütó wnüfi * -'i f^»'" > "'-^^ ,hr "■""""^ r" 

llWMf ri |PH.|« J .*¡Hh rl.. l.^i(Li,i:ir h» vv:n,l-. A.I.':.N f ,. i-. ^úV^^i* 

U rlL.tMir HUI l|< ■IrjíB^Wíl Ir-Wfllim». «■ »*W«*«ílS»«*> 

In MrtW m "I i'«.l.-r jnliii.i.iJi-J^T tu IM-.-I..1 imi *• «ii- alnlnirmini- ikJr- 

"''''í^.r p ni/i.n.- Irr^'i J;» V Í& -U^^ " '» ' ] r ' L " 1 "' 

ilúV l»ir «ÍMii^Úí i i" r 1,1 .-«Hin.ni.-i.tM <h" ^ ' "IP"** 

EjM ihirtipnw IV'n.ar ViUfrl.t \ l'pnlirh'll' a-»i*<' ■ ***** 

INir lp. <tw — h3ef« .U- I" %i"1jii ..".h H llr ilKlWi' ■■■«*«* 'I 11 *' * 
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¿¡ qw y, ta ^«n..il« \ . g | ^ ,,,,, £, * ?/, 

&¡E * $ tu a , ,, m *W 

wíom¿fóii dp ******* ■ 



4í k^jjjw in: i.i rfisTn siEHHJhi 

Ift.fttf/'áñJ J' crtlrtln.llÍr L i' eiftt ítisria-iicHui um'ilojst Eü vlstir ín|iic iffi 

4'} {¡tu 1 , ii su jESfü vi ¡irl, H iWrvkp-h-y m<-iiri<ii¡iiil«s ivitjt- 
IiWió gjjjji " 1 no ulfrliintr Iei* ((¡^¡HjskiíHH's del a el. I", {-iliiiuIip titt'- 
ilitu iiucviji-M fd- píplítirii nmiirlari» y cll inflar ¡n, H I'íhUt lljn -l 1 l¡ - 
i tve » fíúílíjurtl Htiri'i'liinn'tHi' y *w íiiii'T'vi'ik-ÍiVh i^win it¿ Jn Ohhe- 
mi'hi il" Ar;nwJi l s podrás ii) i>sUiMpiw r<H-arj¡p>íi tmi^iii»! n tu 
¡■ni» rr C jn-ii'ii y i'S|ii»r(;uiÓH «MTÍ¿& ]»'»Uv?if>* «* jgfqgft & 
■ liii ti:' ; Ii) i htrllitriic rctfiu'<*n!i>* .|V i»st)Ortüi.-ií*m i-n t<»nn¡» lnni>i- 
lui iit l);i*iii el 23 ilt j t vuíur lie Iti* itroiliiclw* í-spí-rlaMi n". 

7?) íjw •?>) di-cii<*ti ir 1 1 !H 7. ih'l Sil t\<- <|u'íi'TiiI«h> i>> Ü'ort jf-^i« 
Mi<;i<|.. i& A H*.Ihín (íriri:i! t-' ili> (13<T" 1 !>">!' ). r*utHi-¡'i' 
(>ll (■misiitVrw«"l«'* ". . .fjm- mu»iLÍh-¡i;- i«p -e i-lti-titc- í*iüí ilihi j 1ii- 
riTíh arunivWui ihUtuíuIil n lu j¡i tu:il «itrowóa i't-inniniií'ii. iii'i-i>- 
siu iti jiii^ilur Iih-'UiIíJt, |i¡irn < iiiiiiln r tí wnuúvn i\iv*rr»\l<> ¡milis- 
H'ful \>¡ii* <• nfipiíl*wr i>l íiiti-ríiiniltiu ipftfiw*^*^! c^n (fl i-sScriftr; 
ipil- |hH r lli'iir1ii-]i-y ti 1 ' ."iMÍ* ■ ¡lli |W<t<> |"»r t»Y n* !4,I<h7. Ii" 
t>irv¡>ío L:i Tiii>i!irtrií€-i(írt J íicIíiüIÍííu Íh'h <k I» Tundí .\ i tm. í liirin. 
uiit« ii e|i>si' ni 1'm.W KtWiitiv» n rstJlMrrfr ivi'eH'íílw HiIíhi- 

lin itjf. y ivlt'iif'i* t; s»ltiv hkf iiiijiiNrhm'íinK^ y rx|!itiri,;ii-miH>s; iiin' 

Jn* iWiiisns pim- <pl>nn<li;'m nni liii* r¡H'ii<>Umai!(i-¿ irt-firtf^ y 
rf'li in-iiiiu'ít istmia iIl^ííuliíIiiü » |;i i jit'iiciúíi lid pifi^nsma tli> rAn~ 
lriÜxüi'ióii }tJii Ji í'Vilur l¡j^ i-lVclíiM íli- dii tni|p¡K'tii (li'iuii^í^l» l'riwii 
CU l^a Íl«^fh|«*H f^imFil lie 1:i i>imii ¡:k ilvl V ii¡fí "- 

tí'l IJap. <>l CíiMpp feiwíftiiKM ilií iUtIiiIp'p lu iin'íPiislUui-iiPiiiitiHljui 
¿fifi i|ih-ii-i« k-y ÓKM :»s fínHií. ivuSmi ii ni i i.i>hs«-H,i. h-iíw- 

lulivii"* ( t*._ 7!), í-iiiíp « aj h | ■ - |t,^.'i ii tu fv:T)Hllhi(Hi tU> «'I 1'snLnv 

Ki rHlivif sil i\'\l\¡íl 1*1 %fe3fft* jl-tfU ."pN f-itE|!p!i('H*p |L'i'H!if*P* * - <li' 
U* tU-r*wl»^ ili- ;ii|ii:iii;i '-¡u I [nulos ili> licinipi*, sin tmiilii r nfl (tlll"- 
riilüp-iiiTI l.'ií^Jillivrl y íllt (PHIlíllí TI i VJlliíte i!r rimtclu iÓTl ]'»r¡l i'l 

lil.iv nrlnítri.- ¡íijl l»fhfet ^iílhlMli " 1^. y <l<i^ "I »«• 14 

pM r^rn-ln-W "ilíW •■'r^ i 'tn. iinTi.i'i/i'p :Ll f'flítop pmttívif Jiiici i ft ¡sr 
mvirK"^ ' ls*¿ t''» 1 *i 1T * J |*i 'l^it<^ i í|iicpi^ 1fi« i!l4wIi*is 

¡l.tnil'l.-rL'-^ ' * t.M Im-iv rl ($g rí»^ ¡Mili c -Jt.|r..- .-II |ÍW i-it¡IHi!i'IUTilkis 

ilrn-.-U. 1 1 -Mi 7 j^i. 

T*> t^m-, *m i'iiilPiiiíiiP. í.niin ri !.nlTJi (Id uit. 14 iH tlci rdn- 

J,.y rillj*í .*S r jüil ícrulii |irH" Vv i tul Jl ImITIuI klilrl ¡i Ui cHlViliíil h l IV 
-. i l: ÍJ1 f l.-l ■ii-i^r-. lí.;>>7 , :i -¡^ -I ^"^r i I.M^'l! ÍV» 

ti "^^hilpln-i-i' ivi-iti ffí^ |i'ntL>¡1url.i=- :i b iin|ini (ju'ji'iii y cs|milHi-k)ri 
c%. ru rii* j.i-.hlüK n íírin«ps ttip |ini<hifii>-¿". * J cii;Hntii nunlim 
¡em« WHÍe pti^Kl Pfiebr^ y tmnlimiin", (¿u* «-1 i'oilw KjwlJtivo, 



mediante ti decr^o 11.916/58 {rfflMíemi» on el Bflfct^ «f«»¡¿J 
cita d»l programa .lo ta^ra Mft^ 

S S-ciih™ hiitwiisa, tte muñera ^ncm!, rt'*tr te ™iw* y i*- 

cnttpIiDieiito ii 'U- ««Ion fliiubipna (pie <-l W» üí, " t( ™° 
Millonee al Une* Central a ^ Mi 

^> fita* **íá forte time dieta oh M»: Hft: ^ 

StS?> v trae taw. ^ proi«atnpnle tl«!c»»c«n 

/l., . wh uwniivo *i» tata fm-r» de te l^t™ ífo te I "«^ 1 

¡SS ¿Si - iM^vi t mm^ **^ 

& E! Smss 8® tísa C'ílSvoí piq- 
uín? íio lamtenwi 



H t MM/M BE Iri l«8TE SlTUfcM.l 

t4S: 4Sü, iftuisiilcrHiiiW vi y l¡*¡ MMIüi 

!P) "*j||H I-U Cftttí Cllli"iu|l< l|IU> l€.^ li llllit'lLta* lU' Su 

lítiw k^inluliva 7 ' m>Uh' &Í inintti «líalf n miííi i^ilU inml^ 

aunado* <m ol t<*siu y <<it !iw wii»Ub*]-«ml«>« itri (!t«wio¿te P 
(k>v 14.4^7); v lamían <> l*"* 1 ' 1 ' $J??«H^ & *W0 u 
ijr^rriiH-iuihv, ni ^j. r<">'i' i't* uliikm iimcs qtir tuunlnrii el ntiidi, 
urt. 14- fen í*Wr p^Ító*f ntiit "iwtítVrt l^lft- 

iivu" il'lviiiiiiiinln itiipik-ti turnan H Timli'r do ilietjir mínima 
ailimtadt^ p i** vrtHiÍHihitt's fircuii*tiiiu.''mss ¡wlwse lutlo üiiu nia- 
utéh iiue |*n li¡illiiri*i- iJin sujrtu a im-mi-ionis ™tin> to & (JTO* 

hu imta, sn cstkwS étamte <W*iHu iüihuIíl «I l>i«'k'i w«W 

cirl l'mÉcr KjriütjV" <-u vi í. <k> ^mn^-irl!! » Ihü iliNlt'Umin proles 

la* fiutfltadr* <im' k tlrVfcii rtm. 

KjiTlttivii lij.i m-arjfiis |«u lihi lil.'* -IfHri isiiiüub I«* 

pwnoH W iwkk'«H1<W (leí ilitiv^t 11,!HT TkH, qiw e* ritftll .*» <■ 

«■iuíiIwhihI» .v súíí'M* M «b»* 9 ^W^* 

Tndrr Kjwnlivo ^itóttáÉ lus ¿ti rilunW^ ftymjnáUta '** 

tr*w i» n min swi una nu iíJL m!míi<*ií» ¿^B4$ a líl 

ailnfteiúii <<«nmflBÍctt. . ", 

V«t 1^* ¡jaifJJHiftttt ««mío Jan «'"■ 147»» Ui « -i>. wg-JI 

liMsnii 'mm¿* í i!iwl^i< w»"^ # h j£!iinu<hi<l « 

rtiscatfti u I» cual «afefl u?:n i.'¡iT i|in> bi i»rí tu i Hlas ,.-;vs 

Kb, «i l! Il.-Míii l *"l I"- ^ i-n^ri) * l»i ¿ 

SStíi, itó ohíí^í i ***** «r«g vt; ¡ 

a^ln..' vi^ Mi v' M>H lí^ tftigm* Hm^' ™?|ff* 

Uoí* "mi mi»r?r. cuya »it!««« -1 " l ^ 

tóüt, .^.irít^ cmulii^ »-l "*«- , ' ,ism ^ 

n.íil. la^ Ii'vi-k vi«nili'* Ir inlifipmi rt-«}»'ri* *i !(»■ P™ 1 ™'; 
HW m. r^.mi^i.t". -itii- rttj*ÍW*f* <«« «'«^ i,tir ■ H 
|'«b.r I ,-"Mlii1¡v»ni.r<il«' l"JHí--a nniiM¡«L»*« m *W @! 1 

,ii>r ÉiMrtivQ t u «'jwiwu'w il< Ihí* taÜMtím m to^n™^ 

1") tlw i-t.i iütmiW'K olltm-lllili «!•«>'<» »«"»'" " 



W. Jl'ÍTMI* PE ÍÁ XJíCtÜX " l 



ricen-*» L »rt«lo« *t Pmlw Biwutivo *l *> * ■li«*m"™ 
l!í5« . t&m «tí» lwll,í * P cim4t, ™*I *5 ftSS 

Slwtóta el 13 ilo ^™ tflíMI, F^^l^tA ol din 16 y pn- 

UiMdn *» d B*«» Olkbú «I A a « "° mpK * 
Mtatwvfi (|Ut . : ■*l4**< ÍHt«« ni*uií**Ucio»™ qn« «uroimAaroi m 
S£ ^ ímportari™ y expolia™»! quí »M f jg J? 

faiteé feftft* * ¡A "*«#'ig f¡* JBfftltí 
«I pocdirttN^ !W> )™ r £Jg tlí> Altéis 

«ri hio. 12 ítol articula Ü Í)BÜB*M& fe ^^í/,.,- ™ ^ 

,. w nanita cU- los nnwKfcraiMliw juv^.leíilns. A^u en F cltt V. 
d^iuti-ind Ór I» <lr Arante «I- 1»Wt W gj g^gg 



I J í)ilpr RjwittiVíi es (¡mu™ ínc*miitiUivñbJ n ¡njiixtos. 
Má* ta™lr T t'ii + 'J. W. Ilüiii]^! Jr. £ ( «l v. Uhitwi Stuti-* 7 ' (.'76 
US ííí)4 p ili l mío U íVt.- ifcekrÜ fci Etucl-i-imlitlM^ de 

iii- <li^|Hi*kíoiit'* h)i' ]<i |,t y <it- AtiiihtIcs* ik' lít*! <|iii' i iMjiI -íin 
ul | J otkr Kjetutivíi u iiumciiUf o ijí*[iiti)Li¡i- kw íkrwiuW ifp iin- 
imiijición di» numera i|in- rrfk-jura.il m iLifvri-m-iii* ct> lose «i*to* 
di? iirmhKxiúii en lo* Kníiuí»* tnjítf*» y ni Ú i-sliíutjt'r^ («¿tftjw 
dn> pmihicriiWi cinc, ti mi V*% riati tírti'rumtflHkm |mr r] INmUt Ejo- 
i-Htiv-u}. Ttflllhi* : ll 4 -tt- *'N*n'w i'^ii"' MllrujTí'ii I 'i'ikIíicL-s ('o. V. fíitíf.eá 
Sííiirs" (:!HS Itt £14, tM ítfflp tftW), i-I Altflj Ti pluiiml dijo, a tíavSfl 
tk- la tt|iiriit'ni i|H Jttuíiri' í'íwwmu his fruido»)-* tic la K'tnui- 
y~W¡ti <lo AnuiOí'K's y <lin PcMh>r KjLt'iitiv« cfHi*iPtf>»U>* cu UKulifíi'nr 
hix tarifa* ¡tiam i iiLi sii-i \a\ra H,iu*íniiu* ü |h* nuevo* coiiiIÍiWiví 
rüAtaban [M>rmiti)La> \ntv iu < ^Mislíiliwióti, 

14") <íitr í*£n <Wli> ti<> auVivrh-, en i ^hst'i'iktit iii, <|Ue <-\ l'o- 
<k'r Nji'iruti™ i mi y» hi-i-Jn. mi iir»> íit¡ihí;piüM<- las ntiilmciiHk'j* 
<HH> te fueron tirón LuU-> |u>r i-I nr(. I-f *h-l ili-wln-h»}- -11 < - jS 
(ley U.4IÍ7), iHH'n t¿¿ dci n Kph iww, 1 l íMfi Tirt, ^ y H.KIH-T* 

Í!¡k%'niini¡ un tinlis i^ií/min» y iti-tíiina n rf^Ni ha ]«>Jí1¡vei t-aiii- 
ItiíLi iib y inhiiHUTíi jhir aijiu'-l [t^'rmíiunlft ¡ |jfj|itifii i'sIei o.n<*» impi 1 lo 
iloimi*, iililtir» ni linio l¡i~ni|Ni r¡il i (¡cartón loa>hitivfi„ i^itm^ dijo 
¡■ti \fm woisitii'rjiTiilo* 11* y 12''. 

\\>r h'IJí». Ihi|i¡< j p,uÍ<> t|iH;imiiinila t'l tfi-Fior IVnrtinunir ( !i'in'i :ll p 
i Ki>HttMH>m m r«. IW/7L 

Ki»l'.ii(i«i> A. íímtií; liu^um — Ko- 
|ÍKihi,íi — |,ris C'irrr.iw ('\ltlíAl. — 



SmU irfJrr« nrÍHfriífjíH. J'fir 1 lípPHVíd íff/ íti-uJíhiv, 

l'l h'lli> i-i>ht!-írUi ;i hi <|i>i-!n-"n | mi- ilIi.-i Ii'y v-t'±J'il(<» v ¡iplicn Ulin (Ji'f"- 
■rfliiaH ii» jiriiilnipiii y hin(:it*n'¡Ht ik- Jirr-, IT y V* <A* ¡a < 'im -t Lt iirBin S-m-'m- 

id', Tul i(Ü i! ííüij ¡fe la ¿HÜtjUt^a »PI' b (Irriurjl lll ILL't'ir %«rflíjíÍ* iíf) l^llJll-h 

ibi Ni li-y lí.Hi'T y ,1« -u n-ahirM M i ágtffi *' w> «iHíiiiuir h ni»1¡em-ilnj 

niiiiM»' <lr "> íiÍhi». ¡ftrtp*¡¡ I" 11 * « *S**Í Mli^i.!- Ul"" 3¡i fp¿<» 

i>» mi>í'i>.. lip» m Jijilii iplik' til p-íiwi. 



HKft'fíiiO K\rtt.tOítm?CA«í1t: ¡ir^nifil'f formnh-f, ¡tHrud^tn ,lr l« c«f*- 

«rnrríJ'dtflriríff. 

í„, .vi-h»«l b *.»»!»*•, ..«luí -..fin» ■ -i * T 

t !] lW Li» h «ÜtfjlÚW *? hww*" tS i rJ H>nlL«arwí Sí I K#* . ** **** 

i. rifa, Mí H Irüm ^ ni*»* tai,v» ¡«vNM-^ln i n>i>Hu;iit* «I r*»» 

^t «^ tSk ■'' .,MYt.™f»l..Wrt-l drl * g g*¡ 



K! <.(*«■' fliudú til d oiigíii ti.' p^lfl* W*W *» I»* (lisi * 

™wfc¡K,iw>; tío ln k-y 12.037 y di>l decrete m u , .. 

i >i m-riíminlii opti^u, |t»r »n y&rie, rxwpciun d* falt* íle í«mn 
,«>,■ .-niomkr (|V m> ívyíMÍü Irt «ululad de hwtitneifci taiusirni 
«uc k íti -itinyú el üctor, ¡jjpit, ^ S2 
<L a ,,«.||¡i inninniiLu l»r 1** nonti»» Tápalo* Mili* ci1n<ln«. Y Honre 
psb ni ¡Hi.irt Ju wiiImk-íii db |mnn>ra iiisiaiicm «mm ÍJ1 8Í* 

fililí hllL 

E í,„ V co^idi-iw al ™«|«»mlMo rlontrn iH n*™*» 

namnnitii ice«l <"J¡Í^ «W untijsÜMhil nmynr iIp íimm a" oa P*™ 

o, J« #M por rl tó«miK> do «ne, ™- 
<"l 1* (Ir abril de 1ÍM54 híistn M 1 + ^lo ntni-xo <te í!«h> p fwhu^ .1^ 
«ii íhaÍEÍ»P y CPSimtín, resjM+tivattlMilc. 

ri.a.id<t1.1einppto t Hl iHtM.tt W Í»r-« « ^ M -nidi^doii rt 
tríW d. i i», bmklo ,i< «.e..t»i A r^m-n »n- 
P¡ ! ¡MÜIb W díC^íd *WI ^ ^formo ,1 i« M 

ador pii *>iito:* aiitoi*. 

Sin P .n»«irgP, Ift moditalí» Introducida T «>r «MOT tlf " 

p« (tomáé IMS/es (v. m i y ^MÍS^i 



dctreto 2&2fiS/4fl. Y, arreglo a este til timo precupto, b chIu- 
Ululad propia W iubuii ida \wt & imítüdhbI íSHiipn>iwJtib ph sua 
dispnidtiionPit Jno^o ib KÓtn «eist un»**.** di 1 bnur h 

Kr tab* coiuibjomw, rk> rípciítidü cu La causa pit-sciiiik- ib la 
bjf uplieuhb pura b ¡toltieíúii di- b tifia, y, |mr Hb, i-ncncnlro 
furubib vi octavio mv b (Mirto api'buU' «rtk-nÍEi culi ¡UVolíítoión 
b* paruhlb* ib b* «rl*. 17 y IS ib lii Í'l*nsUtmd% Nacional. 

A tui juií'b, |Hii'si h mrrt^jKHiiK' ii*voear in siiHPiii'in nt llalla 
v dbpoiii-r i|iu> la oausn sin* nu^vaHieirte fallada. Buenos áxi&k 

jn ib ju!b ib teaf . piiM a ar«*pi**&. 



Í'AIJ/) ÍÍÜ 1-1 L*OlrTR SlW.MA 

Jiut'lHw Aíhw, í-8 fobn'm tic 1!H¡8. 

Vistos U*s iuit.,s: "l^pM .hilb <)*Nir *' Fiii:inebrn lapidar 
ÍXildú» por debido, ol^.". 



T> (¿iir i'l hiHTfHi extWHiiiliiiai'b ifrtefj mosto pnr b jictín-s 
n fs. Kl* ^ funda i'ii ([ii ■ i'l n ijlui fnll/i iii ('¡Misa n¡i1¡™iidff iiini 
,tfef*>tÍtíÓB ib*)K¡nln y prfsrimltó ¡isí fie b Uy que H>etí™iiu>n1u 
risv r\ <a>*\ b ctiiil viilmna bs pjinitilíiw ib |:i pm|>ii-diiil y di>- 
IViisa i'ii jii'ü-io <-mi«i,ií raí b* jn>r 1** nH*. 17 y IR ib b f'aaslítUí-itin 

2') ifr.c Ja ibitmiida (Ji'rskiíe ¡n i-o incorporación di-1 fiHor y 
ej |MiKn ib bs *uoldwis (.itrTi'»tiondbiiti*s $\ P0¡&*fy *l u '' SíNfó pflíjs 
«1 ibufiitlo V ¡h fi inii ib! ri'inisn sin pirjtiioirt ibl t1*r«?íii> Mili- 
sdilítmn II lii milnnliijllií-iím rrstildnito ÍM LirWip!imb»l« ib i>sl* 
último. li*b N>n nvrvjrb n b by V'fÜJ y ¡il *ft ^ 

iitüjflí n|ilíc¡ih|is ft1í¿S0¡ |M)r HJimitlfriii' ^» b «J^MíJlMfe cilti- 
ilint ¡iM'illíiiii mi el tintillo finí' i izr fégá ¡S* tb Uni»s<. 

.1') íjin 1 Iil wHlcUfii! ili' iH'imi'rn iiisliiticiLi i cf\vnv/> \n ibnuin- 
*!¡i, |mh- eolisiibriii- i|iit^ ias ¡ii>|u ¡iIjuIh'í t\*> U ' 1 rituiMobr:! !'»¡iülnr 
ilc T«f Miiuíti " n*> wpiiHinm ¡i i¡i* luitiiiimi*. fin PAnihin. ¡hiivo 
vt.iifirmí til -brisan atlli iw. sobre b lu^n i|lH' "¡uní nti 1iíj»>1psÍ» 
tb n stiliiti tu rídicii intiiU' ¡MÍiiiÍHihli' I¡i iMtuni ilf> l¡i Bikini! I*' en 
é aírtttiíb cl«- c!.iT>ii(br ( ir u^imibiln ni li'íminii tiitrbr <b b liy 
VJ.IEÍ7 y >n it'f;!iiiiii*iiiiit'bij ni (ji^twwil il<« iitui ^utidiiil riiMiiríora 
nñ biiitiiríii, . ., ¡¡i iü*Íóh «-nhihlmla «trow cb n-s(«ilílo jni ídieo, 
tM) r cuniil'í H (It-mainlinite iw K^iítni inm iiiitijíüi'iliL'l mayor da 
cíne»*rm!*. iatíiS«0 íinlíi*l«n«ii!»b iwfti rrcliiTiiiir lit m " 

, el urt. t>, - 




smíímm «i fallo ftllt ^ nLtia " 

fes St^gsS |g| 

2 lg£ éS 0. u roía™» k*mA >* d llt *? ar 

ti') One. *i bH'fl f'^ <?1H10 HUÍ' I^IH pWIIU» ' " tl , mW ¿,i lo 

,1 i 

,. s uo tn«> iw*im iujiu liuci irlo ni" i™. I ™ = *»! ¿j^, 

f II I"" '"' • * "S'""™- I»" "<*** 'l"" * |, '" nl 

,! „ ,< \lí t l,« ,r*<«li.l» Mita « * *E 2 

t , r M, u »cünme»t««*ii . .^¡o M ¡iflWHW $ >'■ 1h <h ,n ' ! 
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ClUTK V IhlS M.UU'f) At'KKLlO HlNlli/i 



1") *¡m' Ih xt'iitMH'M 4 l-i-l Ir i im nal n ipm, crififiriiiittunn lu 
íW primera Lit-^íJi i rcki, dfegc&j í iwi hi ilrumiitln [|« <ltienLt pur el tu-t«a 
«11 conté ptfniV despido jnsUi f¡insii T fcinK-£H |nn-j(i-iiJíi ni lí'iilmj.i 

J pJlfíO (te lik* stteEdo» ( -,K'|VN|Hjm|¡rHll'rt. t'íUltl'U l'H' proillllli ¡:l 

mk>id<p Mf tiilirpnst) u t'í. 
dalo u t& III. 

2*> (Juc van arrota ii reiterada jnnx|irwckiirui Je i ;*Ih Corte, 
el iplami ¡uiiíi'uio de tu i iit fiU^l! ÍívIi^ mÍ. 41 los l>fl'«t«« «Ii' til l ikikv- 
doneiu riel rwurtfo oxhsoríliíiiirio, djplw lincrtwc rM OporlnilUM 
nV t/rabiirs^ la litis, sülvn ijih 1 nwrtivo» t\i' onwpí>\úit .ynüíkyuvh 
lu nn^cncMi i|c (iií'tui í'otiiiíiIíiIímU en i'iiyo <iseo hu do ffi'et tund- 
en la primera oeutiniiti pachte efl e\ curso tM procrdiimemo jj |*V 
IIok; 3S9:í Itjf, siih títli y olrv*}. Étia ftíí pingue, pomo 1airiW>n 
lo ha dwtarad" vi Tribuiml, lanUi Lu udiiiUihil ¡dad fimiu o| iwhuitu 
<|o lu* prc te listones de la* nutrid'* son evento* previsililfs tpH 1 im- 
ponen i'l (P]Kir1mií> ptuitU-H miento de fet* ÜpfeiiHu.* c|uc hagan aJ 
auto (rVillds; LÍ44; 147 ■ ¿47 í ,l:ül y otros >. 

iu ikictrilM jfrcfiiU'rilt'iiK'iitL' ( sptU'siH n-Milin upli- 
t-aeíón «'(i i'st«* uutos., Iwm vob ipie lu «¡estí/m de lili jíóIo 
¡u tradujo pii t'l t-Mí-rilíj oV interinóte! ¡hh «leí recurso, po.He « <|ih> la 
m i eli'fw?iji de prime™ instancia — itos*!»™** enaifimi^ink por lu Ca- 
nuiru — Ital'ía di'se-xt imado la* pretensiones del lu-lor. 

4*> {jar iiw ti nidifica la ttnicíníithi p*fctfedtfiit* L i*i ln-"íni de <|in' 
p| 1 ríluiiiHl uJujuai exjH-íwiru flirt umii lu h^í¿***Í¿ ,1^ qii^j l 
ü4?t«r vstuvlf rt* tiim^i rmlitlu- t-ii lus ittsfjoítiííionw dt» hi íoy VlAÍXi y 
n ^¡íiiítí'iitíitiVni, tfÉtPOéo !« iloiuustila ^tría viWhl* por t-urt^cr 
¿K|iii'>l ilc íji nhl-íicuntail <.\¡fíi<lji fior íii ley, yn miip ni likii Sferti» 
*|Ut< la nnririii inviiciulii «ih» el |í«j|tu par *-l Lrilnhuil uv era upli- 
ealilr |mt Iml^r jímIo ílt'irniíüílü, i-«ln? miniar <|U«- tal jirítoiiK iitn «■ 
H>siíi-ÍM¡Li> CflH liit-liFj HlcaiKi' — <•* ili^-ir. ^kh' vía ilí.* h¡]Wíti'¡*Í!; — y a 
aisvor dlwixljiitiwiitii. Si cutio ima vi*í, stilististía d niotiví» Ifiiiubi- 
uiirntul t|Uí' i.lf 'terminó en primera it^tniuiji fl iwtuiKu il-c lu iií^'U^i, 
o *w« qnt' ol ílt'iiMiiitliinti' ni» üt 1 aicmiilr* utnjMirmiM pcpr i'l n'ííinwii 
jurídico dfl p*THniiii| IhiihíitÍh, tlics^i'm i'sta <|ii(> Uitpfffd lu rela- 
ción prn^xal (i»^jíí« lie f*, 7f 7 y 1J, y fuf» ívsiwHüi tiíMfiilivii- 
niotil*'. pesen Ueiml un nit'r^iá igrji¥lu alguno <k> ^arjídlcr h>t\v~ 
mi |»rtr iwn le <li'l üpíitiiiifc. 

iV) l^uo, en tales í uuiÍioLoiips, y (Jfl ntuei ilu ton rtáuplto en 



ei IV. UW UM.roil euslft^ 
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HElíüVlA 
1 cfíXl'RTeXClA: C*»fl*to* 

,L r retel pdT b pKHcr^Mi ^ in . ™< - . , 4 H ol„™it 
„ 1M . ,, 0: fl», = P*fe tóí - K: K 




|jt si-íiorii ,liK7. <U' Mi'rHrrv* üustirll^, Coit» fuiulMiwnío $f 
<h*-i*ioii. ii»! 1 Iíi jiirímlítcítiH ierrit^riiil do tribunales o*!*'- 
tifliiftu]»* i]ui> i ^nhintíá lit |i>v 4táU t\v ln imivitii'ifl íU? ÍUuJIOrt 
A¡r<n sí ImilUi di 'li'tniLmuilíi, Nili wwpwU» U i<>* nii'iwi'N víiitnitts 
<í* ticlítwt, |HH' íj IiiííJit lítfi ilomit ilio '«> aqiM'llus y t\c un* píwlirx, 
(jjjti H|xiivt> ilc e*íf í*Crw i'i n'ímlti l*i vinculseiiHi qjífl m< l 'lm "•■ 

i -h ^v'ivm <li-l \y»ln tf> MWIPWSJ X ln I" 1 *™ ^"ÍWl >' H "' 

<i7t. ÍHI, im>. :1 a , .VH VhIÍisíh r'ivll y mi fnlic. .1* til I Virb' Nuim til* ílí> 

1:1 i Willl'ijl rll (1 líllül Hfü Íl!Vi*Vl la llOlHllt 

^7<¡ y 'J7*<<VI íJibí-imn 1 
ln Í*C ]hí^iiw S^), 

Ku i-Hits-m iu iit íii. ta sríWm Jiuü do »en«^ a. Kiin Murtm 
estima qiii> etpFJ^pousV ¡i le^ Irílmimli!* «Ir l-st ("npital lVíJi>ra! 
ilwnU* i|«pni¡i>!í¡iin tti iuMpf y *m pft**l, ¡n"'i.Lfii a f^iPá uj 

,1*1;» rí;i n Iri í|iip M' n'tW ti iiH. 14 tli> I» k-y \ti*.Ml P*i ílM 

liif.ii^i mi lió liw unir* al .liwrsuln Xucwnial cll b 1' Minina! tlcr 
liiíliTii r-itin ii* Kí, uí ÉSDtíj Umlilf-ti se iteetai^ iin'fimppiniliM.ii nMí»n 
i|<- ,pu- < l il'-litit iM >»i!t' (t^mÍió i HíiMH Míin'ji IhpWü Ki-snvici 
Íih l i-"iin , Tí(l(h ' Ti Ifi |*rirviiii/:a fh< Hiifiios Ata*. 

Khivl-v.í.p iiiifi ci-¡V i L i» ijel Jiiüífflib X a rii msil * n lo í'iímrtml 
ln-1ii» rÍHiT* i - L Siu-lit, pin* *H pAipin »rt. U ilr 1 ¡¡i p>y 1".!*^ 

¿¿jifó^jjjj* la jin ■ímUitíóii liiMür rasprla «h- I"? » •** vAlímsi!» 

ifc hLüí.p^ Im dr- k i .■Wi itUi pm' fa&iim jtiili' ^I^ r* 111 ¡«"l^'i io 

-íiiIhí' H latgáí r^J li<" li^ i i"' 1 ■ " ^ l^vím liis rífate tVifíiims 

ihhI<-Hiíi |Wr ]|pM^;Ln:uii< iiíi- ÍÜÍ itinni^ trilmimlc^ s«U^ flii'rs 

¡-iv. ixi t. tu r < n ¡kmitti, WsXm «V 1« i»SÍ »W 

lid líhMtio ii ■riiiiiiii, mi < iwflW»' ftt|'">' ,,r 'i" 1 Ili ,1>y rM,, ' wiml 

!ijiv;i i ( -hln i«-c-i-riliíí n Ift* ¡inivifiriiLí' fiiíil iW-¡< ¡^í' k»l f" E ' ! ■ ,, ^ 

Kt ( ^ í-ífil <li' P in-líi lll«s üli. ii K -. (í, y UMi <1.-H\xlrp> 

('¡vil, <n qjjfcp «* iipoy:i la «pftiTi -liw/. Mi'Tioriv ik' l*"" MH^tiii, 
«t fMM líti^iili- ^Tiiihir ípn' tic paftí» |mr< ¡plt^ sri m-rjilf ^ hi1i> «iIu 1 
pImÍíuíf p¡iii> Iü^ ik-ts iíhl^ civil^ ^mi i rTiii ntN^ rt ín ¡n rLlulu <> ^'i^ 
ru r -l.m ■!< ín fiítrífi pnt «üLiKi tiwsiu 'I" 1 ' ¡nslnttrttr** aMf !us tf'l- 
Imunl. ^ .UI iWiiidtHi h }' i<ln^ <ttic al pnipi» *«'™H»#* !' 1 

t^tiiliñf^ ÍW'#1 Ü^mí 1 . t%« I-i'» l'ít" fm-iSaih imn-hir 

ptííW (p* tóf thií-<EÍcIil Intuir hiiVíl ilr íllpríSp iselii-a™- 
niciilt' T IU| |f >s jm op-f* <M itó^t-flftíi l"* IhuIh^. 

tío iñs invm'Sftimans iiorm»- <^l l'&lt|JO í'ivtl, i*í i.ca»fl i^l** ™ 



de svsmn\ ™ " fí * r|fis 

**** * s " ^.^VíSÍSiSít 

Sr. «Sg^Sg | ?L I l ir» justa n fe* 1^" 

P„r din, y fe ^^J^J (2 M I W.ncia 



K> FALU^í HE 1.4 VVKTE ptri-RKHA 




IMHmMji m*»kMa «n-rim .-litTi- .si* . i.'Uii- !.: tr .'!,■ I* 

prSWÍ* |tnjtmi3s ln inri«!(«'i. r Hi ¡«-rstriml ilL-^ititn [ L ur |nni.i iiwK'iiríi' Mi le* 

M t'J>niÜ<i h4 ¡11*111 llr .livi.fvh. ir ¡fe . I .W .iifmiviÜHi ShIUjíI <kt «p«yikA> d*- 

tal^ftifó «é .1 p^ti&*» ¡irtiM .i-ii. SU* m jüirt,. i*.* dfl Pit.* pmwxritlu 



shiiiua íü^hvs iMtsgrK 

I r n^'(iH. 

Cisír^jii'ihlii .I Jm<s «I lit í'nuii ilv N mi|lani. y mi st -Tií** fu elimina I 
y ("urr" 1 !"!'!""' (!<iirfiil lím-ji. I'nmm'ia rlr líín ¡íi'üpn ixmntvr ili- la -rwq:»* 
-^iphn L Jit**t-i¿i -i 3n ryj'iilpHiVri anti^tuailpi y la. iiuIfiíl 1 i£rl 1i'Én |»hi¿hi,pi# í'h 
jllH^h^-ilMll . A L lh> fh* nK-lli / 1 Ln ■ la *iii[kMt;a|!.i xH' silllLi^ii^ril <HiPk llt*ri ■ 

rjiíml ¡i iiLíiiitritira-. jifmrlii'fx ni tiTlilnri" *W ln l'ruviiirin ili 8(i> Ni'ijm 
fífl'T.VMKS 1*1. J'lHHTIi.llHPfl (¡KSRIIAL 
Silliri'liH) I 'til'íi" : 

VA (Iffitiü itol ]|lvirU> *<< «rti^imiii inri til ItiiutIi 1 <1H fetífc, ya so 
fhp^»ihi7C!) ¿sIji im vi mMÉ nuil <» i tu i II ■ mirra cernió eunsrt'iSPití-m dc> 
ln ^M$ti j>wmtrtttrn prmwiida |)&? i l eitipliM tío tupi) ir* di'sti- 
iludid ulíil fin (v, Sin.KU. ítmtl'ti P'-Httl .fr/jcatiuit. Iíiimioí A irf-pi, 

¡#fl$, ftrtiw til, i^in»* m w>. 

Kit cciUfit'iH'iH-iii, < h l Inferir iIh»ti<Ii' so i-i'fi t ii¡ iu< P*ti* último SllWÍ- 
su — hi ¿K^SÉ*»|l'-— , ÜéSI iit>t¡>miin{inli' íc b eoii)|)i'l<<iieíii exulto 
tuamlo «mste i|lt*- la luui'rit' fue nti1< -riitr y aenm¿ Mt otra pilrtts 

Km i*1 partirte ti^u rih ilciliitr fifí Isí) ps'<ph¡iii*ii)< rtwftífti* *M 
ímiIvh 4lli" Ib Mlíiitpíira n>íiliv.!ulu |nn - Itl tni|mit¡isin Kt'fivii-<n , (p ti*TTÍ- 
torio iii' ln (truvimin ■ li^ \iío 1111 ínt^fnniipUi íimti«iüirníu- 

. hi^hÍH ln lEMnriiín, si Hit <¡ur, ihimwIq í>! tiflll{ni MWt'sniTid, <*i cuyfp 
(TJiiiwursii hi iim.jcr iinUint/iKlii wiW'ul a su iiamitti&O, siliunVí «*o 
\ihh|iiüM, iit'jipiiiriiñ ka i-xpiihiiui HiitSíítPiiilti y. j^f^^í*^ 
!rt miif rtn- di-I fi-lu. 

AHiiRisMin, ruin» ulwíix'ji r ijiii^ I» (It'ciurajb a (a. Ti si; 
(tn^Hhv (¡iit- ¿É SfeB^B pw liiiin iiUi niíliziwin ni ros niciliiM i 




t ij ni,u- fibixH., rip^K-i ;íi= :iit¡ 



■ 



«I 



- U Iü IV1Í..I .le tliclifí j>rm-Lru-L*, l«>r Mgfep 

.Vfrrífhjfírífí, 





3 ala 



li li W HiHt)Jf v. S. A. hlKI MKNnnüA v 



.;i ¡;i )H 

un jwi-iV nviliíJit-üi' n rfplf lili' 
mrr¥*|'"inlr' fil'ifiar ü ln Kii|in-nw ^ 



(Vm fofa t« ll* « iv A- f*S U 1¡tuU.i<W .)»-f» Swig 

nimia r .Uv-r,^ n 1>™d m Mi fe Hft»* ^«^g" **J 

VÍ ' ni v\ i w «h- W ^ t*i ir. siíl, tt *¿ 



« f.u.i/* ttá iwrt (¡I 

toria. con fwlio ri<" idml lí*»* If?. iíS) ti%ev ^n-i' a la iu* 15 * 
pxhuttiintv Ifl* |sor Itis fiüilt'fi rio efe luí [hpeIípIip <$i¡W fiitn- 

IpIíiwii'» a lo sidle iludo, til di A |í2 d" .tmiin Hiil^ijíiiH'íttiv <r Uhrn 
hul"vd «tlWrUi U>Ii>ki'M¡l'm I f*> 'i i'fwlo* ili' i|in': a) biforftit? 
i'i ii i cnrÁrti'i- d<" msíi'iili' *>t t'stiulu dn- E;i m^i tilia: I») hn¿rn H Irini 
i>í trilmtnnl «l» Mclitkttt l^niir Ii;iJ¡is lus iiU'iti-hl* éStfc^MFií^ u 
ftct'li'ysir sil I rüiií il i' y v) liafi'rlv «(Jwf n\ mítmn ln nunii testado y 
usi.-ntEnSo +Sc vermut :U L i]¡>rdik ¡mr ln* jiiirit^ Mi »i ¡it'tu <U< T.-i, 
f|in' IrairírríW mh^niMiciil-". A mi tinsm i-I t riliiitii.il ('xlliirlarlii 

vOiltmljl til Jll7JÍ!nW di' p*st'l Cíl'hiUt piTitJ'lirlo i-tl m< Í'IHH*ÍTIIH"IL¡II: 

n) <|iu> ti» lw ¡<iil<P *ni*]Mv Tííptil'ii-iti- ;i fi^VnL'^ l'jtfiivrciiiir. An- 
Xmia y <ri.it"Tiv* M fían/u» p*f n«> vivir ni iratajur m fflss hVuií- 
{'llios flrUlilU'ifld" 31 V I') i|ll<" 'f'll ("i ■ k | kM-I 1 1 ¡i I:l I 5i" I' Liri.:| sntlt'ltjiilit, 

íi i'ojij" di' hriln*i L M' r¡VHuml<> cliuli*» píteos*, iiíh.'íhii^ <Ih' lo* 
pvlln* (li sinsüt'illmbí Indita n<-L-t>1;uWUi"rjí": y ijihuíiiU' la Tnltn 
iU L i'slilti iM i-sluH'ln en mc^iiiii. w rtfW.v/MU rx^n^mumU- mis 
Il'i-tiiíimw, >" «■ «mli-tm CHmuiiscar ¿t lit hnprniiii (Wh de .histU-in 

Jjt JufK Xmínmil d¿i víMjI II i¡s> iwHi'h «,wpv < I li'iTut Ir ilo- 

dias (fhi. 224), y id MwWftr l¡i iiiiciiiii H íiimilmido «Mj áWtoí tlV, 
5%) dí^ishi hi díThtm Lnn iU íev-iísíí^ jw-dídá, pí*í !<iit í**sr- 
rn>rt-^ ii ln |it'w1p:i [)i>ní'ijiE mi! ¡rilóla jpp ¡imU-i* |ieiiI<'s y ¡)l itn 

|)m|wm> l>l>U'lMi|¡l ll-sdt^lit pl'silivti il!j¿1!|J«i Jlílnldl í'í p|-^i>lHP'. 

e^ílttli <¡M H ' •■íü'i'p íítw'UtU'i'ííi líhi jir pificin ii ^ L . K. "iStílt ^* 
ifum li los 1 1 -i-¡ i n-lii-i i^ríinoiih^ |nll ;l 1(1 ^ttra^jik l1í l« ]»#Í*Ííí 
n>»i!iU<> i ti Mi-iid<»5;:r' r \nniíi;nd(j I» ^uiíi nin in, I» (itiihir ilcl 
Jukic;kU> i'ti'Vy i iís iitliiiií'iiilü's ¡i i.'nrW ü itfpíHm fa<f0> ,Jt,m> 
tMCíH-lrriifiiUi y rc^\H'Wn ln tjiii- cuitcsjhiiuIii. 

'frri¡i>lnl<P i-ll í'IU'líl:* i|H* L ¡ülíT 1IKÍ J íi" »1*?f* IlíilP" n"*- l'HH'Jl sp'pIÍ- 

flludii fJ*tr !'H,lli i J ltf ht \» i\i \n c fsiliU» «i-- ictciMU Íii — Hi|fH H<^ 

R\tili?.íH-h"pn iüi TMii'jilíwnl!* ]n , iií i 1ír:iiiií*iiti> h ■ I juic-iíi i fniükli^) p|in' 
iwrosiHPihli' librar « t 'k'h> n lu Sni«mikji l'urti' ilc .fnsllfiü (Ir |¡i 
| > 4-<i^ti:iPE'iíi i\r ííi'núoM ¡i fin di* HÍrV« d^íwnieT Ui lu-tfíaríip 

]iam i\w ln 'Qnitilii (V'iiHiim <|p|) TfftliiSjá plr la IV¡ i (Hrtutw- 

í i i|ií ¡ún d<- lu í'mvint'irt Hi-tiií-msi 4i"> ^ihi|i!imioiil4 n hiv 
vis|¡i[l pffiildi' ¡i b wsjnloi'in ni i-WHt-<»i, iul'»|>1iM»ki lit> mi'di-lus 
qui" ímimf ¡H>Ttiiu>!iti.>s en |irí>H"in-i;i 4c Ijn» IhhIups iintii-iidcp^, mti- 
fni]m' ii Ib ilcciiíiilfk |iin- V. K. t u l«- «^l^ "tVi^rí/ii íp t s i»)f5- 
llillilii i 1 Iíp's'Iih- S¡ml!irnpni"i y il pp||h » d^ipidn" 1 y '■rn'n'm Ti¡i- 

iHüjiHliH-H'ft liUMmllñlHlc-'P- lii lt<'|HÍlp!5t Jl fe ^Sffl^ 

t'nmn^n t^ffiwío h ¡ln*-- itf <inm>itHh*'. [i ^íhit iPiitp^ utidiilf iM 
12 di> julio úiliriitp. ratnip ^Lni^. Ü^fm Ain-s, :iir (Jí imvinidn^ 



Rumo* Aii>-, É áé &km* il-- 15M5^. 

y visité: 

[), ^rjmle con lo dMitáft&Ü é W 

íí.i !&$$Í £ l'l!- "fí - MaH^» AI UK1.II. 

,1i,sf: K titilé 



UWí r.i=sr-s'u. ..... ,-. « 



'!■:■!■!■■'! 



tía 



rti r.ii.L-w tu. muir. hrwiKst* 

L-n d tli^ielo-U ) ÍÜft"* y *k iirv«rijvión lurt, 41^7 l (VkIÍjtú 

lín ¡o i|iM' i'i-sfKH-tJi ii lii iirinii-ni i\t- (wiii* tleiViisUf rata spiiti- 
|áj eiUi' i-I ílrtTctti-lry irii»ii<iim,i<ii> tlisiiiiso rtitilhiMfl*? en videncia 

Ni wn)im ili'f ii r|, Tiff de Iíi W 1$$$ a '1 * pn ^n»u^tí> 

1 ^termina "i'í |irciOPi)imM'ntii y las uulor^Jink* qw M» d# ítp^* 

ver lo* rasd ¡m-mhi™ ]*u ilníiiw J? titijuitiiw cuín- (ifriiií^iiiij* 

nlniini^Kiilivi.s <1<<I K*1a<tu Xiii-¡«iimI <• mtiniiln ln Muim-Liraliihii] 
>\i< lu ctthtnil tic IviH'in** .ViiW wiutw se fxt'Tt'*» m el imiíüIplüu- 

Kli r*1n* 4i II tos lu Kin|»ri Xnc-íonzil i\o Ti-li-i-ATitiiiiinu'i^l^ 
PTlnifiJ» ii ln |»n»niu'¡¿í rtiirieiiO* imu WUttiii iHin'rii íiti «m- 
, i |p(ch|. ■hiño* y |ii'rjiñiM«w H|ih'. ¡«4'iriiii «finiia, ik-hxhuh'i mi í»>llwifta 
i|r tit tb'nuvtiijtitlfi n mi |iii»¡li- IMmVwmw tic <u nr¡i¡pi< iluiL 

\]u (Alt* , <Eici<!Fi<**, !u tamfiáfa íii«iiii|H"ti.'tiria ilp j^liw- 

ilñ-virm Hfcjrtlti4i> prt*H|iíí»í*F Jfm BH fil ! ' 5" t'''"VLin'íii inm de ln* <>r- 
irttn iíniuí. n tos nlñn- <-] ,U<'nl<i-liy h-ÍH-iihi. P¿i¡ lu 1U 1 - 

in¡i% 1¡ih rfym* <|w «*K|UIm- ul ili^iii ni ¡ n ni ii fí. -II, i-mi fiiiiiln- 
hii-tiíh vil ln ('itüiíiilm iVm NiinfinaL, .jn*t¡f t< nn l>¡ piHKKLtnii'tLto el* 
V. K. i'ii P^tí ciiiiSH. 

Ku tufiiihi ii Iíl ili TclLím tW ¡m ¡(xiíiL, i*. |>»r i*H iinturjil^/Ji, 

jiji-iiü :i mi $&mw* H^ik^ .\irv*. -I sl <* j llliíp 1!tí; ~- $*^W¥ 
Jf. Mitttfwtfii. 

TAMJí líK L.\ l'HHTK ' l'lt K M ,\ 

liurim* Atn-s i|t< IVIimfi t\v IUIH. 
\ ís*1«- li.s u*i "ttmpiv»» Niu i.nuil de THi 



ijlth- I» ciéfós^i ili fjittü id' tici-imi ís|hk^1;i ffa? Ul <¡<-m:nnLnl;i 
«l IV, 4" ii¡i|»nl¡i, i n H'ivlinl:. iiliii j'Kt'f]rf J i<m <lc intMllijn'li'iiH:! (tú 

j II 11^1 LIS: Lili L. 

<Jn<- h'IIhp i'ü íisí i'xLii wz, i[iiM iiivwit <-í líi'íTL'tíí-li'y ;:s7i +t- míe 
MUHi ti' «i \h iluíi-ii'íii ín|miiii^1i:iMv;i •(< I StWifi ¡'liK'nnniHH AA Ti-- 
■ .¡;m ,[v Id X:k iün In^ ■ J i.iilr«v<*r-. , iii> .[ii* ¡4 ^rtápító*^ ifftítWf y 
i-m rv iti-ilíiM".' »ríían'«i»i»>' "I" 1« Ailm'mi-wti-íM'irm _ ?-n- 
i'imiíLt, ImHuieIh !;i Miihíl-íiulIiíUhI di» Ili rUnl;ui iH ItinMiiis Ahi>, 

V di- m' r ¡L|ilinihh' ¡ll msa <t"' *»tw < l «ÍtiteÉM«á jin íilfcfl 

ítii>i t R*ít;<« Ti ilniiial n^lllliLiíii ilmNHi|n t, iJk- M .símr i lililí- 



!: m<m» m** ^í^í 

,M» r«»lv^e <¡n u|*rtu.iKl*fl **** «»fc»«¡ft M a ' ltos 

ItKAl. — José !'■ 1^?VIT, 




SAPKTS KARAUASUKUK v, JULIA 1W VDKF, H AMALLO nit 



¿ ffljjw h * t ^* 1,1 ,la 

.n,ir lu l'itrlr Suv n,|,HL * 



VtiWn itJi i.\ i iiilti: sH-hksiá 



CWU* IfiVAOi. "IVAS , om» v r 

m tík CAPITAL HílH-JltAL 



¡Mil' ffl iU'Ha 4ri idrto ía n^n^'n ,na.lntis a lili* ilriiiSudn ."Uf a srv>. 

inloTu^tn i.«r U-uiwií^k *fwtn«bn ¡*r mía artife «.livLndii l«-r li fW** 
RH'i.'m jitfipi™ eíinr-nnií-" :tt Iil fni-Llat. «i» |Jmfia <V K ].riirij U «i*- 

:\íí¿ ¿SCLm. .ti' tu p» (áiflS 



A mí* «le- Irt ^ntriwii • i c- la W IftííS^ y fte* íiiiriiiW uno enn 
ftt$tf» ;i lo <1Niiml-*»i prr *«l *rl. 1" 11 la F "!" 
l%> muirá affe ^ tint.>i'tilíHl". <l .""J" 1 ™ l»*U'"-ia 

r^filviñ H.^bniM' iri^j|H|H-l4^uli- fura ^ííliít W^Piftliln ■!<> Lil 
|t^í# la <m n Í3S$* (fe <™ T <*.h«¡cm <f*. i:!7) 

líkfiJi iiili-ritiVliirílli ib- I» li v l*;.!>«li fm' fii^limiailft «H^ 1" 
Almilla 1MU lii p.irtv iK-luni (1k 1*> > m^iI^H-^. imiM^"> 

síslauií, tí í»!iii1" ws f«* L «^ídld 1 Iil m hliwEa ijttíl *'l » 'fin- 

afeitó a IV M ■■. ^fn-rn., **> irilnuiiil «Sta iTi yñ ni^arií* |)<«i^r 
]i> timiiif¡.--li' ifl "iiinalilf «le H» i?tlMf'nt!ni¡l I- 1 »" 1"* 

hbbí a *u frtMo. In «l-ins«Hlrt A*- fo, i:i f-' T W 

n ,<, ( |,,> nrlmwMb ¿ín tóp -y ff$ .<> tU^-lí»- ]W W> ^ 
PH l„ ,- t K -vii> 1"- i.r.-ii|-n^l-^ ¿j&tfSftM l««r 1" jtu i<i.ni.kt¡- 
|n IW1» |Jina í* Í>ttóléÍMi H rwiirsíi il" «11 

' ni a lu^ Jiulu^ «ol.p'iJíuru iiilsl VID»* 

r 

ni 



Mi> riutiiii i> 

íl^-LlUKlHií' 




t-VJf'EMil t\\w luí ilinln <■ 




|H'nHliil'|iJn, 

1 ■íitii4-<, ka sí .in Pt*BPÍ^ sn' tusiva Hn»r ^ 

liK1 ,ai .1.' pi b l-UltÁUÍ # W'l'-ri'JlHil t,» -j.-r«- i'l 

„ f .a iniu I 14 "" 81 <*' ")-r<'i^"*':' 1« ™"hc,.i«, 

ai- I«* jut'ci's tío la niü^t uií 



s ,. r ¡uliitna.iii . < tVH.ps val.-Ji>riK ~\*>r otra y 
: -|p nftii v^ e la Enlucí (te haliiliiar, fcir, 1-. «^QM p 



HE JlSSrjt** m: l,\ JIBIÓN f 'T 

nutoriui el <*jt i i i¡ in <k- lüifi (MeTniiuuilii jp¡%&0$**i Híbú'íoüm 
que, añadan. í|d m 1 tUi tjá rl nnh titilia-. 

Mh mallín ;il Mi'isillÜ^P IfiHuliiibn iiÍH del faifa 
t i irílilliLiil i!ii¡' lli r^kl-ncii'"!! Jlrdi™ C^niud lm tl.*|>u^l" «|iu- 
L¿k ms'-ilW iV<l" ia<los m:i!|»;in v ínclitas i*mF>.*iuii;ili"- cutí tLljíiitl'» 5 
cta ^ítiíeigjts, li> e-iisií implica un ÍWPiT o un "omitir" >«»r irart» 
ile ta* ¡iIlÍíímUm íi diukii iit^i ¡iiicíini, Mu C*, iiiih »ntai ilnila ni 
ta iirtiita di' mi 11 HsfiL'í¿iL-¡mi civil y i xelilsiViUixiih- íulnl «19 íilfi fin- 
itas qi:o no jmitaiji «<r tm '^taniidil ¡n-r U-rc^ lljeiiipH ;i ilijlli-Lln 
tím ta rimitidiiil .ta jpifrav «1 »vvooaU>ri«l, <i"ln vra ni*', mí 11 ciiiiti- 
ita us¡ ^ (Ei^m-M-rsi, im [unjrín |irJi1ífl¿T t ¡CfWl Mftífofa ítjitmIi- 
V()|1 , " nW > ^ di^iiiüMiii'n^ ita ta aitivu iwnMdJi fo dtanui Mam* 
n^inüttotíJ 111 -l I fiinlik* ¡.L isniml i|e¿ ¡1 ttílta wuu fta nlli» pornw- 

Jlt!llt!l ,,T - . ! 

mi (liintri, sin iiutau£tp, riwnu-* | h ■-si-nnlr>n W> lo* 

tíriíúlff» $? ta ni'riñrt hixlmiriidii l<in- ta* íii'lfsi!-*, y aiín £W PfW 
pi im-ii-ii^ i'flsililH li.ta* ju¡r V. ¡'], i>h iiiiiH riit «tu ¡:mi>*ttt«i í m l *; 
liípüioiiiil As ta* «tarn-lion fiiPflAMU'iitalfs y no ttj»i*UtiiyMi, 
mol ivm-tan leíante (üini ei m-Iiiiz» í» M'** *> '« dMwmita 
clliiiTtr' 1111 |irmiiiiii'tamU-iit.> im scíiiitautr. ni iih^lnio, ita W mr- 

«'ilUHljtTIfLilS eIi'I 

I WiiWii, -mi í'fi i-hi, i>J lirflm .[i- <|m- ta* jicriiHiaiitcs hil- 
ván iitrílmitb ¡1 la 1 ii^Eníiirti ita ln m ■iiiiimiíuLi q«i ¡in|>ii^n¡iu 
^fprttiR lM ,iv< J nki^ i\ L»* <ta ÍTilialiifii:niói], m iwtlí' i-Hírir^. 
di raxmi snlV»i'nt<* \>v.rn qiif TiiiiMi^Üiídip^ da 1¡l ^nilj^ en ll 
íiiiítu Btm® r 'H l ; l iit"Í3 inin l.rti d¡> lint' llini imiliílJl iU¡ 

üíiliiríikíii sÚln itmilH'U' u la ;inUi'Mlrn3 |.^alm('¡lt- invexlUla il« 
Ui fitnl.m i.'iii líe liiilíililJii* IKiiii ' I t joiTÍ(>irt <k> in pnpf^íóiK ftbtli- 

«i cU. ¡jii riicllltjnl ilt' iluiuii ir t'i»m«> í» *u*th'in', iHjiid ^« 

eoiniHntil, |wir ™* ppjj^teftt^ 1,1 «WÍ^W ff^WÍ^*" ! ,lJÍ>rí '- 
sioniil ilí f<is fj^fi% mu' i**>'iiri*l iV3trin'i«tt di» íoh dorwhfw 

han iiiviu-iirlíit í". rtl «is(i ^¡ ''Ni r^lríiií m, im 

frtií^^m [n>v mi fiid- i-.ilrcliivi i^Whki nm tu virltiuUilsd «5^ o* 
¡iHfPs [li' pJÍjW» ti]Mi ittt f!iíi;im3f;tí :iiiic^ imnli-n íwr 1*11 l¡t siieicdnd 
rontmi|»oním'¡i. i* coiiííl'm'nli' «"i I"* "l^ lívn* dr- la Cnu^rnn- 

pt5 l'J^ hViidm^ i(c il1 HlnHrÍHit cíIíiIiIi í^Iíi jkh- V. 1\ ni 
^m^k^rj nulos ÍI' n ÍFJ ¿(ti l'^lli^i .1U : V, tneuttí:- 11 ilcmíV 

<^|ii'í^¡ulr» por lü ^ijl- iifín. BülW & n <ii< iilJ» HH»? ^ Ut niEiiiFlii 

tk¡ eiiiIíi^ iiiidn lirai* ijwr ver onii l;i ivmdiu'hl f|«c eaitíi |n títrsiimfll 
ítfífepfyTo petcda i'.níivLiImtliu» ■ntf «Jtairtív i "pi n tm iüii ¡i ifiü acti!- 
Tf*, *íim <[l¡ 1 íicmp 1 ' fí obtiner ll» innHtlülí» jniluríid nm 1 tUw t-m 
vítuUi lü H'^Iikióii de íj¡j$fí *r inittW ft fin dr> Ihs roliwíimn-s 




unii Iviill líliicü tío hi LótlfciiHi qiif ;H1IM* lu* [niiiMrM re- 
iría Iji anwroiiKa de suiiciuiics fdw ¡lori a a Jua aácptaJ;a& 
11 kw si uiulos, lo qae su^um 1 tfreír fnic sólu bp ha 
j- 11 lus jmxiw una nu-dula "efectu cwmtivo" limi- 
jt lu Ki^enK'iYm doiimniUiiln, 

Ltá t'firisiili'i-íieiniips j»r«'piloii|P!« llevan a |i<Mis¡ir qiie la 
ilíi'islóu fimil dv *>*ta coiisii ¡Hiles ik' f]W> quedilru t-n idla fintqrii- 
tnilii Iji pmiLiwvwiL dp medidas df pi-m-tm »¡ii>i'lijiJmin?iiTü ofrecidas 
ra* lu itrliun, v oun T(^|n Hts n Ins t'iiflltw iw halúu mediado 

i.M.liuiól. <ni.- Iim iWjtili*, no iwmwi* Místente sufiei^nla y 
nnrin f 'frelivu Hjíiiivi.» ul tkir <ko d* «*rfteB»a d* ^«tUa que 
t*mn* «li jiii- eííi tófíürtá l¡i ^ ittcmhi de fs, ^W. V u*k ví ü gue¿ por 
lu nnliwüVti qnv li¡i «In-il^ ;il vi u ijiio Im inuiliJí» un pronuncia - 
intento tum-rHi» tirHVü til 1 lii in^ lililí n^iuLlii |K" L i-I tallo (U> pri- 
niim iiMtuili iii. n,4iLtiv:i a lu ¡ii1id'n?rndii del fli l. 1* *le lu ley 

i>it ri'liifítír ii UlS demandu* rió ¡tni|)iii(i ftfór&a uí-ttm de pnrU™- 

liire*. piniirup <|m> ri»nvn|Mindi' ifc-vi>hvr h» aulas « lü CÚinarU de 
A|n !:ic¡ont^ jt>j Traluk ii lin ilo ni»*» l«>r lu Sulii que ¡%uc mi 

íiplt'" df llllllrl tfslUI'U'Jl IhKi' lili! llO. {|l|l> fllC PÍ¡|l3Tíi¡llliL L lltO síinwtiilo 

pirn-Nlil Mi Hiii-t'twitMJi, Huimid* Aires, 13 de dí- 
di< IÍMV?. &jff#*ii> /f, Wé/Üfü&iéí 




V¡^«s ü s: "Jíivu*, l'jivln-i liimui» y «Ims. e.' l-i'dt r;i- 

< Li.ii Mñlira í!r ¡id dv lu i 'mili"! Ki'd.'rul ^.esCp ^ fnnl^i o". 



1'} Oin« el .liiiu ilii |ji'iim i nl iiKlitiii'íii m ilLTÍnm inciniiiiNrute 
liuftt t'Ht^idrr M) lu liri'^i'iili" dt>iii¡imlíi atafíaifl i jorque, íi a« 
ian-wK la li>y iH^KSir rttj mintió « s É < 
imrtírulim's I í^, I Sl!t. 

- I ^ |„ rünmi M jt A|>í ]iu l-ii. ^ Tmlmjn, Min prtDiini- 
i iiirst' ^djiv 5ft fnuiiH'li-ticHU vofdinm't h-| mil» rni^rkici, jkif íim- 
síiWtir i¡ih' Hfi iidn' i>ii id i-Hí-c Iíi éMWMniM ¡fe Vü^tftt |s l* iw/hI 
di- Uh *»r un |tiwí-*l'miit'ii!" t-í'h'HX |ia™ fl ii" jw-rsiijíii¡iU> jrtir Ion 
iLMim *, i» huí nlUi iiiT mm imdiilikión ]nm\ ijiic hi F«lí>niíiúii 
\1«|iiíi liiviuijd íiii|m>iii;ii ii jj# tiii'-diiíNf utiiiüdiw ynn rupliifH de 

;l'^ gm- «mim di^m ri^ihidúii <lt- f*. -<i- 3ti ¡utiTpouc ut 
ili- Ins dcnirnidunlfs ffl^MW ealrMordíniirio [h, ^MJ), 



de jBíttp» i« ia mam 

L,)ll t!o liV IfftüHltÍH lie tlvfflIKK CU jUlCÍO, "1 J"*- 



q\ic> (mid& <n violiK-ii'ii i«- fío"-* -= -■ 

¡& la díi.wLh* Áiíwtfií, ^ 1*" los "W^M™ m- 

tVibr «inífi¿ iwmuiicfojw M»W la mci.mpW'™™ lUiliirnUíi 

m l:il íl g^4|g ^ ^^^íf^^^SS 

t^ifl ¿tá&ftl, &fó <|ii« (4 *tíVtílWÍ « j>r°>i"«^ 

jn n¿ filé í»«Mw <l" ilmsiím Cfl ppá^ mriairc.». 

U>, «„. tmgv ri. 1Í3 * ta loy y tt | piante, 



I -in-TTí — Mauro AntP.MO 



líl-iOÍ,! 



JORGE JUSTO NEl'SS 



i- -« * - A r¿¿ 't«T ¿25fi 5 

HKri-iiso ffjj j .irfMfírj. 

S^J**™ 1 .1, y .k ,.n.,l.:.. V ,^ ,«»ín.. S .hfr 1 A 
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ds I'ri™-ra.k- fe *WWM# * Aswrtns txíííili s, portar 

,1or;í«- *1«'.lnj<» 'i- nlii ílP ¡Mii|Kini ilW" ftm*» ^ 41 1 

hp(, N 11 H'V« tU> tú rc.ii^lil neroli, jiwttti ^o-i*itk'i<> vinbfln CH *U 
p, rjíiiiiHj Ui fftfl mili" & p¿Í^íÍftttltl <!«'■ *IW>" l"l!fC|>ti» «ni*^$f 
i-i 1 favor Or Écn eipfep» fijwBÉ'l^ 

TiLiiM-tvH^(|i»' sí» iWfftMidfti- pilM «WijíibuI»* \**r*} l'».l-r 
V^ núivtf, ww]^ ndn^ ^» vi l^taluto J»-l [Vr-imiil < iift) g 

jrU.H al iviíimw! klWil i'iMist'tii otó^-lili' lU' lit l'> 11.- — 1", >' "I 

inlúl;il»i!«= -U> Ií> liy H>.'*i<> ir*- v,Jl -*- 

Unm-ii-n, hd tMo úmdéS&i |»r l<* -^uli'iH-sa «t*íttife ti» la- 
voi Jf> ki «Mil <H **wltMv-i tn 

f (iml;l ,! ( , ni i-l T «( t ti'" í - 1 ■" 1:1 jiin ! *T" , W' lt,n,, ' { « ! ' p Fall"*' 

■'41- l!tt¡i ¿Ti y 3WÍ - I7t 315. Scjrfu ^ nlmlM» íii*<>ra^!í»n¿ 
m rfiísü, el hhui *iu w riitMinlmliu t^nipi. iulñl<- <<it niiwiin ám* 

v-iiui lali.mil v, =i juü ic. ,lri Iri* «1 ilf ln "«bm, -11.* i« 

ci,. mea .^laliK ^r «qi*c "" =1 fntlciimai i." |»*í**» 

t|1M 1;i d*wtrl# -u- |tt 8i#«iBiia". ^ L !l tíW m,,,UÍ, °- 

,tií . t ',|^tn.l h hs ScMvt^ría ,t.- «h- Tralüijfl l«* ^mili-lu ty 
&m&tát* íimwt.-* i" ^- t:íl y -díiiI" s fe* íicmlilmi l't 

^ítü íW Í¡. cillkíi»-*'* ^in-l^'i^ l'ni''» 1-Vi n'Vüinn y n Mnln-i'- 
irnl ul" ilkii (iftrieitói», si Í'i'-M no ln» ^lu^itn ^ Ifl «i.nmu- 

Lí :[ ,t., imi«iii^Sn *te»B #> f "-* ,ríJ "'"- J ll " -"'l* w i >r '" 

. Mi ul- luí r-mintrnlit sj« firtl™r*i o™ ln Bíf^WM» Kn^ií- 
rrW .I-I í-MjkIo ,\t^M»» "» toiivitm» "™ " 
r^iU-m- titf&Wúftü 'i' i<wit'»™r''»W-,i pg&j ''I i'T.'rtiln 

M 1 1-1*1 '*ht 1 t 

' fia ^(njiito 9 W*Ü* * (* l-¡í pite»* . » M# toíai^o 



»\ folla aiH'UtiUt iíife ájt*¿i ->i+. 1%; : J"t y Ü$ 

,M quilín iti-ili«^' 1 Jí iií i *■ ™i|.U-> l* 1 » 5 f #* oB 

r *« «¿*m aw** 1111 SS^SSi^ b 

i™> ^ ^j" 1 ^ i; k i;i^ asi 

SStíSíSSS^^S* « iw#í2SSE£f-iíSiS 




i,L rtifitam*» tic l.i l'nirurariiin ú& <i™ «S> <> h ™ 11 

fs H 3á/4W, -*n ¡iito«km& irá kiii'inaiula nu ««nilu-Ó oli'rt enea 
icimlW a Itw r.HWíEoiili* iit> V. II. clttó el triluiiial <lé lu c*|^a 

fí« mnivru, im toiíiQtiffltora siLÍn-unli-iiu-iti" ihti-lIüíhIu |JBé 
Ú neUu *H 1I1 uviin il JiiinNiiurM- ni b gÉ&uifc it>t m-l. U ninvn 

la f-uislitWi» Xurtiriiü], i<m*-timi <|U", st-K-in ™i>*wl*f 1|f) 
rPSííivi'i i mi |ici>íi ■¡inWi¡i «i* 1 la* iiornm* rcp:hmon1¡irÍ;iH i>^»' ,[ ''- 
-'iilr*- HJh.h Iíih mnh'imlii* « u i>l i^tatntu «j)Wíw4t» p*r 

vrvUi $Í&/m y IfW * v< ►nliiahni- tiH;i<¡:i* i n Hpi «in„r ¡ Hí H< ñi 

Uli>Hr¡n:t de ritllips : 'J+r : :Jf>l i-mi>)il. i*, va m^Luloí, 

lili tM inilivii, fililí cslim» (¡11'' d i**» »qwí iil»«<i-ailo afrwí; 
ÜWMícItMi ÜP ftí-rlm v ii<' &$m%* M"'* ífílíiiivfiii, psir:i un trincptn 

iwr ]« vfjt ^iiiunriíi ¡lUi-iLláái {KiUifis: <i4 y utrnaj Ütt. r, 
i ir., a, la IW HUMl), y <1'K\ 1»"' l f » ia**»¡ '«¡SPWWIP v^víichJ 
lu floLiiUilo fc 107 l<¡s L Hurtm* Air», iS ¡fe ilU-M-nibre ®b IÍW?> 



H (QMÉ fl jH-iiH íhij-ílV l:i pi^iilf iLmüiiilii «TOPttíP P» 1 - 
ird la ri^NliH'Wi rli-l I 'irsUtettt)? dé In Kiii|irroi tWnnaimli'.* del 
EsUrto Arscntind-quc-Jo (Udíir» rrwiiiU' y la *r>mouii;i iWhiiiivk 
itlc-hiiU |Hir Ni t Vaittna Ki^ni! cIp í*Iii iliuhkl a.hmlfcí lal ífóipft- 

rtn ron fiiiH^iiK iil. In -watía *k p»mi»U«ta<l ™ <-l «rnploo ni^ 

limsiij:^ rl iirl. 14 l|e lu t W!itii. lún X«ñoual í^m lasr.r míos 

rníMit'i*-. . 

■kj , ,i .¡kHíi MiiinioiM. Id flMt<lb |T11 "' 

HUí (k rivnon cNU Jioi iUmu ii'. íun*» t^-nl!jnl Efe ^<gng« 
lu « suritín il" fjé ' L 'ii| iliw Ifi^ 1 L" f - # atits vilii i l J^'Fi'tíjJülí i'W; 
Hi lu mLt;ni|HÍa d* i¡(H' Í¿# ■■^lil'ttntii' al ilot-rrlo £ti 
Iíi Mijjvii'ui ili- ^íi |H>rs<MUtl a,» ilMvrtini n l¡i^ norma* iM 
v^>ii'r- s ¡uliíi rl fonnhi «le l«í Mii|il>>»il».v Hugéil i-I ft^ : ^Ma3«^ii - 
Abluís, siislii-a,- I11H- |;t «mtoi^m i's iuliitraria, ni '-aulii' < I <-xn- 
riüí'ii df Ias i-mhsws i|ii* «íi.-rmi nrilíi'H a ta W«intía *M neUir, 

:fl Qw> lu íítu^iilía iiiví*ffl»l¡i })<ir ísÉ*- no iitisrtliitn, sino 
nnjt'ta (i l** '1»^' *>^&»«Ii*KB «i i>joH-ii¡a, <:oim* tullía las- 





Rlli»tup>í Airt^ (le fi lni-ro df t8fi& 
iík, JorjíO Justo s ' iwiimi íU- ¡miiKirn". 




m oiítrin.» m: fel NACE»* 



¡3$¡ ;r£»ssk , ~ ~ tí 

lado ..l M$fe W !^«»^ pnm tpmpow. al mfoiffl» 

¡3£B£&í& E3 «Safe jfer&ffií» 

*4g « . 

fe «¿^s^fesss 

^Jg Sí dtautiu* rf**»" ^-e" 1 11 ^ 



i)i U > pura l» (MtWHmwivti \» invaffr® 9$ * fh uí "* 
mnv.rr rtíntíl ilml <lc iMwit> g <lc ¡n'iit'ki, I" <¡m- l<in¡a IllTlihléti llliul- 
miíilili- lu <S< ■umuhíh iii> uní! mi", itm'ttl" J'l nr(. -\ nrtr. il>, 
|u iiii.-itui Ji-y Ki.EiHli, 




ICIO Km* UKNSVu rnlÜHiS *¡ «ft í 



Si l-i lipwrinwia ih' Lili. ■ f>'liS.t!?l»fkiii El« !*«■ TOVíi-Ilu |>"f iiMN^f 

M, iái» «Mr h¡i->1«i- di* p«F ni |Htrt ic.sílisilJir lii rtrt-iMiVh llíS? 

I|H |. rí p^pir*.™ ilirnahllicl.. y uníante U*N9» 'Ir ÍPÍfp** ™ « íltt- 

(Hipitwivn r"n*l!l«i-NHiJil ijnif íi'rir-blü rfmtiji n^m'íLi norma. 



Hí imprunlliTlIi- !a iinjiHSwtfi» nlf iiii-nnííliliirttMiLÍiJinl Miatnb fi' F'PkEll" 

.,«¡1-1*, «toufe. íI^p» »'«■■ i-m*»™ 

un .iL-Tv.-liu t*í|fr«rt u .'«v* #V>&$M i**M¡ñj b# t4pteá«Mfc 

,k ¡nim-s .íiíxíi]ÍHinn tI mu *<* ÍB..»ns:íti..iniia?Mlad «4 ji^- 



■ i.i tf fcm inn- rali.? im-no-n-v la jw»:I*i1Wm.I r»."- 
...... .-:.■.> 1, . n <,n.i tu Si-v l..s 



■ 



RE ÍÜSrltU t>K LA S 

*• x s& rA** fírsss saass 

mijo "»» #» ll f ^ „' ^ 

fe -n-*-V **** ^ C/ ^ m JeSrifl 



t^LLO* pp l~l fVftTC PH'rfcKJtA 

tu u lus Bljpn fíb muríií y jihi-il «U 1 1"o""j, tin'i* mtn (0S por 
íiiurfl. AJ^jíó, y nuis. luHiiiiU' |Hü1ió, ipn> pj i>ti>ifii1im<> linlía 
tn*ífn(lr» ti |ii"ini1»ir I*** ajjuílctcijt ¡un* Íh.-í shiuí13 y los hipk 1 * piü- 
teiptatiwnli» indie¡nkw. \m fiarte ilcin ¡titilada, mlrii^* *W tbám- 
aw^r E[tlO su Hígáíl** ii nic|hl¿ir les liegos fiu-r-i hiftiiuLEuLa • — pues 
•osJuyo f[iif le a*¡>i.¡n ili<iwh<» h \wir'\Hr un Jil"jHÍiVr nj^iyor- — ^ 
rccuíivino |¡,*r mijiijtta tlel vahr IoíüIívp y, .stilisíilísn (¡un^iUn, pnr 
■liMtalojii. I'tanti'ü íisiiiitsinn ]¡i ¡itvmlhl^x iH ar¡. I I tfft Li Ify 
|iüfsc>l- vinfalorm, ilíju, ili L nvt>¡. N. 1í¡ y 1" <l<> Ih I Vii*- 
litqciún Nacional, mii>uKna<»i<í» p N*0n la n«rni*í!<in- 

M|p «i vi att. J4<lr I* J".v I"™'- 

Ü*) <ilSi> Uilllo en imhH-ivi cuuhmmi guíala íh^üiimil f)*^!p¿rÓ 
1¡I n«'iún ])»r L-t Mi sí mi ti? ¡ñu i\f ühiiilrn'*. il< ^^1im;niiMsi? lotaL- 
HFi'iiii 1 lu rci'iíiivr'iu'iiíii, Y es ctmlrii rl illliiiio rtíí «r^o* prpmtiiriJi- 
ininirns ijin" lu ;ifi-Íihmifhi ili'<hij" Epe?JC*n i^ni<mKii«rio t (iisihUn 
ian»<to afili' &tl# furto l;i misma im]alj.'Hai'ain hI l Uieim^l ilm-itum- 



.1*1 Í^uí' i'íirrpuponilp Mtiiuhi* í|Hl' lu Manten* i a ii| nimia 
hl)j:ir ¡i lu ilivmtnh. till)[]:inuiMlJilnn-ii(H>, |ifh' ilos i¡ixma'* L L» iai- 
niíru, ¡*irt|ih' al ¡mi vi huí- el wjéáj? \\i ih'^" nWiW*, " , , ,iirtpiiliú 
¡indina ap^rat^i 1 lu iM ilmitUu' on lito W'rmino* ila ht o*lipnla?ioii 
ioiilr¡lcÜliil ivxpietivn" \Ú. ífí% riliHliiniPiitfi di I¡1 iloe- 

trina Jtl i'iiHi* p&iHífio Ito l¡i <Viituirii Narinii;il Pflsvíé la Oí- 
jiiiaE rc¡:aítliK-ii ql pic<-i>ilt'iili' <|in* rn la pwipííi ^■tilt'iH'ia :ijM«Smls 
tíii¡i. Kn MB^MÜIll ln^ai-, p^n^iti n« hí mlnlilíó 'ü lrM»rt¡m»in*¡a tlií 
k H^n| (fcl (uitfidurto n jm |»tiir lo« |Mimw cnli *1 ñliií-rt íun- 
tljiiianln ile ]n i-xiiíPTicin il<" mi í anori uiayitr f\»^< \ ¡lüfl^ln. fijuilfi 
u su ¿tfb ¡nliili tú, y ijíió na fia 1 }un1Í[ j í¡i!hh>iiIi s i^bihi^jiiU», l'nr flk> 
i^s í|uí> si- ili'fiiTíiii n sfilvn Ifü (l^míiíwi iiur pinlioirnr) nsl^lir ai 
pr*i|iÍE>iars«, pafíl iitIüjiiíii' h-I reajusto IíM)fl:ÍJVí> " .. .i"»r Ja víii y 
furiiiii ijTW! fíii ri-siHPiiilirm" (Ík K>:t vía.). 

Vi íjñiti i^ itlfvÍHi, ciil nni t's. mjiip iiiliinliitn ni ■•) Idllfl la fiiwi ■ 

,U.1M'¡¡I IlL «•ti|l-i!fh:ic¡«ai íll» IfM llUltlilétÉH ÍMIT "I iTllUltíi IjIS 

^uitiíirf .(ii- 1 ftu nin ^pnhíiljiiU^ ni I"«í aillos ikii- al atlor, li^íta- 
íiieijté ílelu'rt ilrsuwtimflfB* el reajoafei (leí \alnr Iih-jiIívo d«'inaTi- 
i|ínlrj pr*r vIji tic n. ■■f'inivi'tn í«a y, |mr i>an^k'aii<iiti\ h«I ilo^a^f.i'i. 1>p 
iloink íiifa.' i¡ia>, < h •>! ™>i>, la iiifH-idcia ^i ^ lu riiasijíWH'ii'ni 
tlu hu stil'i VH»ii^llu in<r \n H]&r;u<W>n In 1)1» ili^fwinp al iirt. 14 
ilr Ih 1i J j l.VTTí — « il*' t*u flii:*ilí»íi;fl tfe In )< y HL7;ü!l— , sirm imf los 
ritiiilaíiii'ntíw «H-riiñiJiioiln-:, i|ih- histmi, t^r s4 ausenta r 
cl [iT^UllitrUinru iil^ i'fir Lu <\nr «itw *OTnlair í|in> ti Jipelimti' *n- 
? íle itn aiili'ntkií inlrn's jnrí*iW m la ¡in(>iijciutvíóii 



tu; JiriJTlilA í*- t-A VAt'IÚN 



flli,lc* ^ íiimuirna (wr doctrina de 1^11°*: 

toda vm «uí la euro» u r]gu ., iw admitía >«r^ 

fictka» inulta» <* ^ P »» as SSESr 

¡^ZSS2&i «r« ir^éi^a d* 1«* el ¡.peíame Py 

^üabk, lo 4» obvian.,!*, . ^Ul^ ^ «jjftjÉjj^J 

«tiO; litó, «wwhL «* r «!■»>■ . .««««u n»nüta 

7*) Qbc cabe wiíiilnr, pftt «dliiiui. N **[™ <lfl 
i^rticularment* ophoóídí* W míluvia de 1íbi«Uíciuii *lfl*in J tV „„ 

--uta i-^vriís rttMÍSk 

que rata sin dude nwn™™* l fl 



Sil í A " c l™«l«uíi7^ i<n el 

,1,1 uLilor d,vH, l( , t.«k, i-I tiempo d, la pmrasfi l f«n 1^ asueto 
■,uto y tío tí «tóShUíHj*. di-i isírti'iiM cstiihloratl* |ktr irtto (iis«m» 



78 rmm pií i* i**™- vmmm 

1a nttijrtljmf'iL i-ríñimrw JJ* I* Cari»' Sujnnua pniviriir' te ln Co»sli<nrtwi 
,Vm ífrf¡j I, di 1 h&ttJis Hts" ln> is mun-ri >: ihh- itr- s-i-r r^l rmíiiln o iipndifii-jídíi ¡lur 
mi nada ]t*e»lev Eli ni|i-*^i(KlirÍjij *t Wü¿¿ aplk'iilphrí rfl ¡htlsJíítíwi la* 

nortinas lIi. un iWtvIiUi-i Iueo.1 ■|Uh> i-ik* rL r.'ftíinn jnísiinintralivís previo n 

íutítn» i Btwetnw: ««iwiiJwfjílAM *p íWa <¿»w 

Rí iL-HiLÜ'jiJo $4. H-iiisIrt ¿r Ja MmpirxjnJ <i1h- MrtfiSS la inn HUÉafL^n Ja 

lili MiirargH ffH-i- síwfljli* rl inri IJ f vítuIüi, r^«*afctfi*a :Mu príwiíittíft 

ÍTd'Utlf ,1 riHhJini¡l«- Í|N" l'llf Vl'lU-itíii ¡«I' A J^nM-JuT rnibatn^BUte- í'll *1 ili*. 
JlTjtl- rwpii-lihT. JTJPtW'lii cilljnlíli' |J4 )HT-<inji| h|pw, i-li rl Jr.«*l!l|n-ít« <J*' 

h u., r vfhtií\bU \m\« 4n J^niJi-ii-irp d.-t rMuil^faia Hinuuhi i4 Juño 

£ «0 tMn. luff» í|.Ií™M^ tu* sil* Ulí y Hl* ¡£j Ciril. 

¡¡¿i ir trnta I j i (pííwmiiiá ó ¡i i-MiiHíí a t k< mi Jrn'i'lnip i-rujitiii™, rí plaifi drhu 
Mt[illillln™> itáfr V*? 'Vrpijhi ifxiíir, flj¡ Jtrif, Jr.'itt: ^ar. rrauhu {■sl'-'iWi.-, 
lii HfHi' in'íirri 1 li»n pfiilip H|imlri ihirrtji h ju'-fiúii- K(lo¡ a*J, |w rotan!" iwi 
¡jiirdt' T*f'"H-!-nir»' i* 1 «ffríJ'ir no kubur ¡ichiiJo «ti btiil ¿pmn W iiMr hi> teñir» 
ú>n*H<i |i»rfli futwriHP. pmTtJin' [((■ !d inínrnrin. fnwirpii i|iiix> H esíiu- ijUp- h: 
]tnlpt!-*i> [H'fiU iii d«Ti«lwi <^ Iw^ri" líu.tfcil-ti fj^ivfr, 

Mtí¡SCMVriVl& : i "ftoijVuít.. 

í'[ ¡thyis ik» f>i'if«rriiíri«n i]p i:n Jifui ¡ulím inU'ri-lür l¡i iIi'himtkId Hmtrn li l'r 1 " 
vin.t» nip .■¡i' t-íiuipiiiii ilr^ir njiir tl«¡[ifi™ Jo ln 1'fi.piwlrtJ i1m.í'x\imñ \n 
Ul^vHfH'iiin, >¡pmp ijhijr|,h pjrH B fi d'iipri| ifltplíir 

Kniili,' J pt*fl f*l ffpVfifriL pH4H 1 h-»lH» mi -nfriip rini!(h pul niikoriinl 

¡ilifllín» jplP 1 NFtii'ni Ji- l'jniiljLibi'iLttp aiiú ifí-Miii. ri-Ll vriik 

Ln wl.ítASli «d> ¡Hti-nl'n» < k ui< .Uw^lii.^ t» Ki^ipn.".* Ú» JrfinitiVn .ib 

c-iKiiil.; ii [yinMiikilikiml iH »i¡¡*, MÍH a"'"!" i»*''*"- ÉMjkt k,|i 

l/J ífí.s V Í'Í.ÍÍJÍ ff ídM Ur emia J.l fes^i*». l*^Ü* 

l¿l 1'rtrt.iiH-i; t«^ f 3<' "¡íl'IK'F < 'HlM- rll'l'lMiMl a Iip n^-P¿ll p^iPrH'tÍHPi^u h|i.4 tmlit- 

|.r*il"r, lu i-i n-n n-1 ■ pii-ij» <\r ipii 1 ne> .l iíi'¡iii<tnEii ■N , iíÍ't1*HlhtiT+" si» Jj'rn'iwn 

frHhtH- n! «tJwjíAlí p'tiJmr'.'Eiiilr, pujif. ni ri hL|i<ptrlj^p Kippih^ln ih- Iuiíht pr>+- 
prrjp|M !:i ]irr-i'IH¡i«p ilrl «'NjiunTiH-. wiiivILiu M-ríii vn ^<lulii« ft^jhpILIolpií- anlti 
tí imlpirtfiinti. 



i :^ ,.-u- dpi*- la !'mh-íim'Í;i (««^ ■nni-CH!"' ii>™» 

... - ._ - j — ^■■-/■.nflLU 




■Id Informe i 
Sinjrfuia Corte: 

cm Coito: 



.,,..„ ¡i V. K. f#tff* 

i e vsom&s sy* - - » ***** 

Bu*»»* aíwk, ^' <l<> líMiK 
^£jK88^«PP ***** n«* 

»rlTl,(nr, ^ «> # íkmai, . <u itss 



ra ffstu uanna. ÉHf>* 
i-vi-lamo pr*víí> mil"'' 



Ut de \a* daño* y fwr jarcio* i-"f rUIn» \»tv la fljnodíeitin d(* un 
ccTlÉÜuftili» erróneu del Registro di* iii PrupindarL 

Kxpresa que el "23 de imurK» tic compró una finca aí>i- 
«ftda mi I* Avenida ílri UlierUdítr é*Mejrél San Martín n* 174 
del Parlhlo de Vicente T¿V l k, Provincia de Buena* Aires, n don 
Cario* Pablo Hatthii, íji i'xrtunB se miserilúó ante el registro 
<1p1 oaerifcano d™ Eduardo í\ A. Pinto. *d>r^ tu aase tfc iin corti- 
fiead,. GxjKMÜtta por pJ Kpgixii-n de tu Propiedad, e» ^ apa- 
rtjeúi t¡¡ inuiuehíe romo libre il* 1 einhsirKas e ifilí il ñtkíWí*. 

iWpuf's do otorgada Ja escritura — í^n^i— rl rseritano 
iiigrcsir ti It ,<¡tWnd« ni M Hf¡sUtrrj ilMdm ik-l pin/o eítiibletldo 
]wr ct dMTiít^lev lixal llJÜI 'i::! y, <1 J!) de julio cío 19Ü3, la tikii- 
ciuiiüJfl repartición t^ervó id fftulw por la rxislemfe de un fm- 
liarKfi de fevhu anterior *nhr<- A nñniim iiimuelrie, Ante «n recur- 
«o ^{¿íptKsta pnr el estrilame» ÍHierviniMile, <>l >wti*mUrfl 
ijel mismo niMh fil IH rector t-M lí' wii-Ln> (tq la l'ropifldud dispuso 
lio Jmcer lunar * I" iü.*tril*iim. 

Kntorado el a«-tor i|ne mi U>¿ nuíw f l" fcampedro. 

Mu riii del Carinen A.FI.U. r (iullin1 t Cari»* y otra a ' cjeentl- 
Trt" «fl tmlcnw la veiitu riel iiiniimbU* que í'l Itabfa comprado, so- 
licitó anitf el jims interviú ien te la »u»f»ii«i»n de la Hubasln y el 
levAiitiiinteiito ilrl eraban^ tt«te íiltmi" peilidn se planteó por 
vía de ineideitf* y, en defmüuü, Hte desestimado |hit in Mal» A 

lu Cúiunra Xiieiomü 'le At*tucioin* ají lo tVmerdn!. 
( Vtuo euiiKfc acucia de eMti rwelaeié* ndvemi, el act<n* alio- 
it¿ el inipord- del (apiUl, iM^fa i ^f^j» ftl »e™eti*T- emhar- 
itíiiiiií, l^r r^n íuiaii dfiiMiiuía i>n «íbIc j«win. edil más intereses 

v coalas a * , Jrt 

(^iií- la Pr«viiifía aVniuiulnria ^rnto^tn la fti* a ís, *l/4_. 

mi xrwnú ^t*n jjarlícular l*w hielas oh <pio se faiMls la 
h llanda y ¡ilrjni \\nt fi ador iUAúó reclamnr *il kvantamietto 
del flíilmrKn snlire la lm»fr di- imn k-rí*ría dt- <íonitiritf> y (|uc el 
error en fjm- ba immrridíí ha Ji» fia ileucchu a pífttiMfcr el resar- 
cimiento <Ía lo» daíios y prrjiitrtiHi. 

Tum^n «pone la ilofensa de prenrrínciAii, funtln'l» e« que 
destle la fwiia de> ln dtM|wric¡úii <lel íU-fíistro de la Propiedad, 
hflwla ln promoei/m de 1» d™wml¡i, I rBiiwrtirrld el |ilam de un 
aúo pr^ví et Brt. 4<Hi7 iw*l «'«fon tSviL Adut* w^imisino la 
.kfensa íl*> falta de neríijji, neniae el wíflr no *fectiiA ti 
adiaLiiJstrativo previo qoe regala el dwrelo-lfiy provincial .>Bíí>/ 
K3. En eenseetiencin, pide «1 reelas» «V ln demanda, ean coaUs. 
Qn« c) aetor eonteattt las deten»** opoestas a ís * f ^^ 
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J r 



«■n-nda por Hutoriaaciirti ¿ipil* de 1» ronstiUwwto Xarónal <ar- 

¿r«™ no puede derivarse unn lés^ }Mtael propio TM» ¡ggg 

miento de Mencione* impositivas «■ el Ambito de f 
1it.eiom.les del Podsr I, oblativo, ejerzas «i r«n«*> «» lo» 
altos fines pr*e^entom«ite uLodldAS. 

Por tf& babkiulo ifict*i»ii»ü« * Sr. Probador »¡ 
revoca I. sentía apemd* ta lo ser del 




3 A, l-\ OXlOfcKA. 



Suprema Corte i 
ales t la UmUwii definitiva del ^I^nor inlriiml de la taaaa 

2 L*.¿„ l!, Ü. I,y ¡i*, E" 11 ' 1- Sí «mita* ^.W* 

wricdacl anónima de r.bjotg pmlniiiii>airtemt»l* odiistnal. 

Fl fnllo del a ono, que ue «mirara™ *t> el futido de b i>r««- 

V. E. <F»lk* : 2M : 7M y 803 ; 2í»: «3. entre o - 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 
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HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



™ un *"*pl*n ftútiíírt (Vote tkl DiHrfor Uane» Aurelio KL¡* ij. 



QttO lie» íiciiiTiini «un ]¡i llOítóno tío M;i l,V>t*U' ilr Ftilí<W ¡ Ü41 : 
:¡1 sulkiln )t V, K Jn r-inK irniiu-n'ni ^ k-i ]H'i>>nliiciíiui¡cnt9 apel, 
rn l» qptí hu ¡HMliilct ¡fer muli-ri:! tic 11*. ( 



jtilíi» tk- I1HÍ7- K'h'tró» ¡tí. yfwfwwlt. 




f ALIA* t)K |,A ruífTfc SI l'IÍKMA 



"Mm-lunliH 'liii|ium, A miró a Milh itu mHa 



(Itm'Kiifki ol |i vi Milu ile i-aria di* ituil^iliDiía íummbilu por o| nc- 
tw, <-n i ft¡í(í¡i i.|i> Jüilif r *¡itu otijMo Ji> muí ronilonn init«i-iop i^r tin 
íklíli» culi L ni ln t>PO)>¡('il:ui ít*. ::i di-1 tsi^lMistr íif>i^íítidn ]wr 
( IHN-.ifiJ. tE<-t1 i-r:t4l:i prslirioi-rm'rrt!' p«n |)t4ii-i<'pti t lnnli> el jm-?. (jig 
liri ni i-vil iii>L¡iri<¡:i «Mint« I:i <V¿]ihii:í fe'íktiíl dj> |( nKnr ¡ii In ik*e*lí- 
nr:ir<in |ji]|- i I luios tu iititlivn i>i h .jiji- t'iiiiilii i-| |ji-ni|i>iM ile Job 
falkra i|[ii> si 1 iiíPTii^Míin. Cimlri d últitim primiiridiiiiibait* del 
íriliiiT=;iJ h ijii:> ÉJÉl*, :\t) }íirr-rf>iiíti rt'cnirsa i^miuiiliitarí", 1011- 
i'i'ílídn 9 JV. -3'!. .|iii> es l>r.=( .vlrJiP,- T n»r Ifejfetsft tn^MÉit ta in- 

ti-l'lnTliu>!( J in (J ui numv.v i,-,l,.i>J v *,. r |¡¡ [J.vi-h'U t fnitr¡irifl n] 

ifr'FVvlíu i¡IU- ni jiiln fiLiniij rf ,-l|n'ltilil<>. 

l' J Oue i-íei <'nrk>. il.J n^Fiiivc nu ¡-nsih *¡Mril:ir JiL (fe mitos, 
i^¡ir>,í "i lllf . <«J un. u», ¡ni. ,|i. .1,-1 t\<-rr#t<> iio ni de iliekiiiliní 
il« l^.'H, f-i '!í¡ajJH" murro i[V la |j-y :;4í;. )jiu»sf> i n vl^nuísi jkit ^1 
¡ir1. 2- ik-J iktTi iH 1 -}. ir ili iji; k tk> i|i> IH'iií. n<> iluIiji-í^ Ja 

iüiliiniJijiriiwi iiíi Ff h ^ fXtivHgi-n ,~ ijt| P U^iu^u siirvi<V> eotiííHWa 
jmr (ji-lilfis imilri h |>injkít>i]:ir|, :uw\\\f lsnlm -f ii ^í<| í( ¡m lidiada, 
nniiiiufm3u?t ii ¡iiiiiiixliiiili^". tfefy&Ñfai* íjij» ati^tnuU'- la 
Lri'Hüi M-ii-riiliid tte Iti jimína j n~cnMh'iii. >ti iileílfw* alis«)Jnt<j 7 
]n-E"[ i^MU |¡Liiiii1 son |¡i|í^ H ^ii,. hg'ífi iiilcisln inti>i |in>t{irlu Ih-üí^- 
itiiihi Tilo im^Jif-íH-i;! [liM-irtiuu- mi eiUhihi-, jnxjmiiA» «|«» »n iMiii]i)tid 
' I i"*'ií¡H" , i> iii>líiniijii ¡mu- l;i imniiit en niit1f-ri¡i t¡in 



irti portante vomt* in ¡hW\iu 
« íün" $wm 241 s 

3f) yin? el Triluiitnl rntera |¿i dudnnu pxpucsJíi, Sffi nue 
jn.Mifiqtir ujmrttirHi 1 ilc clkt —diitlo rl caráetci' i'XiV|*-ionttl dW Iw- 
iiefifiy qilíf supojic el o^HfíUHiu'iit" Jé 1 Ja ptiríu de ciudadanía-— los 
motivo* ik' lililí íiivikwW i¡fln- fí tx-í'Lin'i'iik'. tillas ennta hi edad 
<[iic con!;ilei cuiiitJi) dio «pMdfilikki, el hubo* ípWemido mía ívMI- 
¿neta iiitaolmblc dt'adt' vi htárj fmitepto de <pj* jíflía, 

loarr fnnimtltT mi bofsíiv v frnljujnr 011 uhh pwrtkiúii del Es- 
lado, 

4"} ^m* im oha\a a U concluido' ¡t ¡«-cediente ía pretendida 
ÍM(¡i¡ílÍímH>na!uliia dil nrt. ÍU, íitá ri), ilrl detrito Jo f«4in 19 
íli! díc¡™imí di* lim, mlu™ c! iw«nT>nte, toda vez qiif en el 
«uno i>l Poder Kjfiiilivo :il p*t¡djlt*'er ik- modo ihkí>ihííi5o lo» réqtp 
sitos nec*¡*fi.rio¡* [«ira la coucvsióii *\ff la earla ck' eiududunÍEi, tic* Ita 
racftdidft |a fa<'(i!tHíJ Tígtomont(WÍfl <j?M le dónenla el áiñ. Si>, hic. 2 1 , 
ilo ¡ti t^istiltM^HiJvneioníd. JCn un cusonue guardn (iiialOHÍUCOl) el 
plísenle el TrtfiUllril ííh dwidído, en efcHo, ntio Tío pueden t'titlsi- 
rienme wno vioíntoi in* de] ospíritu tic la ley 34(i lita pondinoms 
impuestas cu sn derivo ve^hmiintario p¡tr;i ¡pie Idí txtríiu joros 
puedan adquirir lu eindadniim urflerntijui, ioáa ve» ipio so trilla d* 
rct^uisiíos ucflnli s pon la haIhi eU™ del nHo al eaal w> refieren y 
wnipati})li'fi ííih l«s projWkitus >* fine* perwKiiklns por el I"* 
d«r (fftllfis: LW: 7üA). 

Por ellík, se couiiriiia fu seiileiiriii apelada de 
recurso eihjumliiHi!-!^ iiilcrpavap 

KiFi.\üf"i A. OitTi/ Basi-am» _—■ Tlo- 
heiíto K. pHVTB — Maik-o - 





1*) {Jiir. pin- ncnfpneiii d( L l ló ilürinuSm 1 ^ fní dni«- 
ido ilr nu-ta do cinclíiclsilu'íl ftirmiilam <*1 tií tor. (>n 
posible i|í' una t oudílis (Mnidu^innui ft niutro 
imsws de ui 'isVui por A drtilo de rtiím r «uiU'ltdo «'ii 1ÍKÍS, y a nit- 
rito de lo 0iifi0é&9 |jui í>1 m t. Ifl, in<?. d), dol ditretí* nefflaBuentfl- 



t'ALUis ln: i..i i,:')|ítí-; jsr i'! híi \ 

i-mlrlon)) nonk'lüu* i-initm in pniitiri3;tíl L KMlimdú <>h rxtnr nnUm 
Iji pMiciÚTi iW litios imíí Minie, tiiulu ■■! JÜrS.tH 4 Tti iim ni iti^n:n-í¡i 
^jühí Iü í'íinmrn FYiU'rnl ili* trio insi^i™ ni h ni-isilív^i soliru 
In lrt)íi« ik iiniildiíds litniInifM-nti^, < uiili¡i e*l.i líffíuin disi^iOn 
di'I triniiitiil u t]iin ( f.s, ;í7| s<' iiii>r|ii>ii<~ iveur^i tTíÍF#WitrJtfflri> 

(Tl|||f llil|fl ¡1 |s, IflEU |lllKV'j|t>jiri' JHir hillllf"s¡i {iKwlh.iTMlta U 

iiitn. pri'liicirni ilc unja, iirti rini ri'íicnil y w i» iki>Uir>u ¡i-lv. i>n al 
lln.-ri-rllí* I II f i'U p|);l L'alul:i ej íl|n<J:ili1 m, 

L"> í¿iu- rí-MiMíi <k' Jns tuii^t ¡iibrSJi- ifc mitii-, ijiir e| iijh*Liii1c 
miTfeiti In ri'iliiriilíii ^tnikitii n (0p ¡iliuk \a ( lítmim Fi'tkrai ilc 

Injirió sieijife? niPEttr il Imi mai-iií < | íü ifi? iirtiilav <k lUtí y 

IJ 'Kií n| |wís <>ll lil-Jü!) y ijii,< tliininli- Uw Irt íntii fiÍKis rnwttTmr<s 
al luí fm [tiiiii1ik> im iiu'nrrií'i .-ti hilen viña ni iMin» alguno, pm>« 
mi ri-^ixlra olms niii>Ti<ikiiH L > ,p>|k>íiik<< 11 |kiíu>íhIi* i¡iu< Mwph 
uní ¡u i su bnefí imnihriA 

'A") íjm- rtóátlíá, ¡krli-mñ*. <[ii<< Un conslitiuilo familia et¡ el iiaís, 
eini mujer * híji** ik iiat ífirmfiihdi ur^ciitiiui ¡ i|iii< nv- í|«vh¡i|íhu 
i'ti 4>ni|iir^> ik Eik. Ntit-íóii >- qtte luí ¡íi»:¡n!n y j?i»Ha ik btwti ««ncepto, 
Hhnitti-iiih^ fHtifhiiiM iilHi «mi »itl>*Hl!-riría y lu tí*' *u mujer c liij"> 
«ni H iVutí. <k mi lnilmirj fky iiJíi-, ¡iM. ■/'. im-*. V y 7). 

4 V ) Qtll. 1 iini tiiinqlu ik JiiitPi*-«lcittpH [H-isoinik* y h Malíva 
KtKiiifk-wiúii »1<> lu iMMMk*iui jitiT««i'Í7Jiri 11 hma a|>lkac¡¿Ti ik !n ky 
:»is y su i|ii r.tt> rvKJfliii- nliuin <{m* un rp a\mU* fin ifii^i ¡il« 
j»»r Ims etáfiíliiiijviitt'í y jHir i>l li^islíulnr ul t-slíilik^v l*i* it?«hi- 
il".** ¡ni ra itlfH^iir In riuiliiiliiníu. 

fO (Jih- iiMiitiTiiiLiki. ¡nn^, his dri'iiii^ljnii^üs ikl É i I* luz 

ík urui iinnlriiU' y uimujíiMi' iul<T|irctnciúi». n-Miitli jii^ly iíhi- 
r H|ii mn-ik iK'íntisv é ffiLin* i|i- * r ¡irxi>ni¡im u i|ukn p irus 

íiL folla iXWHl'lillít du ni til i' :m Ittititjrijrtl^ lun<e i¡(¡*i (ívjí UiVlllIltíS 
i>li n i'i'Vu {'íhuIíhMh ii!t:H'1utti[(>j nti^lilnv^ y wAirm 1 mi Iicj^ii- y sir- 
w ii l¡i Sffl^íffli (h ^miM iVituJ-im" t>n íiil H>iti|ilHf> i|Hi' luí vi>x iIoIh i-ííi 
ul lirtltHNNir -CWIUí llí ¡|EÍt|¡ ,' ivfh mil lili — *] su [Wf&Eu no 

fi J V t-íllr p.S jHl'kfpriltkll'.'íil lí<> trílii Culi,' ij(h- ¡mi ii i^liln:ti' In 
fiiülin'üi iti> <|!|ii-tl koIÍiuiíi Li hiii1:i cíinijidutim tüfí%Mfto¿e 
i'MiTliiiUir tíiilu i'l |H'riinlih i|i< trulkiii iijii ik l i'slrnnjH'i'ip v n t>| |p¡iíh 
y H|iu< Iiki lúriniiNi- il.' i.i ley |ip nlj|iu,i't .l ün juif i" repijiÁi^toVi^ 
tlMtó |9j»tmiiilii ik J:l ;nki|i];n-t<"ni mil ■li-l M»|iciléttt¿ a E;i i-i>niiiniiliij 
^hjIÍI n-:i i\t- In H|iir ¡m.'lH<idili> M-r' inii inlinr, y¡i iji^H J,,,, jiiiiviiji mim l s1;íij 
i^jVñrkf^ Av |ii»iiili'i-rir Iü i ■ -íiriH'i-at-u'in ijin- #¡ jirt-citiía ixnt una 
Ulí^ y llrpli^U viilii ^ : ti^fi>l'íttí ; il í;i \i\Uu ík'i itimiai|¡i tKnUiw; _ f 44; 
:V.*: m. 



7") I ^ii«> Ú\\ <h\th\ [ntr !:i¡í mi^mus fÉí^HS l-i=k tlaetrírta y (¡j jjn» 
i |-¡,Hprml<'intii liiiii M'ñiiliitlti Irt i:tfi'*ti!iul i!i> Jilpiiiiiir (►! rijtur tM 

iii-l. H>, itif, l>), ili l ilcffL'iip ivjfl: '(iiüriti tlt' Isi |i -v- :'M'k pura ri>*- 

l -tihíli t H |ií;Hi(i'¡^ y rri-liiiiiiii-irim'* ;Híirn!¡l>ii >, (jAC ik\pttl^teM i'li 
cuaii» jumii iilni v* { tóUléft j:!r i; tflfi ¡r U±! l ili i :¡1, ilUt.kurñii tU-l 

W"| l¿ai>í'ii h>I '*suli fK-iiTiM'íh"' (nirí^iMnuli- tli^ljiür muy r^n 1 - 
ti:ilmi>ii!ii §¡¡& f \ i Mito |piiiíirlii ta? tvnnE>t¡iV dunMMO i;i mi inmitiiii ; 
ijw luí" ttlfji-to i la ■ (romlt'iüt c<íi!n!i< J L"]i¡iih víí!nl";(»¡ii* tliiiln In* os- 
tivmi»* |«vvi*fan< rn <'l uri 2t! <W iVutipnli" 1« ihhWÍü | iui!tMul<'*ii 
íli-l iMilu, t iiviiM:"H'itt^ fjw rsniiíiiinf ej ht*hf>, ¡ m^-oüh! itl¡u[ mu- 
vril iH inwutuilu): i|iK> iIiiiíihIh i J IlmIImH" Üí- lu píciurilH-ióii y 
juiii iWpiii* jli' i'-hii 1 no se 1 ¡ni'tirriú i'n mci'Vi» HHHii, !■> <|iM- ■■!■!: it:j , 
^i míi'iii ol nimiu» <'iwlíít<!, ¡i Icin-r ki ruml^iui coriin «o |imnimf ¡¿ubi 
| (fililí- 1 I Viiibl, urt. 1'iilh"*: 1"¿>: VMi. eit.y y ijup* ító fii>, ™ lo* 
Ir nilhue lie l¿i It'y t4,;{f<4 -ttm Lis reforma* i nlrwliK' tiltil jwr i4 
tlrt-ri>)(i-li*y íi:Wlí-'57— lasMiiii4i»n<>* ini|HH'*ui* n uti un>m>r <lo edad 
l*cir ol « i 1 4 i 4 1 tío < f une !if> iIisjuh't. <Il - tiiaitiTEídn^ ilit'ci'icii» «ín>« 

rrafn i*). 

í^> &t£j (jor idl ¡ , ivmii sil * ^tisii h'tzhn adm'üiT t\w eu mi»- 

tm »i*1rmu Liígftl !n c ii lili lili ni íu pwthi manila i>f al cytiniijcr* ti 

lux tltiH jiéíds ih> iV¡\ íivvíIhí ni iniFx a v*>h i ^m|itittoí t# dÍH'Íflchi> h 

y fría si tiíuirs" ui'íoirw « ini^ii, lUjfíiilií íl r m«y w,ría «Wfe 

iiii nriiM<ii hilfii ¡uilrs (íi- alffljWr tu nitiYoria, peta^n^ ™ 
la |tn|>íilili(-ji y iilwervii ihiiiiIiii-IhI inoliji'itiliíc ilinunli- hu* Ihíiiita 

Id") yin- In i s|iin'sl«p ii« (iiííhiVícii si' ii luí un »h>hia|ir*'iiMÍ l i'o tri- 
trftii «Ir Mwniliihttl i*M [Hi "1" * I" Ml?í»S5n ¿tó In fitiibiiUmía —iiui. 
ti'i'ci vihil imiitiiíiiiH'iíi i«ir¡i i'l ilt-ftii*" id' ín Nupíáh y '|in> 
e^ife* MjnÑIjw^HHfei wl« — , h*iim tS^^lÍT * li <1 NÉW ct>iim t» iUi ihltL-mkt 
tt su* i^i iir íi i í^tíftis xiii^itliih-i ^ oji l;i íiili'UííMiciii tío ítiTEÓn 
d i ^|iírilíi y U Ii*Ii ¡i ■(<' >" í'mln l ,T iuiíli>i! mu Inl. i■^^rH'!*(J"^'|^ , - 
jtíii . J [M iv\U $tt tío llntiüim ni'síi'iiiiiiii ¡i <}túin íirmÍHíi ni H *iwl« 
,1,. I-; 1í,. t> Mliii ( ii, i>im!*liln>>MH|iií l'iniiiiiii, IiiiIhiJH B^^.PJ^Bí^íf 

Hiiui sí y lüirii los SB3fOfl y curiH iilni, i»ii .-si vfit f iliuíe hii- 

1 íl- f:n- mi cimilíi-li'm liiiniiiTui. 

(m imna iütun-iiTioili Inu rf!- vli i ! t^jf|Éi (fe l;i ini-isilt-litupioiiii- 
Juhul t»j|i ^ ató vt^Kvto iU i -ni- M, ¡rt*i 'I i- 'Wn^Mk l 1í> 



11)1 



m.itrria jhfíi 



HUiL rt'l | >Fr?¡;i í|Llc. cim h 
tullía ^«,1™., iW Hilq kiL^H'jiKit .v „ fllsa i«it N |m n .Hj|) wnM» 

7 l,í?n,L ' 3 ^vWn,| «'ir.-N.mH |t|„, "MiiiHknl" pstt, <¿á*# 

■ v ¡mr hil-ji^i. 



"■mu Jt.^EibiijL'ü[iir¡ui 



-1 t EXTAX, 

Ui Jry l^Hl 1 ¡i'iL* i<ir turnt.i. ¡i k<¡ «-Ir,*** ,k ¡ a , raltn . c | ™«Ttwn om- 

ta^^ljAt^ - riibrhüiiAii flHhfbiR, pp* pIrtP iH yrl , lie ^ t . J^j 

n^-.nu, IL I ,| t . , lt i;,.,,^.,, [t<1 (|jlir|1 im ^. ^ 

l-r-,.! liv «ai jM.r ^^hú i, v-.^t.í.r v i-m^L, -, llv ¡ :l j ^...j. 

iri^Uí.!» F:i fiii,iíni,.,.i.i||, t,h!h *.N<i ii:i|n>ji:i (limt di> n.^rrri j 

" níl *** W ♦iiíoíifeÍ!, 1^ Avir, ui, H nfcfc «llhiMa 
I-"^'*'» -I" «blWA^Mhfi li.l^ci-hl.i 11 „ lam i^i,-t.i r ., >.,^|,¡ n , H „„, „ 



tm, L'rmi'l'Ji.MKíl: 



Kl m iirMi ijidiinirifi ih- ¡i|H'iíiirkín ^ pri>™l«-nl<' «nifi>ni¡ii. 
ilfij etrfi ii> ili^Hi^lít |ir>! j $ ii rt. $í¿ íiif. IV, ii|>. |fflí (Un i'ht-ky 
itlíÉ ÍÍ5S mml¡S "-a<¡Hi por Jji l> y 1.V:. h 71. 

Kn <-n¡miiN »] IWo cVl a^niili», i-I Fín«i Xnriminl (llmwióii 

ÍÍPIH-ntl ltllfmSÍliviO 411'tl'tll (¿i* UltiÉjííllEííílj ltl> iipiHllTíidíl <'!<píM<¡l>l, 

H rjiíc ya luí i^limiíií> !»it*- V. B> U Iiiteirvenfií'm l*> (wr'*|N>li- 



in;i.™¡ <k 



lo* (mtnKi A. 'J'ilUtírí !. Mdall'ü'ífk-f* í>flii Mnrtín 




l") h cih-.1jmu iibnLi>¡iil¡i ivt":i'['¡'^' n l¡( HlL'li'i-miinirir'ii) de 
úficm por Ih Dilección li^¡u>nd Ihipiwílívn ik la oMi^aíViii trihu» 
tavia fino (Mjíó sal i*fitf:s*r lit uwivimilU- i>ti wnwí|)to «lo impingo 
, pn- lo* ai"** 1Í(5.V o 1 !*ri!i. f ji Escisión ik u*]m\ ot^fv- 
, litiniiíí» t i tí ilmLn, ím- rt'i-íicjuiii [M>r l'1 Tri]iii]inl Fiscal 
ik |íi Xur/u'ai, f'ii ¡hmínuiííaminntu <|U*> finí firmó ln Cáiítara Kndts 
mi, y roiitiü i>*a st iitcnfíii «o ii!li>j'inii4> i>i rociii-w) tsnlimirn* :i ta 
115, ¿jité tw si tíi > bien ^ncrilidcr it ta 121», tprm(iií» s¡> piicgiuitran 
H«tH4q» ¡■jttrmwH t|tn* fíjii $ tul- ¿4, í% tf\a|i. ah W tlwrctü- 
Icy r¿$7> TkS, imMitkftdu }mjt h liy ÍZ&tÍ. 

üí*) Orne fl iiiM<liink< »<.' a.ír¿n ia wK¡ti*iiií?ndti tjjlfa fití c"rTi'¡j|HHi- 
do !¡i a^lk'ilc-ión ;M íus» ala-i íiri, inciso nj, ik la ky llM4*i y del 
flrt, iriri*« ilk* >¡n «U'eíi'lit r*^lHTm'ii1jii itp, trii viiytp mííiito hc 
t.víini" «1 i-ciiilrirAiyriilV iH íihí*ih^u> ^ citcptiflim, 

■¡v) s( « <U'S|>ivtiik líiii r-nilnil^i ¡Se iltfonw-a tí«iik'»E 

íhl) inri* tu iu^í t¿ icfllÍKi, pii i>l riih™ ip? L-uiisicU ni, tan 

fililí (JiK'fíiti^in^ ti ítfforiji^ > ¡irlci iiiK'Sóii n njTin LMMiKlriiccün 

(■unvruidíi y nft( ifi'lu' fli'iiim iL> ií*jI flrtividutl roTij^dti*^ Je 

tijiií " Quilín ni" >|i*l- suiii (írnu'i^w ii mis elÍMitivulo ;it'UO!%lo cuu 
lli(4¡,1:i^ y iurntfi-iíslkiis $tt&6f& lllhiuil"^. l a ¡JllNikniimU' im pru- 
illlrr liiciiiaTiEi' Sin iirm-cw di' ctulKiiiu iúrj iulH-kutióll O l" n ' 



«lira Ji«.|»in t iiiüi. Ti ííilcrín iiu.-víi ntnwu i>ii d iw-rnl» pqm 

ivs|)<M4LÍt-r n nuil ilH ifuimlj! ^iu nd, ni ilL-¡m| fl ' L |r im ■>„tm'k" ili* 
fínisInictiiiiKs iiu nUii.il, juiiii >,in¡>l;i<<r í*a ilniiainiíi, >¡¡m [} m> 
r^ili^H i-l l.r:il»iji> ti* i¡¡Mb sIh-hLii- y r-iHíM-ít i¡tK' k |ry i^,h;í 
y n^lunn 'iiliifitm ^-i^Éi),- li(!h ii iW .(< ki nr-ní-Jt'm ild 

+"J tjlli' Mi'miel i<l!ii ji^í, >-fj 11 ifa iiplii.'ilt'iiilt :jJ víípV fui) 1 |r¡i- 

Uíw ilí- itiüi *ihmci"ii ttmílugti, l¡i>i (vm~-¡iln;ji'ri>li^ vi'nhUw ¿ni 
KíiINpm; 11 1 y ii| 1ns pjfrJtlA^gt&lft^ i&j l!l |J¿ nüivn <|(> 

1 mnisiis ifiíiS, XIV. >*< 'i¡i. Iíi itlíIiI íl it.. <^Mni<r¡<>m-s t% 
A^thi L| H til. i jipi lüfip'm*" v .i. (i*, A IV. ".tilinte *fy$í y Tin. 

rnl.j * njn'líu'iE'm"; y iM S ili> ]\iwvm il<< l!H5; t (¡nisLi |'„ imi, 
XV, *'l.u¡* (Vi-w.xiii¡ y Kloin linos. K. L VU\ » «|. n >bit>Íim ( Itu- 
í s,n ;l v.-lllusi". _\ t .|¡ fli m njlWrS ^i «'HH-tv .11 IjiKrptr &i 
lnr'vi'ilf.Mt. 

FW i>iK y liiifiimnU iltihiiTiiiiitilii i*l St-¡1i.| 1'nnnriuW 

l:-f. »- infirma lü R'í^pjrj üp- t.l.l^ *f„ f,. |r«) m , , ■„,, Wftj | íw rll 

Km ,\i¡iüí A, Oini/ UiM .iijiip — lÍEi- 
HKjrm R, riiVTK — M ático AriiKMo 
Kl^hJi — |,ris C.míum cViHkai. — 
Jnsi: V. Un u i>» tlimitf»i>vt). 



1 nti-M' r:i ih!hi : 



J*) (Jm> rl n^nr^i nnliiiíjr¡{> Im >tiUp liicn * j i-.|j.|o mtl^, 

i' 1 mu» ili I ■Sh'mpu- rifn'HiüJor (íi-iHUfil i-tí s TI |ií í ccdcTUr ÍÍM&- 

íinH. ya <|iii> *> <-iiNi|.|.-u ivi[ii¡«|||^ i si-ijkt^ |pihri-| «rl. $L ilir. 
(í, ;lfi, ai, .!( I il< i pvl.^l, y llSS5 lilií'inli. }m.| j» |h v 1^.^71. 

~"> t^ji' si- (list-id 1 t.¡ iv-hin iilt^i^yu;^ |»fhr rl ¡in|im-lii n 
vi'Hlii-i r¡ir¡i}|ii'.> ijiir iv;ili/u b iH-iiira, i-nnsi^triilr^ r ii rrnis- 

trlHi ióh ijp- i-strnrhir¡ir Iiíl¡c;is cu ^iHrtffí; como sit isJitloí.w, 

¿¡iljHhti, ^ i'ivii'thl:!>i, i!ir'jríiolo>, ^iti^iit*. Ici liiís | mi 'ii li s tm vv- 
ÍN* >" f' TP'HVÍíii-iffc. y ííisiihI. ^ f;nnnn>> r¡,j<is giiiüi ;i]jiijtLi-n:uiiji ii|<> 
(ti- IPi tri'iW. |.;i j.¡ir¡r|lL;irÍLl:u1 jfr IjiI,.^ <>\,t-t;n ] * níh^i^U 

tui 1 Aicmjiiv w iv¡iJís(;lii jiiir -jir^i d<- ¡vrti'nw y intinip-iiI[>H 

«1* rí.H^ J"''via íni JiiiiliK iun iIj- h (jfíífiu, i^iliuii-itibi líe [ite ( ^hi- 
ilíiijps liVnii oy |iLTlilt¡'iiti-- yiMiJt'L-n ión iflt? |im plniKi^ iL< HiMi'tKi-mt!, 

Si^Hf^Cí Milimilr*:! i-ji. r ífi. M y ^ii^nhii (V, r lV„ |II vtil.). 

;t"í tjnc i'ii Lis ({ta ín-tjtíK ¡j(> jtiíiiTÍiH'j'fi Kii ^fui^il 
:n-lJ)ni !l:ii]^lm i>MhiI¡1 (Jrl hlipii ^n feii,^| tmijuk i-ntirr jrtU* m)h«- 



I lili 

ihcmmii^ vii nwrói *^ Cítrci'vr iU' '♦sí^V tic ii« rkhHHito* ipw Lia- 
forjnu~i<i;i " l"s tottütrivLTtiHii-s gvnlittKliL*. [lis* t'uiúv* y van pomo- 

1¡uM«t», de miirnlu luii l<w picillikw ij¡|it> ipil isuíei rus*» ipíisí injliir re 
lulfúiti. Ui'f¡i' T HCjífiu nfici^l i ^1 v,il " Iflp 
■jn iiini im fu'" Mniiiftidsi a mi ¡^rttasw unhiKtrírtl wtéÉiato u tm- 
kjijn* ettWJjf|CT¿«* y *« <ÍP p ' lf ' Ti ílmiuil Maml 

ti¿i. lu^ i^-mmlqs Mili' tililiKülm h avU)i-A 00 l tk'li í#BkU!ütiu si' 

i¡ii-mnli l W¡iH, l)¡ lili iüisliilii vmtíi PÍl t i l&lítiila ■!< ítt l«$ l&J^É 

4") IJm il.- la gericiu ik' Jta Tñ a;, rir*ii]i-:i ^n-, Inrmi.h.to «1 

I uU t , M .r #\&m d*' t'Li, iHvs. s*; t-slmliulmii k» iHjtHlaü tí*. 

Tiiifw il- !ii w>iwÍTm*í&i ps^lerjii^ ItH jsit «mi ff $ 

.iil. iiií] v ?«■ pn iuiritlitiii (íIhihh >1<* lU'fcilli», ttgftn l"* iludidas 
,U- l.HTfiictK iniiü «1 «lil'ií íu Pti coiistniiTiúi- y (^e^ifliátfte^ 
W tvifui iTsiiií ii sniJfirlar, rte. A (iHiíaíttséíáiSI M¿ fltkjiiimui l«* nía- 
U-rítin priums: fWPRfeí v t&&pot; y Id fni|irr*ji i]1s|khiíh de id* 1 - 
montos ifo mlón. fot"" I mi mies y <U>Hndi* |siin !¡i wld^ur». 
Í»v¡m i^it íuutL'riíi iiriihii mt trasliiílidiii uT luiriir cu imr fiá baila u 
l¿* iiiiwjiúmiriiis, í'tí^ ili» iinüj-i inW hí» *i>mi*1í¡iii n la* iu* racio- 
na )*u|>¡a* *U> "adaplaotóii y sftfáfepéifo'' a la fd>W cfmtniíaiJ». 
'I'iilvs oprr^ciwii-^ pífTisislííin <-ii niiilViinad», ««(¡mullí. Mirvjlrio, 
indcriííüKK ¡ilmWtdu, rcinji<'li;nk> y ¡isíHÍí h'íicííi t% Vortr* 
rmmwnU- V«M& Á í tihihiiIiU- piji- ínUtaiUira «» niiiiidi*'. 

S') IJwv st jííin uKi'ffínit ik'Hícpk, rt>;ilfMiutus tales u[#ni- 
i íihh'(* U« i-sIruL'íuriis nu lállm^ íl*a «*í iHivcinlnniitc amunl«sí f 
|j nnijuiíiilf» H<|lH>llust *ll vi liijfJiv t (tin*^^ m vn**»n1raki f>l U-Tr<ini> 
di-l trí.ni^ríiiliif. Afiriiisi» M 1^ i-x|it -i^ l«^ r^liucinmft 
mtirilícus < ruít ^'iWpNii, i-ii lii ííi'im iimyoHa tU- i |W l mr lA 
firtiüi ih'ImtíI. HiiiKiur J v(#m i-| |ii»|úcr¡iríip |icnlí:i (f-mim»r ur- 
iiiixli» iHir fiiin (Hut 1 ™* iiiLilHJti. Ariuniii, «felfei t|uo m 'ír^ríilm 
i-nn í^ftM« !>miia iulqni ni la «' h«|H.ilíMfci imr 1« ju-t«ni y ^ l l|1,Ll " 
^aínui Tini<|uinu^ lá lililí "seiIv*! tu kii (fenrai", ttitMKM cte 
«fkemfflijH, Ioh wrfik-n y cliiifios n lus iimli-i nis ptití*!" inisiifr&tn 
l^wslonUM^ÚiL y qar liw Ittiluvl^ W^suikiH Miliimcntr- int los 

tilik^PÍ fli" tá i!rl>i¡li"ÍJitlliv 

t^n,. iu ¡^¡i uhH'Jmi <lr lu* iu rlIiM i ti el síiiliitti iU- 
irahilwi <!t 3Ín^tcd LihU^ fíí h»nñ| Pillen pío fnllili* i-n 
lo* iu iliti v f!mtiu.* <k> 11"'»^ ¡ ll bl " ltL Mi''"'"!"™*. l' l l t ' |lu 
,^i.lUn>«'ii í«& vi-nliuknt j^iMft # Hu^HWÍ.Wl ihi^ '"^ 

-r. tío ¡mh^n iiili^i^iñu ^ p^íiíiá «iu» _;J*' ft.tW.m 
lni¿ mi'Xi'Li «i atóasí^í» « iríniiiNLitíit'í.úir" ir?:, r*;: vi«. y <>4^ f 

" n tíl | »rt, t\ inc, ii U .Ir l¡i li y 1^,1 n Wliiri- imirtu-^ ii 

Lis ven L <T. O. i'fi 1Í>*¡J l»^ m^i talaría" ti*- pruyin 



m 



V XI. Ufe ¡>k f,,l CÜItTK SUrBEX.l 

gMÍS Í ' 1<tKTft lcíírtJ zurrido 

Hato al ,!« n, La cwi^ntm * (¿g to ^ (SSá 

5" t:| «<*™ «"Wi, |«s .^nfcitoii nnS é*£é¿ 
' 3** ^ rffc «*- 

ii.il» im J I ^ >' mfcmpafEA».*' h «1,tji wnlrfltarfo <[» r>>) 

2¿^« • *■ - lr,|; i.npii^n ,™irn„^¡S i-í 

ib-Htmi „¡ v^n ^Hj twfeB^ t i : w ^ n . Mí1y |(ÍJ1Jl 

"■' ítl,J| «' P^lo, ha hm- ^ ni StfaiS 

n «njiTutiiirnui \ .n-miii ■! ice ii j t i't.. ,* P :; v[(i \- "(4 

un no ..iMiiirt* t .u„, ',¡; ilíni (1H „ JMl , ( ^ ( , 

•Ei i'r«| H .i- lu -iiin, tiilin».^ aimfnclnm, irnos iimlnTui mm «r*- 

(,ltw "»Ü ** «j«««tiilí| ni fin, i,,.,, |, m> srit rt mui ^ ^ 



ínecáittainu-jvU», t| « »* si m ¡o* -:ijri]it'ieí<fl¡ftfl «orrWlí's de tales HUb 
racioiíes. ¡lUIi, lfilMlú eXuritmur y ffnujiUNIí lan fulu^iuLíiia 

atiompañuda? a ta ál vtit. y 52, para advertir la rtfrrniria que 
□mlm PiitFí 1 !ü niiitrríu prima on *u ¡ispéete, i ¡de ¡id y lueiííi d* 
sometida aiükmU' ¡oh procesos a i\nv almien k»n pjsfitij^ Tonnindo 
h: [Díoztuii.i jrjiíia a hi parte finid ik> la foja iiü tro |wedo 
rubor flurU qm\ cuando *t> Lriitii chajuá y pp ritfo& rínmeJiados, 
ln transforniadúii o* 1*1 ni. 

11*} Qtte nl^iniiis de [íi* eí relinsttHieíila ¡iiiutiudiMd;!? par ol 
Tribunal Ftecid caivcrn m 1 mnsi^te-iwiiL pnt'n eoujiíílersir E'X.fntnfl 
¡mpttcsto lap ítjirrrtcíoni's cne-Mtr>ftndn*T impiría, en efecto^ 
que la metida careciera do * 1 nlni■|^ T ' , Ar momiik-ría» [*arn *ti venta 
directa, ni qu* i*tns va vnnitcn-hmiran ¡uit<> {Xtlidi^ uwicretort y 
previo estudio du \a obra i'H Li ijnc dekíun u pitearse, jorque íiuii 
fp tumplcn k*« ri'qiiisitfiH testa Irs. TnnqmcA' esltiiw qite f*t? trate, 
de MinpU> imk.iw <1e adw|iltK.i¡Vi y u<|i t-uiu i¿rt u Je *mi|i¡e um- 
Itiptdco, sitio de tentadero IvQnttftM'miiemii ílc ta materia prima 
inopinada. No lmatu iifimuir qoie mi mMió éft vM* titMi ínewla n 
aleudán, innecesaria* ]uuh tnmliU'ir riieka n ¡m*ínrmacióíi. Aim- 
r|tl(; réda produjera un si n ¡píe camino ríe forma, eoino lo dieell el 
Trilutiml Pisfjit y ]ík perito*, ej misint» fue de. tal importancia ituo 
no puede dudflri'e mitin' hi exj»tc>ii#ia ile elidwnuriúnv fubríenfliúr. » 
íü: fuflsirn, coinfl ki evi^ ln íey. 

12"} Que ttim fjin'ji impide que Kr «lo n Iits requisito* d<? illa 
k eircunrfíiHein de! mimido iHirrin) í'Jt ln f^Jirku, ]>uita fiMíijíktttrfo 
i»n ];i dbfftO la muí b$ uplienrúi !;¡ (jif ix'inícríu ivAnltimle, pimtiia 
*'llo iki ¡|fl ^inií «mi ntiini'ia ^c¡It<ar <d Irasloilo, ntAliimk ln 
d¡VÍ*Mll elt püttch, i|ilc fie Imhíüli en el hl^Ml' lliislllo de Id uln-a 
y piir sMttu^Hln *jue ln rx'.-^i K^ta ti i ¡.du-cl ¡le 1¡l Jieloru Jiwro di: tnlo- 
t'ínln ln eáirtuttlini ítH'íiíiifíi m in íibrn, no es d [Mí uta ile hi que 
enine.spnndr' ni u'H'iiorftl ¡i los ví'ndediiies irspct'tn dif la gnmulía 
;it>l ieaSile ü I;iü »^¡iü v ühIus. 

13?) (¿lie ln exeneiiSn «iiiteíii|iliul:i en el art. l'T, ine. c), del 
dM'relu le^ljinK'iLtni'id, nu irnpídr j[iiiL[Hifi í\vb üü n^liqucn Ion 
principio* é^qtHs£cHf, ya (pie jie i e Tin reí n U cíni^tnicí'ión de <>(li- 
f'itiftü, O-squeletiss iiir'lufieíísí o de wflieiUo, |«'ro emi el iímitO 1 mes- 
t'E^inudi en i'l primiT ]n'tn'¡il'ü ¡leí iiifisu preifilcidc-, ít; decir el 
estable tiiW en el ai-t; <¿ ine, «), pArm^ lí'iwrft. ck ín t^y f dispíi. 
^¡í-k'ifl w\ íjnt se* finida- l<bi£<> lo niiteduét^, 

li'J t¿no resulta de Jh es]tufí+to qn^ lns opeiaeioneK rb- mm 
se trida tuvieran ¡wr rrsuUud« uiui tiiéntiulei-íiuititonida tnediuntc 
un pr<ieeso do rlabm-deiúh, falirivai'uin n íniLngfaetara pmpui, k» . 
qne permite incluirla en íl píreeprn líitimnmentc «luúklo, AdWw 



|ir«cos<j oh atik'rini' ■ !« cuMi utcJA™ ild iil¡lifj,¡, pí?g¡ 

la i stnichiut niríiitÍLü tlci t>a>u w ,isri^i;i¿ Éffgjfta «uin ,U> m»y- 
Inii.lo, como |t, j,, úl,i, :la !Jiln¡1 lJH hu. ¡i) <M 

i.rL b, 

í*oi . ■];„, IifiIíÍl.juIu t [i,-i;mnii¡i.|., ( -| .Mi -ñor l'nn niinhn (lniriiil, 
no rpvtxa I» M'ti1i>r»<i» JifiHwb y »* in]i;i.j!;t l;i iji m;imhi. |,í|k ( -wIüií 
de todo H -Ñ"^'" J 1 " '"1 ">'N' íí «umiiIi>. i'i) i jiüí'nh ila !¡l iiHiiii ült ^¿i i lo 

.Jnf.r? |-\ íhinr. 



ivi'uustü ni: kmkhuksíía. 

V.\ jift- <¡ tli' !;■ d-v f$£Éji tmi mi ÍWtp%£4rt & i'in^rL-viicis pni-it H *ño TSillk, 
fijfhnHdiii» i|>i4- (b.ln'ii nlhOlLsiriti r¡ Hii-iir» iinyu» iJit IM r«f-j itarntii naife* rfttla* 

•j* 1 ? 1 I*"'' 1 ,'- í» •¡•itiMlp.-M.í.t 4ri ii tHo a hi. tfilhtt ftW 

l'l lili" lifclll: Si- trita rj<- lili i;lnvaiiii-1i i ii1hiimi)ii4 ¡¡ bit ,]r qn tílM-ÚM *fiín-e 
.-■'i!.. m j [in¡i;tn riiiMEt n'tX-rvginj.i p,\rn ifrlif Eiiinnx ijuímu 1 * 
y jK'jrr. i*tóBÜ^ .1 ul..ii[<p . J i-a i !n iiiii^ tu ¿C rhuTjwifiii. 




^* RPi<riHáj.i ¡tu fiu-iitifí*** 

Ijis Hi^auüt ii.t|nMimi4 n.r .Id HwjirijiiiiíJiip í-jHiiu!™ h,q «| jI^ii^ 

n-stncfiv* r ( i¡.. n-iil-K «^(b^M*; „j £ iV>n M t¿] ,,\, r rt pnifuj^L» h> In ley 

*c n»Ni.>l.-i. (L 4i.-,iMKhi «« ¡¡ninij,!,., ,J e M^iwbi..- v 
|>t"ií[n*íípn, 

iMPÍ'F.STtl t>K t-lMUUtiKM I t. 

t^t .iijudJiriAn r» ||W íjI,:,^ ^ ..,(. n h Ir- !« Ws í'i.'JZX w n-ííe™ tJin!» at ijit* 
íiü ¡«i<*h.|.. -I i,.i|nt.-(., ¿i |,_ liVlhíi-: id-I :.mip lf>tel um]inrili> i«r Huitín njmn 

bJ ítitf*. rh .(i.riliiüh-H. h | u . .■ i, ^.ürtTHi'Mi.ia il,. fu rtiúcii'm tírt, 

I*" '•^■-■'f^. .\ ¡"- di l ¡mi.mrjli, 4¡i iTiirr^-ni-l.! ,1.. líJiM, Jn <kW 

íji limito lü'Jh-j- ixuLirilitiylniip £ rúhHH rg 

i:i ,-..iiiiiIniii." h ri. ij ..<-, puf rvtíuJíi', iiHT-ililj.,!n^ a í (.¡ttiTh.r, f^sfa mgfaifc 
"fw'fjJi' T'-'^'i-Vq j ,>h r-tnis.-j ih-rfciüwa, i'l íiiip»M» Ji n VK(m ¡uje 
1,1 »'="• 19:,!I ' ""'i' 1 " * ♦•«.*•.•*. „-jp rt ffih) |1>n*lL rm.il» i«>r 
!■■ jrl^. r¡ ik< '.1 Ir: tVjrk «iyi iil>u-l.« ii.-^nutliJ, $ -i*. ,.| , ,„,,»•., ¡$¡SÍ$ 

■í.-f ftpl-. |?l"|t!. ^^^»lL■l i Lf,. |i|j¡fd ■H>--ii1iin,. l ¡hFrjjM^iJil jBJT Li! I1if>r í,i ij.i| 
i¡fr,-li.. ib p .|.i,^1. í r ,,,^1^ ,(. ri ,!i^í,t ,j r iinn imkii i M ,»»i,.ii'¡ai. T «.r i-l 

(VnMdH nw:m l¡f,h*rtü K. Cliitl*), 




in iiik>i L in'ftUí--itni d 1 miniiim fwluvnlfts, 

Kil tumilu al fumín ilt'l hsuiiLíí, el Fí«$á Jíut'ioiml (Diwctíiáu 
(iciterjit hnjtnüitivii) m-U'ki púr ¡nt^rnitiíifl 4* HpddorttW especial, 
rt <¡t«' va luí ¡isinníiÜ fie V. K. lu iiiiorvxMJcíóii -1110 lo «nrespftiulc! 




s. 11 d<í luán» tfc UMW. 
Avmeo líitPi iiatioiiftl (V»ri¡oralion d 




el rí.Tíii i 1 " 

RC íutllll 
luí -¡icft 



Victos Ifts aiilcn»: "*Tln 
Fweo NucioTiftt {IMU.1 */ iviM liciúii". 

(lunsíJiTJititlo; 

jg| Qmx'l jiwiiMiiuíiaiiiiriiin irprisirErj, a! «infirmar la sctiteiu i¡i 
tli> lírliticrtt inmune i», wt'Uwt» lu ifenuimlil tít? r^pflticiófl ¡id ¡ztu\u- 
int'ii ilr ítíttTtjíÉiteHt i'Hiuiii |tnr la li»y l&-7ífi [tur entender que el 
íEiÍMiitf tm titiiic fl cimiHt'tf ilí> ti" iTL'nrfíí) *li> ii[úieuvum reluja* 1 
qii<* pii i fique ( I reajuste <M rtujiiiiíin a los mííto* 
Tttútlo tlcfiititivuiií!! t'l niío 1í>ü*, |Hií>H¡ incidí? ~ 
tiomfk'ius del ftíw IíMjO. 

2») l|!ieí CiJltlTil ÍII|UlíÉ fililí» HV ¡atvipíPltC 11 fs 

(^liitcniliiKirio, *\w fue W11 iwict'ilidw 11 ff, 1WI, tiende qti 
en jit^sí" i:i intoliiífiH'ia <lr ihhumh fedeFiilr'* y la decisión ha 
«ilwi-sii 11 lo Ji[)rt*«íp í¡trK 14. ine. ley 4JÍ). 

.f) tjin» <! art. 4i" de ¡ti aludida Ify tlsm 1 cxiirt^nmento t i 
•frmunit-it iU- i>nii'rííviit'iji ijur ci™ p« "par* año líKÍO". Si lúeii 
ÜfoBWVí n.*nni*ma. '|iit' i ttMi^do* íi ¿ilionarlo *'Iok c*inrr'pljii- 
ymtfik ik'l ínipuwlo íi ú¿ toldos" y íjnr- "sp aplicará *ol¡F<' lfl> 
milita tiHns itH^tbJiSí íii| 5[ >rminr* 11 11*1 ÍJIKXMXH), 4¡«miHíltahk>s 
cu Ni Hi L iti<iíic-inii di- .■.<- iniftinvl" |ami 4<t ¡iim ÜJ.'iíJ", tsl rcffn-itciíi 
tío ttrin' otm itfetHape <iitc ili liMintniir i|iií/>tii>s *)on U*fi qfij^wlós 
v ^fiiihir la 11 muera .^tiiMí et'f el ini|ioi'ff do Ib (tliligndóiii- 
lruta t tú pttiiHi, "l< L nit (fhivíiiiífn :iii(r>m4»t> —y no <lo mi retar*;" — 
f|ttr iiiiliKji H ivdilo di- !ÍCp!* ¡<Ólf> }iíitji mwlir el monto a inf!S'-^ir f 
y qtir jttcLinyji a toilun Ion foiitriMiwnti'* de fu k-y ll.Ctó fint' "l'Hí- 
vicniít n-iita?; nc!u> iiri|H»]iiltli. s sii¡xfhirtí* a mi*' 
último Ettin. 




VAT.MÍS IPJ^ I X rt>RTh SI-I1RHJIA 

4"f Qin ., ií,h. 3 condU-ioue*, ra reto de ciento o| ¡itfruviG 
i|Uf! k «pídante funda .11 i» ^ai-jniLia del art. 17 (í<- la OflfífliÍtícÍ$*l 
Wionnl, ¡wt^ el ímpuesio jtotóimín» qm» & j fl ¿¿¿5 ho ¡jarifo» 
reajuste íilfiuim dé ¡híjijos úiileriürrs. viílídun, ha juíliía e*ti ^fti 
retroné i va y mi punto i rti pillara 11 film frito (pu? *¡ de i¡wy H fl*nj¿ 
poco JeJ casft imvnur el art. Él d* Ja % íjfoftá (T. O. iy.j0> t 
«pie a tribuyo «nrAüt^r ifrimilivo n| j« lí? o ctWl<ni(b j^r d ajceiitfl 
íle rpífiiiííiiii üutirt> regulín* aei ^diluJa* u | n euif 
inoro del país, tji íjhp, ron ni pitciig so bu dicho, 
i>xí»ir mi rí^i^o 4]ne írtrKlusfci »\ mi jaste de 
;i(|i3> lin oportimidnd v pm- EHjii-l ntjiei'plo. 

jV) Que lti nefaru tum!*¿U m> agrima pnempe i-litknde gQ£ la 
nlili ¡{ación rio ataiinr H j-rainme» (te emcx^envin s,'do a JWlu n los 
contribuyen!™ (itio padrón vi impwxto * los réditi» do üWJ!) 
pksIíuhI? 'MiquidnckWi' 1 y no ivxrh'Cto (&> ipw-ites como ella, lo 
utuunroti mciliantr irteiictón por im Wm-rtt; subre osa tlíi íjgfk 
Ta LiW!íislLluñí>!¡jil¡ ( |[i(l (Je lo* jtrls. 4 del (Itérelo H.ti¡tiK''Wl y i de 
Ja rt'M>liK>ÍMit i\v ]j L llmwMn (fptmral lih]>í)s)tmi (mR-H), pbtqt* 
fíükmif qtie se uparían (ít>¡ lextü de la ley, 

IT) (¿lie rwta Vuno Itu resuelto tuús de iimi iw «pie ¡n« nornuis 
iiiipojilmts no deben rieee*!iritmirit1e entenderá ein¡ c] iifcniicv 
leslrielivo -|su' rr^iiltv n*t<'ii-iM<\ *in*i en formn luí que el propó- 
sito tío )u ley se pía, d<> muerdo «m Jiw prim iploH tí? nrui 

raasliefek y f!t^iM¡i ind iitiH-taciún (FiiÍUíí ^4:í: 2íHí 3jÜ; 55.% 
entro f>(riw), IW frinsi^iiriitr, rorn>«|N>ii<)p í<«'fí«|jir qw iji f 'li- 
fH 1 í< " t |i, v invin Miiii ,-l ¡ ir i . (i 4 ( ' k ley ló^r;í un rlelw» «oiusi- 
^líí^f ton¡fJ ;i ti Iu xi^mjrjnifivii Jilernl c!c| vfjcnliK y (¡up. por 
! /inio, »'| iittjw^o alctiliisa tnifiliit'u u {|íiícih>s IjtLÍsk-ríMi iilmnadu 
i>l fe Íli !ry 11.1 fclípur íí>;i!< T 1 11 fui nwl íhjinltiy^ como cf.niíCriiCDCJii 
(le la ivtiíTtek'n £>(ii>hmiltl !*>■■ tfiwrf». t<wlil \t*3! a loa fimfs 
ilfl trllíiit^ ln ijtjQ ¡tniKjrtai cu í*i hwho do hjiítcr sidu t<fni[i iíuiypnto 
ilH im|ii!^i<i u !i>s róiíiiíJíí áiV» y no H edmino que w liaya 

M'iíiiiiio pmen lij.Eíar íi sti iirircjH-iái), lji ^uitmil» iitii>l¡eurííi rs¡^ 
n¡ir do el n| f|eiitj ( ii- n'iin rtl H i^1ialijí*T<» t sin <jjií dil ]>m]úsíto 
ri'sultf do Jo Ji>y. 

7"> (Ju* 1 , ¿inte tilles f i (ciiii^t niiiiiis. las d&táN&ltfflfett (["' lo* 
jirls. 4 áp) <Ut:n-t« ííJ0í ffl y '2 «1q |;i nsohidvli f£T»S .'l¡0 íío la 
D¡P(?ft'Í!-ji li.'ti^rAl liiiimsJtivíi iW (>xc<'(|h'h lo l^riilüul ri^liiincii- 
tiirin h i>n \its Utkíuuk d* líi JeeíríitH di' (stii Tortp (Telloí: 
;Í87¡ ^44: "íflíJ: S&Ói 4,j(i; Í,"i4: :iífcí y almn) y, en eoii^^ t^ik'iu, ilehe 
■l'--t .-í'.íl.,ifS;- rl jtj^rfirio fiiii(Ui(i<i en ln vioiaoidíi de los a Mu. 4, BT f 
inc, y f?fi, ¡ne. de la t'ountí Ilición Xm-ioiiit]. 

l't>r ello. Italiiemln di^toni finido fl Svüiir l'rficiiiadin- f!i>nernl, 



II, i 



t&jam « slilldl^íiLiiriu. Vun f»i.ta* ■ t*ta ¡lisian cía Liiiiil>kn 
pin su «rile», 

bjMJ.YlllHí X Oimx — Ktl- 

imn™ K. l iirTK ir» ttiñ'lciteia] — 



MitiniiPrriA rw?x 



ÉfJ Qlie vi» los peeseat'* ftiltoa I» |W*e rwtams la ve - 

Hclíeum del [iilB^ ih-L ^nominado de emergencia- pi™ 

lii usa iat»" t <i« **t*uu*m r»r ei «gt tt* <fci» i*y ipSS. 

Tanto en primera como en segunda infancia la arción fue de&sB~ 
limada, denegAndosele a I* recurrente la devoLuek'm ^ue persigne. 
Y es contra el uJtiiao de Uis itrununciamioíitoa yaa se dedajo ti 
recurso eitmordinario de fs. 176/IT9, que « P MwO«ite por enea* 
i Leñante tu el *W* lite Ift intelipeneia do norma» de naturak-ai 
federal y Mr la resalneiéa final eostrarui al derwfeo «ivie el ape- 
lante funda en «lias ífttt. 1*, ine. íi*, tey 48), 

gtf Quo t¡orr*spomle stíwiíar, i«i primer lúrmino, que el pago 
Ú b.pn*Mo u los réditos expendiente al ej*w¡«io fi«al del 
»¿e lí¿9 reolizndo por la üttorn pnT inleniíeriuj de »n agente de 
^teiwióií ^ya ijoe * traía (k una sociedad o° domiciliada <m al 
i^ponde a rPirutífls <i«p fueron acmldiulas ni est *™°* ? 
:t nombre tic la rt-ínmaite, i>**r lo que la *ÍtHS*í¿n »e rige, ««P*™ 
(b-l impuesto d*l nfto 1059, |mr la liíuposicíón contenida en el ai*, 
de la lef 1UJ8U (T- O. J9ÍÍ>>, <]ne tribuyo nn acto enráeter ftó 
.lefimiivo at pajro reaUscudo n |» |>im*ii'>li (friwnl Impositiva en 
Lis vfiíiilictiHH H. aeñalinlaa. 

3") One el ¡miníenlo érenlo }mr el «ü ñ 3# lí» Nfl l"J -7:l -pn- 
Irtifi^n en el líotetíii Oficial dol Ift fobe.T-! de 11HJ0-- tte cuya 
■vpelWimi xa <ratfl. e« *'...w« j-ravamr-ii f!í- iinei^iu-w ijiirii el 

,. ; , r !¡ Xí u' J i nííF>re t¡^ reati 1 -» 'f 1 '"- ^pe*W«® ■ 

(ÜtH 1 tójWHjL^i^^i^ en !«' iinjiii-;»!-;^ dp É*é impiteslo para 
• I ufp-. IlUíi . - ]>ff ilon^' ^ h *ijí'i* Y Htf' J ^ llí,t !lw í»'l^i"' l!t ' "'M *" 
A'i'w L'hiviiTBPn, í^taWrci.bt r«iH i>li-jiráMrr tmtii'aila íhim im 
*^ otm que el pr«pio rétlUü MHHWtftV ini™ | pítgo 



,U FALlüfcl tW- J-A fMKTK SCI 'BXM.l 

totrc-pnsn línsilií íjuíj ilvlerriiihu f'l mismo UTt. O 1 uidvs tvd-ruio. 

4*) Qiw pn Juí exiuJieí+mi** iipiiutuclnri, resulta dnni quo Ja 
rt'fwl íclúii que pcftiij^uu Ja lidoru Esa pirrl monte, Elfo n*£ porque 
ío tirrlo vfí qui' ti irófe rwiliwnlo ]mh- "Thr Armeo íi¡ti>ris;iliociul 
tiwpfri-ftttPH*' «luí MútMowia, Ohio, lv¡1 litios Unalo» cíe Xortwmé* 
ri<üi T ]Mir lo* ¡'(-ti ti íi.H¡ i[ti4> h> fumín jurrciljliulo* !mjo |;t l'uiiiift tlt 
"TPSftlín*' |HifiL A aña V.m jH>r ••Arme» Ai^iitjrid &, IniL y 
<'»in." t goza Úb I'iutmi line.i Htru in B ufit' lelilí 1 y « (¡icurnLiíi ¡ain- 
tiunuto pbt? It) símrftdlín itf Jíi ini»j)iwliiti t>fli tiuinto n ín caliilml ile 
eiiiilril>tiY< H iiiiM¡«o nqticltii 1'irinii purfíí'í'a iiivesípr por rl iriij incalo 
y fi cjiHTÍcio iiEihIhIos, Solución ¿sin que vneueiiliu itjioyo, tunío 
■>n Im iirwf'dt'iHus? jiirí:=¡inid¡'TieLHh'*; ilc i¡4Í¡l íomuh-h ]¿i ¿i- 

pJíi'tl-a utrihiicitíti ileJ ünrúi>tJ>r ile mi ]uljju iMim1iw> ^Ui' a *híi 
•iMEirióit !i' rriuiiíMM» i>[ ¿rt, ür> de la ley IHíh-J (T, <>. laiO), 

Íi'-'J (¿iir Ih K{)Eiti'ÍV)ii eohtmriu, oh citmbio, importo) í¿i nejmitir 
qnt L £'i irililo eoTiijnitnMíf He |a ¿eioiii juir» 1f*"itl, Ihi-jík» «Ií; liaWr 
Futtp tici']>tjkli> 4>l |i:||í« iU'1 mi| iludió csjn tifien qiM> I» grnvii sin 
(ili^rr^i-ióii ni it'rtt ivrt aljxumi por [tíiit^ ilet úrefmso tf>wiLiili><lnr, 
p»orlr — 110 íjl^hmtt' W rcfrritlv tnnVeler ile ifcftíiilivo que lu tey 
IV ntriliuye — ser ybjettt «le iuiíi ruteva imjwxJt'iúii pur ■WHirepto t|rl 
turnio u:<oito que yh lia (U'VcTivfiido d iivinnr^ln y p<is- ¡¡It'nti^p 
rjfi'piciw íi.'íiiJ, A o(ntih>, dmlii y tul i-uinu il¡jo T k 

cláflKllhl i^ikU'fiiiU di í l í «itL "|7 ilt' \u rfinslítueiilii Xiiíioünl, ilc Ll 
míe éÜd ™í«- jnn iiiilir ¡min iutu itpíh Liilrrprí'tíii-ieífi <lf hi ley, 
1*1 inclín- - -Iuj dScliff rstii L'ortr — riiii^u¡t¡i¡Flii utm n !m ióit jtn tillen 
tí*ll [iíi^'i é^tt' lii'in' cl'í'fb^ MlM'i'ia!t>rEí>s y «iiinMluyc 1 jumi i-I 
que t>mri])LÍ4Í con h oIiIi^k íóü mi ili'rpí ho i|iK> vm-ntit «»ti In 
tíwióii i>Ai)!<iiiurirtniil it' hi ¡ito|iii'(l)nl, $ \™t í-tum^nmíif. i-ncrvn 
íímIíi rwlBiiiiaemti mAwp in enoslii'm im la que i»é¡ú piijío no bísüu 
fl-'iilios::!:tt:7.Vly otros). 

i'¡") fjui 1 :i It; i'\|tin>í:li> eoriT-íiíontlí 1 üjí rí*jj[ir f^uo <U' níi^imn 
Oí- ¡ífl (|i^|n^t(-iinn'rt ,k' Iji Ii L y I'f.'JT;! «> (h^pmiiliv que d jrravJinflii 
de rrm4->n'hciii ci'kiliIh jxh- el ;¡it, H" p»ftp ilr^lmmlrp n iiboit^ir s<>1>it 
Iíis Im'iíoIVuw i\A ^jpit'ic-ií» r¡.-j¡-:tl i|i> 11119), ifülíi (<t cMtfcnni) 

lírju'jiiiiL ti iti'lii" mír rji t ¿~JVrl]i> jan' i>] rinil rí hiiycnti 1 hhh cumulo no 
|iiTí-¡ÍH¡t'm rentas iluriiiili' ilii-hfh ¡iíii', Kiin i lü lien, en (<nn<< (,-iii'ti > 'in, 
que t L l inicia jrríiviimi'ti, ríiiii'^i c> ini|inp^lo T ciíiilquFrr¡i sen lu 
i|i KrHÍHUfli-íc'íít i|tH< Sí- Jl- H^itílH-, ¡HHlqw Ih'UIÍÍÍ wliji'tfi i-ulil"lf [■( 

it'^H-il iirfvi^o p:u;i pJ m0d ll^a 1, Mt>g)'|H ;i-í lu iliee ci pmpio im ll- 
sitie ■rííf'i qur t'l í'iiiIit K.ire.ill ¡vn aeonijKifin <t| i»rí)yrtí1i> ili- \a t\m> 
nth-" tuixl[ L iWrii ^uiii-liiiuiilii y |irmii!il^iilii i-omo ley l.Y^L luilfr- 
Lo rn que üc a|i!ít'ji Uis 
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Trncnln cH oüo njyu Éarádw itafillilivrt i<n I» piirlionlár 

kUihhííi'hi ú <\\iv si- rt'fKWii i^in* ntlluü i-s TCfimockla, cf>nn w) 
tli,|H ^ lien d mi. ."m tln la \ry 11.1182 (T 



O. 



|i,ir lih ikni¡K ijiu- cü In n,Tio im-jiir iiHivitiir 11 líi iiaturulciia j«rí- 
iÍÍííí ípw tí* sitio sdívilmífia pul tiintít ¡ti tritmto tpwfy 

par dicha ley c«irin a Jos |ííií(í« r<"»li»«lti» oh wn (^iüh^ih'mlÍíi 
tiOHt«iiei;i nV ioclm 1(» ái> novíulil!*! 1 * iln 13KI cu la emita K. 20, 
"X;iI¡a»¡iI í'iM'lioti tío, 1». 6/ tflpíW lUO.I.) s' mcppttcííin'*). 

7*) f^ií , [inr ni ra ]Hiite f *¡ (SÉSfitn <|tK¡ el beshflü gewr¿itior 
de) trilmlo se- fkriKtpriKSl V^r t^asjumtw un ii t'r!l^rio ,1 * lili 
i lirio" fiónos í i v* elt- t-ji]=ní'í<!iií! i-roH.imú'a (i tr'thulapiii y -pie 
Hípu'-l un man <)np un "bwrlw» wnióitito" n! fliio el ikiwho alri- 
Íhi>v trasw'iidemüi jurídica (Vi f .Asjíí^ii i>k Afrti .m FAfifttói tf¿ 
hczho ifowrador <¡* Ift oMíporiúu trif/ntarici. A¡4, p¡i#. US), 
rc»ultn duro (pie rl pw*upnp*t<i fitette» rpfe^tíífl mato dMnw¡tni- 
thn dr fiiptui(í:nl «HiiriWiyn lo oii el «l^U Pl rwjit» de 1ÍÍ59, 

clfto ÍllI]ID&¡dñ|3. 

M*> <¿m\ *w cíinjweuoiwia, iiíi pinrMio admbílik- de^puBs do lo 
cxproriidii. la pertíiimda y ni i rrartiocinijeiito- d« de Ul111 

mwvíl t>si)ípiipia «tu pa^o, pnr el misnut rrdit'*, aun rumult* I" 
FO color (fe imputarlo ni pjcrtkdn FuihMtflieiltc. Porque lo **¡- 
doiito i's ipio In ley í&ítS, w st» ¡irt. 6^ SfttóM. u título úa 'heíbo 
ímponilde" í 1 ! n'dito liblpllíilu fíV *>1 pjiMVÍcio llp lífift ílHlf ya ísa* 1 *- 
fi^ —y (i* mi iiMuln (i^riliítivn, rtl lll i specir— el IrtWlo 'ípe t^n 
jg^üle píir cw; <?ímpo¡ttn en el (^W*bw anlrrínr. ubi ons no 

mí trolfl, cu liip«»1t'H¡s corm» ln tl<- snitos. i?l ínTiíetcT de irn Iriíwito 
imtÓHumr*. Rti j>i ñner Injíaft pinriut' A\c]m etrüripr iiniílicrt, «bvia- 
m^ntc, mu* «ímnttünftft nutímomía ilel prímiFHií'Slw (le Mlh ^* 
t>l inie ol ffrnVEitiion r^OiP, lo emil no iwln iv i-fi vi ***ah exame n . 
Y pií si'jímiílo lírnilms pnrun? f?Hft íinimrlnría tmito txmn ilcsofr- 
kitécT su " infriad ftoiHtiiita", q«f ísfei l»riiidpi« 
de hrmVMiéitlicn del rjnc no caf^ jp^ÉMI <»K- n rt !1 - 12 y 13 

fHrtl*yH.^>* ^ 

!)*> Qtit*. fiiiii¡iiíentp, lu mnei i^ión a qiip se «ti lIsii sí>1>tp «istc 
aspPí-tn (tí laeilí-rtlióii iilfliiicmljl, toma imnewííflcift ^« ol WlfW 
■multo !u olm ílrft'iisa qti« acliruU In actota sobro la (le U 

falta de liqniíVniHni ft n u< * lllutíf ' M arí - íj lrt ^ : - T¿ - 

Pnr ^iUv ImHmilft illctmniiiíHln el 8r. Proíui-míor tlfnoral, 

í t» revflíii lu wiitítwta aiK-laday m.' lww a 1« **" 
hionrio *l í'isno Nacional demiver al actor la sm»a i^clíinatlíi fP* 
rn-síioaclifflte al paKO <U>1 iminwato ilr riacrsiíii^ía (art, *h ley 



na 



J-.hMJl-i IM. ].A CHlKtt: SCITÍHM.l 



]wr intonucilin iIií su :i¿ 
lml. y Cunt,' 1 }. 





KErVHSO OittHX.UirO (H .U'í.¡. lt ür.\ : T.v 
fu .ViHÍñjl i"< jfí"prfr. 

I 1 !!! HjtlL' JUNIl^-JiI v| TH'IrlU r^l I i>f/l Ltí.l tío IH.- » [X'lai'tuU, *■ I k L'fll(SÍ5 Ht ÍJU* t* 

SViúni í-* |KHTl*. riYjniim mu- v*t* <twi>_ift>1mitii r itwultí' di Ir* rtiilfl*, f^we 
q Ul Civil» il* «II itltrriBi-VEL'ifl'ir 1-íi s*iNi;i ili>]Hila>la i'*t"rda ri lnfciimo lítínl. JUt 
IMmiíril ni" 1*"" 'I SÜÍb» 'ii'»»^ W nra mi Wlip* xiitwra HÜcferj 



Úíimm Mri fi, 11 miirap 




I*) Qnv hi íii>Tih ín ííiíli' lu SuLji i MI y Ciuhí-ivhiI ilr tu (Vrtmim 

X¡(r'i<tri;ii ifc A¡y'lU'i *£ü ib KVnVuiJ, i|in' i-itufimui la ilt' jumum 

ÍH*jjjfwíVii. iwliínsn \n dt'iiiíiinl^, (Vuid'íi ilícltu jitimutu-iaiiuciilu 
^> in|j*r|ní>n i-I ii rni>n wiltiiiiriu il<" ftf)vin*:itin i|w «ntwtíxa i 1 ! art, 

¡m-. r, ¡,j. .M iLifii j.i l"> s»¡ ^¡títiifiírí v»r fe !*>■ 

57.1 1^- 

^ h " I I J ti ■ ■ . ('"lll'oi'iüi 1 coií n-¡1i ;uhi nn'¡i[il-nili'ln'lrl ni" <'*li\ I 'tirio. 
|nil íl NI |>> (Hiili lii'ííl il' x f ivinn>f> "lili tirM'íni ¡,h- ¡hjii-ljlciiín CU toPeeRd 

iii«^i!i'¡¡i. en «'««si i«H .pii' la NiK-ii'n n-vistf r-1 i-;ii-;1fU>r «le liarlo, 
pi'iiiii-iiJi n-Min'líil ta ili-mt^li'iH.'uari fN' ",n<" j¡i ^innn ík'liitlii.to í"J¡~ 
^■■Ih-cI Itiínlimr |r--iil iV¡iIIk~í JU: 4i¡¡ ^!rl : :lnL; y v ifm, ^ •l'< ^> 
\'.;M:vil'.'^\f - r Tr'íUiifal i|lb' J i "'t' «'-^^ i'il-^'-, t* rM'WSirvi 'l^lf 1 <"*t>" 

i ^inilhuSo v n-íit!n' il« miinis, ¡i l:i iWlm ii > m irttenfes&S^ 

VfW. !n Mima HU¡mtJiil:i ^Sftnia H tiiniínm l«'iíal. Iji h^ i^uhi ik 

1 1 v.if >i LH-iiiijí id' lin liic»cíi nwfjvíj *1H ¡ilritit ci-ceüíef tlk-ln- límiu- 

ñu - 1 a i ■ 1 1 1 !-■■> ¡<íxt íi'inii^iri* ^'ti;iNiihk>, ni t:u;iiitHJ riimiMl*" íiiiii!¡niniitip 



■ 



m; .it'HTicf.i n U saláis 1,7 

ft IV. 4_' 4H, n i «ímpf* "Ijip Mío*" fue inquirida en remate p«- 

p»r Ehn.- ílfiim mUa^ ln * -i d*> i»**" ^7!Ki.fKiO, Con ikís- 

Hat-i la ,h- [n Ci^viiicin líe íi&tti.tü Aíi'i-s tiifj'rinú ¡i fu. m 

la niliiiiririu dil CitüiUl "™ <>'■ m * 11 »" 

»-u niiinü íííripti istia tteiU^nio jii¡'-«' <i^ 1 ««r«iii<. ™ l ' aior 

¿?> lilH-, C" ln" i -liihím'Íoih's nfiiihiilci*, Ésgi til* ¡ipbí>:U'Lmi ¡i! «WS 

1 1 dirimí iim« ^■mniH'iiti' [ot|Mit>stii, iif^ii^ vÉdimm'^ naltemi* 

ÍWjxJÓ, *u v,ütu>, (Íif Ú*# ¡"I ¡»fi>WQ« aWW* i» tio uiín 
u üwi infpr^r al liinitt? h-jal fijiulo i** ohirt. 1 ilr Ift ley l^Hb. , 
a -1 ) Que no o1ih(» ti ln rtmdiisiVpT* |hmí>í1miíp i ii nttniiflcuin 

M&ttbáM, áé \a »i»la«ín« «irtlmuri». i^l * Mn m**.-"**" 

iim-koiuiI, par muv fmuliul» hu.í *wi, es tii^fific-m^ pura ttuer 

f ovlr, siwnlíi di- «mil*., «Imi™-, <¡»» «'l'"* 11 «firmMwn lia *i«m- 
, ln< l„ ^ní rvíldít pnr el ít$*etf! » 1'*" hlS! ° t«ffl»l»m 

cíihhIÍíIo (km ftf$£ ¡Í&*P$H ^ Í!'tor|iiieHhi la (temuflita. 

Pop t'lifl, sp íi^toni ¡iM|i™«fleMti> 4 WSrtf^ «nJirmn» tfe *pe- 

urión ¿«incido a fe a* v ffiott «o * WfW** * 




Wl NlrlI'AUIJ-Ul ÍF. SAN v 

Més&jb KMn.wfri'mHfO: i^""-' i"-^- *"'" ,7 . íe * w ^ 

L> bM ■uli.iitn n * ln* '-a iirt^n-íluiMÍin. A«« 

h I-i t-c r^nla el npr. W «II fmmUi «inSí» aff*** 1 ° 13,1 fí,fm * ,< 



IjD si'TlIvlltíii dkuiiliL en rste njin'Tilifi _«rj*Eiiiif> jjor lil .MlEtlir'f- 
palirtad di< Sun Tamizo (l'rnv. .ir S¡uit¡i !•'<■) ¡mih'ü dijíi J-MiuntU» 
<JL Ulnííolii par ffitit'ft ituii riliiicii'ii} ilt> i mu - miento rwtHirHv í»s- 
ln'fufinifuU' el ilrn'cln) drl driiiiiiidjulih pjirji llBíer vjjfli* *iis j> tro— 
t<,'iiftii)iip> i>ti jimio íprdiimrio, 

IH? iloclj-ina ílc n ¡h i¡iiíji ¿i|ilkvti.-j!<ii ¡mr V. K, ijm» <>t r**ur*o 

cilUW iltí jllii'ii>s ¡dmf cujinhIih, üjmrli' riel intitpliirttrido «t* lipt d^- 
ni¡V< t'xh'iirit^ dt-í ¡ii-L 14 ílr Mi 1p l y jjjf^ |x»r Ins [nwtifulftriftndtiíL Jo 

lil i-SHUn» (Üjfai ilivísiulU-K | Hilóle || Hi'fKI-ííll Jt^ftlVifiS lili iílL|m lliírt 

Tnilllpii'ii titt ilfcliiríuln H Ti-iliullftl hjiio hi pxi'i'ficiúii iguc Ib ju- 
ri - prmkuvín admito jim-a Jrist *uum>*li'!* i-ii i}in< l» diviítidu wifttft 
gmvctiad m*t¡LM<:^)!iid flffi'UnJ» «>l ¡nteiv* de Ja *<>Jrct ¡vídfld DO 
i<?iii prende la ¡rnfnic;iiac¡óit, mili inn tm&t} ciin^itiiciunui, de ln lef 
que rrimía ti. apremio, í-ii cuan lo t%dn limita ciertas cxccpciauca 
(!|n)r!¡f«Í!^ ¡i ¡lis forma* oxtríiiHivwi t\v\ título, «ta *\nv la uuigititud 
lií' ¡o £X¡?ddn («ir í^íi irm ^iinuiriiL Imsli 1 ¡rtíijl¿inin'titi , p por r.í t^ftlit, 

t>«r jnfiffiiríir rl íisiríivio iiisl itiirtoiuil vcqwridií \mr aipt-llu 

jurisiirinli'in in, en *upuGff$É f\w *« ppraiguc la percepción 
iU> la ñuta piiMieii (ftdlos: ¡ifiS: :Xv y mi* eifciiO, 

Kis IjiIi'h *rtHilU'¡nTbi'?a, |H<-ii>n i|iir <>| remití síM'üti'aíiriliniirio emt- 
!t>[l[i|ep o IV. 4í* i-f )\i\\trtnrtU't\Íi\ y tuvíufií tíin^írríulp ilcolararlo. 



y\UJt Di. I.A CnliTU Sl l'KKU^ 

lliiriins Ain 1 *, 11 ilf* iit(ir/jii de lÍBÉt 
VUlíw Iiih siii(<p*; "Miniii iiinndiul di'^iin Lifit nai r/ 




Ijnc ln si -n 1 L-j l-ü-i ¡ t ¡]|H'i;jii;t lnyji lllÍKaT ril ;i|?ii'iiií<» ilt'ikicidn pn<r 
I.-, ü1iihirí)i}iTidiiil di< Sjki Lni-í'ii/ifi, dp ln J'rnvim'iii dn Siiida Fe r 
iliir i<jrt-ut:l t il Aiilit-i Ni inmlilfíiu'iivn iln |iiiv¡niPNlm>i di'hidíl \mv |n 
ij^tiirnuliitlji. fjüiAm iJiíftw |ii'iniinLii;imii i!|ip m« ¡iik'ipuHu nwiirift 
i'vtriijniüiiiii ¡«p t i'íjin'.'diiltt ii fa> 4!t. 
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ÍJrn' m roiti >fútbi la ,ínrisimul(>iií"íii ilt? esta itortc mi el etfntUio 



tlv rcsrilmñoiii-* n^iifiliw mi |tiiíjóíi *j|o¿|itiy'b* y ili> gpjfajpg «ffc 

líos; £.M>! Lilá; Jf>1 : Hfíj 2f»3 1 y ntrtis). ltortríitii i'íla qpé es 
i', ¡mdiito* ¡i !an (¡i^isi-ilir* que vwslti ¡udiTt» la* i'Kop- 
dinu sliif, *'« Kt la* &me0& <* sft Ins minuta. 
itSli" his P3aT|K'¡om>ft <|ut' la jm i^HlulfncU d* <*U Corle re* 

i» i ! i'íHrn>iTuik'ii ta nii]9i!s;ii:it:¡ñii. núti coh \m-<- iinistHiu-iu- 

Hijlj áe l;i ItS fifi» rt-piitik üí upivini^, (Ni i'iimtlu isla ¡imiiu ciertas 

.U-I^isí^ ht^íSjw !t ln* forma* i'ilri" ("* ilfl títi*l«. Se Unía 

|e una í i .^li íft írm uini ilfi c<nn líi üíiIutíiIl»! dtr U vía e Jf-ífltiva r 

1,1, ,1 hts |pyi* <!i> l;i tuatoi ¡n y iruyu cápjwáíp Imslatíu purn tu 

tn<liniir¡i«ir itVi i]f> I"* ¡H^imlími^istufí i-Jpciiíívos. V ¡qw, atkiufts se 
[■v |ji gan-iitro ifa la ilofoiKA oh ¡jiiiíÍQ, atenía ta fu* 
,|rl i'jíi iilrtiKi ]uir¡i ilvlmtir ili'iirlm grté }i 
i n t>1 t¡dteí'1«t .iiiU'i't nríLíiiHrin fl&Húft'i ^58: 

I'np i>lln, j- 4Í<> MmfiimÑi'íitl caí) I» dií-tuniinatUt |wr el Sr* 
cmünteit* GéWflÜ, sé dtfetsu 'mun'wvdpiili* i'l r**«rsu 



. asistirle 




}„l vx|ftil«¿n 'M l'ífc *"i r^fjwí^ #élí*lí*|il |»r la HiiffTfiirti JÍKÍ™»1 dr 
^(mui¿*t* col li.TnhnnnLn «Ü l<n ifits. 3S. tur. eí). 1-'>2. inr. 4), y 1M **l 
(tti'Tihi +4!»/<i'n urn- *p inrui'nrru finiir, livilima *« (W^finil » I"* ™ 

1=iÍm'1í Wfí>W ¡n!'T;nm*m Nn « fflpii r p;i»a rfln ((H** in!-r**?nVi fWnvier», 

•M-Á aj^jM^ II" OH|rfl*fn Sil "» JWi»*"» If^I»""^ 1"« JtfTHl*- 

EM-vr i'll Jtn-iL»rw (HfirtiiiSío ni mH&aA Ji- IhíhIjj. ¡un** í«(-i a»»í»tííJi«ián M 
' •ii jiI ifsli^n.iri"* <pu- Hrt s» 1 Ititllr fmmin'Eidihb fli alsninJt ilp las iníntiJ- 

n r T I-i-- - 1:i t^i l¡-«í.'i}i <1ü Iü líl^rtiiil «e imtwi iwtd*l, c* 4«rr, 



m t-si--,c ■<! ta n'., jgggjiij» >■) !,rinj-pif,.¡ : i N>1 ,'i»La j|r | t Crti-. ^ur^- 

Süiítrpnp < I :i|)mJ:ih u> i|tn', ^ |n-?j(r <|<- IiüIk'j- x¡i|i¡ ít"tciiFil'i y 
iü|>iiI«ji?i> <k'l jiníi pti- n>«pW¿ii ftrnu- (le Iil Dircrt- hui S'm-íuiinl 
■Ir Míjfrjiíii,!!.^ qitü TuTulñ ni Ipá mis. 25, itir. ir.± bsr, <1>, 
y I.VÍ tlt ! ili t tvin 441^ iWí. piniic, un oU>1íiii1i' rilo. ]>onti:TiiiH<í<r (>ti 
sm4<p ¡K LTfilíini [iint f I fii'iHfttt que r^tiilhlin- l,t ¡Hilrtri/Hrkm <fiir 
tliHstsi ultimo, ra« ii^U'ríorüfaiit, hi 

EstJtrlii f]uc tal ci 

l'icitl lll'l jK'l'IM¡XH PH i 1 ) ÍMLll 

ljr^t<>rn!i' im>t*>mrh<- <-\ ifL'iirii'iiii-^uiiii'l ^ erwiwin t ¡i rumlícinuoil» 
n ii« ^xi^tiiíi ■* Jjis íii^uliifiílüdt'^ <](M> e*í nMí 1 *!. 1 v\ rtcL ".Tí" fsirt, 
."ÍÍP ild deervh) 4-í ]K liTi^, fueron, [>re< i**nir rtli-, lu» (¡lw rieran 
ritniluqu'iiili) U¡in\ a ¡u jH-iim-nt im=<|i.Í¡i , le i-xpiihi/rti, imn^vutidn 
]*tir id Hta»É¡Ma jíI iloMÍnIir H<> nwiirxiM ¡ii»>i'|>ui*f<iK ctHilrn 

y que* i Ir'i ¡ik'Iii^o 4'jmitortu.dii cuii sil «ulula ik'l territorio 

iiiii>Imi|i| f<| 1í <U- junío lio IfHtf. 

j- ¡'..lJíilvim- . iuIk- ^fuilai 4fur in iNj>iirt<.Mi4iibi niiiurtKcicíún de 
¡iijír*-*» ctmnh tiu-fot» Uí Vd frdiu ¿í» de ppim d<> l!N>7 y sus li t-st 
Biew# tk' tlLtr iciini yj¡ han Irniisrmríiln emi i*xc*r*i. 

Kn ps$e^ut$£Éi íjiiiiif» (mu y|H>¡ulc t'Ottrinttiir [» mjúm- 

AfririjHtinti, 

t:\l.Ui fÉ i 
Ví.t,- (tó "AffllilH,. Vfftnr l ir- f. 




I rir ¡li'^ill b lh01-¡U¡»l"'1ir¡H chb 1:1 lírliñhl l^tii tli'T ^¡H-libklli' y ili'i-i'i'li'i 
Ki| í-sptií^iiHi :) su ¡iriíi ([f fü'írt'li, l'Islü íMJiíirlíi i[i|fn|i) *i i n^rpll ina 
|fj<. ,"i V Vi ií' I ¡iiri i'!;flilí>> y ^ SlrVi» ¡1 i-pl'irt (4 ti lií» jllllíii (Ir 1 [ftjtf 

IT.". "liT> ilc ]oí rui^Tin^ nutrís), 

^'1 < ¿tii " rlííi- di"-: i iiii'* ulil.nv" <■■] PliíVtn Pitcfíimiy* 1 1111 

IILISIi ilf l—lildi* ('!■ 1 ■.' ri'i'liflrh j*!'^H'(l( IIV\ Cll íldíuUil «1 1 ' ÍMI : :.-'.! > J 



p:ir¡i [n-ininniLi i lit* íni'srs (jHlfí- 14 ilt Slt Itil^ftportc ñ fs. 11). 
TC¡ j $a xt^'vtithrv iH iHismin aún -mi le* tlrl vinci mirtilo iJc im- 
}\Li7.n— y |m>sii¡itó l'íi ln SnbpivfífUim i\t>\ Vnvvto rio Currítuics, 
:i fin A* --iiíi'M-itur ají jwHtüitriiL'íiL v ;itlí b ln ili-tuvu. ¡ti í<iinrtr«~ 

■|i!k>m-s ■"'■"< " |'!'>1iíMíi su rfirL¡íii»MH¡ ln lí^níLUí-n i^WW^W & 

íí") ÉJajj H iriUH'i^tuki so ftífruvin ihii^hc dice* qito no fui» ipÚIo 
y *[tii' .-iii ti< L h L !ic!i"ni JircU'Tiú ilriííí¡ijiiiiiii iilt> t jhm>k sr lanH:iki ihiIo- 

4"| Qi^ t-utilViiiL» PP lid n'*u.ritif ni Ui» iui-latieiii* nnU'p ií-rrü 
jf «k> ncm-iílfp ihiii *'l iliHimirn ili'l ^ ruíf [Víítiií'iiiW (ln^ml, rl ]k>- 
iü(tfi ilr kiliv-ii* vt»rfiu>4 ili'lm Hrsi'sí iimíiim', (fula yt«X ttW' lil ntu vu 
iti»tj>M't4»i «¡uc onLeirú lii l>in'r*¡tpit riruvm! ile MitfnicfiHH's. n Iak 
fines ik' b di*|in.?sl» I ¡n1. 1-VI á<-\ tWrcUi 441H^(E^. fue Mí- 

tllllU, 

ft'J ft) l¡il ¿i'tUÍiK i'iil'i' wníiiibr <\iw hi •.inUn'hiU íún >W iii- 
W*o u '■*mvi*ttix , \ fulíilail i|Ui' inviWi i'l rwüiimnV, se :n iionlíi 
r>n íanni híí> H|itn t>| extranjero nú sí hüSSí' enwji'reiii.lHkJ fn ul^tina 
di» Ijis íithulii!itliuk-s oslnhlw ¡>l arl L Lft tie tullid i)ecH>tf> 1 s^rt. 
:!fl), e» wtyti ¡neis» je) t¡c fundí') E¡l **3!|iiili*uni di'tirtmtii. 

ti" ^ tjue f t?n wttim^nimciji, ritum Ul <iiJifíení>íúii encuentra 
riiiíir, *e rpvcMi'n'ii ftuimi k'icítiiiiii ol fs^mtiiM» tfittpomrto «titeedi- 
■ ln ni iijn fiihtr y laiiilm'ii fue viin-vctu t>r¡vnrii> úe su üf^filJnl iwiru 
rfectivÍKiii' la t'Js-pulKií'in unlt^ ui'lUmlíkIü, Ifl vunl maiitivin* vl- 

>,nf!t/i i|i ir tirirú i» inwPikiiíTKi dí'l ÍhíIh^ik nn*pns, tint^siino 
<liu- ■>! í>aniffti*i- íIcsíaÍ lU- tu wstrieetóii a la lltiortml que >c iiirtH-n 
«in iic^Hrtl, ikfir (4>iitciíii>iH j J |iiift fCPii lit tlwtrtiwii judicial del 
i iiüo, (Ir «HMif! in"V si lüjiK'ila ni* i'XÍslc Uft t i fiifflpiÉjl^ tío f9í0pA^ 
í'I |ir<fiiiMU []iiMH'hlH> il<- i^tsi TptHi., potri^ixHuK' (fr*íutíinm' < l 
im>a¡« ftifélitáií*) -* íifl t "i>i7 f í?otr« olrt»). Tul ikw* 

1.1-ina ¡ L * ¡niik-iiMí 1 «I jíwíj W' 1 , |n>nnu' *'! iwiu n'iili> ftiinkV su ili- 
ción vn el ¡lemiiün ipe «kinvo ¡jhiji |H'mumw<*r |mr trN,-. 1 * im'^s 
■■ii t^l |iah y «mMí ¡pltitífi íi? tnrnrtii ni vctiriilf», 

l\u dio. y U> p(k-iniimi4nl" | fl Sufiof l'iwtlfiKkir ik-nl>l;U t 

ít» cipririmin I l * st'Tilí'tpriü npP']¿nUi áis f*. +*¡, i>n B liú ha jifnlitU» 

hct muli-nii t]rt i$w(m os.ii'in>nJiitari« cmifiNlúlfl. 
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Jlll'HtKÍ \|!R} SACIfl\AI, 



ItFtU ftSH KSifíJttltrífX.tHttt: 




f-i iJ l -k™ini-.¡ún ,|,| niMiVO .1.- [m to^U». [„» bn^r, ,,>:.,!„, tj ,hln * 

h iiFUHjIi. ]in-]iii'i lli- tm jiltrPj 



flj - IPfi , ji* - ¿p+ .r.rr.ip J"ívrj i^J^, t l i-ív*-'*j*l<*-. jjr mrrjjj'ji , 

Ni tinw Jim. i* ih> f[in> l-: Util» ;i|„-tn!., hnv,i íi^urlld ufi rpimt» ]Kisninto«fl 

tB FWWdt-Mh^ di' lli t'wt» HWj.n'Hll Áik- lo < 1.11,1 ¡rnPEl rtü iJÍHtj„ «fa*^ 

Ktit 77fW eXTUMmHSARHi: HrqnMH» ^ r^ríojyjy fc> /^mte*. 

K| nwu-sn ('-vtrjtiifiShijriip un ^nv^L- n^¡H*[„ f lH .. rr , r J,* ,jlrul ra *¡*r 
Muría pm unirlo ■<! iriktwal tH <->mWwr r\ niwn [PWí'ihJ .tí li hurh'm. «J 
^t*"- 1,11 íiJi'-iló ñ-¡ufr<iL-i<ra en ki ijislrnifiit ri i¡ur * ¡pruJujii, 




HJ Fal itfH:ltKlo i|-i-ciil* v cui slinHkcii de licríio y prueba, por 
lüíitiín'.í «[<> ísiiitf íuLliiraíivji -iurSrii'iitr.Hi jntr:i *ns!<ntmli>, y c«uí- 
<|UÍiTii se» su í-rmio «Ir «ri«>rt« f> prrur un w *u>c(>¡flib!<> á,- a^r 
ilf'si^íiJififiUtfi wMHfl m'tji> Üe iiiihirniiwi juiJk-iiil. 

Kn hM¡m< *e ft'furo ii Jn fi.iacii'.n <1¡ ] flHvVrp |m>ri« í)c| Hm-n- 
rhmiit utir y la ikleiiiiiiLiK KPii cít? his ilutas mm|pittnh|i<s j esn> 
fin, V. K. tii i,*, (kt-luimlu i|in- sofi flu¿íi*|HiH pr^ÍJÍfliS llY IfJs .jllfv 
iTj> Jji tfflufl íwüt^iwiiiri d« 14 octubre di- 1!X¡G j iííi I!) ik 
Uáp t h. 1£H;7 re*|iP(>tiniiiH'T[1f2 íj» "M^Iü^ 3r L, |>¡llnir)iíilo 
i» Ijíiip.> y «LtM (/ Mai líiK^ .fiHtn" — r*|if<\ M. 320, XV— i> 
ih *'N{IVAmi AiiruitnUp i " J'iwuh» Ki'tjefíeti Jpw y fitrii 
dpji*Jéioi. Ií(<r. ilt? llef-lKi" — cspLii. X. T5, XV— >; y cu ki t y\m 
fimiin-rin' 3k.L p-iTtir ik' «íU'ülip rfiw (Hnln tEi'slÍK¿ir.<i> ¿>n ol |ir<HLiin- 
CHtjmpitto f^tftríf% su ivmi-ilto iMimí íiiií<cui'>i> tlttlr í;i niiftiiift 

í*ítr últimip, i ei r.i-líii flfHik- Jn ciml ¡Ifbi; r«¡li?i¡ii>i? el fía juste, 
i ihiiiipoi t¡i mili eawjíiíií)! ([,■ il< iwIkmvjíuiÍH rvl;iE,iv¡i a lu mol n, <wnio 



DE JLWll Eli: LA VSCVÍíS 12í 

fue stíkhmin $ fs. 1 vía., íin qn^ so foLinulimin oportuitftinftntfl 
{-tmlnL ■■si» ¡WMit eiie^tiísnes tle earátloi' fííderal íí»> (i). 

Cdiitiiiki-íp, luit-s, qm: tf>fix*s|»vinie decltinir improeedínté ol 
mnirM* t >¡ínis>i'i¡iijjirb ¡totattado. Uueiws AjígS, I- tic djdfiniijra 

tk ÍÍW>7. Knriijm-J, I'ífjrr'fi. 

t.UJ.íl Bf¡ LA Í.'OHTK KÍ't'lfKliA 

tiiK'iKj-, Aires, 13 du iiiíii kís lie 1ÍHJB, 

VSftftíS tos íiuIji^ [ "Km-, d* tifie. l'Jímiiiiim Hitytti tk¡ Lanfnffl- 
emú t/ Müik» HÍ^tem^o Niiuoiüil $ iksidríju (¡ifc.-iikiLte (Je fija- 
fiñll ijf valor Intuí ivo) Tt . 

ItolsidvrAlido; 

1«) Que 1« sítftsÉSi de la Cáiiiarri l-Vdonrt fk 1.a l*lj*t* fijó 
i ii niíti Tú.tMt í l Jihiuili'r mensual qW t i llaruro Hipírtccnrio >V 
emita L ili*lu> aliottiir |mjf Nís Inrah-* qn* «t-upa en la finta do ¡a calle 
Av. hnm M'A'.U d* la L-iudad ilr Mar del Plata, debiendo Jiquí- 
Hitm- ««■ alqililor desde tí 1* d¿ t*nem de 1ÍW1, freí)» de tai ínter- 
di lución t'Klt-iijiidk-inL l 'unirá clielm pronunciamiento se ínter" 
fui*» rtií-iiríío oxIrAonlmüi tn. emict-diito a ta. 12H. 

t!*) Qm', cíhi um-tfl» a itíl< rada jnrispmílenein do euín Cor- 
Ir. la ilfltullliiniicmn fk'l nnvvu precio tío ln tíicaeiün jr J*« fa§pW 
ivnn¡iiita1ilfs ii i'.<o fíii cfiijstiluyíííi tiicBlítftn's de. lieclio, prueba y 
dtír¡*li(» (niníln, propia» de Joh jileas de la cansa * írrevisafeles, 
rumi> T^iiK-ir»"^ por vía tkl fá&éim (.Jitnmrdinano (Paltos 2*3: 
115; eati«i? " Jíediis, M. h nttlutrbíík de <*ue.| y «tros o/ Mar- 
tines. Jiuii'%ili'l 14 tk «rtiiW tic líNKi, y 14 Nava rm, Aimfliwin c/ 
l'ivmlx», Km^^íih* José y oí™* fV Ü$ ¿3 de muyo do 

líifi7. y ottits), 

8?) (¿U4- la ilíKlriiin p&$^kmtfife e¿p**t»| os* li'ifliwt'ii 
uiMc t n lo <íuc tttaiV u ln t'whn íjeíjid* la &*] doí^TÍl (*fei'1niiwí> tí 
tiHSO (ÍpI nuevo iihnUi-r fljailo. a I" ( i" sl «dw aíjWÉfi' ipie tí pm- 
pii«lart(i f«rmiiiií este <S»nerHft rwlaliiü etl Sil escrito iíiieilll tlfl 
í*. Í^*$á 'i*' ia ¡mtiíneií'm tk'liuotdaiLi. «ilnllti-Hi-a i-n ta Mporht- 
fii<|ji<l <HHda -¡niilii'iitia ile {i; (i— o| ca^* ffdsjral qiw nlipra 

t. itijKtiíil rií<' miele ?! <ípíisi(lf riii'3i'ii rtfl Trilmiml. IW 1" 

ilemr'n, llt tslíihli'tei e! r»¡lii illitíinl'i (iif lil l . i "'mtíívíilliil dt'lic 
«impHturst' fk-i-fít! Iíi ff*lia día la iutor|)¡']ji(?ti'»ii í-xljujuiliciul. íc 
Í^Htfa iii |i^í *U'Titi'K de püla í'íirtf qm* hn (Wididn rl ¡mutn cwi 
b que tsdiiyc b tacha de nrliiliíirW- 



tonikis ri !Jií<|jis .-ii IfH uiih.s .V. IT.S, "AtiRvIinvMi. Uris tartos * 
r>tms o' BÜPljüfi Aírt>s l;i ^KÍecíA £é i¿ clcuttajn" ^ 
"'l^m^Aríiirf. I'.yuiffif j» \¡ni,in Ar^uiimi > rifsulij.jn". ite 
f«lia* ■* y |¡f [|" julrip íie i rs|Hvlívíi|t|i>it1r — , 

4"| (Jiii*g1 iwiiimp i fí mitin un ti' bujiiiK^Ninnin r<>s|Vi'lQ de! 
i-mu- iL- í-JÍIi-nfí> ni fjiii- ¡i¡ibrí:i irji iln frl'i H inhmiíll al ^tíiljIíKw 

■ >l bm-Víl |ih-cí» 4 1 «* i:l pWdctÓll, <¡lti' af|ilri ])•) IV !jhjri¡N f|c 

la ti^Htñmi ilcliirliL H>ii ln ¡nsti lu »-ii ijiif ]»n»ilnji» (iiirr. -'"'J 

ilf la p>y ."ili), v ¡t|j |<p icfiiiYiuh' ;i Li v:i]iuic¡i'pii ¡nmoliillnriti trniil» 
i ii pih'IUh. ¡me* «|inrt4 »jttip el tfuiun ilcrmiiníiiíb ^u&iffó ht iin<- 
<W iPfí^U ¡i f*. HCi <i:t'tlulii <!<■ f*. 1fW>, i-) trHiimiil « qt» se 
íímit¿ i lUti i tmijpJiMH.,,!,, ; , |„ ( [¡,j>i,^| 1( |mr ,.| a |.|, ; ti ¡ li( . m } t ,] r 

fVr cJIo, y fie cim't'uh'iiiiHtüd mu ln iliHuiiiíiiitihi ]nsi l H Kr. l'ríi- 
<-iiF*ii<rr í-W¡i1 dt- Ui ('iirti>. se (M.im iiii|>ri>r('ri^iito H irciirsu 
•=str4Hn«liuím<i il^lmiilip :i feié llfi téSt 

Iííiuviíth K. ( mi t»; — Ln* I AüLíkS 



MAXJMU ¡UUflJI * Othiisi-. S. A. DA ST 1*10 

nnrt'itm y:\TitA rnnny.tmtt: itr V ü.i¡i, v ^.ñü. r«nirp>j|iA* «» y*»*., 

ííb ^nh'in-ifl i|li¡' ■trclnr» ÍRjiplif-alptV n( i-aw» mi pmnwnbu jtiIpSíio cu Tastfin 
fe alWlnr ciwidkitHiP* nía fu i n. m'pjr* li>;rii<faN p-r Inn nclor^ Ti>o|iiuitr un 
ooBWflb Jr rppiprv':, nMi-r¡»r. "11 I liruhlW'ul» l,r prn n-fitimOr- por !n< 
a^r<. ii y 7 ík> I ft Vy N.JWi. ik< Hiüi-í'rriihfc tcí-htvo (nífrtdmjiiiíifin, piift< 
l-t it|ili^tiiin . ¡itti ri.rn.l i-ili ih« í n [urupionnd . Iri ilo rta tt¿aj! rt (Bílio 

TTTIIP^Í, 

iin pn>lní f|!ii> i'pi nlflMpriinmil'fl t'itoril rl Irjiljajn <Ve íw ju'fkinlihlm j»> 
¡■rii^ur-a "|wir i-ijiL¡|ii>n'', h'm nikji nh«1 iiin h!" iii'nLin jf pirib^ii iVk'hnH^ «1 
:« tit^iíf iíi rs1rm»n1innri,i. 

/iHt tfi/rttir liln varmtt* rt atftut tamtrttf í. 

*. fl.vi.i;,].. pior | H HCHtflVíítt iiivlndh i-^tHMl» ln ipríwriluiim lilwm- 
¡kpf la Via iM n-nr^p riiraonltlPnrin. 



m 



Di: ,fl>TMA Wi |U4 SjíiHw 
.ífMíWifiwH flriHÍdrririUt 1 . I'íiwiph" uruvtah*. 

StiSs fe ^ííw.^ y * ¡rfaSaft 



¡r<w jH-ujJÍrK. ífr^íif-jH ifiírrla. 



(^iifÉS*iÍ« n¿6r" «>i-t «i***» t ' ^,,1 ™ ,r1 ,,n ft J^tü.™ 10 

niiihCft <4 nm tifia n.N'im rr r"(ir«- íií™oHiiniir$; 

W« í. n.Xi.'r^H^ fc H>r .1 tlH 1* * la Wf «. T.I «■ Ü M <Jrl 



fo, ¡r.tviHlL.^.^. ¡r r r,.rli' I,> mniiilrn'. 

itr 4 HÚrF<i« /iíYjjíN'í. fifí*-!"» li-irtiiíd. Tim-" 




,1,, >¡- lev t »H í ^''J» fpJ.V-vl-r»»-«Sr m '^f'V^f ■ 

1^ : ; . ¡iin^rn-fi4in h iN.rtr finaren- M'ris iltmlt-eta, 
,,1^ H .„ cfepíiíía w> rj¡K y fulfla iímiiU) flll* 

«íí dííWtfl i. iflJiU-ili »S** I* 01- 01 

M:iitií Ht- |lf « J f SWWt! 

^^Hfr iffÍHípitrtf *>«ífl. C ™ J 
,.i ílnhditi' lid tíi-ív» BiiniiííHiítitt sotirt' 



U 

lid n^Hr 

TunH" til la vifilíi i'icl i 
I ümiiíntiil. Jk' iitffi íWrj 




1 



k vlu» w; ul rom sitouma 



qggjpt^M* til tnrún 'i»"' «ífiMIr* ^ Ir atiiÍMivr ?. «fliW rt 



™[|i"tón dirwtíi 

rriii -M iK^Bipih iiiuiLtnto y !■* imwn!.* wiuliíii- 

lt «WWI^MÍmNmI U inr^N^ritití-i.'N^fi.t-it 4Ü h lev r-utiinm h.-IÍi^hJii s^ú™ 

MsMámawwííi jjfip^f ™„„, r (,,„. 

I-I ^-nnncnt,. .!,- ^ „. v. | ;l .-*»*. U ri.il ,!,■ ... nlr.-,k.r ¿ ^ 

iianutv — h*, ijiiubih^ntn mi I.*, nrtN. 4i y 7. ¡ii.'. .te |„ bey m,^., ^ 
ifln=<-|«jniLír'*, ¡rrr^üiro ;H ffl*tpsío individual if h* «UuWoa .V? mu 
r.inv«riCn ..fe 4 1 r,.l KI |, ír ii«l P .isr poí «ni. 

f .h,rii. .1 ^iihsiI,, ,|r ^ fs< .i,' tft ( . n[lv ^ v ^ ,^ fflnlEfla 

y' UírT^!*" cXnli ' V "' n J ' ^ """"^ ***** ■»■*" ll ' H,ífa 

TT" í\TH£ ™ 'tanj-iiNHij* * Tt^í.. 1™ 



e r .L*.uv r *i* 

.... 3 - .' ■ >r ^»^r|.,,nj r d* m^ursí, rslríumlfiiírio iW 

,M ;: 111 f;1 M™*.™ i- .MttpHinb ,Fr í* iniwinhrti. faf. tiM* qu* 
1 & #■ t*f*í*W* -Ir mrtiluriiwn.lt.1 -*hr* b il,("¡I|¡. 

pi'Mini atrtr ht 11 !nfc votoHM <U- |» h> V «»»ii- w |v,r ,-| fililí rfíüniíK ^u» 

™ lili ™, t„. ,.«í> ijf,^,^r fl ,l,. rt ^ ^ «H^h' n .-í.ímrr Hrn 

t 1 un r,(n4^fu ppr rí «riivrnin aittxrnir mt'm 

M < mi ■i-i'T.ll . |; h|h' ¡Hl|MH>tt)nfÍA |S|tn 

¡■iipirriji nttii RwíriM-iriB ¡MJirliiiHiídr i|c |n 



1^1 ÍLtr.rp^f1^i-jpiiti nise dl^f. 
HUÜWlili» r^rte ft l^llrdi-k mwniflrii 

ÍM"lrr"íiiWi' fu Mi) in.lividuilnlail, 

l'l'llílljHKft-J, J¡ltp.i-|lb.1l!L' J!fl<Tjh|f|3( L 

lii* finHfíi H íDl-rn'* £:iw'ni!, 

íük.rtdd MMM^jr — iiitnSirrtiitfl: " r .r*r fci rir rmmwwr t- rjrreCr tMbt ia^ 




Jíl Jrh, hn <t „ P („ <-,»,« i[,i,i.i. t iwnh tas Kt.^ioi. .V ™«.,.rl S r rtl^trirt, 
íHiIf liv,»- <j,< Ir^ii.i ji.. ¡,N.-,J,. .•.,.írj l( |,: 1 > l . ^, JIJ(1 ii tn ¡íU. a ,„|fl J„ 

H.Lrh «pt^TJi^ |H> r lüm J*y Ifniti «.¡al t *n t fl u ,i„ <k - iiw^tur un 

or.E.i| jiufdjjw k-.|<iili>)rn.|pi _v jn.tii. |^. f ÜH-nTlioti illroj'jiijrtdítt nt ni 
rtrt. Í4 no t^tíjn rntv^lM.I,., (¿É| n ,1*1^* <1p i|j*t> mu pnroiom* nu« 
ali-íníMi ii rivinfih; ^inirii^n . „ ,1 pH^™ b ^nhlikrídn, ^DlH^tíicndD 



ij HÍ #*o niotlm ni 11num.1i hmuiíimh 1 * <M pi-1n y al him iVr ln mmHtouljnl 
Iim Dwl^if* >lnmn AnHínt (¡í^alín y Luí* lirios Cabial). 

f ovfÉ..vcíci.Vf7ír totccr/ms ta trubaíq. 

La mijrprcLaciúi drl *t1- 7. p& j?, 0* la H' "SÍ" <=" ™ S \ didm 

n*nan romprcrld* im tila ítií «nHÜrionr* ixuladlitl. iatlivMlasiiufcoto entro 
«mpli-nlor y rtiipltAdc, ainsi IMuIMd Jas ijlM tWífffl i*>mí tM tsc iueorpí- 
rsiíaa a íoi oolltnil<" iníiiWw^ ™¡™> Mwniwitia Ae ni «[Lpubctón MI 
nravwiidrt mMiíüi imtcriiw, W> rrsiilla ni lh> ln Ulr* Jai, del Hplrilw dt 
ln HOT1BA v ior el fowtTsr^i. rcfiida am «a tclíl* JT ** íeslíirt. 

i'ritk'Ul* i¡/il' ¡LH(HÍt ;áuiir n li,n fniMlii'ÍNhí* ¡KLfturtim rti !>>s i-crntralnH ¡ndlTi^ 
(tunta í<f Inlhíjc j qw pri^ilo m famnwsl* ni (ral>»j»tfcir ran U npli- 
H-ai init .> lu [ti^nrt«i>¡ífliei ¡nÉs vt>rslnjiifc|ui Mil re 1.1» eonlfitÜUB íb d «W- 
IraAo indiveitiial y Í«S dd Wfltírio trfÉfc» 1 Hí; "6° tu el lu " n ™ to - V " lo 
penque, ni «ütilní nn ronmb cHftrfi™, Ins tlRWnbu nomuítiUM oí» pot 
él *c pii-rden aalctnáliettWlNi mi írtehlmrin m lo* rétate* íbdi- 

i-MiinlM «Voi* rir- D™*>rr* Mar*, Aurílb KímIíü y Luí* Cario* Cornil- 

rKXClOXEft COlKCTtrAS »B TRABAJO. 

Liu clíutllla* noTinalí™ ííjoilfta Hl un «nalntu íoktti™ «MU aahrapfili- 
.-i iicnlc «; <:f«tiY *.bn= lo» ™i(r*lw ii^vtduiJos cmuJo t™« «i 
l*-^*- <V d«- «iul'!. tai ™<i^ 1» di-poiiE I* ley 1-L2S0 en *u= 

¡míenla S v ü liii mitHirin «cinritmifíi dotsr a las ftnwtulía de lu =™- 
wnriun-^ íiií-riiv^ (V un «ff I» irt*ll*ir*Ma r jfcl epít «nnrio la* tomH 
M^H jyjrtdi.'üi. <\'<Vle Ai ka IWlunt* DaiííJ A«lH*o Hisolla y Luis Orlos 
Ciiirth. 

coxvnyeioxm colectivas ds tbihaju. 

Jj tnififyretnfjfc: illdifjal qut wwtiflh: i|r* Ifl» fKasuli» áe Ua. pjhírm 1 "" 
B(* itnerlivag hlfa ven' H jos» pM» ti trafcajsduf po**™ oa +fMfl innllfr 
nihtc r* nulratiii a di imlú1n<l Crflmí«liíi ,V ÍHi*i"l V a| dS^MtltsmO flt L l llf 
n?fbo drf twrwjn y d*l céntrala fuleriinn. F,1ll> dri» raspiHlilrr Ni fleiibi- 
liiEiid jt h i*ti¡b¡irtit< iíit«ssc*nn ™i iiut ** jiíewiikim I™ iJííiÜatoa^ {urtiwea 
d¡d prouesq q'Hi h? ptsílifld une üo ts wn (nrro iltuVfldor de tarifas, nona 
igiu- nMitk'iir at¡,\ projtniiunfti'jh ih plniift dítmiauitiln ifM- cnairnuplii as|WH:- 
ltf# pmlftMi'iiili!» do lian jn-lifhlhd eupwjfim y rija ctfcflei* tírpende d*l 
íiiiii|it"nirntn cí; ritió i(c fmp «fltputpt-H^HS, rr&riila* In poHdíT*íiiíit d* 
til* cíiTBB«tfinptiia i|U(! ilct^TitiinaTOB ui sánate y ri lnp»P 4» sa f agenda {Yri« 
do Idm Parlona ¡A; Ira Ait*lí* Iíímiííjl y I.uis Cario» Cabul 



ÍVittfi 



Tji iiit^rprcliicíóii otfílffliíla los (rirmiKilís ño Ja pinviii- 
rift (fe Buenos Aírre ji l<w troutrnt™ wfertivos trahajn fin** rí- 
fácron é» 1ji iiiclusíria tpstil hn^le f?l 1fi¡ ik- wlnliiw dfi líMO í?oii- 
voltio* ii* Iflí/ñO, timijlifl<ío phi ¿W-liíi 28 de niftn» *? 7 i 1 " 
wptín ta «mi tliclin^ cftnveitcioiics m> csraiínn a em- 



^ 

pltaKteteti tlv ha* ttuC'jftfjíííL-. jvm míralo™* i^taHit-idu* por la Ury 
l].r*l4 ugra b j'irriitiju mx-hmüt, t'w puntilla n <.úu*iih- tacna» 
dé \a íWto uní** á$ aWíi pw J;i vía di'l üi L, 14 de la ley 48, 
iliinilo Jfipir a qvu¡ V. K, <h H;n¡ua, qii n-ili m.la* upvili¡iiU)ii<te>, 
f|iip L> resuello nnhrt! m\w'\ punta r™ ajen» n Jit inndiiitria uxiru- 
"i-diiuiria ]x.r ver*»* Saíjtfe ki hiti'lij^-iicm y a|ili«wiiwi rU- norma* 
comen ¡dft« ¡su i*>s rrfrríilort fo*t mínenlo», y i*n Jnyes pinmiinw, y 
W^^WNf ¿SN I» rut'stitm iliH küilH con fuinlíi»iéht;n'ítpii safk'ÜMiti' 
<( im (iowmhalw |jt httpuglia^n dt> m-ljitmrk-dHd | Kallo*: ~J47¡ ¿tiíj 
2Sát; #11 ; y, nutrí 1 otra*, ^nte-ni-iu* dírttidii? fu !.(.- eittfeiis " Ari-ui- 
K«cltt t futro J. c/ Íliiuiit]ei íbs íinhy Salomón* ', del 2 ik> ngysto 
cIíí liiíü; ''t'ÍHPtXi, Anyel \\ ¿ Uiliirip|urí¿i* Uithy Salomón", del 
:i! -i*- iwtnltrc p|o i >m ; y "tioiizáli-K. RmUtu ti H íkhcbríus (ítibv 
Salomón'; dvl ;t] <ki mayo de 1M3). 

Kn Gcm^uoTiL'hi, puta tk'tírimuar »¡ km nrlu. 4" y ,V del eon- 
wiiio colativo 15.1 (üi han nfWuuR en [Hrjiiido ík" los Bcüfrai, 
las i-omüií tinH-* d<' ruriuin'racMi dd ¡rnlutjo mietiimíi líiu'riceii- 
li's <lc Ih* eoiiren«tfifii>it tmtiTÍort s Ihi de citano, imtv Uniu, al 
ukwirc «t.riiwklci ti t<*t''x álMlliilH por tu refvndll jln ts|irítikm b 
«lo kt« tribuiiuU'* lixulif. j» f|ur ixlalamú «pie U Uniiri<wión tíel 
1 ruin la \n>t eimtn f¡fi!in> [>i clarín diurna [miiíi las tarra* piwla-. 
ílas i<ti Ihpíhh *lr la i¡nrln\ disrjUüslR \mr ion o invenid* IHíaHJ y 
127/50, no {imita exduir kw rt-nirímít ife la ky ll.r»f4 y dehía, por 
<>t i4! ii (ra rio, ailui1¡rKL< n ^tns, 

Sef^ÉÚ^ (mt^. Ja im^ihiliiltliL ik* revisar intoriiri-tn^ióii 
4-n t<n tqiuln ln dmutiidit y «¡m^ rí irilimml a <|ua fotii|wirk' t 
«►utiiiin i)n<' |«tli|«m> ful»» nmdifjpai' lu resuelto ¡w>¡- i>\ fallo en 
reatan íh «pttk>i) al riciifliu d*' Uiík iictorcri n!iiiii?j^|i^ jmr k* re- 
fi?rttkis «invoiiins 1S¡7 Jíd y láJ-'W, y t-oiiliiMiiir ]H>rdl)it'inl<i la fí- 
mtliiíii'aoii'm tkreiiK ihh-Iutüuh t\e í'oiifnniníJinl mi\ líl ■íi:'- 

tfiiui 4Étip'r^i-iHi< iit> c^ji^ H'iHhvi-iiikfiic^K, v luí iU»l tatitlo vn que lo 

di^.iw* la ii° iffijm 

Eítn itfd^'iii, rlirlHila a fs, J<h7 lu^ ]jr<-M<iik>M nclQvcMMttK 
Hipüvjt al iiiMt f| ti ini>i i r;iini iiiu jneiü ratlanicnto «sfelilecUto ?»r la 
!Sií ¡ii> ■ ■■ t¡i ('ih-|h> *lr líi l*n»vtiicín ile Hitenoit Aire» tüii relación al 
[Mili» il^Uiiklo ffli *■! *tti> ¡mitre, si^úa así *e lirspn^iiili- lie |ns 
MriihHK'iüh registradas cu fíat -i? tu Derecho rfci Trnhrija, año 
Iulíts. gtyg y l'4í> | ním Hliyi. ]iú^ llí.1. cipiiiu t:iirtliR.|t *M hillrt dk 
lailn | mi- ;i.<uH Irilmutil vi) la (rA^Mk iítot luiw, r«nliin» y oiros, 
p ' Jji Hidmt'ila Ai jfi'iiliiia" *¡ui- fviijri» jjji lu vÍtíIi». 

A Ii'ilíh- ifi> ]n rüpri'vmU* rn i-siw lii'rpibtiiii'iaillii'illí»^ Ui>í vlá«- 
stuiuíf liomuitivu- ík- I;:.- wrtivcliíioln'ü >¡u^ pi*c^*íflfi n la ii T 
155, tp(i, y chin- i-lla^ Jíi« i|w i^tablvciiin la ivawronisfój d* 1 la 



DE JIWriCtA Mi LA «ÍACltiot 13" 

jorrmdu nocturna, quminnni <ies<le xa entrada t<n vigencia nniu- 
utát idamente itiMriwraífft* a los «jiitmtw indi vidual^ de trabajo 
ek? t|u)l<h(^ h> ik^tDjH-ñüfíiii cu Ijé actividad emt ttüti-rioridml ul 
Jft ile net íiltro tlí» lítáH, feel» m la í| iu> comenzó a rejíir aquel coe- 
rmkii. V h mihfí> Iji Ihüüc d-e [>hta conclusión, d dercdio íjiu» La -tvfi- 
U twi* de f*. JH7 reconoce a La mayoría (Je i 08 miorv* «párete prí- 
iiiorriiitlniiniLc »tH miado ™ i» unriua del arl, í* t *c>gunda pone, 
de la ley H^&p, «Hifurme a tu c«a| tu apli«g«ífVl de |u« raliven- 
eíont's ee lectiva* ao |Kxlrú af«tur fu* c&ndk-iatic:» ntás favfjrabk'R 
u le* trtílni.HukíFrs, estipa IdiLas en suw «intrato* individuaba rio 

I I llfMljü. 

I.41 nesuelta <>*, cnntn *c advierte, mía cuestión i\v deiwbo 
< i üiini, y *i liii'i; ki ¡wirti' dniiatidoila ^sltciie, cmi i-sti-nsa nrgn- 
iiícal¡U-k'm, la Ln hilinrifdtiiit de t>Hle jiH|Kt*l(p ck 1 la dceÍHÍ<iii en re- 
i-iu-sm, pienso ipic ins límites i|tin la ley iiH]Kjur :L i* jiirUd¡«?¡úft 
■'XtrniiN linaria ib- V. R. T i*sí coíuo el carácter estrictamente rawp- 
ckmiri de Iti ínríf<]}nuít>iM'ia ftrinhlcciiia en malería de arbitrario- 
dad, t>b*but u íii íi.tí'rvf>iií.íóri ilr la IVtMe ni odfls «utos ]>ur !ft 
vía del aM. 14 ib- tu ley 4R. 

Al iw|pw<.íj nilx' Iciier cu cuenta ¡uve eon nrrcyki «I criterio 
jtii isprtiiti'iHiiil que Ja hcutniáu recoge, la imn-rciún de las cláu- 
.«uI»h <tc la* o.miveBek>nos colectiva* ni lo* inntralus ¡I!i|^vm1iihIi>h 
a, parece extraída, cuii apoyo cu doctrina aconte. íb> ln obliípttoTií- 
tlüfl p^rnéi^a (|i|t- ti las prime re» ronfi^iv i.>| nrt. 8' dff Iti li'y 14^3*1? 
y hti htoi) pin-ttí- iidnirth-Ht ln afirtuo^iAB ciol ai>pluiite ik> i|üv na 
*'XÍf*tti It'Kf* U»¡íaL i.|ii(i pj«jxt*ífi«tíiiW!tfl flt'tpnniiie aquel efecto in- 
I«c4iaitá *Ip liif cMiHtrutíüt (wiwfivHK sohro Ioií ffíiitrutos |»rtíra- 
lH«>s f ni> ei mciintí exacto qmtí lu U i y t-sfHH'ial qij* t'w Ja utntcria 
(fil»ij»'H'i> ííííiítit'lbt" Tiurmn cüfirí'HU í-ii i^nilriiri^, 

l'trd, jwr cílfí, iptc ni rstalitrecr Eh iníliffüla "íhhítcíóji aut-o- 
uü'tlñ'n" ilo I witivonii) fj^itofdl en d pariíealttiv okiiiiíi hI tipkw-Ar i** 
Ihm ii I Idrpi isumnií'Utf'H di- t'n» iT^Tíi prirución al huí | pam (Íp la nor- 
inn lf)jiil tpn' prott'Bt' lux coTuíiíiomsi iniis favomMi.'s ul ti jiljajuifor 
fíiliptilailaft los* cinttreton iuiliviiliiuli*» <U> tra^ju (ari, 7' do 
I» li y 14,¿Vi). jaoi'i-ü ttt> la vatru* han cxcnlittn hit famhuií 
(Jí? iiiU rprHiti i-t ^nt-Jio común Aplirahle a Ib IHIs- 

A igual ro!urhi*U'ptt <lctpo nrrilisrsM»» en ni i crilerm. ttvn wniwta 
n Ut wííuAXq [por ln wiitnm'u, tainlifóu ctm ni juriKpiininicta 
tlt>l HU|H?rÍDr tríhuitai Uxtil, svlite el nitMÍo vn qw? ban de vnlurarae 
Ion fínivi'isirvfi ile qqe m> traía 1^11 í>1 enun pitra pstJlhtwer ni con 
Ju vip iipsitt fiei n' li^VtiO los actoro* vieron af^tiubt^ ijfip i-mu\¡- 
riünen iki n<rinitierüdúit. K! pithlii « u^iln muí etuwtiúrt de mulit- 
ra le Ka no fwkral y do aalncióo opinable, pfle*, ea última inatan- 



TS» PALLO» DE |,* ÍOtTE KITWIEJÍJI 

cin, milite u Ir inte! juncia ck> |sh normas i 
das autna y déífrti6H di- aítrnlm» fe ]!k¡a Bu pfft ío, ta ita«¡ili<ta ¡jor 
el a quti >ii!jHnn' «matara i 1 , indticliibii-nu^t^, fp-io csiti^ulci eota- 

13 ital «tüVt'liio li") 1)0, y la ínutiur Uulaiftau4!Íóit poi - lialinjn himí- 
turaa prilaMfcküt Wi litaba fouvcneirin, cojuUu'irín a ipii- k>* otare- 
ros tta ine turno i*> prii-üitariiit* van r+'lai-iáii n ta* infarta* 
ftegna íliii'i'ifrctiiciúii de lip* jm'cts 1<'UÍnii asentí mitas jim- tan í'<*Th- 
venÍ4j« mitf-rtanvs t-| |Hircinn1o tlr nnrtK'ithi <HK> el 1*1 jiiiU* 
ti! mli» ujitrtJiWiú t'im cjiráeivr (íiiK-iaL 

r¡h definitiva, y mm fnialafc) Ib itaelriiiii c)i<t fulio pfl reelusu 
pgi-<la wr fititiliiiliirn^ntc rqimiiciiuula, pión**» ^an e*¿ praimiiíía- 
miento ii<j mt di^KiNSlifiíHlik" emuo nclu jiuttcitti 4-11 IV r¿miiixw 
ftp |u jiirlspriLifouctii nwbre prkt(rArfp4aet F jhiw vxt* última no cu- 
bre la» títere] taneitiM con tu intuí ¡j^una Murd-íta \tnv ]va xmvnv 
i]o la eaiimt a te* normáis tta itaiwho común, aún «mumIq iwl-w me 
*HtttiH'h vUrtt* |K»r H rcLUTicsiti- (Kulio*: £4»: 133; 'Ji:í: 11. y 
otra*}, ni lU'iH' fñtr i'inalklutl t^mi f t tir i>¡ rwurmp cM nrk 14 tta 
la k"T +H i-" una niKílacióp animaría iutaviiatl* (jara lu «ro marión 
fe M iitrin-ítis ifue fie nmnUtaren t>qn!v4h-uda« a íiiju>:tns. 

Al marfil, pues, tío j*ii íjf tarto a error, no erra qup i l l fajto 
do fn- huya vuifkdü ie> i|ae 4le innuu¡K>nria pmpi» ital tri- 
bunal a <iflrt, y, [hji- la tanto, ertiatti i|Ltt> taiupucft punta s¡nHtt'ii1«r 
«I PfíiirfO OKTraoratNurtu iritrrp»t**tn In inviH.!trióu 4 ta gHrunUuH 
MTístitmiíHmk'K i|ia> el apelante pr^tiiieta <taHnjHiíí j illas, pritiní- 
ment^t por ciiLointar t[ao la *o\míiáa th-J fBHn hn wi«|a h<^>i * 
»in aiificit'iilc fmulmii^to \t>y&¡ ÍN*í l«n- i>l «mlruriiK ijtn> 
Max jrarsiitíat carril do reltwiúa ^íiroetB «mi la rí'Huelto 
la hasn- 4 ta la inUligi-iicín do nonniis eiflutiiif n, \hja\* la lvAnn - ilili»r- 
preferí ivn áiti'f:ru in^titi)«fO«iii]i«i(->iilv <■! iíhpwhí» ilc «iiüphcLími tta 
b Iry Ai cat.*> t'oocrHo ír T »lÍw: >V¿ : ÜKJ). 

Bu ta i|W*' hiw a iu jen rail Lía ital aM. Hi tta in n»in*litinii'jn 
Nnotanul, tuya tasiun (nipvfinlría, cu camina, íta Id cxíiíI)michi tta 
ffttta» tta In» tribiiiialcti tta la r¡ijíi1nl Pnli'ial bahrítia rt^udla 
rnmm Jiíernite la nipal iúu cirial Mu va vsit*> antttn, (itaii™ 
41a' i'^lc aplaiirÍ4Íii In tlortriria tta FulUw: iíS: 1"M y 1S3 t imali»* 
atrow |>n*itertan>ií í 4.-4rti jtrr^glw ri la «llfll (.>» ¡HiprowdunlP ti r*. 
ear«ít 4>xtr«or4liimr¡o fiimia^io en lu \io!tn;Uai ita Is iifítaidiul p;*r 
ta Cxi* ti'iií'ija tta jitriuurtuU'iu'ia cnntniiltalorin. i'osiweto fie ta in- 
tarfirelariiKi ita tayiti «anatiH-M ni(umíicni('s jurHliens* «imitan^. 

Ku cuuiil« refiero ji los a^ruvío^ <jw 4?) b polante articula 
4watia ¿í n elisiMí ()or la n^iiU hcíiI (ta ta ctafenuA f«nttacla í ji ]ji 
4|iii- 4>l nrt, IV ita lu tay 11.544 < 
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pt jiiarltt*, SE LA MClftJf Ul 
por equipo*, «A» q«e no «nfi»™*" «"«^ «ZZ^ 

232; «O; ^ «7; =¡4«: tM: «* ífe 2Ag£B a £ * 
....ni-.. .ta ÜKntiaa íuNirnuía, 



n mi¿lln* iiumian ilf mfentw» jerarquía, 
decltnr impropie d »M¡ i»l™üw* I fj 314. Buenos A> 

KALUJ DE LA CQRtB ÜM 

Viril* |M auto»: "Borla, Má™ j ulnn f Dan»!»» & A. 
tt/ (lifaiviicui de salar w*" 

rOllsilVlTUtlíloi 

hMfcTtiM flU»» Alción y #gg4£2B8Wffi6S5 

»n« ^.'¿O 3f > ^j.™ 1 ?* r-M <í t»i»r* f I Hitan» diurno 

¥ cuya» <l HiKHWClOiwi* el, fallo ttJBSHH rw « . . ld 

•*^¿2¡ iíí «™ « tana*. priwlW™™** para H*«ar a tal 



1K 



ya* tlisponküiíHií'i* — d criterio íIpI trihuiml— quiHlan Vncor|xtrailt)H 
a Jr W contrato* iiitiivÑlijuh* <{<> trabaja K*1« áJtiqui —como Jo 
iliaca pI Si-, ¡•rartiradiir tiotn>rai i>ts i>t ifrtHirit'ii íl; m> aiitifw^e— 
«in fumlaiitt'nti! 4-11 la íIútihiiIu di> lo uMijcahirioiiuil ^hüHvu (fe 
ta* «mve-jicioniíH, «oloetívatt t|p triilkajn ijui- üstaliiiw ul arl. tk 
la Iff M¿3M y <|U*' huiría si<k», u mi voz, doclritm ya acolada jtor 
la iflri*¡>L-iht<wgti ik* I» Kiipnnui ffené ih> Ja l'iwitkcia iU- Jlfhuw 
Air** tíu U <|tti> i*l írtltt» ismiliíHTih' si' aiHiyji poro admitir Ja ik- 
muiutu, V cu emmtíin la iiioiHTJittüiH ilr Iiin iI¡sihi*U-¡uiif:s aludida*. 
<lr la (Vmwnriiti! rr>|iHivn n" l.VHitf, rila derivaría di> lii ¡iioom- 
Irttibiiiilttil ilc lux ri influí* con ta norma contoniula «ü pI urt. tí iltf 
la ley 14^HL flró t-finanjrm <-l iirhu-j|iíu *h< la nplititpióti d¡> lu 
f íAurtiila nm* fmurn\At- 11 t»n lralujji(ii>n'N. IV*ii)ur t conformo a 
\* ti'«in fiel 1 Jjl'ioNtlIiriuni km td, tilia vea incHriMirudii mi di-míllu 
pnrn>nii>ii1ii ih> mi «im-imiti al cniitrelo ¡iiilmduiil dr truhiji;, ante 
110 [xnln'jJ ser !iUi>riiij(» |Htr ((íiivi^ic'ínui'^ cxiLri'tiVtts íilNuiorcii im*- 
tm '^mm^hm & s« owwíiiiíi alo *k» U> ulapálWri a i-I ntcitoiq- 
nuil» arl, «■■' d*' )n tt-y <|Hr- bis rijíukl. 

9!) (jms 1*1 1 líis t?fítM|ii'¡»ip>N >v("mliiii.ti,^, iT^nhti «jimi t|Uí*- hi 
<tn¡d¡itu pii la n1us.11 tt&iprctii di» lux t'mintíinn^ i¡ih' w iHudutuu 
< uat<|i)it'ni fiLt-i-í- i-I ((fHiltí iic su atíriiii n i-mu-— 11a rswtif pJ 
ámbito ih- Jan fu? 11 llaili-s ilc i literal «tac iúii i^a- *mi ¡impías di 1 hw 
iiun tn ttfl ppaeeewEi y twfjnoí't 1 , ndi'nuK síistpiilo MiificLi-iilf til ¡an 
■lÍM|M>«k'iniii-n jle (k'i^lm cminoi, jíu ¡Mjirwh-riuifl y víivanxtiiiiciiiN 
h*^'il*í y |>nti»í«l rll i|IH' *<■ flllldd, Utiini* i'xehiyo !¡i jm>^í liíliilail t\v 
Htl rvvisii'Mi ]v*r vía íl(>i ¡til. 1-1 <lt> la ley 4S y Iukíi- íiiíi|iiU > HbIi>, 011 
la oHfwtííi», tu jurÍKjprniii'iit íii é» i'stu éttÉÜÜ ii mat^rtíi <lc iirlútru- 
ri«*ctiul. Míi^uffi i j JU> hsí, í*rtín- niHrínir i|iir ni el uxin^to a <loi> st- 
i-iviiv lnicLi'Tiilti ri'lV tríllela, i>t irntsu di L ¡Lutos k'i>^ulta iili'iitMMi nlquc 
faiTH (U^iilíttit')Hii' t^icTrilmiiHl, nt fi^lui í H Jó iiuviiiiilm* i!c 1ÍHÍ4, 
p« Iíiji *áfo* K, i'iííl. ** lí ti1^ii< > T .\. 1j. y oírits e. ' l^ri^tak'rÍHit líiji*- 
lli'-aii S. A. «j 1 iJit di' t<iiUintw" — vi>r sti 'V^niai-io" 011 Fallos; 
Líiah : 11 J— («va licctríia ¡^nitJinfht^ iViímíii |jura v\ cwfr ííí<- y 
roiidnwnlt- )Mirn ilwlaiar Ea ini|)nmiEi'iii'i¡i ilel rfctiiwo iniriiíailct, 
4") i-ti ¡m¡iit ¡itiiiíi' al íriilvdjn '^jor i^|«i|rtin" f bn iiuubaui 
t&a lik'c ¡«lu 4 ■ 11 i l vi i'i'iÍK'1». y 1 ai «dilfiiriu HiM-lmlii «p| !<■ ntnchln, 
i|iir I11 ttfinaihlaiia 1111 pmltó i(ui> 1*" wtiilílitim¡Pi!to faUi il Itt 
lalmr i|i- Jiw tNrimtiioti^ rtii Ktsra i-n í-hik í oinIíiímíhch, hhil-íu- 
*i¿n *"*ln i|in< (Hir «i-r di hii^tm y prm-liqt ¡ti» i<* ivvi^iii|«' i'it la i»»» 
LHitrtíiilu i'\4'i>|h , míil KllHiiis4*t. , iH'iK. , ¡j«, no 4'aln' ruus¡f}i'riir ¡a ilcfriiHit 

tNii.Lil:i i>tl IjlU l|t»lMlcÍCMlll«>l« i|i* la |l*J* 11^44. 

giH- igual ixnHiiHÍño w ini|hTNi< lo i|in> rosi|»t!ta ¡i lu 



Ui JUSTICIA H LA SAClÍN 

t|ne es- materia iijpita a Irt jiirisdk>íT«! cittraordiiniria lodo lo Mi» 
concierne a ella, en tanto lo decidido rwmiwaa fundamento* de 
orden íflniTtn (doctrina ile Faltos: ¿jtJ: 121 : Ü5d: 444>» S»í 
«muid. 4*>, t-fliuí» así trtniliíwi lo que *e refiere a tu eiistencia d? 
prouuiwiamUnt™ <*wtrarth>taTÍn* t *ea que *e Fmiiie el plantea- 
miento en la doctrina fio 1» arbUrariwbiil {Kailu*: 12 i 36(1: 
15!»: .^¡1 í *>, Hl ¡ ¿ü*Jí :ií> o qne ínvM|«# la garantía de lu 
igualdad (doeiriiui dr FulU»: £13 ¡ 173> «Ü eila* V "tros). 

S*) <¿iip loiuiamo eulv derir aeerca de lu poriM* ootiamii ootrt 
i|i*l»msici<mí« tli? orden común — N» una, en el 1«* aria, 
<P y 7° (k> lu fcy U/i-rfi v lo* urt*. SÍH, íffli llfi y del Código 
Civü— t porqiie tantii lo que Maíle a te ™mtMitilHÍuUd como a 1» 
int'oiiiinitíiiiliilüit «lt- nú muí i ito fedérale* constituye maten» aje- 
na al rncuw nxlraordhini-i* {Palla*: JÍW; 3*3, consid, 7 ™ 
t«b fa™ * plantea, «l<- tal mane™, hÍiIu mi prohiba do_ dero- 
líiiíión <|p díaputácioiip» dictada* por b«* mismia »«•• " 
elucidación i» ««de el ámbito del derecho coíw 
< 'ódíg* < Svií ■ Fallo* : 250 i . 

7") Qoe fn cunato a la fue™ liberatoria « estinliYU del pago 
reo Liza do t ior lu demandad* u Jo« autores, a n»r *r alude af«. 3tf& 
vtn. p coinf*i«mdí señalar qoe e! u¡¡írii^o no admawW« dcupwM 
dé I» vijtcuciu ib? \# ley MiJ>7~, enyo cánider » attton publico ast 
poíno la pertinencia (ie fipIíeMióti a \*t enana* pofldientea al 
momí-ntu de aantíón, ha «du ya reconocida jwr Mía Corto a 
partir l-Míiiw; Stf : Trfll -^lorírimt roiterwJa la «enleiwstíi do 
feeiia 4 (*e novk'inl.n- úv 1ÍNÍÜ hi lw nut«* 51. IOS, *' Ab- 
ti>itm Jom' y Otros t/ Iji Pa|*kia Ar^ntiiia Sí. A. */ iffliatlft» » 
cuiisúl. +» y en cita, y otras— Tanihic-ii iirnHi(rfta la parí* 
malo Ih T»líd*ií e^nrttitatioiHHl de 1«h art»*, (¡" y 7* il* ío loj U-¿*U 
„. m (, 3 t* plante ainipnto carew ^lo la dimitía íüHilanwutiwiwi ea 
Ion tSratec* <lf 1 art. || df la ley «í, toda vew que no barfa para 
«lio la mera aserción (teníriea Je *pr fKa* i1i«!»*i«í>af» ■ ■ r | v 
pu^ttanteM a l« diBlHi^tft por 1** nrt^ 14, t* IT, 31 y 33 de la 
CtmiditiKi™* KaíionBt" (f*- 3¡í* vía.} doetHna ile FatlAM : -58: 
101 i : 313 y pb« ci»flH>. 

Qur.pwr «Mimo, calie ttiti!hi< J -n paatiialisar que I*i invoca- 
eiún m art, 14 líe la Címhtituvión en chanto garahtLa a lo* «ra- 
mios el «Inveho a " . - .concertar cMivphinn eoteétivatt ile tf ahajo 
1amp««w puede prosperar, pflflpw el a qi» ha llegado a him w«- 
ehwioaes ixiT i* FÍa de WH directa interprctacíóti dr? la le^ regla* 
n«itaria de **a a^rantía -n* ¥ «1 Mea i»a medido en 

Lu can*» una impujcmtrtón de cna* iignnats, hu fa»a <U> fniidamett- 
taciófr- «mw » dijo <» *1 conaiderando anl*r»r- priva de #fi- 



FALLO* BE I. A rtlKTE aUlTOUl 



e*ci* al planteamiento * ¡tupid* qne Orto camina el agravio 
que sí? lasa en ta garantía «hisííííiwíoími] niíiiciojiadn, toda vea 
qao la violación do ojia so ría —en todo eflao— nunlíithi y wk> a 
travwi de Uíh norma* do acgundn KMitio ano la rcjriameutah y nue 
«1 tribunal aplica. f 1 

y) Que «orno conHfcwneia df lo rsprí^dw, eorrwpomlp ewa- 
cluirque la* n'jdmtt^s ctátitítiliis de ia Constitución X aduna I que 
mencionan en el rtwrito de interposición del tvvmtho nomo 
desconocidas en (a cansa, »<y guardan rotación directa ni inme- 
diata cf»B lo n*ic ha *ido mau-riu do concreta deeUióa «n «I pleito 
(art. líi, ley 4*), 

E'or olto, y ta dictaminada por vi Sr. 1'rwurodor Gencrol, ne 
declara improcedente el rvcursu extraordinario deducido a 

BERTA K. OlH'TK — 1ÍATWO Air*SLI» 

KtwiLÍA Oh ftiitiffrtutt) ) — r VIH 
{'¿LttucM Cabral {f* <i;¿¡Je);/ i,-!) — 



IíimilÍa v I>om Lira Cahí.™ Caaral 
CWÜte ramio: 

l'í Qao Ib flenteiteia en recurso htio lugar a la dcuMiula de 
Ion actores por la diferencia del ¿ít ','< en concepto do '«plus" iv- 
muncratorio tsolire c-l jíimal corrcH«oitdiei*te a boran nocturnas de 
trabaja A esc fin tuvo en cuco ta que los art». 4, 5 y 13 do la <\mi- 
vención C'oEn/tiv* 0*1*1 /til paro la actividad de la Industria Textil 
(Ra Jim Algoción y Afino*} fi]¿ "pW* r-n el 7 % »i>hrv p\ snlnrio 
diurno, mientra» que olí los convenio* colcctivc* aiitorinron (n' 
Dfí/ñrj y ii" TJ7.--.Vil. qt»> ol fallo cnit»i<icró vigoh(jí>i< en virtud do 
lo prr-visto itítr los urK (i y í de ía Iny U^k, el índice era del 
3Ú r ;v. A juicio dH tribunal a quo, ¡a* dí*|H)*icioucti do la Con- 
ven? ión Ifó/tíO serían iiiooniimt¡)i} ( ^ «ni ¡«s iu>niiBmk la citada 
ley, en cuanto ella eoiisn^ra el pitneipio d<- h\ hj>Iíchcíh5íi de ia 
ctótiPtda nriAa favoralit? a iba trata jai lore» Urt. il). 

Qiif se distóte puonon el *nb lite la p«»tliilidaddi?qiip una 
naei-a convoaciíin colectiva diminuya la ItOHifieaejóit por trabajo 
nocturno f i jaita od un convenio anterior. Sobro onto punto m 



PE íirfiflttA M¡ LA ItJlCHMf 

>) V S Procurar Qci^raL «««ido™ ^*SfK£ 

Jd« imita por d * <H» eUTHlhnita™» «1* >»* f f c °'™ 

!SK íSlÍ-ta-^ Í¡ Superior Tribunal 

mulo nuí !n invwwíófl de Ib* g.rtnti B! . wnint' líucrnaa PJJJggT 

ni ülfrnvio dri aprimé se fwiwla .lin-PtaniTOte en la l ™ 
fa y sólo l B cH^*«^.^ * ^^ZSZISZ 

ilinütaita, VH™ no* hitf «loncho i|ní ™ definí™ « u """P 1 

5-l <w |n Anadón <* otrn, «r. cuitoso, «nlldn « 

S nTlnrip». de caminada en la m*tw*i» <M '™ a ™* ™T 
nrdVtHirlD si eiistf rplwM» di^cta e tanwiiftta entro la maten* 

« ESíSír ta Elución .1. la ^ .kv«rl. ^.^^^S 

b hitffrpTriJittÓtt ja-licinl que « W^^SS'^ ^ 

,l.-rrrhn .1.' ™ni™t*r lirmnn-nte y, 1 r ; l! 1 ™ Z 

t r*ba jo. Se «fl*ti*He ( <fe ose modo, la UsWn d* Ift »»rt»a 



PAILÍB PE f,¿ CO*Tl HLT«*H¿ 

tittKHHH] do contrata?, B rsíí (t# ta intdipmeJ* q,*- fallo reflJ . 

rrnto .tribus | „„„ a ]„ foy comí|| . y ^ t „ w ^j^,^ 

tlvbv «ex»|jtuiíH> qm» Ajcis-íp j rt , (rC f.imi ÍH relación diiwhi * ¡m». 

ho olw<1<1 " «mcínsión la rbwirinji H fc- Vario*: X/l* 
Itf y itólí: ]li H-ífim ta t iaal ¿iiKii*wptíl]le de recurro <>xtra- 
innrw ta *cnteiio¡n tj/táf, *<m fmuliuiu'iitn eit i»* ü H*. Ü v 7 di- 
ta ley I4.Í..A íWlam inaplicable un «mvPiiúi éolectiva, «i* rufa 
ile ufMnr ninduiíme* iitáü lienefíeloNSs lirada* |*m fe* íhtí»- 
limite* en «oin-viiiaif anterior**. Kn lo* pr^^tes iadfcailos lu 
Wá t V mU> ct^uttcriirta a «uputimuM nfetmi* a h mterprwaeiüii 
y aplicac-iim ,W* m ¡oy común, sin que- nwdia** P | p¡antramií-iít«. 
de PBtvtmiinc de oiHi*tí1nctaitóllilad *.1>re la inteligencia alribuídu 
* *hs nnritui* |»[u <4 fjiflo en reriirsu, ,.J S(í ¿ ¡„¿i rPr e „ ca,,,],^ 
el pía ni Patínenlo í>*i*te y no «*Hp <lc*euDfltrr rl foytthn dej roen, 
trento o «l4^M<>r un pnimiiicísMteMn He \n Orle, por lo «tu. 
^rre^ioiide admitir la promk-iwia ,fc>l rmiivo e*truordiiUi™ 

!*> (¿up en fitiiiitií ti] fondo <t<- (n enostinti eti ílelmfc, la j^r- 
prctarión <fcl tríhonnJ a quo divido Isa ríáuxnla* del Conven »u 
CoJftftlvo b» l.V)/tíít y ejeeinye, como ante* se «firma, cualquier 
estipula -iñn i' N pei,,*. W lM^fíeio que pftítondu atan Un lo al «dn-ero 
por un «ftViMti» anterior ,erÍA imb'fogaHe ™ * U indi tridiial ¡dad 
aunque, cniim (H-iirrc en P J phk^ pl nuovu híiiví-híií Pülwtivo rnn- 
Btifr* ot^H i-láiixiiin» vptitiijwns, librrttiitilp |H*rtHfht>t p <|Up «n,. 
tíHlpraron iIp alta HÍ ff mf^^ p, ri4 j ttB |iar i^ y ,.| ilíít .^ ^^^j 

m t^u> tul iní,.r,^tMHOf. i» ¡mport* solo la n^triwüjn 
fuJnimh)-' di- Ja hartad ^ rutar — iMfááda |mr la mi 
mvrcwr y vjrwv inda industria Jícifn (f\ni ( tÍ(«?toti Xaeionnl 
*rt. 14 ; ^aliw- ¿46; 3^5j 343. ^ í3w , 4tí>— , que «o jnfltifSoa, 
en el ótnbitn]aUr H | T uti-mtipnil» n cLrcunMatiHaw pntpiu*, siim fpin 
¡pxiiíiiM t'l dcrrpkit qm> b I^TixÉitilciúii atwrdii a ]ok ffwintfi* ,]<> 
comjíídi.r puiivpiiíoh eslÉip^M de traNgo íEWHtiUiuioii X^iona). 
art, 14 cit. H ¡ihí, F; s i H iíIUtiw joramiiiíu nu piiclp t .ntPiwkr«,. 
eonio Mípiíficurido la negación <k oíra» «HiMHgraiUH por nafedi* 
Ij? I"'a)uL*iH*'ntttl eoti lu mira iiv instaurar un orden jarídico «pii- 
librado y joMa, Ijw dpmfhfw w ¡mcorpontron en 1ÍI57 M J arL 
14 bu están awutibi&is como ^rwfcon de el***. Son preví*íiji!en 
que abruzan, pues^ a rtiantoet participan cu el procos o de 1» pro 
dqe™ ^Hitribuj^k, de ese nuxU, al progreso «souwniw ^1 
y&im y al bn>n de Ja eomiinidad. 

- 1 l ff > Qn* 1 la sefiteiicis en recarno pretende 1 



& ta p**$¡* lo* <m € V 7 do ta ta? 11», -iiwtimiwo a *M 
pristan*.* .le ta Slipre H1 a<'ortc do ta Provine,*. A entender, 
S 53 «t. "* Hl K £ la tey £ I4.m «rife tó| 
«rita ifc la* «mv*liddlH* rol«*lvi»* *° |ái «ft**" 

«ántrax iiuH&M!* * *^#f * * £¡g 

mu- ^litaría vulnerado |»r lo* Mfe +, & JT 1» * I" * «>™ ««J 
iWtiv* u* IfiS/flO, Pura vi irilmim! KvntnwMUtc, ari&mto 
n ti. prende 110 flólo Ih« condieUwftf paeladam iuiiivtJaainuwito entre 
ítat Kr y itt#tó* -i»» tangen tas que .¡eb-n ™«*d*wirw> 
i^n^d** * Iok couinto» Individual.* <W* ^S^f* * 
na e*ti|rtd!ici<'ni i>n awtMwtt* «anwninK eoT^HSi «*' lr*ijajo. 

i-*** Urtt-, híti effiham «*» inu*rprptactan n* r**tdta iu g 
la Jelr.i i.L ilri espíritu tte'ta «orina y F Hjr *» remita 
cu su y «a teto* fe «w *1 feg» *gfe£jg SS¡ 

, raUj.-. Be ***** tanilHé.. ,1 pronto «g^S^W 

re rtae v* d mowtttv. Y eoav«>ra> subrayar *sta altana «r- 
£J£ £ al Éitfr* « —«I* ,*<^ Im dta*» 

S *> ***** " * f * 0,1 l ™ 

eniitratw iltatividiiftW Tan aatottiat ¡carnéate eollK> ¡jravitaron ft 
entrar e» vinar el nniwnio, tf*an w eiocto* eiian<Lo unroiiui w 
«rinda da apÜcaciftn d> teÉ. Así ta lft P ro P m SS* 

v^k.no« ta* *> ta «««H.rti«ta ™n p*Í€rfort«ted ¡ y ^W^^^g 
íw.ii«offt1Baita -dico t'l isef*»*^ uWi^wtio P*™ * Mrat J ' 
itiMW», del turnio modo rjae ta ím? rt anterior. 

13«1 Ooe nna sditei™ contraria, <*mo la un* « propic» ^a 
]„ antoja noídrrida, «ip-if iea d*tur a ta« daa*uta ? «juo « «Pjn- 

Titrnet^j ,kt uno arpeen Untas ta« deraá* noraian jarjibcas, m- 
LlnJive la lítopta ley. X«!» contrario * ta walátad ewnwuica 
v social y al dbainí^io del ( ta^l«> drf tralmjo y A?l wtttmto 

¿ „ rt-Rtilu. Porgue el caaímto eolertjvo no os w> mero 

,U .le tarifa,, sino í,^ ™nttane «a* pr^ra^.a <ta pta» ■ aV 

terminado .ja* contempla «nporfoH «««tan^l^ de un* W» 1 » 

efiMria depende del X *mnpl™i™t° de eflt]pEl * 



t» »lllh ra li cora sotmíma 

i'ianw, referidas a ta ponderación de la* cÁrcmtblanciaa que de- 
terminaron su ajuste y el lapso de un vigencia, 

M") Qne oí} armonía con eirtos principios, la forte tiene de- 
clarado que la regulación del contrata 4? treta jo — aun en lo ati- 
nente a Ib» convenciones colectivas — se funda en exigencias de 
justicia Nailon- i>M: |&, JOS) y que 'm nidrio que tal 
regulación sea raíomablo {Faltóte 35-í: 158 y 263: 102 t rit.). V es 
nhvio <rae enU> rennirito de ruisonabilidad puede oponerse u Ib in- 
corporación iihkliWrndn e irreversible de las cIbuhoIoh de ton con. 
venia* colectivo* que se juxguen de primera intención má» favora- 
hlen ai obrero* tnl voz a rail dn una ponderación circunecrlpta y 
pardal ijue no tome en cuenta atron be» ef tenis y en definitiva obre 
así contra las legitima* aspiraciones de mejora. Bien entendido que 
a la pnslre será difícil reputar "más favorahlVfC* clanHulafl que 
arriesguen extinguir la fuente mixiiui del trabajo; pnes no parece 
<|tto ]Ju«1h ser ajena a la conservación del empleo la estimación 
de Jan prntinifidaríes económica* y financiera» de! empleador en 
el ajuste de un lluevo convenio colectivo. La práctica de bu perio- 
dicidad y so reajuste perdería h¡u razón de *er y sn proyección 
social «i «vito «e admitieran, eit una interpretación partícula ristada, 
Iah innovaciones má* favorables meramente referida* a un incre- 
mento numerario iJe la retribución. Restringir de ew modo ]n 
libertad contractual sería contrario al verdadero iuterrá de Ion 
trn tajadores c iacoitijHdiblc con las disposiciones constitueinualíH 
invocadas, ípie ai consagrar la libertad para telebrnr contrato* 
y en especial convenios colectivos, implícitamente también la aeüer- 

q Hieren, 

15*) Que. ten referencia al cano "sub examen el arl. í de 
la Convención Colectiva !■"> <¡<i establece que eüíi redirá desdi" el 
ltí de octubre de lia*ta el M de diciembre de l%t, y el art 4 
eiprr'srtmH'iHe dhqioiic: ''ricrogniise las eWtmda* vigentes sobro 
ta remuneración de la jornada de (ra lia jo nocturno contenida* en 
Ion <>x^Niitvenios i\t< \us dixiíuiaK ramas th' la actividad industrial 
tes til que han i Miando a ser *eeeiones de esta convención, como así 
también tw> deroga ln i 'miveneiúii Colectiva & V*7 .■■W {expíe. 
jjjf&P.. »" '27XAK7my\ 

Ui') tjue. sin ]>cr juicio fie tos términos categórico» de la» 
n»rtmi-s a din» «o ainde en el i^m* ¡dorando anterior, — cuya aigni- 
flcución se desvanece en lu rcutciietn. ivenrrida— , es evidente quo 
■a supuesta rebaja de talares ^¡r traíuijo uoeiuruo qni* m> aduce 
en auto» entra en el cuadro gJotal de otra» cidtpulaeHHic* veata- 
jaeu y «o ba ri<k> cuestionada como irrazonable o incomputibU- 



H justicia me t> mcit» 1W 

con las circuB*ísnda* de ÍJ^ho. Por ol contrario, el Mnaentíoiiento 
do Ijís entidade» representativas de lo* grupee tomadores y prasv 
tatlurf* riel trabajo y la homíptogacímt por el Ministerio d B Tra- 
bajo y Seguridad Social peralten iiwtocír otra co*a. En tales 
tundidos™, lo litado concreta una estimación libre y autónoma 
de las «Hiwwttcias de ambah partea» y oorrospoiiik se lo observe 
durante oJ lítpKu previsto, para ijat? ol convento coiecÜvti d* trabajo 
cumpla efíetisimeate el fín de su instilación, «m la jerarquía nor- 
mativa que o» prop» * **» impórtenle Wranwslo <*- 
ráCHÍn y paz swwíal. 

IT*) <JtK |*a fflHiclBfttotien a qitfl a P arriba 
teman trmeersario aiialisar otros 
invoca el apelaste. ^ 

Par ello, oído el Señor Profanador (teseral, se deja sin efecto 
la sehteittia <te fa, y, de informidad wn lo prescripti* 

en ol art. 16, primer* psrta, ile la ley vuciva Jn eau«ft al tribunal 
do origen para que a* dicte ¡itievo pronuneiftiniento, ajnfitáiniose 
a la doctrina qne »e ¡dente en el presente faito. 

tfwcO A t- romo Riwi-ía — Liria Ujih/a 



Ü, H, U BAf< AKT r S.LAW-A 



iMPVÉSTlt J hAS VKXTAS. 

Cnirt^pond, h «.«rifa «-t»U**4i F->- *l U i"f . el, a* I* l*y H.M3 

ti 




Suprema Corte: 

VA n-íur^o oitlíunrio de apcUieiósi pi cuítente fie eonfor- 
unidad coa lo di*ptieste por el íirt, '24, inc- ap. a), del dwrelo-ky 
í modificado por la íey 1 5.2T1 

Kn enante al fonda del nwniite, el Fisco ívacHims] (Dirwioii 
General 1aipo*itiva> aetúa iior inteimedte do apoderado especial 
el que ya ha asumido ante % F¡. la i**.™^ W $ 
(fít , |¡tí), Burnow Aire*. Í2 d* dÍ*ÍembH> de Í!W6- fiífawrifo H. 

Marqtt»rttt. 




Ruran* Aires, I¿ de mann 

V¡*ta* auto*: "IWc-ari y IJaiiCK* SJi.L. t¡/ 
tmpneslw i íhh WBB^f 1 *» 

Omajileíaudo; 

1*> í¿u* el rásaini^ onliiiui-Ht ¡uterpúctitn a fs, 141 procr- 
dt-iiíe [H>ri|in> t i vii]orili> n itííirj <-ti nitium h rmiuu espide dei milito 
cmi»«iiiuh> en el urt. 2*, ínc. C», anartüito n>, del íWMo-U-v 

deruc ta apvkttiÓB (fs. ]J^>. 
Q»e 

" r eopHtjortft eti estos unto» *i la» venUiH ilc cajntflnee 
realizada* por ta firma ntíi^itmií,- +m t .[ a f m isáfl y durante el 
taes de oiip™ íte IRÍpT han *¿do cK-etimilfiri a «Hfpmüivas fie 4*011. 
*iim«, a los efecto* tic iu ca^itcitm previsto ** d art 11 inc e} 
tic Ja i* 7 ilM« (T, O. Ifl5t¡>. U Dirección U^ral Impositiva' 
rc-Koívió <juc la»íwpcrativa» habían actaadoeíwto iiirormediaría*, 
Hitwto «iirt «rn-iflrt |»k itfiiif>rflt|«n>a |f». Tfi/lí del expediente Sjtfp- 
gft*>), Wíterifl qo¿ fu,- «iflfirmmjfi por ti Tribunal FUcal, ni 
]H»r Ja Caumra a {fe, hkí, 1t« y 13í¡). 

■T) Qm*, do la iii»p«ceiáii realizada f>or runtionwñoa dr la 
recurrenti», rf'nuít6í¡np Sh« eooperativa* «w *i-ee¡ntics di voiiwinto 
w dirigían [Mr nota & ta uccwnantc, a tí» de lít'síbmii* la compra 
de camiones puní an surío determinado. Van ía constancia deque 
Ja sociedad adquiríate ^ ballalm ie^ripta y exenta licl paso del 
impwitto a las venta*, la firma vetictedora eiHiftirinrtnba la fac. 
tur» «5f<^poiniientc n la unidad enajenada, consignando el itoro- 
hr* de la cooperativa y, rirtrt* ]wrOiiífnifs H d**l aúcto a qa*HÍ tp 
d&HtinaTÍa i a] pie » hacía ta salvedad de <|Hi? t>l impnrtp fa<?hi- 
ndo ora nrto y qüf eataha deducid*» í>i 8 % de] imperto. JUa oon- 
tnhilffiai-iúii rfalisaKa pii Tumm aTnlln«ui t puex ftKuraliaa oomo 
dmidíipen tan coojwmtivnH y Utnkbién si- ¡nclnia ra 3a 14 cuenta* 
rwpeetivas a km agPiiK* distriltnícírtrt^ fjor ¡toiia« (¿hsr>c«i(m *? 
f». W/l J del t-spedient^ cílada^ 

4*> Qik» cl*l miHttio informe* norp^ qití> tni laonimlo dadu 
1» cooperalíra ijuwlaí» desvinculada de la cniprena, ™ mu earüeícr 
de deaiW", (mrfl ocujar ^ h^m t-J ap^-ittp sohbU nuieu rwiHa 
io« pajpM del "düHrtrto y U,- reiut-sfllw a lu r^pniaable H la fa. 12>. 

i*) íiuc ente TrihiiaaJ intima qnc Ir intervetickai de ta e<x>f*>- 
ntt i va no e» la de un tuero irtlerm^tia rio, eatm lo matieoe la Di- 



rwrtióti Gí'noTn] lntp<t»itív» t vu qiii* la v^iitR fl? la nn fetal c*» sotí- 
tiUulti |M»r »<im''l!ü f (jai™ asumía ti earéctor íU> compradora. De*- 
imís i-n la <-la|i» *.-uin]ilitMM»itü 4rl contrate», prodacía uiia 
^ubi nipteiúti, p»r la tual frí hocío iisitmíii tlr flismlítr, dr- 

{-uitoliincia íiiu* vit*iif u (temnjit inr eUrsimnti 1 ln i-xisleada tlp unft 
vi>Titu |imia ti la síjtít'tlail- 

féj t¿u(> vsla iiiU-rjHM-tiif iónrs* ln ni* jor kí> alasita wl |>">p*« 
tufoi-Rii' it* ius 1i«|H'rlorí-rt fincalfs, luirá rn f\ *c n-^mw iftá tí» 
])l uegwittcicíti Is wMMícral'tvw tcuíji t f carácter tiv th tuhrn, crtlUliut 

gjfjbjj ti ¡Gffliüí 

7'.>) qih, liiui|kh:o c-oiiKtiluv^ tifoi** u ('«tu wmdiisiófl i>( hwho 
■ Ir i|iif rti la iíi'ntHHi # tt^pra se itaisijíiiaru < l l mntiWi' iW six^íi 
v i-sle iiirni *n tlrtmilivii *Í ¡üilíjuii í>nit- t y¡i i¡ik> < * de 1« *-^>i*t-"Í4* 
di> rsta<* lorifxlwk* «itictl* mi* wrvñcW *'jmíIo (^irtm hawr bu» Ins 
ÜP« & Ítvc, M (fe la Ky AJ™», I* im tl ortftiieíii 

d«- «ttl« ciM-MTíti^ii juaiifmi <jlif dlw rwdiwani ante d |HhIh1« 
confiólo uno elr íu« asfldudo*. 

#>> <i«c 110 piii momistcf la ttminTiHívu í^guru p| procin 
v rccibU-r* •liiTvtampntv ÍP" "lii*"^'* I»""* «««nlorarb wnio 
i'imi(>ro<1oid T ya (|Hp la comiJrnVMHa p* un coniratn coueeaaiml y 
í-üln- olla v la firmu uwiíiíiauK- hií ffcrmiilBBt* d jwwrtchMk 
luttlaiW Urt- |$$ <ld l'álipo rivilj. Ij» inwtorioi- suHt.ilnrifm dd 
dvtulnr iki íHlííiiiiieíilíu «núfiiitar ln wnta i»rwmlpntí*, la (pte, to- 
hirihloüí' }íf rfceCHíiiflílo, w i>aw>iitrahfl ampuraila por U píowiOfl 
díl aTt. 11. ínt. *) r dp la loy IZUn i% »- lífifi). 

Por i'lla, linl>¡ra(U» Hietatiiiiuwin pI Soflor PVot«ü«U»r Ucín'tal, 
mp cc^iíirnw l;i npii duda ilo fe¿ 



RítttEKH» K. f ni te - 



A. tí AIWKÜTiSíA 

tHIHllif. 

«mliiiruiTi ih- ¡i £¡touifff SufSimiiw * A l *l»-i.«n^ < n t^f» ""P""™ 
nm>fnii 4v írtti^ir p«'hHl r A til ni 

p™ mi m<™ti>. ni >llÍvWK 8* raí uatuml™. 



- 

iMI'VESra A 14$ V ESTAS. 

So «HTOTjKHtdF Ja exertru'-ri wlabfewMe ¡mr ti ail. )1, i$r. r } t ¿. la toy 
12,141 (T- f>. fíWfít «| In*. ventas, de- Ititftonfs fueron tfwhntriiui JX>f |u 

iWt-JJTTerite d ML4 ftJlMMlMl|»lÍ<M O AjpilUH, (| erjvHl» IgliqiJ hrtW I** fStl'ILllH' n>H 

las Tartarí* y m> rniURtiiKínrvit; í*s njirnriaii». \n «fctlu n | a iihh^Íi-dj 

im]>Htx!ii !n rini-7iri-[;inr¡.t itc íjiw kiltu i^<n!m ventlieríin tue*rn fsn uoi- 
<t*rr* ji nKi|nmi1>viin Jí t*fiimitjiu, tlngt-jm nenia.* del iiiLprjeHií,. 

iíM t KMt tH¡m.t,iH!0 HU APKIAUW; Trrrnv ¡H:rf*«rk. litivreliAlilti. 
íin H>ir>^HHt^i> Htikijafnir «i terrern nNaiiHu nnÜnjiri* ta* ««Mltum-i s|nsf 

l'jTHepfr e| n*»tí-o urdin* rút <k iipelileién i<n tprn?rn iiiKÍahrijt otntm las 
x.ülriwd* de tí, H<Wm- Nni-Mmal™. hmi tjinsuH j«r drlilcw «nmeiiurco, 
1'iminJci H iHimlü ;fe |a siflit*i«h pe+ifniftria niijHru e-1 límite lijan!» ¡mr #1 ürt- 

'K "!»■ di-I rierirtodey 1 ¡ít-ViV», r» alineadlo f*)T En luy 
V, «i nr«i. pppnede isiifHipnr la mu tía del art. 44, ley II mi, T, O. JílM 
v 1Ebn¡, xi Ir- tiin-l rariiuwa, juranla* «iW ¡ rn|iurxt<> n Ipü ventas ermn. in- 
esflíEaa y u,' (wiifht t-l fdflfHi 4*1 |fr* eaineii <Voti h dri IWIor líoiV-rtn «. 



Sestkki-la i* u eíJMHi Vunisn. i*: Ar«M.'itrs,:s km Iñfctáftii 

liSMb*, Air™, 18 de ¿Linde l INSÜ. 
V vado*: el murc., ii*T„*„n |»r ÍMita Ah» n linn S.A.rM.r. „«t„ la 

Oi^liñJenad»: 

]. (Jje #n í<t»i ni'! »e ímsíüii i : ¡ njjlúiapíúii. riel urlkuli> 11, inri*) e>, 

iji* ]ji iVv fj.l-l:! (T. tí. 1!>M> fjue (k«-litnt e-jiÍMiidiiH 4ri iiihpttuulu reír 1 ** 
i-í> i-lii.ii);,» ii tflH (.'rhthfK-ÍJllíVJ'Ti i'r hxiIIsIIImili ^-j)pi-<t it jiillrt il*' anierchl i] |A ||iy ll..J«H 
e> i".,T¿ji!,ii, rtniui lalr» F t Miniülwiii di> í'LuiirTri» r Iq¿«4TH"i 

El pnntii 4e Js i|<i 

ha «¡ihi Hio1i>ria itf riKriíKiü r.vr iirnli- cli L Ja n^urrei)4+ ir lefi™* gj i3pinpiTit<ii-> 
■p^irriiFinwt de venta ile fmemt\» milÍ£EduH. jhut [>fH!i jlr^vlilíha A, ítHriinti' 
ItH mili™ ttfiS, I Jfcln i y vi mcM Je ein-rn ,1^ Iflíí, en Lhk tfn i>«i4t< AJite fnelnTnnVni ; 
muí, □ thnijlirr rh< esiiut'*ii.HiftM<jn <l.- In i'Mi;n?Mt. «in mi ivuneHiL'a riyistfm-iÓTi 
nnitabfi'- y oirn, a hK iriIin' <|r i^hipt'ntti\x^ vcrrUta )niKtennri||errl^ a mi eíipiiiit"i J 
de vriAti, 

VA rtrp*fUf>iWii j4lr¡K4ireiuiral rmnlvjú, en easfvtíni etv Jin|ieet<i, <|ue la le^areentr 
im hüln'ü pn>bai«] tulliría <h' vinl/i» n eikviarnilirOH y eipBfimuá tit itelemiiraai'i-rtn 
<W jin|H3erle hrclm jHbr i'i hi«n, taiga n-i tamtrii'ii Im innttn i¡ue h L aplimni, ri Fiien 
mlu j« el niiiiilii di' r-.-üt n In Neiia mímuifl iípJ JS ' i 
IWnacal arlíento 4+ i|r lú Jev ilJiti.% (T. O. IBSÚ) . 



J l.rSTK'IA FE LA JiAClAít 
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II. l)ne Th'iiU ATHrhlíim S. A„ ni *ipi*Kinr s^inir* ddiimtíi leí n»* h* SÍ" 
fe^Dbriu ch> l¡M£Í>a v sumü» la hatumlL'xn <le in reinan juridieii Mlt» ellu. y 
n.iw^-ii.tiiiK^, i.m'-Fiíl^Uinlft Hlinf ¿>tí* lian Mido im'itK* ¡jUi™^i*riiiH twirii " 
eiecltrifcl de la* íHllíi i'fwtuaitn s n Jntt «(Xí|*TfliLvpKi 1» iirwjm* ■«! ""«tflilo 

,1,- jip -ni-if,. ¿^tifefr ^ la Ví¿<Wtai f itmlñna tílrttjCTjW. 

Kn k rriulirr n Ia rin-lib fotlnniaja, nfirnut la wtrtrrtnú' i,bp ft Ludin» * 
futí»™» ilfepoitr ta Wpki* di' .iUi1*l«li<|fliÍ Uwfns la» ft|infipeartoiun 

iiiihMnBiMqLlrrr ^nu'tuii se * i*a3viar B* n»vn aMK^ l"^™ Ml W* 
<4«é «> návirrlf al vrmr o In «akiniL {art, M, in*. y njiimiBi iihi' rl Tnhimsl 
Kinesl ni «liwliTur wfonierl'to Ttflidm ta 1'níla.ni* eslrwliuta * infltiljn- d* ta niii- 
.iT4¡ní.jif¡im Lji ^w^fi=.*liJo rtr muí ffS^i *^ ili'H'i+nf miiii» ¡n n¡u.- ivlalAfre ljb* 
Iih i^talOH "pnilMirjin ralilrn ta m!L*™*nlM * ([nieise* p*riV3t«vait ta librtw 
u *int ■ -.-.iv-, pHMÍH iwt f'üEivíiTi™ íti fnj-HMi. n!)i jiiliiii [ífifta pmeb» rii 
IríTini |>™i el idwrunn' no jmhIíú nrPjK»' 1 ta *sL€stm ¡ib* Ir ¡trun íavtmlrt** 
" iliimpliiir ta i|H<- |»<'F;Hirpicn. »ti*n nae Imliieiifln mlíifUmli) *"Ur «f 



¡inidm. tvlani por ta ™*idf:t* i 
jj. HHh*i( i-IMWtilllIJIllo" (i>M,i¡Ü), 

eu^ticaa Mpnifta Hdtnitir ana ihirrlA iHiitfileii'* 0* la* iO»r*m¡in ilr ii{tM)undj 
ante k leí', ¡Ules vil «a íPmi-Sr ü* Uirerfitm fi*nrL-ral Imjiusulnn n'-*y*" H 1 " 
la% m n:--i n «ú«|«ír4liup» miltí'julji» |h>i' iiiwIíbi'Íihi iti* agnftf" « WMÉiBjUÍWIWÍ 
í-mn ^Iwlí.!.-» ptíril I» AlnTrniiiFirtin M wpvnilu. 

V.H i iianlJi ji ln imlltn itplicafln, m l nritin:i tu l:i i's|itümüu. í^ínivHiif qi» 
IViHí AriíPidina ti, cmumilA el ín»a^'i" In tóiwiín' (J™«wl tm **áliv*. í"^!"' 
Ia dnpftluísfiii fol impArtt» H)rtVí!puit4*enh; al 

o, en *1 ijthj- ta hiimih. Mi ]<fc, rínniBim i>-t í|«if * la 
rl Trlliiitut Firtol nmnlkn* In raUfi^ft^t «Ir la amltfi im]>up«ía 
h»\rr ^feftBífl» iIl(l#Htl^^1lH«lll■ psrtwínnf* niilífalilr* m nu 
li'liliw hi iit™"*, iuí 4bl!UKtE «o ¡ittbcmr ruCHtioniiiU ii™ nnfw*». 

Pbr lillimií, e&jjiíft» <» petnirrutr qiw ift impnfuto y !« HHlhn ri.ni- ne H y 
mirt-.;*iBji , n pl psTiuJn fn la *MÍ«lai «tluvo fe j<i t-1 ríginwn mtíril 
i|p UcMc^, h^hiPtiibt * la mdjuitirrftflfjíiii tld Tatito, i|-.iira, pif" 1 nwjtou- 
^tdr <lr I» in-mniilr. 

TIL 4|,:f rtb KiiuMniim KiHrtlHiíPS a f«í f*i ntwnl;i« pula f^iunrn ¡i¡t i 
Opt tnMálNioM' Je t&Í3jj$Ím ™*3Í3tailn» nni eatiiMc* d* — V 

c* «in , |mra ¡¡ui' jwinHh In «flW^II í*H tnliulíi es iMJrtii*TH> q*H> tafl 

vnildL* «■ havnii •.iv.IhmIu n i^iííjI*! es,^' ">» ^«'«i*^ fin-liiríiiAi» dLrHlüinrnti: 

"SSaiil di Tíltí lAlfl", «ffltrt^* tWh*- 21 d* d¡ní„,ij« d* L!MU y 18 I* 
JificHifiiw 4r mCSi T*í¡i*i:livniii™íf K 

|\,n íi-r^h, n k ;>tE*riMi ( HlKlmÍil*, mi dan r l fji«> ta hhuíwmjiki mi- 
mm^ Kiflnlinli^ ira™ nícJinusr Ib ístaetin ilfl i^|Hinilo, t<nk \ft¡ n*" 1 í« 
v L^nlRliilÍHKiun ik l*« ..i-TBei- .^ l^™ ^. ^«í^eirtf hwlaa » nolnlin - 
;«.n«wi M Mn^ df í» PEiiii-rm v t*™ - ■ l" 1 «™»TfW. ru« am^+i al t*t. 
nñw f.inien*hlij:H4ii» d*- Irarlvmt, 

1¿i ,-tnmiKtiiiiMi de lmbfisp roi>ír« il^pní^ nuevn- I**)» • 

,k M ^.|-«-4!¡vaH, ! h( .-¡.'i»lW p^riaéi-ín^ Ht Hhra« í B ;.ii¡alN^ uhjhittlM a 
Ib. í-Li^hwui dppini-!Mf. im'íLnnile ík t lrmunvi¡ni«n iiimplpiimitnrm |*rt^*fd*)i 

'''''"Ktil^i^i^rH^ «.> bii «.urridn. Fu <1 «s^n ti- k iLrtqiiistfión líe tr^hrí* 
3 -arte *r l^s h»!^»^ faltad rt«n«lm A, jtthi,, t«rtí T », ««o podiaa 





■ 
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rAMAM PE J^* CC1TE «rpttK.V 




vil d imprcín «julahli». 
la .prtturfl. pur fjnisplo, fe pimwjk mmíiifw ■ itotiibrr dr ii|uvt¡ft*. 

U Jnfi«tifWB «e I* «ttlínU ;>( v Él M CA¿w de C, n ,^w fl n reteviifci 
a |> i-oiir-iíd dr ln obüpntifir. r* ].mpnrr¡Ainr 

Ku inriWh ii i'IÍK <->tu finura I,., .iirbn m «tm 

'LyíiIii'm- t| [ ri'itui'rLi:iL«ttdf tlf. pnifta» rmr ¡íattp ita-4 jup-jnn-tn jiniit 

!,i itáfól d rtiiiipliiNii nliP 4f unn nWií^irtn ini|niiMtú |j>t I» Iw, dula nu tOndirida 
«V rih H v^ntr drl (ritmo y miP-hifc- «id» ohltEZKwntA 1|ILC nón boy mb- 
'wi™. ih>r>vm iji'f liprn.-lm fiiililii'ih, lit j,ib> ):i* uiferrHrii dt- ]£» uMig ? n<nN>s dr 
■Jfm-ho pprivmli.. l^ir m immsifi riraA*, ií ¡K,t5 N< n=¡i m>rt»s» dr vi^me-in tfl Arte nilim" 

" -™" 1 flrtí. iü.i ti;l dd CMÍ3ÜI *> fTiAirrr b— iu> niiTNi|m n^oEtii, <k rtptiidrtal 

í* nnMln tiihi:r>irÍA" l^/*^írtwi| MtWvki RL ft." t "Hinih di Trílii Jjd*/, 
^ntrwi;i» i=h-l í¡ r|,n idn-r» ri> i l'í 4.. :!h»>iilpr.. ri« IW..?, iH-!.|n>rtiv.ii.i,'ii». 

IV. t/*r in «I fwryii" Inudod» in ta gpiiúiÉb A" iíanlitiii (¡M* la 

"■j-nr-rirfr rípnn¡ilrm viuhnln thpt u„ hnJuij- JL , ili,--t**J>-. n ) fUu i-ii ru «i*, d tn^iri" 
i tili-ciii si~-(iid" mu «trtt nHgrñMkvvpili'. iH'l>e ■leM-yJhniqfer. !ji Cnrl* jínjimti 
lúw r.Sfimiii» Jil rn<|wrlm J|L!. 1ji l»y r* ■p.riwni] uara Itub» r ,:áu ¿» 

i_iii J.l.i.L dr «>ihJ¡. inifii^; rT «-<-r r m I m rK&tíd". fti plpln nirto ^rth'idiir. ta» parífi- 
«Wi-'ar A íjiiime H rnkirto ftitmvh #ii 4iu|n^ fu* .in^t- Kiijn rl [,ri'tcv1i> dr ¡-.iinti 1*1 
jiFiTr l.-i Ié v " , fifoi l<^!¡ íU]i v tiritóla ñw ""i ln i«W¡ 'its{<M mo fri h 

Im- íiffiw rl lM-t«p nji H| r | ,.rif|i'f ji.lniilM^nniifT in üjiIkii „ n(HM V IWl HílriFi. 

hnl.rlm mi lod,, r;l><h prfcjltjir^ubíl ndmímbit^livii» p*» u> midn™ |mm b <!<H^n- 

in^Ba ilr ilinHiíriliifmiiíflidini p,hh< H h nnwnti. Tntimdi> i«ljt. t« liffta*. pijr 

..tjj-t.. KWiriiniT :ji I-H- -ILÍNI- n ,| r 1=ü rimmilHrii'rtt si4R üh)¡h-i h-¡ Igr^ luti'in- 

I 'nniír*, tornátil MI ^1 4v,imi*('lnHfÍ!i (jiit, 1) ^ dcltr miílT unn Bírf^iri 

11 H rnxí-iSiiiiimilfl ■ ir,^l¡^ A r ^sviiti ,n leu n'¡*rflH« 

\". yni> i'H hi Km' ¡«i» b Ijü i)in!tn jipli-ndi. h f*ii> jwt ln ¡pfHt^Hlij j!r 

ilft liruHoiim jiinulíis Jnf\:ir|jtx mu h ninsi'íni *> tMy¿tji j|r| ifn]naNltt (art. 44 

«lf ]q |ri- fl.lJ^I, T. IffV. v trCK( v ntninmidN', r.M üi|»4¿ r&M, 4 « di> !>h 

Úñ m&tm* ■a»3l (S MME;>Rl-M ■ll> i'flMT PirtUfllWí rn Lt jil^inirhWi it<> ¡US, 
iir.ri.riix ¡■■tbA.ilii-nm En *fic rtmilhlo, ripnwtr i t w ln ¡inimio i hnnrrlr 

»!l <1] (Jl frfnjlH-S (liri^rrii'.ii ■leí tllffllli. hI [.^DnifiT n rfi j|lkr lí- í.^lill Jíir» 

l¡i ^'riíüi un r| nr iM>(a h wr i'fwKi-ji :x «-jepui'^I |>ríVÍ*ta jmf Ix lry, 

Ks #mfo tmtíím tyUWttñi S. A. *r 4Íírí?íA ni «tt^teilÁ 1íááA\ Im-ha 
í ( 1r riifri] At Iflílt, «>iÍTii')MÍfii.r ■ dn* mHji flniprinm. h(tÍ 1» ib' inr^n y 7 i' 
i^iibrt' itn lÜVi. i'\|i.r>>4Dii«|iiL "Ijis nmiwniitiKi ,^in-!luni aiiftuiVL'nti-< liiirv. 
!n>i w^WbMHi mu wlnitinn li .kvflilafji'ia íkl iln|>"rtt< iii' iirei-Lii t\uv «rnnp 
a Inlinht íjcíii!^ i- ji f,i( ílil ;i-i*i-iii ; m rtM'^íiH-.-T.'i.jrt iH Midi^n ri» iíí { 
IJIH- m-fwJitfi -in r H*r^u.L-FÍn v «irrjF¡<-ii<-i<LT] pÍp >ji l^rí iN i.m, OnrrÉl Imijnoi 
la fííci- fr .urni-iiin i,'M- '-i-í*ri Hif»H'. i íi ffi>n ■ía: Im t^iuftlii ñp*liWijttn.(fl .^n< r<i 
HHT,.[K..h[(íva trümv Li^ T^iniyittn. i^i^likv. )H ir d rtrtíiuLn Ih H M 'r il|. <h> ln >->■ 

VJ.I-tl IT, íl- rlT r:i"v:) q-^MTiin L-ln <i iPl^fLi ¡ji rxiijliitnA <hl illfiJHiL^rnii. Ir rv-fa. 

"fhltill (as VrlIfjM Pí'rrUnníilíi u til Sl'i'riiill h^pHxIIiiiii r1i> e-n nilFlfald" | Kh, llfit, 

[j líitv-pkiri iii'tH'i't; liu|>"íi'iv.i. r| i|i> iitys dr ISCifl, n^ipUFHfiii a «w* 

«nhnull'l. ti ip* S¡ir.lit>inHtw l<'nit¡PMKj "Al rpnpcrt», junlraiin* rip vqin|r>i « nnif i III ion hp 

j:hc ib' iiníwhf mu Á^t^Ui^ |i-gr|iw ví<í*ii(w >■ |Mir HiMpti|44ún ft' llilijl/Ai 
rhikiiülj drl MÍhÍ-h' E" di' ILiX'MKtil. niít**;!iimlr clí*Tni»r 4t i|AH>iirHto M im- 
nni-lo m"zii*ii j-.v !,> d-j 12.! I < (T. ÍK JIKWl. ri]*lf{nirn -mi «I ti t «. ■> rlwv d* 
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fontal™ tís^in prrvintn I* >u*etóti retUttWW, f i tibí ripia* hhAA tal*» fa d 
Minútrnii i!e tTufcwUVin, Debámilo. afirditflt m i-urSft+r d* (alen, aitdunte serti- 

<iu.k> ™ rf^W tiuyiit»" 4Wí). 

iíji wln mi>1hAhiúi t í» raipTWm j-ínnrmó i e\l4>niii'r niiM'na facfurn* 
las *>pcnwimi#* ohif rinnrn m nn Hhpinrtnr <ür «ntw, laifiílídílo ■ 
re dr ¡nn cmipriHttYBí. rttvol virado ji íirtnH. impartí» ijtte tahú 
Indo al (Mnlti rí precia di* in* unídaia.* (ín-ti meiim di' 1u* perito* fontidore* 
n +11/4+4). 

Sí M#B h> iMmlr dfjfmptiv* «¡ur- tu iiHiltittiit-kHi tr*n¡u-ripta taya «¡do «pt» 
A sola, pu™ iludir rH »W * ln (ífMnnltntr , la rmtot ** qm? cabe pKnumir 
«4fp [mr Mü í#l fiiM-j intvrpf ptfltVin ík U Vy pinln IhiiÍHT pr™*dkw) mmihi I" 
l'hln it* !|hl. i'iLin^c'h a ¡a* w,¡rr¡\iw* i'I pumita tlnl impUe^T», o **, une á) 
MPVi»'iir la eüfríiifiÉii <to fct li»L;i paira Iwnrrfi-iurw, Si ^inU'rn fabe inferir ^dw 
ik- ih muir bu^Wtlw ¡>r¡pinmrfT mavnnn «ata* pufflíii ni* ntai n**j» Iím prrcuw 
t*(« i*X ,|tj, ^I*Ap ipir rti ípfln (t Ij tkiiumrl, ifcc trwterv» «upntoa. 

* i-hn a i» iKvWIÜh.i .ir «ti*pi, «i »* f*f ntetifrffa piiíTratrtTks 

(r-.*ll vtfl,), 

[Pclk- Irmiwm cmisl», udmufo, i|ih> durmió H pt-rUvh iit miwti/™ I ■ era^r**» 
.'-luí-. in¡rr(*n¡HH rl t:*sa,>. rire na^ B n L irt n'«ía ¡jur Isl-tMíh ^lltrí^v* A 
rr^ h fámrá* ^n.r «nval-.f «I ÜSPWnÉP In rtFDctóít, 

.1,. *Í*U. pikr ^iertfi, imn flPlrifljr .¡IIP ri fH.hlFMW «si» dr b 
I i|W P*^1* .\rjfl<n1ina S. jSh otrilHíV< -I fi#t*nta fn pmtiwr dtf int«^ 
v^r.^^i ¿ jij^ihi ji Li# *tórtiiiii «. Wüii ÍÉtiitiié** $ tfM>, íP t«d,. ¿*bt É*r 
jOjiHmniii p^r Li v\t Hit,. mrm<]bii»ilii. 

Cor ratflH « 1 |>.|*.mr¡ 11 »fti, HinHiniiB I11 í^M-irM drl TTÍbunnl Ki-wal «n al 
ftUJftfe HlwUlfltJti rnHwla >■ ^ le mmifji en ™bI& * I11 Bflilta, I» que,« drjii 
, alHidn »(> n^^.ifít, .1, ri ortfea ^«wid». ffo^Á B. 



linTAMKS Mr. 



J^is ri n iik^ití íirííiiHiriiw ilt» h)ji']»p»Yj|i iiiif i jhk's'íis i«ir mu 1 .*» 
nrt. il, «ye aU <lcl rlf*rPto-lpy |¿H;i .W, KHuitfk-iHlo i»n ln 

K11 cp»lt« h! foiiflí. iwiinlo, <-l Fisto N*cÍOf*í (Wrerwi¿íi 
tii-iu-ral tmiHisítiva) nrtíüi |mjt intrnti^lio iU* uimlt-riMlu i^ji^cmlt 
i l va luí a-stm>i¡ln unte \', B. IÉ inif m ii^íi"»ii ¡ülj* lt' t oi rf*(HiiMÍ<i 



V>itMÍc|f>i-j|ikli¿: 



Vi l¿m> lu fii-ri^iún ií<-l Trihunui Ki^ii tty fí. 4W47-» coii- 
firmú lit (iPlcmiiiiiH'-iún ■!*.- ufíriu |niivtít-mtn \h* e| h*Lsc*> hw|«s^í> 
iM ínt|j|H^ti> ¡i Iuh ventas HWtuiuil.i i*>r la sin-iiiM «iclorn ttufSEMti? 
¡W iiñnr' lifi.**, y i>( iiipf <í* <mk"> dt 11S7, .v 1» umllii (iplii-mU, 
t'HVii íiuHitH) mliijo ¡i la míltima iM 2% ' í , itinUnnw cují t<» 

MtttkkVKln i l ¡irl. 44 ■ !<' J;l lej ll.tittt (T. O, liWi). A xu vik 
la t'ámani hYiliml, pÍH= ¡w'itwi'ín ili> fu. ."i:i*J «infirmó h) tr- 
iMU» t 1 !! tu í6pá?Ble al Íni|ftH'stf>, y U¡ ri-vwVi ck riuuil» » la TiurtUi. 
yiK' <lvjú sin i-fw-n, edñn fe* t*»tHx dr ulzarin. ni i'l tmlpii cun*adft. 
Tal iJrfriiitiK'iíiiiik'iHii eü rfruiTÍiki jjíh 1 Jh arttmi h íiti di- *|iii L w 

rpvikjHc l;i jM»nLpiit i ui (ni t'Uiirilo tn <niif|<w ni íuitf" flM í¡ " ¡ 1 

y m< ]ii p»h firmo cu lu i¡ih> divide bujíw ht multa (fu, 047/553), y 
pc>r íu 1>¡*tw.-íi>ii íri'iirial hll|«JKtlivji jHira w ce laimti'iijctt (¡i 
multa jifiliuidii <il <imlríl.ttj<nl<* ."44 '5#J T 

l^i 1 JVrt|i'*u urdiiüirjíi (le H|ie-|jU 4 lól! tli4Ímilln ;i IV, 

ra gtroowiitiriv d<> iniriYirmiibid híb ta dismu^to pi*r i"! irrt- :M h 
iue, iijil ii > t d<d (Invii'to-lry 1 j!S5l -MS, nuiclificAilu ¡j«r Ifl li*>" l&jíTj. 
K« Lin>>s p**r t*l innttnriüv el iiiu> *o ínili'Tj)W*tt ti j$. 53!*, |»or n?íc- 
rírnr ii uhh inulta inmd (sH-nlriuias dH Jl tto pwyn (jje > 

ft-lm-rn p***d:* ■■■» Lililí*** W, 23, " Wolcsmiüki II, ¿f ivenrm 
tb qu^ii" y T, 11*!, "TrWvri X. A. íhí\au ¿tffl H tífc nilili*»", 
nojijifíliviini^iU 1 ). 

(jui- lti!< MMixIunriu»- di' l« fitn^u, i*ti p«i li^ulnr lu ^M-ririii 
NMilüy<- (l# f>, ^4,'t 4íl;í, tMinni Je tiMtnÍifílJ*to hw la* iifH'mi-Him* 

íli' ijn s^ 1 - Irjütii m b t'í'i-liitirtiTt itíi taii* E 'n**' i I» «h-k-i1:uí BCtétia 

wiifTniiíiiiiríiní «i jígMitets íiíIÍi^^-ií vitklionm 1"^ tfut'tim»»» a 
tnü •Mii'liciiuiWK ¡BtietíjaiáwKi K^tun n^^btnr»!! In« unidades %¡-n<K- 
iln* din IiiIjc-i vnicnVii nljíinm U* wti\n>wúvn¿., i^'íimk* 

■ .«HW i**" «i|i(i'íl»!> 1 1 J«"íf"' il»- <'!*' tlL ^ y m-Kiiiw d«- tr«n*it». 

4 V ) tijni 1 fin* lili' il luí ! , *iin]irnlmi'LLiT! >" n lu disiim-stii |M>r el 
íiN. 11. íiip, ¿'1. <).■ la U'V 1_M4:t iT, O. l'XAt). t;uc> ilwiura ráinLtdaM 

ll(i] iltl|MU'Nlu "NlK n>!ltan l*flH'1IUldHK 91 Ifl* fml|Jí>RltÍvUít lU* PHIIK1I- 

nin wniKtiliiída* ili' ní-innilii n i» \o\ t* in^rípla^ etnim tulcn 

en i-I )1irvtKlwú» d<« ('vmiwwi V l!nlns1nsi*\ iw'nli* iTlvv¡im iii lu 
irgniiuitÉHrión ili^rridMii l»nr li recnrrpuU, f-p cnanto m**<hhio 
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quü Iok c*]i«?síonorLo!( facron mcrnn intermediarias cometidos al 
coiüiñUi ilc agencia 7, por tunta, cerrcspuiid*» esUJiIeeer Le veí- 
dadera iittlnrftkaa jurídica de Icn* acta* cu<^f ¡onmlon. para rewolvor 
c^mtiamciite lu coatrowi si» ^tanteada. Kn efecto» el contrato 
t¡|M> agregudo 11 Í*. <t»l expediento administrativo reeeki 

qne tos irtícturets eran couipradu* por leu agente* jp vendido» por 
é*to* "por hu propia eneatu 7 riesgo". La* distintáis cláusulas 
eae contrato, que estipulan !*>; derechos y oljJígürioue» de la em- 
presa y *™ eoiteeidonari™, do modifican en lo escaria) ta nata- 
ral^sttt de la operueíóii dísealidu, por bt que debe eaneUiirac, tul 
lo decidió el TriliHimi Fiscal y el íalb de Ja Cántara l'tdvral, 
qiw> las opc racione* no so llevaran a cal» t»ti las cooperativ*» 
— i+iiii.'ü-'i exentas di' impuesto — sino coa loa ctíueeaionarkm. D* 
ahí que tu* facían»» originales he extendieran a m nombro y se 
coutahilizarmi j&l minina modo, quecumdu así cerrado el ck-lo de 
eoBwreialíaat-'iMfl on un todo do acuerdo cou Jas eenstaiHíias de \& 
correspondencia y los asientos contable». 

Qtte templo autoriza la oxenriúu pi vendida el IktIm de 
que, interioridad a In» u|x>iwtoflra concertadas w» l*w con- 
«rtioimriñít, tWtnTHiliw y raitlabi lisiadas a mnnlire de eita.s HejpSu 
«úiut« en lo» tiliwís niHricniUiH do ia empresa, esta registrara en 
líliro* auxiliniWN tina doble fníliimtíón, fa primera a nombre di 
y la nefanda a nombro tic cooperativas, domíe t|ue tul 
» de ecMitiftPMÍn U9 m eficiente pnr« ptífl? |*jr acreditado 
que cTedivuniente ae tratara de ventas a Ja* última*, «ogán «al »o 
desúrdale ilo ¡a* cxpiittiriotics m( incidas a los tienta* coRtfldo- 
re¡* en Ib üüdieiifía <ie vinta de lu causn |f¡K +ü4/468>, máxime vi 
¡te tic II*» en cácala i|ik> tu setoru ha omitido — «ini* Jo seual» la 
ricntcticiu del a quo— rendir prueba vorrolioraiito d* esas preton- 
di tías ventas a tas coojjorativati, tomo podían ^or kw pedak» de 
iitljudbeuctMÍii o ont«*jfa de unidade* y U upuilitra il* cut-ntn* wi- 
rririilf* H HQHibfo líe ¿stü*. 

íi'J tjiR' linaJiiiPiitt', lu .«íwiwiacl Bctota «Wlífop'e falta «I* 1 
rcsiMHiíiibiliitiul en la contiena ímptirsín p( t r eí IipcJmí (k- ípio 
ventas ^e tlcvamu a mi** dnrunU' et Eup!>í> «1 ijae eiiMíntró bti#> 

prtlnlitariilu |K-r el («t-nflo-tey &í *S Aló, 
e» ditii*, cuando tu adaiiiiiwtrfleián de l* mtptimé t'sluvff a ít«ko 
iiri ^(hiUi T*r iiitenrii'ilicii do *nx in^anísmott l^tes. Tal plan*™ 
resulta ^itpiitporáiiMi, |jue* no lo «H'n'idfV, eoiuu coTresjMindEi*, 
vn ojwrtvniicbid dt- trabara* ta relacmii proeosal <>J i-^rilo dn 
fh. 1^,14 (Füllo*: HHü; »«í <'«ii pioscÍHoeiieta do lo 

vxpaiisto, enlw aKr^K*"' *«n»lí[uiera Itayu ülío rl ungen y de»en- 
vohiiimmo jh I» ^b(dDÍ.tr«ción de l* mchxlml, isla re^pointe 
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TUáJOe DE t.A COSTE B[' l'RKÍÚ A 



frente a) Finco ]H>r rí ÍPCiinipíiniielLtu ib ru* obligación! 1 * t rihiita- 
ri*a, r «i*ndo ajwio a Ja «uuHtión »<|iií iMuniiifo l*I piti^U-ma de la 
TfwpcnMabtfUlail cim> la ttctom alribuyo ni Kstuein ¡wtr Ui inlorví*n- 
ciún de i[K<> Íik> objeto y huh jKjr.il ik>K «dmocneiierá*, nintfria do 
otro tipo do ttwioiii's si m- <imitii!i>rnrii mu dt'r«bn h olla, 

l'cr o-Un, hdlHciifbj dictairibiftilo *>l Si'iVpt E'rAcuiiidor (Jínurai, 
«e confirma ta K*téife¡*j fV, Vil' 3¡& «n 1» «uc ttaririr rwpütíto 
del iiupuwto m]i>itti»dt> y so tU-cÍAr» iiuiirocodouta el reciirüO ordi- 
naria de HfK-lHíiíih di' i*. .VB>, rouwdido H fs. ¡im IjI* cOkIan do 

tfrnt'.ticfNi A. Oiitijk JÍJjO'*mh> — lif 

HiíliTil E. i 'lil'TK \s4'$ttH JtW í'itffi) — 
1.1" I* ('.««I JO* Cahhm. — M Pt 
BiDAV. 



Vintp MttSifli MiMrfi-mi ÍJiutok l*>5í Kf*him> H, «'hite 
('on*tdi<nm<l<»: 

1*> <|w lETitr^iíHi tnt ti iiii ritM th' a^HuL-iÚH di'dnridrrs fiwr 
jiiiihnx jMirU>> ¿ñu prnifi'ilf'iiLf^, «b> ruiifirmiiduil con Jn d]*|iiir*to 
Y*)T {■) iLirf. L*4. iih h , li\ iifi. ¡O, ilol i)i'i , i*»tn-li f y I2SF». Hí¡hlÍf)Mt<lo 
IHir 1* ley t"i.. f ;i íilín-íriim •]■■ Efcftóa?! >4íi; Kt', UBI. 1*1 ( ¡*47: 106, 
1711, 4HT>: ¿4!>: 5*ti üwtps «i <lí*idi'm-í;i al fallar Isix «in*i* "Woh.-- 
sanslíj II. rwnr+u <9i> nw\jV' v "IVin-rrí S, .V. iinpiuisto a 
Ion rédito*"!. 

iT> (^1H> i'll ln i|M< L *f n-fii iv :il im] wM", nj nu*?rí]itf> ¿cini- 
parto y da |inr ivpnMllw'idM» I»* ^ni*jikinndtw :í\ 4", .'i* y tí* ilr-1 
vntci d<> Jn niíijfiríiL 

lí^l <JtU' i'tt I ir ifiti' ittufh' n Ih imilla hti pitilla — n'ilurídu a un 
-'i Mí tú >lifií-ii"pii ili'l Triliiimil Kim-ul — y i]iit» iii m-iitpiii-ui ii)K- 
litiltt ili-.ii' 1 niii i'fi't'lcií m* t*oni|mrhi Ifi^ ítiiitíniiii titiis i<n' ¡\uv «■ lus¡i 
\u i«'llti'lK-íi* l»iftt ÜPüíHr ti ■■'-il t'onph|sí"li, Un cfwlo, i>*1¿ ilrn'dU 
lado í'h aniiH his dn-ÍJHVH-Mnn's jur'nlti^ m-hn íin^tílctas y 'nw 
m< omitió i-I iirici» di-l imiimvti» mieiiilin!". Un\w }H*uí"\m\m Ui nit- 
fwxHóll lii itinliíi l arl, 44. Ii y 1l,l^;l — T. (K U'*m > líCrii— J. 
X*f f>hri(a ti H'lhi t'l i'i l'i>r i-k ■"llH^liti" rtt \¡i n\tlivat'\i'm <h' Li> iiiM'iidds 
Mti]Ki.«it;vn> inviH'iidn |mf ¡ii i'ii!|iN-sfi --i|í|c 1m Kt-nti-tiHii ufi'plti — , 
ii<'*iJo t(Ui- Iin^ iV'i-uiiiioH dr ln coitu- liUHHi di' Jn liirwi'KíU &enmO$ 
liülHKÍlivii di> hH-ltii Ki df ti'Jivir ilr l!lúr¡ t^, 4:jíI), ni irxjwsla 
:l Iii i'niiKiiltii fonuiiluilji }uir |jl >eh Íi<i|}iiI iit'tnra cííh firhii T> di; 
i'itiTii ili- (T», lüfpl, V!>i1vr¡ic¡ini ih' «ln** üntt>ríims H ito jioilm 



« JUSTICIA DE LA NACI** 



ser n¡rtft iiitliKrlr í-ii i i rror a ta aoeioaaato, lodo vci fjue la 
consulta wí rcft-ríti a upvi-aricHK!» cunw Macla» «era cooperativa* y 
sol> re Inw la Iíírtwióii ütwral Impositiva Huiaiflíatrá la ¡n- 
ffirniactfBi m¡ i i üpoihltnnto cumulo <rn rrulitlacE — y mí quedó acre- 
<ittiiflo pii nata*— Ih¡* vvnlim w cfí*etTíinTmi cji la forma a q«o 
hhso TffomicÍH o» f\ cniiüidcrdiid» 4* del voló (fe |+l mayoría. 

4") Qt*>, en talos rondícíones y frwiU' « la conducta úv la ro- 
cín- renta, ijai' confowtmió con posterioridad nueva* f juMniiiH a nuai- 
Uro tío Ihk cot)]wialivgiH iv»rie*to tU l hih. inUitm* <i]x>vw!M}ILvu rweis- 
! vjjdjis. ;> favor de |ok couci'síouaH'ih o agentes —con lo cual pre- 
tendía tkiiiONtnir qne ^¿rb venta* *e pti^nitrjilmii exentas de Lin- 
imento — no puede uffptarw «t error cxeustddv al^il*, un qno 
corran™ la tampoco tomar ™ «onsidorución n *w? efecto la devo- 
lución tlel iiujfUwki efectuada [kjp la aetora a lu* coojwrativaa, 
gestión wta qtie íio eiilínv de^le luejíii, lu |Hv-*o»ta«ón de decía- 
racionen jimi<Uix inexactas y la falta de pu«o tk'l impuesto en ifl 
opur i unidad de eojie relnese upe racione* pÜ quien™ no e*ta- 
han exentos del tributo. 

IW el!o, h&biomlo dictaminado o! Señor Prorntador tleiieitd, 
no conñratü \a Óiáfontty d* i*, &tJ/&fó tu lo que decide ro^pecto 
del impacto ufemlnd», y hc I* wvom en lo referen to a Ui multa, 
<jue «e impone n ta actora en kw t£rntini>rt do ln resolución do f» 
44HJ/47Á bu* costu» cti t^ta insta he ¡n ti cargo do la ai:! ora, 

- 

RvaF.irm E. Cituít, 



l'fcDllO CAURAL y. RAKOT Efil'ASOL í-ei »ÍO » ti PLATA 

ilKCVRHO KXTHAOtCM. VARÍO: Rnpiñik* pri lf Hot. VanUtmn *6 ftátrafta* 
SrHlrnríín vritiirurin*. l*rinti¡tittf gtmtt^r*. 

Sidi hnwr|ri¡M^i clr- htuimíí pMrHnnl!luiWK fnniluAn i'B la ftrtiLlnnculAd, lni 
H'ntntr'ftx ípiüp «biLi™ A FJiaiiiTii y ilif=i-¡iiíi i"lnv fltswut Tiieatiún rportu- 
iiiinn'jiii' prnpurKln, *¡iitipH' ijW wrí «fitír df- mttert NHriCnnñnl rl d*i*An 
fcj iiHp^BHnt* y lo fHpkUÍ^ m- ^ititurinlr r*m h wrtrfBili.il He ] a «™. 

T>K?rA>ff.3i t£j hlf« LltAliOK ÜESK11AL 

Bnpiriiia t'orlp! 

Tjd condrnn <pjp In mtiÍpucíb iIp fs» i71 impone h la parte de- 
«o funda 011 lo dispuesto pot A att 



;» 



DE 1,4 fOBI tCFUMA 



«Wte Sí.afiS/lo, nonn» qi» aqu^la taché út> ÍnBottsrtitndot»rt en 
mu «tarifa itv cuitteríaeijvti. 

Pot lo Unto, y toda v« que el cano feili thI allí planteado ftw 
mantenida *ntf Jut Blando {fs, 235) r estimo qtir osa eiieutjóa, Ar- 
ticulada abura cu el recurro extraordinario do fs. JJSIi, habilita 
la i jihI iiui-ü i del »rt. 14 lie Ir ley 4H. 

Con respecto hí ! fondo del asunto, ni dictaminar el 26 de JhJío 
(Ivt aito MI chr*t> é*. ¡o* sutoht "Cafjnti Verrcyrw Jo«é M. c/ Basco 
K^píiSol del Ría de (ft Plttta «/ eohro iU l ¡n-si^ " hh? pronuncié ]j<>r 
Ja iiKMHiHtítJipiutmlidad de La norma citada, can ígndfliWLiíoif uno 
brtritatis «wfíit doy [H*r reproducido* en La pmwnte ncnidún, 

Kn nu mérito, puey, opina que corrcp|rtHTh;lc rovoear ta HenLcn- 
rta apelada pii cnanto ordena rojunier al actor en vi carga que 
de*iem|¡ejÍ8ta papándole Iuh JinhcreH vencido* fausta la reposición, 
ii, en sil defecto ior¡ aneldos reunido* y lnw (pie se vayan <ie vendan- 
do HUceHtvmtienle hasta que esté iu eundieioiic* de obtener \u ju- 
hihñ&n ordinaria Íntegra ; coitelufioa «uta qw me releva do tratar 
el re*1ntite agrario artirnlado» entérrenle de haber prutrtindido el 
n i|un, en su fltfisión, do la ley 16.641. Sítenos Aire*, 13 de di* 
cjeratire do IftfiT. Kiimt rdo II. Xf<trqwr<tK 



PAI,LO HE LA i 



Visto* los mitos: "fu 
d>' Lii PIhIh ü/>de*iJÍdM". 

Con* ii leñando: 



líupiiot* Aires, t& de nmrsade PJOS. 



(Jite la »titteiH-in en rmir«i cnitdcnó al ttancu Español del 
Tifo de Im l'lflti» o relamer en mi ttarxo al aetor y al [m>ío de loa 
ludiere* veneiiton luidla m re | adición y, en caso de íiicwurdiniien~ 
lo, Un* aje Iwhiemi vencido 1 ' . . y Ir* ijtie w vayan iJewntmndo 
siircnivamrnle hasta ijtH 1 esté eit cimdic iones de olrtener La jubila- 
ción ordinaria íitle^rn". líllo «¿d i™ pHxtouto etl lo ion- |jreee|i1úa 
el urt. a* BpAtlado :¡ \ ííi-1 décT^Ú L11.WS/4ft 

<Jni- hi imrtf d«u»Ttd*dii |datiteé t tleml^ kii in iiner «■sen***, ta 
írniHi^t dueiiHiiilidad did pi eeeirto iiHwmnudo, intnidi^ielHio «Vtn- 
tanamente Ijl ruretMÍti fedcvqJ en In WKisn ai cimti^lnr la deriauda 
( ver fs r Hfi vía. y M!>) y tnriiinl" UHtnii^nio, en i<su o|Hirhintd|hl F Iq, 
iNTlitiellh 1 n'senti fiara ¡Hler|M*her i>tt kii nionientcp id ri^eursA *yi 
tu L 14 de la 1^^, Plantemnjentn éwt^íjue reittTÍ v innnfuvo en 



. 15] 
CE JTfftlCU DE U JÍACtOÍÍ 

One en 1*1™ condición ^ toda vra <t»> Irilnuml a í|iío hfl 
emitida toda pronuiwiaoik*»* H0h^ euc***. -nao d«^«<* 

wt * rort,. Porgue *> doctrina <W T*^¿#? &iFS£*L 
S extremarlo ^«b I» R*^** ! * "gg* 

4. «taifa de la <FWta». )«l P£ Jg^MPj 

«hhñL ¡ft .Nitral* do m¡* Í1 üc •bnl de 1*, ^<!a c« k> 
nitt-H FL .-WÜ, "Balbartm llorado Alberto r/ <'ajo Nwnoiml de 

Por éSL lwW«ido dial.™™!» *i ^ l'ruwmd" figg^ 

TriUt.ll * * P***^* * ^ * *¡ ltt gf 

«It-n t |e tamo tlíttif mora pHjnuiLPiiimii'Til», cun urri-glo » i" 'i 18 

!HlM ,g en el art. 16» prM$ft ^ <fc hloy«L 




„ BASCO HKStC.VÍTM, Hti II lO " PLA* A 
-JTWÍTEVlDBO- 

t¿*«*pf« * ****** 



3 SSS '''^ 



<1, 



. <■ í ¡ rn'íimv l«Hlf ÜWiL-iT iif i ■■««» " " . - ■ __ k. 

ir ^í^^m. M H.BÍr.bN riff. ™ fd¿W# > ^ggjj* 
: W i (V,,, W i^^r A^¡* 



Suprema Corto: 

Krjtiiu i**ijlt# dp tvtuH ntíutiriaii?*, tí doctor Luí* tama*, 
domiciliado i ii Huí-itíwi Aíimw, dimitíalo auLc H Juxiwcí» en lo Tcf 
hirrrini *4<h, Tufitlíii >,\ Üiiim, M f rculit i I e¡.-| Hh> ilc- lu rium, 
jj '* ' L ' m,)llfi llp Montevideo, por t-oljro de ma sneim de ilinq-it. 
h» hii tveftta ihkíaI tí flíítcir ariniju qw tí imml>mtlu fínnei, lo 
üiitíirijM't b jiiitítir w>*1ÍrjiH-» anh> YtuttiiiitJta* EVlritlftVjw Fi*. 
«ak>i a fít) ilf r { uc Hita t>M| irosa ureplHw mi imVlaawi tJr ftMWMMl 

IM> dólltrc* l-StaiItlMUidcItSCli 0,|K> ÜH tfl'U|HI ij<> C-U|iltlll¡SÜIS t(t> Kft- 

tudo* ruido* ih* Xorlc. Ahíí'fÍcu ofició al Biné® AkKuntil. til 
«ctíoiiaiiU- ibtm¡rie»U asimismo qi* tí ih-nianclulo lo prometió mi» 
comedón ,ivi ¡I <í «frfjr^ t ,| im|»rU> toljil dtí prcstanio <\nv se ul¡- 
liieurtL, iihu vi-sí i¡tie lu jwididn ijIhkIb** rití>utaaM>nfo (croinada. 

Kt* apoyo ilc sos prtí cusióme tí doctor ]j»i¡^ mv<*3r|hiu¿ ili- 
wr>i>s «kwuinwiUi* eiilre tíh* ttv*¡ earina ufrionidflx U J ik-nmmU- 
<lo, t> invwú Unta* <k>| víhI\&> d* comercio aüiirntf* « W ,«irre> 
doro* y wmixiiHiístíM y íilrii* del eódig* civil ífe, 

KJ Banrn Opám til pkí p]*ír»n <Í£. iitcailipeU'iicíu de Jo* Ifihll- 
iiates jiravtiiiitux (mullida ch tJis¡W)«Ítioii^ ilH Tratado de Dore- 
tíin Civil lutriiiacioiud de Manteviiko do y rila fue iW*ti- 
malta por tí jut s <fa. y ardida imr íh ro^K-tíívu Cámara d<> 
Apelación^ (f*. iHotivttiiiU tí rmira» extraordinario i|LK'. 

fmainmnK V. B. detíimi p.^:. drnt L - .V* «aiiformúliht c«>ii mi tíu-- 
tanh'ti (Fu, > Ü!I7>, 

Bu ctwttt» hI futiib tltí timKUt, tí a t|uo «IwUlió, Cu primer 
ilutar, {|ut' Jtt ucditii w fmnlii r)i Fu ftintciipie dt- im iiinvpttio, 
y* *aJ¡fi«« hi)i imí cíiIm' tlt tvnriiiiur'\ epiffliraclo imr eorrospomb^ 
«a *ntti' tí ücImvdamictlMo *\\ i>1 j^tí*, y tí! lipniantldcto, con <|o. 
mk-ílit» ra Mnitt^vidi-u. ( tuniiiarki, cu ™ii> jiuiiíü, «1 «ril<>rio cjcpi f- 
«icío, ya de Itcdiu» «.'xpuwtwK cu tu ck^motlu mwuMa 
Ja* du?. ^:^lrtH^ átrílnridas «I Kancu y dii-tithlüH, hI actor fiH'foii rn- 
■lirthlnx «Ji'xli- Vonli víiJi'ii u jlnciuitn Airp* (««if. fotocopuin ¿ 
fu. fl y 10 y iik¡mih>Htiii>£oiH'K tlf> fe, ]G vlu, y ICW). 

Elk> i'sl¡ihií>f l ii|íi T la «.-i iti'iH'jji iijH'lRíhi dctíarn qtl* 1 , p*r íipJi- 
i ■iwitiii cd> lo» ar(*t, y -ti fití Tmturlo ubím m< »• mnmU — r*tífi- 
atóo por 01 dfflreto-lfy 7771 (j-y 14AJ7F— la f*pt M Kíióij «líih'^ 
Im dtín> proK|K>rnr, 

Kt Att. ,">♦; í>ípr< >!i : *> ] jiü üüí íímiíhh pf rxonaloíi (Mh'ii vjitahinrst' 
asir Iok ju^s del lupii- d cmya l->y e^tú (mjtío tí acto jurídtro 
HiJiti.rU .U- juitío, Podrán oittaMai«. igualmente &niv Im juii^ 



dt-( domicilio del deniaiiilado", A *u vi% ¿Ü arL43 ilíapene quería 
l^rfm-Hiti (le lí* con tritio* eflekrndo* par t*Mríf&poudeneia o por 
mandatario «i' |»or ¡a Jey del lugar del cual ¡jaríiÓ la oferta 

lH1'pt»<1lt". 

]ji i'iduiru lia ejileiaildo fifi lo prr*(íri(jtíp i'ii el art. 4'J ¡til- 
pulla lllffl excepción — -apliuihk» a k» cafos 1 ik< tfíiidrato* ti-iohra- 
ilos \mr ^in-i S[Mjiiik'tn;itt— iM priia-ipií» giwral toittPBklo en el 
Tratado, ^Tfün <>l mu! la ¡t'í' rige l«* actoi* jurídico* éa la t|tie 
iHfrifsjMinik al fricar ilf un i\jccncí<in. 

Dt¿»t>pa Mil eütu le*!*, !/«■«, vil efecto, el Art. « 
mía Togki WtpfttóvjiiiM'iit* destinada ii es tablweT cwfil i» la ley de 
aeuordn <ttn ln cual ilela 1 jnü^üm' «i y cuándo s¿ Im t^rfrrfhtutttt 
el «intrato, dwpuHtdón newsaria porí|iip la Jexistactdii <if tos l/aí- 
se* «¡iguala iUih pnode t«f difeii'iiteeii lo ipn* ispéela A lal íf^jfia. 

Vico, «rtii*l¡Íau<U> tMdo puiltude ik-reebu iuteniacÍDlNll urivíutu 
íhwo ei ■*(l< 1 Ja lo? <JiM! Im do determinar ei momento de la /¡>nn'i j 
,iw t> prrfrrtiainiiuieutQ del eon trato r *,,HO!<t¡rlH> "que no ft* II» 
pruhkma do concurso legiidativo, di- pslirttorritoriulídiiid del de- 
rcd», sin» ik- logíidaetóa «miaiT*. Dé^# d? iiioiieiixiar lo* cin- 
tro ni**™»* iU' derccbo: iaformui-tóti, aceptación, mvpeiáta y fv- 
müdúu, concJwyc <li*o 9] Tratado «fe Wuutpvíiloo <ile 1889) «£*** 
Meció qno '*la ley del tagar do demk< partió la oferta, (■* dee¡r r 
•Uuidd .w í nieló t>w? irárník-, lfctéliÉte|fi el muiin-iito cu o,ne 
tramite ll^K-u a «mnuBuiríw vti Su iw-rfi-ftíóii del coalníto. Kttta 
«oiíii'iúii rt(¡e iml™ W coutndon Mitre HiiM-iik-*, contrato* por eív- 
rrapandencía O por cualquier etro medio el* 1 eomuliicaeioil qm* th> 




í autor, en rl capítulo "Kl dtrwho tic la fftrpia" a) 
«ton a lu dUtanria", y refirklikW a lw »n- 
trutim por pnrrps|]<m(U'WÍa t dift? t|"** (li^pnrtícioJio^ N|ti* eiti^tE ii 
al roaiitutu ni loda» l*ü lefinlMÍíHirH (Mertiihaiii «nál el nw*- 
monto pii t\w el «nitrato hp ooiwidem ¡MTfrftn f agrega *í w '* 
mayoría (k' los («í*** a^tptan la *«»ría ik' lii "awpiflcíún", enlre 
,.Sl¿< H n^tro^i lia™ íüm arts, 11.» y 11*4 ródifp, 

i*| TTatnflíi do Mmdevlttoo (ik? lt(8í>> nwiiohí' la cucittióii adop- 
ta ndo ol prÍM«|HO do que f1 lugar ile (límdp partió la oferta (**a**p- 
tada" un id teilo dol actual) marta rt njoiiirnto t*n (|ao A «nitrato 
t«. pfr/erriotMt y, p*r wíiíigíiientft ot lagar de «lehiwoa (T, II, 
liBc israó, iník. 

B prwf¡>tíj dtl ari. 43 Ííobc jm**, f onio h* díelio, la clara fina- 
lidad do pidflliiewr ezpi 



rtfí* t|e ios rtuifruto* a qiif ri'flíT*. ui <ir-Umi¡iMu*ími ilr- i»** Mi- 
liar una oirt-uiiriíHndA tuny imimrtame par* iWUiir c«hI es 
Ja ley ApltatUJe u distinto* Mfflp&fe» ft *|no rc-fier* p| Tratado 

líeiwbrt rii'iL K« rfcítft» Iri* iWnms y Hulrimtii laclen <ie 
jllrúlMw ri^ii [ujt Ih Ií>¡c drd hi^ni" donde m- rrh-lturt tt oivfptiH 
(ai t. ¡Ai), mi it ruto* siiIh*s> H.iia* imitas i> iitdnidiudíz&ítii:*, áe 
rí(Tfii imr ¿h li-y i|d hurair ™ <frm¡i* ella a exixtíua u ürni|K> (1* kii 
ítiVíiwmjm .- lin* i|ih- nfiijgan míImw (unas (MvrmirunkiH (n>r «ti 
finerv, por la < li- 1 lu^ar del domicilio del íIi-ikIíh' ji tierti|H> en i|ue 
fltrfiill frfrhrtutwi los ri'fr riMMf> ji fungiólas,, yint lu iJt*| hfc- 

Kar del (Limuí'ilifl dW dt-udnr ü tiempo de mi r r (- -Ar*» Ui hií*tiuí 

slirttle 1K1H MirKir-tlO» Ih l|Ul' W nfllT^li IüS ílH'LsOH flj V C| dd 

art, :;h i|iu> multen n la lev Mi l íujchi 1 a tiempo iU- i-elebrurióit. del 

A*iini>liiip; ivmili>ti ji l;l Ivy (leí lltjfilr ilt< rr/r/'mrHÍv, íí» ní ffb* 
4iiittniUiN ntl Iiik L-uuii's lut fíLH'iln ílrtei miu:im\ a tíeiripn íIp sit 
n'lithriHlox, üi^iiit lu* rt'Mliis curitwiíila* *>n lo* dMfc'uUi* sutorio- 
tv*, el liiitiir ik i-uin¡i!iniii'!¡t^ (art. 41)). 

El (InimmliuUi invoca n l's r lJítt lu opinión iíj> Jimí.xkíí de AitK- 
ciivn, s*'ií1íti Ih chuJ **á¡p irt*Wimti> de ¡iíiutiÍu «*n el m idiota* 
ivlahl^ido |xü- li»>t TnltiutW .1^ Mohtrctfen, que f] contrato que 

i]iimli< la «fptftn fw n*íi1ikl* ,T : ApNe^l quo M¡m íiHiuila1]lí> qu^ tu 
i]i^l^i^icí<¡Hi iU'1 ii rt, +"i <k-l TrnUiiU), «tnio m>rtmi i-AiK^ífícn <lo 
i'Htiiitci' i>M< |K-¡*pinil, pii'iiiiw jj.ol^n.- la Tvfftn ifcm-ra] iW *irt. ,"ÍS'* 
y ni-iit'EiiyH' jit'inuuTid^ "ili> É>h'Cf unido, <tj¡<ii) n|ih- el iirt, 'ÍS ■fiibre 
t^H|il^ lu» |il|H.>!i'i4* ikij^HiIw, Jinlirin ijnc H^jrttr a íu n>ttclusi<1ii ili' 
f|iH- i»i oit. tí ih» («'intríii i'inii-iiiM qpsf i|i-M*sri|K'ilH i-* 

S*íí i'HínitfMtitit Uiir (TiítfhisifrtH'f* tniibicri]Ttjts, ttltite tínilo jifírniic 
lu i|r|i<ni)iiMM'i<íii «Ir! (iisttc <!«' lii ri-fi'hrBfíi'm (Ht rit|!¡isitíi im- 
ttri'>t ¡lMli*iU' {Ni ni r>tíiltlvci<l hi sfitiH-iiih t\v Un w>\iftk-{a* <t\n> w 
siiM-ttíiii ni i4 imli-n MitcrluicMáBlI rcHfMTto iti> tlislíiitnn iieUts 
y fi:itimuw un*' *iau t>j«>in)i|<i Im» ^-nsut» {mw<katmn , nt¥ cita» 
ji)it. I'iíi i'Jln. ii |ii!.'i T til jlrtl 4_ lu» v* ti ini nitmiü (Jú t'an'ifli r t xri'it- 
rtoitiil: simihlo v H'Xi'lnsivitiiit'iih' rtimp]^ Ni l'iuií'lúü ili' ciitalilrii'f 
.■I hi^i i¡i> |^í|^^t&i n ^khnH-íóii las ^trt**^ ™t«. aii- 

l*»r lo rierais, si lu ili»|ns«t&^n <^l »i t- & fM'i'Vuli-i'ii^is (¡tt Kw 
i>iiii| mtiioi [inr i'i;ri'i-Njiunbli'iu'iii b snhrt' i4 iirinríjiüi ^<M^mi üv lu 
í^x iVf tútMxlú.fth. tul firi'iiM^iMK-ÍA ií« Un U ¡ti tlt^fnd" «M'n- 
Mtniiiiin |-i*t k« o^iffiv^uli.'s ilc Muitl^li-u íIp Huslf sMwlar, 
>¡n «'hiliULP^t, in i»|i|iiiÁn <L» íí.isiíirPLí. qaí^H :>s"i i--r!i:"i q|p "<lus mi i;';»- 
i^f^W^i «WWeW(í lu nvlfi qiií' riHiwa el a^íi-nto jurídico tas 



netos cu Éj Itigar jpg íjiip produttn aa» efwto*, y «oa ri contrato de 
iM>niitilji . - . y la fflrnta dt l¡w iiwtranii'iitw ijúblieon" ("Acta* y 
T Hitad»» del Otiijfrfso Sudamericano de Dcrwl» InU-ro-nc-ional 
1'rtvadn" I Mwlpvtih-ü, léjÉf4£fójj — Ministerio du RdacMftftH Ex- 
(í^tóriiéi v t'iiltü—, Buí-iiw» Aiivn. «lie »ó*h. 3^/3»»). 

É u'« t- $ del ÜNNilu vé < )U i> Ja l*y dd lHR*r donde l«t 
luiitrfttos (felwn to!h|>Iíi** ri»-:») »fl fswtpiwríii t )►} «ti natuvalcn j 
O nu raUdi>z: d) sus t') *»* canscflwfldaw ; f) ™ *jwfl> 

tHini g-> i'U khiiih, tudot-aaiii» «huí te me h cohi ratos, bajo t-ual- 

|>«r *H |i»rto t *l i». uiwtoAo, tw, h) t-xprenn wi> los 
«nitrato* vi>m>n wétrp p™ntaeum fie servicio».. . 
-■sitia w rcLiemim twn ulfti^K Iwysr especial {sr rigen >,J#r la (ley) 
tl«- actuíl cu itondc huyan <lv i-rmliMfim' ku» t^fto*". 

1 on Wiu* i|Uf t# Mrtffa#aWtó p«i I* tknianda, apiT*MWl03 al 
«do rfifu, <!<- determinar I* «HHiietencu, impltam wUlrntemwite 
un mandato ttpé fw W|9« H demandado ftl arfar a fin ito 

afo iáWmé ^íH'jeociwfMMiw" a "«estiow!»" ante \ acim»ntoi« 

IVtrnlíton* Ki»i*l<* l*rs la concesión a eété organismo do un 

luí Man» üfii™. «^misino, «iw> dio «wnplimmrto a «u misma 
v íii>tuvo la Hti*|í1(iei«n (!*■ ía oferta i*tr dicha otuprrsu. 

Kn l«k"í poiiiiteMíiH'H. Iíw hodios referido» encuadran en 1» 
,11,1, .* ntí^ciOHiida dfepoMEÍón del «rt- 3S, p«r tratara d* una prc^ 
UwSái ife ¿ewietaii («wlioii«> e«™ "efi™;»" rtloriono cotí 

mVcHtw IMvatifproH M***ítóí y Étoyal ttalomtftd^, *W 
,^tMwn la d<>m*iida, Ruaron (rnlAtivns ipif caliaina- 
f <„, ion la ae,'¡>4iwi.™ rirí pn'xdm Kh "la Curatnl tiimnu» ^ 
i,ii«ariaii tus ÉW^mi tUrwmw «íii un iMire^iit«dp q*f ^P flt *' 
liinmlr" -l^íüiüHa H B»n.w"y mi* ™ ti^UíUna* (Bn^ 
hits \ír^S i«ira c-stiífliar «hi Ih^ witwriilitrli's *U? ^ acniiicuto* 
trnlíf^ t'í*«t!iw Ihh foHdieimu-H áÉltóS*»* «Ü 1» of**«0 
( .k-üijÍíi itc- F>. 

v,H-í»rwas ísnciMiw, ™t» olltí^ la itol ( k>ifiaHdndo ito pajear a 

«-..imsidu «invi-liiil». L*iír.r -3. fnmpUl«i«ii*« , «wp ,io re^iut* 

MpKritwwtitf uidkudo, iT-Klría la ©miad de Moiitpwt™, [h r« 

tiimím-n - fe «Ú> la r/i«in» ^ ^'«"»»" ^ iffl * lí *iT" 
«mi-ríd.^ fl l .fflor iHadüuo^ii -In tí!* gW# drin* «Wc* 
la -raHa dr íidpntiOn M i*"'" P*^'* 1 fl* V P.* . 

I» li^jnr so sjüsta id rslrtritn de Trillad™ do Dtreeho 



TAiJUB DE LA tfJUTE f 

Civil dv Honfrviilru, tema al eje 1S8ÍI como al ,fe 15340, at* <™ 

vi prmaijHj d* la li-y d<> t^tu-iún. 

ijH «■Imí-ííSjmI y fíinii'stít dt> tw pi-hiri]»» fiu-roh t^tocnckH ni 
funtm bnllumr y ra» attipio 4Wlri.u1 ,«>r ,■) rwpf¿ miembro 
iitform&iili' & I» (Hmiinmii deiííh-i civil en nutyuríit duvlm ti*, 
vi ki. (ínxrAjfv iv|*rcsMitil[ilo dé inu>lm ,n j.j n V \twT í\m- 
trvtu j ,¡,1,,* ft TiM», -IHHK imt- fÚK». ](* 171 h Asiinisnir. 
«]i uiiiilf.tfu w.iitídc «. ¡Bitpfetf*} ggfe, jfepity (l( ,¡ r l ll(ninv ü¿¿ 
¡or Am-awi Vaiiílu í.i -| U j-M KTTf!f dwígüBjo TiJaim <|<- |..* iruíiii- 
juü ilu te'OgfflígKft tjfe [loin-ka Civil IiHitiihi-íoiiuI (co»f. "8p->iiiííI< i 
{■niVtHxít Smhiriií'rií-rtiiu tfc |h>ni-lui ñÜf^riuiicímMl Privado do 
Moiit<»vkW' _ S|¡„. ¿Jjf fíí i. BxL Jf^ÉMtaw H*. A*, f 1!W> t ¡mj;. 137 >. 

KtJ ,lJ 11 finí pi^ijitiidn fldlr t ^itn insljincui íh iitirti' <!<<■ 

mandadn st" hniiU ^ jireMPiitmlD iiiil* !a Cámara a fs. 16ti/l«g. 
Si^iiLtir <|u«- Iti rrjílw (id Jir(i ni no i* afwoluta t . invoca < ti su 
afHp.vo (üvcr^i,^ ^^[hpmÍck:)!!^ di- lo* Tr:ituHos wním la* eiialrs En 
jtiHtivifi ai'Ki'htiiui ti" es tomgii-n-iití» ¡tara vtmwr i»n el Jí^. 

Al frsjm UhmkV Ht'íiniHr ijtu« Jji* rrjt-ía** (.sm libido* <n |i» Tm~ 
taita ik> rh-rvriui CmmtcÜI v ik- la iWeyMÜfl mtinentes tt Jas 
ftwriidadi's. tí-m-stri* y iiiin íttnioü, Jet™* dt> rambio, fli> 

tmnrnii>¿, ■m'xtttiito* íi jírnr.-a, v te J( im non apü^ijr» * „tv ™>o 
i'it vi <jur no si* Hit nin^UlH» tk> ífttw ^n^Mw. 

El nr|. 41 ili-J TísíihIo tlp Jk rwho l'ii íl t tam))t¡'iT ilivfícjiil.! 
ii« pnwlP n.-ítr lu míUk-íóh tk\ ptéé^m |wi- no fg^nuwa rn 
jijí-^iiciii ch> un ctm trato ■tw^tria, qifé w TiSl . (Xir j a j ílV 
tratw ]»riiN*ipai. Blio, razón tío <\uv Ion Ihvímhi reforiilos fln fa 
Jí iimmitt i>4mfÍKHruq muí rotaírjtHi jiiiítlita aiitójioniH, w por U> 
iIé^iiúa i» Admitíi; i'l nnrioiMil» n fü» 17(K A ío ílitho faIm. 

•jae^l hro^iiilhi cutral ei priticí]«|, pr^*^ 

ti mí, por 1q i )U ^ mi itueAi- nmi hi 
a\ lutHltuL 

S« ri^iitliL ]H?rtiiK-Htv la motift(jii ili>| ai(. :W, 4 V aiuirlHilo, :tw. 
c} <k-l vaimmv tnitail<» ( ijii^ ím|)mi*> lu ley iU-I iltmitrilm íid ili-uclor 
n tiiMtiS» <k la (Tlrlitadóii <kl ronlrfll^ ¡mu* pí ¡dpí^ isinicmipÍB 

H BBplKHtit (k (|lh- Jffl. Jtí: tr»h flf Ioh pl-^visTOS •>» Jox i\(¡a iiirtsn» 

unti>rÍf>rw, Kit gj rasd, prpcisaiiii 3 iiti> T so eonfi^st-ti p| ¡iludido ttt 
i-l irtr. h), <tmm si.- ]m visto. 

por ps(a razón tsmrMxv i>s apíicaUc i>2 art. 41 1 qn<> onlutuvt' 
m* ri(nvn jh>c la h-y d<d ín^m ct<> nu ó*Íel»racüm loft aíío» y miifru. 
to* vh ton ffButí'ft ru> '»ti«La ,{ci>-riiiÍitai«o t h\ lit^mpo ^ «cr cele^ 
y srtiátt fax rtgla* toHtmt/ta* fot aritrute/t anteriores 
di abona fu pivii>a»ji'ni (tcl *ioepcio- 




f)fi ÍCliTICrA HE Uk S ACHÍN 



unaiv t-l nrt. ól», i" ft[>. 'I"*' a»t arista » piitahlnr lan «íiUíaou swtp*- 
iiiiIph ualc los jih'wh del *Hiitcilio di> twla vo* un?, como 

n-siUta tlf ¡W U*xH* sa <■« fueiillflil tte! aotnr que puedo, 

riwiia> efl H i<a*o, diiimmlnr nn*v !«i*< jure*-* <W lugar u fi^i loy 

I*l1jí Hlljp(ü á CUr*tÍÓ|l. 

Ijj mismo porr^KiMHitlf* iM ur(. 5* cid TrrtUuN* (l* 1 Dt>- 

fci-Iíh ritm^Jil |tilfni«CK)lw1,(|iu* ¡ártica unimismo Ja i>artc di-nsaa- 
dada (íac*. a) y d), yo ipjr üif m trat» ik ima ífj^ticá'm ffl H<l11 - 
U-nría clirtutli* en arte <3*' KrftmW sij(hut<*rui>*, 

Kri ennmcm'litMl, y por H|jJk-aPicVii tii> la* unte» íniíiirifliimlos 
urts. 5fi y ¿SH, 4* ap„ imr, n>, íp Tratado di- Jh-mlin 4' ¡vil, Q#ftw 
i|ut> san cnmiH'trhti'* para conocí'!- cu «uta* U» triluitmkMü dr 
iMií titro jwís |>ov lm|ii<> coi nn|imnl4' remirar !a üttitondii W*}* 1 ^* 
t ii cnanto luí |khÜ«Íí> *ci nmtrri» <lp reemx». Bueno* A iros, 22 tk> 
mayo de Wt¡Z ^SfóÑg $ ^ééj00fí. 

V.WJUty U K LA (1ÍHTK SU PREÑA 

Buenos Aire*, 15 de niara» aV 

Vistos los autíM' "Unías, ftmílio l.ut? c/ Banco Mercantil 
,1,1 Kíoilc li F»it#? la Hu^i de Monteen & ordinario". 

OonslíJiiraiHki: 

l*) QiH' I* procedencia rwwvwi exlf'iiifirdiMsrin fue admi- 
tida Pll ill rfiKOÍHPHÍíl ilt" fa, 2ÍI7. 

m 2*) ÍJiie *t discute ta juriatliiwWit upíicalaV 9 Uw pr*m»iitm 
nutíw, iniciada» por R Emilio Luis |*Wé|h matru H «anco iíer- 
miH il clvl Rio la Pial ib l»r cobro ili> hiw «HhUíóa pronwíida 
|inr ístP, pii ímj:* ll" í** 4 B^wtiohc» qm L (IÍí-p rpuíiTatln^ el aístor, 
<nn1ÍPiit<*< a ohlt-iH-v íti ciiiifdiTiiíilini (fe ViteimiínloFt iVtrnlfF^rw 
FÍK«ih's |win mu tratar un pri'^tnino d» lr»mta íaUlnm-s ttí iló- 
Imt^, tino Ip soríii «wnhliln »«» <"l ;iIue1hIip ItillM^ srdr 

;í'J fjiir Mii'ju't' itcl perito nk' di tu ¡i mía €|in* dicho Irnlwjo sp 
tiiniií?'» a¡ inior di-«V> i-sta líllimn t'ímlihl y iiwvUuut* una flirtu 
dirífridt) a íii d-piiiicUSu, sito MI fiMMMtt Aiii'w f 1>«r «tro ''«' «a, cotí 
ivwd tfnax'ii y ífesíiw^ ^1 Italia ptwntíw l« ™iú*Wii » Pl#í 
y ijaf p« olyplo di>l prtwpfitc ,tltl«ío. 

4"> Qilt' la dinimniUilii «»|hí*h incouipH'-Ht-ia tfif inrisdís*círní, 

! mjiiittf' ii m- ili'twn iiit< r\<>iiir ot» *l lillain jiwt^» dt> 

TMontívidin v iic la jastií-ía ifánlreúil d- i«t« t'«i»ital t ílatlit*' 
ÍO TiuJii-íimn Irts a«few t Ka prinií-ra instmieui cinm>sttíai6 la c\- 



1M FJblJ/lfi I* |.A I1WTK KLTttt-M A 

vepctfW), mu* t*m*\H'n% fii nmilMu, iind. b r¡i tu ( fi> A|ipint'i.i- 

.V) Qii*' iwiltt* fMrtini ttilmion i(ih> < v ' «mfliclt. iIHh- ¿tefe 
ii}r*p n|jlimti(ln lus unrnuM tU-i Tnilüdu iít' Mouliviiliti flii 
poro ctÍNcn<|mli mu ii'N|ji>iin nt iiWm*i- il<- l;i< iii¡xiim>, 

ft') (Jiiv k líffjfi luís un t*> 1 lidio Trnhiiln i-* 11 rl. ."Wi, uíir- 
fililí vil el Tíluki XIV. que „i- refere n h ¡tin^lií iÍihti y ilicr M>e 
"itt* lll't'ÚlllVH (10 i'^im |. * ,LoIh>ii <-iit H li|iir»i< (ipií SgfOjgteí 1 ti l 
hilíiir u euyit |vv üjKÍ¿i sujeta i>J nrt.. jmíiliin iiml'-iiii tic juk-i"". 

7") <|tir 1*1 Título XI ¡$ n-ficiT h los m-lu» jiiriilictis y ¡íiü 
tu I. »7 entuliletr <|IM> I11 ley ilVl litípir éii *l(mtk lu* nuil ralo* tMit*» 
('lililí IV? rípe: Sil ixínlt-nrin, iiullirgff-gH» Vttliili'í, rlWtlM, tim- 
M'Oiti'fU-iii^, ijftiiiriiHi y "t«<Ui íliwrtt} h ikÍi un- * (-■mli-Hin*. 
hujf* fiitili|iik'r ftfjHflu <|im> tnn". Viilr tta-ír <jiu<, fíwih* ¡M-íiipipío, 
lio witw timtii <jm< Itt ley itpik-alttt- v* lu tlH iti¡Kiii' di- cqüjBjpH- 

*lm- t\ Hit. 4¿ ajtiviítt, sin Hi-inkiriíu. %m "J it f.miVtn 

til- 1»M VOtlll'lltli* 1*Hi1m¡uIiis )Mir 4TMT> s|90l]ljl>l|l Q m£ riltlllclllttl- 

rin. ri(f*' ]mv U\ |oy del hipjir iM muí jhiiííó J¿i ntVrltl i»i>|i- 
4h4h". KxTil é* I» runnui i\iu< ¿j a Hjiid y ni ftr. fímil ■!« 

('iiiiuirri 11 |>TiMiitru'ian«t |hh lu imiipi-h tit iii tíi> Ju* jum's nniirun, 
yon, jífM'itin< hini 111I1 ndíiti> i|iu> eiuimlu se inilu, «um> es H fteftifr; 
•Ir HxUruliiK por cvtiTiw|HNi<|i>n«'hi. 1 m » w I» lililí Kt'urml 1I1J 
nvt. M, MÍlm l:i ostMH'iiil tM urt. cj hiii í\u<; m cn tntrn^p-, 

tin *(> a|iií«i lu U-y t\i<í fujfítr <li> su n)m|;limii'iitfs, sino Iji <h-l feju, 
tlvl rtinl |iarltií lu (*fc>rl¡i !id-|)f;n|si, 

^| <¿B^ sin i'mlmiiro, íto y* i>>c <>| ¡dcjincc (|w< t-sitji reírte 

Hlritmy^ u lu iiomiii nlriam jj^j dliiiÚ^ Kllit 110 i^1nl>lrci- >|iiv 

IíhJm lo 

rijii jwir i'rt* U»y, íoihtliihKtilv ik'lfrniiiiA <■ mí ni Jo A riii^mo 
e^iM-liuti^ n |H'riWi'í(Hnulf^ \\tint ^tíi iilttmo rniiilt- ji ]a 
h y íkl ¡«ni* del rtlnJ [burtiv lu i>h rla il^'pliiiiii. Kli 4*1 fllsif p$i - 
lii-nlitr, ti Itt Ji-y m iifíiiwyü, <{in> m m> uju^tu n| nrl. 11^4 tli> imi>*- 
iin l'ói|ip> i'|v¡J t piif^li» fu íii'l ^rm-iíín nti Ijttt't' iH'rtVrti» t-l 

^ÍUtlttt^ ifl'^íl' l|IIC 6* l'IIVIit Jtt |M'l>|POlJ<-tFtt'. S¡|H» <lcMlt' I [til 1 f'sic 

t:i iiTÜ«' (iirl. iffl&Ml iVhHjpi í'ivtl f'fii^iittyik^ 

lí?) <iw vi it t utu y Iujíjif (l¡- Ih vvli-liiitt-iiíu, eema bktti lo 

r^'ttoi I'iTKiiittiiiir tii rn ijil 1 n i#ü j>t>fi-ili>UL^ tliclii. 
in;MirlttiH*in ]nint i>| Tliltutl» tli- 31iMitvvitk>¡) i»h imíl 
tts|HM-ttt!tí ilcN>nuínt9)i in Wy jfpfÍ#Mh\t* 11 ln* finiiiHK (urt 

^ili) ; Jl Iris ViiTllrilttM sol d i 1 vw-ll* rit'Ttn*-, t|Hí' 14 Itt ttíl cltHltlú 
i-xÍHtlrtii vtt t>nt' tif>ni|m? 11 \ns (Miy>\it'U,\H^ ih> ihir «wmn ní>ii<'- 
rir*ij( y fuuiíiiih 1 ^ ti»n urr 




qiH' ge aílvH rh' $pt> ™ «I *<fli' t-fwlo <!"> ■ Mí'iminar luí i'liwltin: 

11") <Jui>, t'ti li» MHf *r fcfwífe n UhI» lo rlcói»* ^micrníitiU' 
al ini--<inti, Hjr^ lii !i>y ili>l Intuir ru»t|>tmiivhl«, i^úh i I «»•«- 'X- 
K*¿ Iji reptil ííi'iii'iii], mh *ím *e ¡nlvirrta tusivo sIkiiihi 
pn^iihslír í'Jiü i *í>Ih dmin^Uiiicia ■ !<* IieiIhmw i-mii'tmil^ 

I:*) i^im», eimkiniL-rji *i>a la e&fóiftifeitfif itel «mimtii ffttp ■ .n- 
pina Iim, jmtcis, no ( jil»i> timÍEi i|»i# «*» ijivj>I¡k ¡iH! iU- líctcr^ 
imiimtií m-n-irí" ¡«i >■! íh-i-h 1 y, 1;lhm. fij»l Lc-uliLi' 1n iimum 
r^iwíri™ ild urt. »ir. .1-1 *ftíü*»t *í "-n«n*ia h? 

| L „-Í «ni nlíími i'^*¡4jl, s¿ riw" 1 i^M' la li>y i*e 

lüivit .U> pi-whiL'ir ~m t'fi**** 

liían tiKtiiriilmrlili- pi mlnrh *<* hh HtK'in»* Air*'*, jmoítn tn[\t\ 
se IkiIIji I» s^lc it-' Ym hnWín IVtmlílWuK J'Ht'illi*,. cni iti 
i-Hipi-osii i>kU1jiL ti la lililí xr ik-rtirtillw *'l pnVtatim n «jIik-hit y 
tinU- íiiiiHi^mii'tió H iictm ji na listar *u* jpííftfenip*. i*in 

tlllltu. hit <fc CHIK-lUÍrsU IH «iBilH^ lllill fííl'K^llOlhK' «1 

riiiiii'ií'iul iU- t» CíimííhI fh' Hui'ihtn Aítv*. 

P<ir cllu, y l<> illrttlllliiiail'i )i"l Ni J íi«i PriNriiitui"! (Imi-ml, 
hg^fea' í* *r<-rfi¡nt HMi ni«-hi«la y íkt'iuru ¡miinKinlctitc la 
mcoi]i|»t<wii* *U> jnrí^(!iwi4ti »|nii'stii |hji- Iei tkTOOOtblíJ*, 
fat í*.a i.kI-'Ii, i-ii iitL'itt'íuii a lu nal lira lu vuvMíúu tM^]^. 

Km jiwiHh A. (htTtó Has ! - Kn- 
nmi™ K, í ¡u ik — Maiwm Ai kkmií 
HiMtii.ÍA (r ií tiinHli-itiitr) — Imjjjí 




|h« M SIM<» A i iti-i-so Uisiiíía 



1*) d i^tflr, ilíiiiilt ilíaíl t ti" Ui-]»4blH'{i, illlí'^ 

Iril mímica # (IttttÁiwl» ^ ln Vv^ml ilomiilulil iiiMlimirsrt 

pot ^ t lm> f!r |h^ik<, ^ttü <liw ¡'' mli-mlan i>n ilv r*-ti«i- 

ImriAn «>i lii> mi&mü 'I»'', ' t " t *^ ,, ■ Ü» ,,1J,i " ,u> 1,1 ,íftí1 "tiiíi.m 

ti miip .Tfk^ - & f«s 1<» S ti. h»hrf rt milmiífe 

,ii.t<- racfiiiiiw iVírrfífiw Ki^nU^ |«mi «Miiiwih. yst.*.irwi- 
Ibjsinn Iti afrplwt Li'ilJ tlv «n prswtrtfDfl ■■■ 



m FALUS Dt LA COKIt SIJPWHA 

ancrfeaiuni, ofrecido por el Hunco Mercantil del Bíg de la Pinta, 
eob wxfe en la ciudad tit> ftloiift-vtrien, A su veas, ln Limtitucíái ífe- 
mandada tupan» turnia (<seepcíón Lt ¡iirotiipvteiieui de los tríhn- 
unte» argentitioH, Mastín Leudo iptc la itomanda <febió radfrar-xo ante 
Une tribuna le* imijíiiHVun. En prime»™ infancia no stp admitid ]ji 
ex*t»|H>i(íie |fs. líiít}, ¡H>n> ta rámsiii h qito revocó ei pronunria- 
nnViitu e hiz» iKjmr n la «fefen*a exp-iaiúla H». IflKtJ. Y c*mm e*u 
doefeian r>| ac-tftr int t rp Hw „ f„, 2ia/335 -I rw^o extraordinaria 
Hue, ifenegado n fu, 3$^ fue dreinrada procedente r«it ests (Vrle 
11 f». 

:T) giin n) niíii-Kí-n (fe la euiifieaeiÓH del aeto jiuíiliro Mp 
i]a origen ut iiíeiia, re*tihii Ha™ «pie, mí atiende ti las taeiLfin- 
ntiifoa i'nlwií|«n* tío fu, ífl t II, eiítrp las |iarttM se habría ee|e- 
lirado un contrato IñUdertii (>or eorri'^poiiíleiietu, <fe| <pie deriva- 
rían iiIiIíhuijíoho a i'umplir t>n anil™* jiirííriiwKwie* territorial W 
ínter iidctuiuiLex. 

if) tjiie en razón de la f i mili* (a neta anutihidi! cu el L-wi*if|r- 
raado aiitiTwr, rrxidla dum animismo que la* norma* n aplicar 
|nira ii'xolirer <>i> este actinio si mi la» ciel Trattulo efe Montevideo 
<fe IP40 — rutifínidn jmív derretn-ier 7771 5fi (ley 14.4GT)— t como 
If» ÍTCOIHMH'N, |Htr linllUlíl:*, netora y drinaiidntUi, 

4" i (¿tir el art. "rii h E-t- ese T miarlo di*])oiie <]tie Lih aoemne* 
(•emolíale* deben entah|»n*e ante |oh jueves iiYE lligar a eii^a ley 
e¡rtá mijetn el fleta jurídico tilfiti* ri* del juieiu, 

5 4 ) <}iif, fXHiJHt.'iH'itcia» ir^ultd iwtraarú} tiivi'rtíipiT fm'tj (js 
hi In'jf a ijtk- i'ítá ^rjfetii el rout ra lo ífe que ¡te linee mérito di el 
'♦üiiH tMamoir". 

li") tjnc a ¿ve Mu niln- de^raejir rpio, si liíeti el ai 1. :t¡ ¡te pm- 
iiaaem po> In ley Ít*1 lnjjiir di> ejeeiieióo para pí>Kir á íu-Ui jsmtjiítíi 
— í^j 1 tttfí ejrrrntinnii*—. y el nrt, ^ prestititc i-mi I i'* e^e lu^nr en 
! "- iwpeiínl-í'f <)lle nuihiilera, el Tratado udntite tainláeii, en 

dfl'ternúitiMiii* hitiótehís, la aplieiieiim do irtm* eriterío^, |inrlteii- 
lunin iit^ el <l<> ln U>y ile¡ lujfnir de eclel>ineiiiit — tt\t twi eilrbm- 
ííí.jjfí— , Muujiír ee¡ Pululo ¿iempr* <l<- Itifíi ur tti nnklail i|í la libe- 
rna api ifii lile, ilc mi<h]o i¡ue, M'ln-fiu rutile un t-ritvrio, mm sitia \i-y 
ri.ÑI Vil il Mí" OiHrirlhi' ul J|i-t«, luljo i-4il|U|ltÍt'r j^r^BfA ijin- mu, 

? > 1J le n lio <li- i^e n rilen ile íiLeii» euhe tk'Stavnr iii*iini>itin 

<|i|h> ríjífll |mr Im !•*>' rti'l liiv*' 1 ' "i'' ee]idirafírt|l h>* BClíi» y ^mti'ü- 
tus en l«s eaiilt'K |nnlit L i¡) tlKteriiiiliai^e, al li^lrt^i de ínií icli'- 
ItratkH v detrito las refrías Jiiileríoriiieule entine ituíil^ c*l Iti^iir úv 
eiiiiiplimíi-Tilo tai !. 4M). V une los entn.ni ton pm>mrkM. se ii%vn por 



. JLBTIflA DE LA NAt'tóü 



ltl 



H-líbraciiin, xe$\m el ta™ (sirt, 41 ). liü'ii rnlfiulifU qiK siempre 
finí »njpri«ti ii I prtitcipin (Ip qnidncl (¡lie antes se COttaigna. 

$?) IJuv el «1*0 **s*uh psíimimj ÍF es, prefiHaiiiunte, unu de la» 
uipólnHi* dé FPinintóti A Ju fí-J inri eelchrtitifívi* qw> gante* kp wna- 
latí, por h'DtiirKc --poiuu ulitis xe — di" un contrato hijntüral 
rck'liracLo jior porreKpftiwti'iHíía, fU ' J ( l u<i nnwii olilíípHriuties u piitii- 
ptir ph auiliitiw Ipníloriak* mtpriiaeioiiwli 1 » distinto*. 

í*°í Que [mrn {fe'tcm linar «I logar ile ecí^hwKuki dp tin cou- 
tratw tic pnit ÜKlttk, i"l Trillado lie Mohtfviíli'utóniKUgru una uturma 
t-xpi-inal, de ii[iüf«ri^i Uli<3íi»"uMl' en lu ■•«jwvii-. Ka cf«*tg¡ el 
u rl. 42 pxpi-PKunwiitp cIík|M>ih> ^tte lu jipvfw.'iiióii ik- lo* «jutnit** 
{L'ií briHli.^ por í orrr l í<i»]itk , iK*¡a ci |n>r tiiiiwifititrio 6f¡ rige [hii- la 
ley í|p don de piirlió lu ofVi'Ui uiTpLinki. Ku l;i hiiKVti^í^, por la 
¡¡■y uruguaya (t'óil. í 'iv. rrujgwiyn, arl, íi#5 y yu une lu 

oii-ÜJi («mlod* McHitrvklro. 

Kr¡ i¿no ta razón ttc «ci 1 fte lu norma tuiiKitprudu pin' h4 HrL 
■Jii — si' n topa ría no la *iolu<>ión t(in> propugna— v i»n ohvhir lu 
autoría líiiíeiiHml ipu> existí» paFa tleti-rimiiar i>l lugar ili* hpJp- 
Ihíu íóh comido luu* jiarP'* mil tratante hallan fin |urÍM(liícionf* 
tlUliuttis, v»k-iircir, eiumdo atraía ih nu cmili-utn entre auwnH 
cminj pucriip en vi wf* t«4im.; 

11*) Qiip i'l "iwrfwckiiMimM'nlii" y ín "í'jeíh tigicia.** misma 
iM fnntnito mili xht liml» nociones ipv implican, y H 
ii H, ÍK tiiH" «l iimrfH'n de Ja íuu rtH* pspeppioiwl dpi art, 41' flfl 
i>| principio provalnitp- dp la tr.r htri i.rriHtit>tth, f¡eii&\ñ, mil pro- 
i\ja tli'tallo, qtu< la li'y m\f rigr In cxiwtíncía rige tambíón todo 
intuito corM'iontc a tn« coittralois, Ihíjo ™«U|iitír usfjccUi. con *M- 
ji'i-ii'm il lil n-jílii i|c iiiiíilnd i|tio *6 luí ilpstap;nl« |ir«^lrtlt¿>ltw>ttti-. 

Qac hflblíniloiw i?stnlili^leío qin?, ph p! eatnií la l*'y ^h* 
lijjjjp ti iH*rf«TiiJiunni*-iito y osi*1i'lict¡i ili'l ciiiitmlo i^iip ila orifC" 
ii 1 }>Si<Íl* m In uriHeutiyiu m> p»Síí> «ilnütir c|úé ^^ffl otra lu que 
bipi tif v\ íwUt inv»Mv« y ntir1« t cmiKppurüIi'nH'nip, lu jiirínilWcip»- 
T:¡*) I¡ui i h ¡un' Ut i|pnmK t si i<ii p] íhÍ) ÍÍM Imhii'm i)ui" olviidrr 
al ínsill- iln iijii-iifióti iJp lu <itij inacíóu t\uv m •l^riiindu — imito ile 
Iji ivl riluKMi'm i|UP sh' dtd' ifriitriu inir- <-\ l\umv iirttfoiay*— , i 1 * 
nlivii) ipw i-I <i)uipli?iiH-id» <Mw w#ltiiti«a a juprtófu.urftp ni la 

vtrli rillii t i|nr <w «I htlíJU 1 ilniMli», un MlturiilfMi. J;i ¡»vstn- 

é&i th !^ rti »IÍHf«^rs«> {Cóil. Civ. T urt. 1212). 

14*) ^iK*. ]*t>r álltiiHJ, si sp traturn ilc m^tiír *'l pibit;i|iio ¡w- 
KCftíi ijiií' ¿ilíi'iidp i'U jKPiH'ry ilc itrcione* ¿I itninkilUi di l iK - 
i liimínvn idilio oíJíÜJii t » pI mi. ifep- 2*, *l 

lu ^olut'Uiii ^eríti la 



Iflí TUdjOA TlE J.A tOHT* ÍVI'RtSLA 

nibtnui, ai coiiüitliTii vt il«n»it'¡J¡4 w Á jp¡«gteN*Wfflts ÜMM 
u«nilttAil<p i'ii útil os. 

4-} lugur <L* ¡K't lW.-ÍMiímti.'i ti'l ^Jiitriilu y «(in.Nrfut'iiluiiM-iiti" ia 

fc^ qw» rijtv i'\Íitt'iis;ía y i-íí'i'lii*; iwir w£ SImíiicvIiSi »» a liijpir 
4iJüuhi|iiiin¡<>iiiip tl>' I» iiVi|i(ín*-¡i'm qü* ^■4lriiimitL;i y pin asi; l*inli L -n 

ni tí t>l lu^sir <irt«iHíH¡o iH ilimfcíiv nTiiitli! hi Ii<í)niip¡t' i* 

jflriMlii*iin ilr fes tf^WfWÍW! «niKii^v^ IÉÍÍj>M en o] stó 

I'iii- IHtlli i;l StÍUH' l'lfll'linillur (jl'tn-Ull. M¡ V<Hllí¡'IN!l LlPJ, 

Ki iiti.-iLH.-ijt j¡|H'¡¡iil¡t. ciwljifi vil ¿I «iiIi-ii cuusiliii». íili'inlU-tiil" tt !a 
ÜUtlirnUvJt y ifiíiLjvJrjilltt.1 íti> lil t'lM^lií'm ili-PHitiiki. 

M UtriP Al ÜMIJfi Ill* H =>. 



K Hij<* v. IKOVIX'CIA i* ' 



tlKt t it-'Ht $ÍTí(AlWi>iX Afítil ; ti'jfHwt'M pruj-í^ í.'Hr*í«Hir* «» /«pV.mIh 
J-Urrjirí'íifi'íVJ W lir hfí'íl'iPii ííf ^i-Kjjim-h/j'jh ir'wfijvr. (SífíM 

> r ík' \t*. H :w.-ti(!iic+ nipit|.iFj-inl¡il:is vn h tiri* u" ™iL"Ütiil>»\ I*" 1 *',''''" 1 "' 

rhirdi"*! fw|i-:il HllliPT.CT l-l iitliraiP'líl-Htii irl &Ü<thU. v * (KM PHtil Fallí f- 

J^fc'í 'l'H¡S » KXTfí.\1*iHtiX AtitO: Hri\nmt\i* ¡nmmrit. fi™nr«T-M, 

I.K.r¡.',, ¡teta-vil N ¡»i«~+-1» « iw .,«^-11 I» PT^W , t uc 



l:i i'iiiil U iMjpliiliifftpl ■!(' p"* fwfñ4 



íffcf f f..Vrf.-.|fílíí»rV.<WííJ. Íf, írt í>r>.-H ^^f^. fj.^N.nw-M r*| f*-H>f,d<». 

,.¡,,1 w hr*™t# t«t H <¿*ti íih ™*- H/iW- r mi» 

| fl |<Ih^n.-b tli' in;¡iiiL-trt-. n^n »niilíinr-íiti In m«h*wiii»Hf« id' lii" 

.lirWwK .Jrf.-r».» Ni ^Mtl»* ni id Ji V W*J «U- 1:1 1*m«ln-fat ilr CT**»* 

fi^ir-k-L- niii H iM-tirtn * Iih Il» v rnriilfl («•< n««r»i«» Mío. ir"-- 

irWWc «i Ir Lii3'i¡ k i» i -i , L i$\tfw$*m'***, 



Su jn í tüii t'ftfte: 

Me aiíi nvin Iti ;n i<jm |H»n|U<- «'I ;< «I rwhfwitr la ( 
ílr nnlliteil tkt il<4-rn-l(p füTt (i* il¡t?t;nlu |wvr <»| í'oili-r l^jpciil 
l'rm-iiwiai ili> t Viriltflin a i>»i-k» (Li> la IntM voneinit Vwlvmi [t*. t-tij, 
■liic ípttitii Lidióle N*>;ríliimilfl,<UiH vcüíilnii ripcliinir ln im'aüdoj! 
<ld clwiTto S2,Vfü I fefi l^i), iwtstiihi |h»ws días Jitifi»* ¡ior In mienta 
tuitoríifoil v t|iir> i'^tii lU'juí *¡ti i> fruto, oh v\r{tui <IW iwikcioiiArlo ci> 
|irñ»M' termino, pitr ikulJ tinturar a In* [divisiones <tel aH T }( tlr Iti 
ley lowil ti r PE* «tviionii imita ite frmnnto iiitluxlriiif, mi-itiuula t í 
íhhí ié ftirnLlíi 11 1 jVükr Kj^ultv» fui ni ( 

WÍlíVilH, 

SuuIípiip \n nppuiTOHtí- ijiií' In ilwUinu Hjwlntla cttufjpciira muí 
jtTionutlÍJi jira^stil, jni c'|Ui> ¡tiipJicil uilmílir mm rtfujivcnctríii rto 
nutortisarlii |kip H (Vxlipo etc l'nwwiinit^nfciK ni to íV>nti*)icH>iio- 
«(hn ¡Instintiva y qiití c^l lo, ¡Hí. nulhs Jh 
(Vnmiúii. 

R11 i-imüli) ;t Jn priaiit'j-tf, $ m<b la pivU'iiclitta nnoiiiítlúi píWiesiil, 
r'! tijera vi<i 110 stislor.tii H rrtnfcttt) '•xliiiiiriliiiHnn, huln wj; <[iip Uüv* 
cupíIíoih'h son «jonsa, ton p notario, al ¡ímliít* <k-i n-nndl» 

Tocfliit^ n In M'KWiiit!, o jíí'íi H pnríftirlirín <-s titilo <]■• iuil^- 
friisiríri, 11» rntlH^ntf'é iK'M'iKímte la iwdfltl tH usí'I Hj. Kl tíi^ii. 
rrvnU; tpir \>mU ■fc¿fi* y jimlwi mi ilcfensit & hil ilri-ndio (ef. 
C*. i>7/!*fl, Htf, ÍOPfíiíi nf>/f:ti, tío cf«^ ( n mí jnkio, 

«ina ili'iiKMtriwEÚii HwviiKWlte iH 1 m» U> imya ¡hi|vh1í^# so- 
meter ul (ri Imita f (le ta raiiHii ntms iimliniiy.;.-. y ¡ilfícíicítuirs que» 
li¡|l>rírtii *vh> i'ondncciilPh jtani (M^rmiitar uii-íi h í^cíhíThi distinta 
do In ilictaflti por tupií!, R^^nlfd m'ltlejito, |ior lo dnnijjs, fjuo »i no 
eíoettioltS prir |*rli- <ü> U nei«rn la itífiOea del íle¿f*to S45/ft*J que 
tuve* ¡Kir olijt'i^ jm'diuiiiiimto, In r<-vwiu>ión <tol dwicto B¿Í5/(RJ 
«ti nizín <Ip mi jli^itirHÑlud, 110 fundía oxeliiirw la consi(!cra<>ióii 
t\v in vnlíf|t'7 ili> íj^fl 

la HlIfFtc <|<>| prÍTlH'fn. 

ISütátiio. por talitft, <{■»• ímjo |ft« nsp.^^ ^ñaliiflos ¡Ü ^iii^íí 
f^tniflnlínnrííF es iirijíKeH'i'ílí-nU-. 

Arjdiyi' ttjWjbfén te vwiirH'ntí» <|«o el di*rt*tu vio- 
t»t«i'¡n ilr I"h urtírnlon líí y IT i¡c Ja < í í «cih hi Kncioimi, 

Afirnui r\w *>l V<n\**r Kjotulívo lio pwlo por *H T f*fl\f fí 
íli^ííir dicho iktrvt<j t víi cuduto revoca el n» sin qaoWüníar 

hi probación <)o c>rcfr t'nnciotii^ jtitlidaívw coiitGiiUta en <*l *i- 



1*1 WtíUOé ME LA rflwft: HWHt 

tteulo 9& dé la (?on»titncii'ro Nacional. So mugicliÉro winti*i?>k< [>1 
agravio. Para Hit» un hago nitrito dí*í*ívo (¡A- la impelí inrncia 
la cita, "tío n# ri'fíon» ni "l'rt'Kiílíiilc do Ih Xuoíüii' 1 , ya <i,ii<> 
t- ] recurrente, cwiuo tu reveía *Vt iavoenóton do I» dailriuia. análoga 
«le lu (.■trtistitiH-í«iií jjHH'intñnl, in (jiio ha ípiorúio Imooi' valor mi 
apoyo t|e *u prototisjóu r» el principio ile ln divini/m fl<> iuxU-iM*» 
iiilierentr itl rójfimu'ii rvpn-^nintivei n^Hililieann, nuv lu* provin- 
cia* líl'ln'11 tvripr-llir iíll MI wlK'JlllixtlCHm ilIxlillU'iwlHll (OtlwlÜIKKHI 
VjicIpiiiziI, (irt, 3), 

l'iriixt ijiio rl agravi» no í-k udmUilik porupn* o| INidcr Kjt> 
cativo no ha uiirliniEihulo <>3 priacipio «1 tucHtiúu, toda vi 1 * ipu; 
luí ha ejercido fimeíuitc'* jm luíalo*, nina fuarioia-* propia* t\A 
pudor iidinifti^Thitiin', am- Jo hiihi litan ¡nirn díjnr sin t freto actou 
ríníiiuiítíHíU' (*! hi¡- j JIt<í (tiM i'l «líjelo i|o cwhokít kis oríniro^ y vSriw 
ib- (|iu> aríok'a-an. Máxintf- *i, etaih» lia aburrirla cu lu sllnatitín 
ih' aula*, ol ¡jilmiiií^tfíidii leuía k>\j todito el ndcrsoa una iiistiuiriu 
jodiciiii pmpkraonU' dielia y putio hiiwr una dol m&iiti *iu im]^ 

lUlllftlt<l>u 

Ih'sth' i"*ta pi'ix^H'ol Wit, fiinsiiU'in iriwisíliie hi divJarailo |*ir 
ol a ouo oh <-l senli<!" <Ío (Jto*! ^1 PiMlff BjuíiHiva paila n'fowif por 

*i p| «I iteriiii- i|iu> ««unliilm la tíln'rttcíi'ni de hnpilwtoK, 

fuiiflatia-nto i'H ln ¡a«lií*ori r aiK*irt do las i>oacli<-i<mcs iloteiiitiuimiii* 
|H-¡'vjnl;i!4 ni la ley -k*HK¡\ ooaio tmi lo advertirlo *p \nKÍ< rknu ya ipic 
tinto rlín imitarla Ja ¡iilort'M-aolirii ifc* istmias tóenlo* y in apit-cin- 
duH (k" eiivunsliiiH'Wii de tioctm y piiiotai, iiihIovÍu «ji-tm ¡i ln inn- 
lancifi ili- i'so'|KÍi'm. 

Swntiorn- por ñlühio Ijü ap&ÍTÁ, <im- el tk-^i olu t^jittgjíado dte- 
tía «lastitiR'itwní <k' Ih [impiedad \»v\. 17, t'wiis- 
tHucióii Xiloiíiitiii K tnmiln u i nculta e! di iTtilm n hi rx^nenv 
fiscill jidqnirhlo al UtitínirPi iEi'J do|i M 7.-*¿, *|ih- ^o la liaívia 
nfítrdadrt, Tí^ms id fpH- ía jurariintía íhvihwíiIu ampara 

lii'rm-liuiH. h-jiftiniH y %'j'ilidatiw'i!ti , JnictHÍr*al(i!i t <'írtid¡': r iriiHpii' í*i nii 
entrndí-i' iifi uiHirE^n- ciimplida k'ii aillfis, pllosp» hbp. «rtlfoi tilí' l« 
ílcolamdn |jor ol trilmiuil Ji 1 l¡» oan«i MÍ l'onriii írnf visijíli" ¡h-uuiii 
lio tiifh» t la früDiptti'iii í'ü cai-siión «itor^üda iBtlfíiMÍnnH'iitr, 
iwr HíJ halw-Tíi' H'n|ri lmlfi inf wWifij^Nm!* piostríp1¡u la l^y 
]umi i|u<> ella tnoiMi vj'ilida. 

A iiiÓF-ti" d<* Pm!o ki «fplHvl», opino, en tunL'Iiisíáa, qpi el 
Tiviirsu ostrao^lirMiri» tniunlidu a IV. ií- ■ » i* impruml^Htc. Uno- 
huí* Alivs* V do julMh ilo 1!MÜí f ttftmt'tt l.inunmi. 



Utltw^ Airen, 15 ih> iiwrzo de 1 : MSH. 

Visto* Id» suloHi "Cumpa ¡tía Siwl AnioricuiiH ele Omento 
PortlHild ítmt Slim-Mi i* Hij"« Ai Hlt¡MTÍnr tJoloVmo & ln 
I'i-uvilk-iil A- Córdoba d «Mit*>iicM*HOütlniÍliÍ»tPUti™". 

Y cmi videra inlo: 

t°) Que Superior Tribunal dp Ju^eia <Ie- ('¿rdohu d*m«- 
ttmú ln «U'ituintlu t*Htt»íuíiwouilmíiiíKtT!i(ívji deilnúda por In Cín. 
Huí AmiTM-tinrt dt* Omento Portluml erni <>l objeto cíe eMenpr ta 
ih-ddntciuit de mditiitd ild decreto provincial ti* S4i> K.'ífcí* flB* 
torio de. otro anterior, Kii í*le, W flüü R/Ü*J. ol Pader tijpcaiívu 
tiifha Provincia, iuicñ-mlo Jugar *1 1*<ILíÍo formulado por Ib 
r¡um]MHHU ntlurii, lu deeiuró cwiproltdidil un Lok lieiiciieuj» cU> 
ctún trihnluria de la Uty ¿fe Círdobu, y p**™ día" despaést t 
ñu i liitn 1 1 rilado 843 r»J, it^voeó t>l «iitt riru por wiiitrnri* imperio 
y wi eje reírlo de lu* lu'mimm facultades di**rw¡íHHiton acordada" 
<B dk-lm k-y debCfD aquella *?1 ¡citad, pura )" *e ti*¡» 
«ii los (jinini(U?nuulfw de ipic las «nitlíciíiitcs esiíidnH un rl art í>d# 
esa ley local tki so e-ncontrahnn eumplidai» —ello es, que 1» fin»» 
mi bnhfa amuimlado la proiliiaki» ni mi diwuctda por cfauto y 
que no fi« trstalw th> articuW de roiianroo considerados crítico* 
ni d^tinuduh u I» defeima nncioniil— . 

1*) t^fle pb la ^ideiBflii en rrciirao, rl imurioiüujn tribunal se 
fundó, entre otras ooiisúlpFaciuii**, en «iw el P¡tófcí Ejecutivo pro- 
vititifil ptub dictar válidamente el ikwtc revíteutorío impugnado 
en el jtiieio, mi recurrir a til vía ¿udíeinl, por Míeme ei pedid o 
el anterior con error eupncínl acería de la exigencia de Ibh aludi- 
da» uxlgpiipiaií d* In itwniiB lepfül eiüutn. im* «atfigii raudo pin^ un 
neto recular ni tojflüdoi y ewtinió c|lii> la* rflHtnes invoeaflüH puru 
1m roYOMieiiííi u|»n*f'ii pJeiimiíí'ntí' juidififtadttH a trave» di- 
*lllfiéeáe»lM y alimento* prfthatorioíi agjnrtadu)^ no <)etóniio«t tn- 
ts'lnr hítuticioBuíi tmciilan d*í act*w víolBtortmt Av la ley- ítorttra 
esta centinela, lu ctnii|Miiiítiactitrü dedujo *'l wíravwi ext raonlinarm 
de f* f ilfi, iiuv k ÉW i'tmeeilitlo a fu. íü>. 

S*) t^ne wta C«rte eoiii|iarti< ütHtiiiieinlriU'Ute las connidsra- 
ci^nes i-xpuestaH, por «I Éir, Pi>«nrador Gcnernl en <1 di*tjim*n do 
t*. 2Ü4, la» curIpa cmuliiwii a «Marar la rni]>Fftec^k"iieia d^l n-curflc* 
PXtraorditiiirio di> ft^ iltí. Un cforfo, m dp ^eñaíur, «n primer 
término, f\ve fn eanrtn hn rÍiío resueiU en definitiva por bu i tri- 



■ 

<k> lu revocatoria del derroto anterior. Kn e*u instancia jrado 
Ih Provincia, en m defensa, *o*ti*iu>r que el decreta R/fi2 
estaba viciado prntr y [iniliur «g¿ eírcm^lnnría, pin que ÍMn i 
rilo fuera necvnaria la reconvención. Por otra parte, iíl alcance 
de la* iH-Sk-ioiicw formulada,* p*j* las imrtw y ta ifeté^ftA^&ri 
la* uiiesttaw* comprendida* en la litis y «¿re la* conloa debió 
rttwr «I |>rrtHürtrl«nu<-»tlo del a malcría propia de éste, 
«jt-im al pnwnf,. rwur^ Ftsh> ra | Inulta ¡ í-taj ftr, ; Un, ,111 
y (dro*>, Y la xituaeiiin dol n-curiv lite im nu'.¡»r» urKen^utamlo 
con lu fulla do oportunidad ¡Mira probar que cumplía fu eiigru- 
cían do la ley, cuamlo dio «<■ rsprej** vil forma ¡p>n»-riea ain iiien. 
ciúii con* ruta iU> la» pruebas í*oa (|ih> «> {tintaría y búliílc* a ese 
ef 1*1(1, jidiniú* dr ¡u* jíri |jrmtih-i(ÍH^ «n el jtneio por ambas partea 
y qife H IrihitaHi di- |u causa aiiiwió dr-^favcralileiiiPhte al ape- 
la bollos; £» y 4<¡1¡ lltt.wnnt. *. V *W ¿las, 

entre «tro*). 

<Jih-, p«r Ifi dentá*, c-í<tJ9 forte un í'flíina Hereditaria cu 
los* untos Ih aléenla l^iún a U i|i>rcn*u en jatcio, y titíiu-ut™ 
raíoimhle i|m> para dwidlr l» írtí* el | qv* liayu exmummlo las 
causales ¡ti votólas i>or d podi>r ndiitiruídrKiUir y nii apuyo it«I 
pi» las actuación** i)ue li> >.¡rvU>r*m di- anti-r^ienle, como unilio 
iip((t para icMi|vr- r t-i r| pii^vuladn era o li*i tuso-tUi valides <!e 
la n-vüwHcián pt r ite efcrtiuida nudmuti' el deen-to M.V V ta wi» 

tcfiiiii Bptórecé fir^iH lilla dr | tapa* rwwMdi i# »3$i iisdintrau 

la lilla m i al ¡dad dH p«ioowk im> impuiítiinl:!* i^i la instancia, y cu 
Ufi t-Hídt 1 * rl uti^in¡i ajH-laiiti* nh'i^ y rícliiitici t^Kptvlo do la rali- 
dea dt-3 iIm'Mo «-."i, |mnin i'^ia : ¡m- Toiiihi parlp cic la [m>i ii-i^m 
*lc fs. vía., jKÍrr. 4": di' la piwlw ufri^tdn a U. li~t v ^Ttstiiiieitis 
f*. ¡a. Ta!, Ilfi. TI 7. IT!* l4U'y A]Hirr»da I V v *i|íf,.*, H H nkgntv 
1^. ]4f y Hfd>r«' «I em\ m Tir^"*ui^¡« lina! mi uto rl lallci 

nnirriilu. 

fr) ílnv nini í jiIii' | ¡ guip^ ! i|iu>, on pri^i-ni-lii (tes las coiih nut- 
ria* de £jj($¡£ ha -M<p I»m«ii n*Mn-lln la tu» Mplirnriwn di' la dnclritlfl 
«Jnlwradn (ifsr .-1 Trilmiwl 1-1 -iw |nvi i-Hctili - iK-r tVH de la (hüíi 

il^J tjiií', uit lalcs nmiUoMiiiini, Ism ^IiíukiiIm iinisliitH'tAnakM 
iiivot-jiila» vieiuií u ttrwr di> relaf íOii directa con 3a malnria dei 
|imt¡nin-miiuc)ibp r V í ii parí ánlar iA Ti iHniml t&ítyt* ^1»' la ifii. 
lanlÍEi [■ i ^t¡tm-if mal <\c l:i |jin]i¡eiLiHl no Win, ni lu* .-imum 
Uncial itnili'jiii.Jiiíía^ i-n lu mtisji, (lai-H ¿0*d?ítíiif in !iMnliít í v,f-i.'ni 
di- Ih *f-nt(>m'ia ejH'ltata <>ti ciuuita <Wido 
n virt jií íf'ifi da avUi* uihuíiiislrutiro?. 



Í»or vLK v lo tíUMvnlHnnai^iítt* dirinimiiado ¡por t*l Sr. Pro- 
enrMlor (taitEvl, «■ iIwlRrii MiipnwiMleiitc i>L rMíin* ojiiwrdi- 
rturlo tfedueido * f*- -'16, 

Wíit™ K. 4 ' 111 til — JIak'd Ai'RttB 



jwfjur ■fí,irifj.v. 

U MHud iti feÚtt i^.Arío ^ .l»™ B l* h virai-riii *> »» >l«^ 

vr>^ ti ¡rim-into ,-<n ihif. pui'ifc' iiPiiiirt^r «m teW ilifilml ; ta 

<|W titiW fl *>■ *áf 'W* t kT w'Hl 

t^rjHiii.» ifri «firntir |.mi^iiii»N * Ifl ü»" Wpí * l* 1 * ln6 -- fS ¡g 
C&lfe, M, ,» J-iri..^. 4-1 ^nn^iAir nuil». «. WtOT 

|j) rHlrtllK'leili-ii, lpn Hnni.lt tmra IffcsW* «kjllrt *■ rMwm<1*riin premluri» 
¡irt vft.» wt r| Jirl. 44 .k>1 **MÍ*iif.ÍN i-VI-lK/W \fy tíMU. miOTsririí * fe 
vr.H* hh™ lilm- W fcitíl p(*™la<l¡)> H ilHwuiinii pir fl )uetl»f ijimdp tiM* 
mi p-inliu h4 imlríitMiBÁi H<4 JM-Fnslur [unrtHlariik, sunijur irt !nfi h*p haya ucu- 
vndit vil i|j*ttjitn iHHwlirrii*. 

Pii> Ííik ¿<JüstjmcÍ!is 1¡. faitrtu n'Mlíiji í(IM> Alfrp*l« y Anrelin 
l'lt'imiii ¡iiJíitiiiíoiípn ji \n firma '\\ lenco KA,< '.).", ewti «-^J" *■« 
fe üHuhi.l d* RtiHh« Aire* (f*. l*J) + A rminóii »<tflg¡fójj|* B***^ 
ÍIHK fiifitm- «" OM nVJ-jMfl, y M iL*™H*i(n "Mí>iitiDPt{!-o , \ ¿u*!* 
IJ:ms-!»íí^, ii í"f* vítulo HN- ^fh-h' la flciiwm-Sfl «!<■ fu. íiíM*-'», roiisti- 
Inyi jul" itri>ii(ln s*!iln*<» í|icti(iK flltlnKHpt'H'^ i) fíijVO!- ííi> lil ííini» 
^1«ítHHwí* |H>r i ■: «táiii ilo pn-f í" (r*W ¡1^*111 lalmn. 

f'uniHln jiúh n*f ikIhSih niiti^rrcliii la .íMtmKmn (v. fs. 14*. 
tu fim sjí io- iriipulatW vrinjlk rou loa vehículo» aludid*; a Jimb 
A. CnmiM^, jíríipblariu líe ln ¿igííiiciii d<' JiHUmyrforí-ií "AiisTrn^ 
i'* T <|1H- sr L'iicmutm vii Íh Tupi' si P>sÍ«ml, lwK«r ít^iw!» w e»»- 




FALLÜfi (IK S.A nJKTK M'l-HKM.l 

hwbo* »u jú^Kiiniantci earrr*tN>mlctía a los intmiiak-K cío b ciu- 
dad ilc ttumm» Airpx. 

Kü tunuto ni imputad!' Chin (»■•«, <|idi>ti, ap^iíh rfur#* de lu 
iihlnKüt'JTMi iIp f*, 144/ 14 j y dpi i'uiitruijo cuya í-fijiiji fíilogrñfku 
uhra a fs, líCi, Ijuhríii hecho mr#o de la deuiid de Loe 
Plchuni, n-NUltu <|ii<< t pir iatymftdkf d*> un eomí^ionUt*, vi'wfai 
1 oh Itíiiiiús |>r<'niiji<)<^ u le»* íSt'ftiiiitiuiit^ü en <>üís «husu, wiutri'* 
Catnilu y Mi-ríiuuigHí, resíllente 011 Azul, k« cuiili-x uunii fichan 
yijK 1 no Jc Jii^t Haber U i>xi«1^iic<¡ii del ¿(ravnmi>H n t&wt *U- 
"Akiieo M,A.C.i. T< . Tul liwho iwihíi» tátM^.rtftr, enn tintólo <■ 
lo <|«-|armdo ru Fbü«s: J4S : 417, muí dolilt' iliiirtid, n sjik r, ititn 
infracción al urt, +4 iM itfsTi'lu-íey ) ,"i^Í4H '4< ». y ÍU wtitUfóa ilfl 
delito n'prhtiMu lior «rt. \ ':t, \m¡ r ír t di"l ( i'wU^i l'rmd, (itmiulo 
íjcnuliKfuti', clin arriólo u i;¡ dfictriiM del |Hii<i-di']it<> ciliuto. «o- 
iioevr ul respecto ft los írdiumdes di- lu Capital Fi'di'ial. dmuk 
timo *u fluíenld i-| jHitrjiiivikin ik>l acr^-dor iirwklariu. 

Ktí tal MUlidii, muiiu, pii 4Mi|i£L«iitnoiit, ijik* príM-ede dirimir 
Ifi pi^MQnfc mutii-mlm. BüL'nriK ápíÉ»L 1j di* du'if>itdm< ilt> l!W¡7. 



Hnuiws A ¿«Til, Í3 do niantí. { fr 



Autíiíí y »."i>lo*^ i'tiisxidi'i'urido: 



i^ih' i-I Trilm-imi <>oni|iurtr L \u* ^ftW'ífiaTMB* <h>l pnwdt^ti» 
dictamen iU4 Se. Pimui-udur (taierilj, ^m< *r> 4 justan h Iii^ c*H»- 
ííiiit ia!! de Irt «i 11*11 y 11 U ivitonuk jiirispruikfxrm nolm ta nsn- 



l'or «4|o, y l« liifíajiiiHiido n fu. J1*¿, «r ilvrlnrd que i*l Sr. 
XiU'htMil t>ll Jo t'rhnirlid lie IftHtrmr k"nj es i>1 ciiiuj.it" U'iith' 
cvtttffiiT ile i^sln timv;i. HcndlniiM'lr- h>* mitos y liii^a^r síiIht píl 
lu forma di- h-k<31íí íi! xSr, .ln^ en lo P«nnl dt- Azul. 

Kln'^ttlM* A. íhrrííí Hai«i'alik> — Ko- 
BKI1TO K. < 1 iii"Fr. ■— M*«dí HutífiUO 
RlrftTl.ü — Lms t'Aílíw r.*hfi^i. -■ 

F. lÍLL'AI.'. 




A vni-r di^luw. ni H"^» tri-mimi -kvii-, Ja iLiiV™n.ja íat* tí man- 
to ti*, fe, i'imílL'hH i- Iih tjn>hui*¡ntn* ilt> la ¡mvtt- u£niviitrifl— esnilu ^1 

Üft »H3>I «íridu ]il lí^l^- kn tM «T.lim.rl.. 

.V„. 



MARttil/J H, A RA VA NACION ¿H.1KNTIKA 

U mLiui*UB.ia Ar if ¡r rl drt. 118 <h-l Estlitlld* (M l>KTttt*' «rirtlnni <yui< 
. H vítor di l<m fmliw ilr ln* TíP,4BN.>n.ri<mi^ «frí irtimíiwnhi jLimáJ&iffll* fl" 
»» lp»s w&H&n* .¡ri Mi riila, w» ii«|*Üni luwnfatiBiiwntp 4|ui' 

i>L IvknIihIw lui}':i a**ti*5 un kMmk 4f ¡ijiLsíi' Mi Itíín (Ir #"ÍN1 huli™* 

h« r-tablm hl (íLrrctf,, S'.i K^AMk* y 

1*4 !*y MATA *iltr tfH i;íllnri«mlj lm pífwflÉWÍÍS ih> r*mupnT?Jwi™«t 
StfhlT U Irw ¡br indtvr* «ni toI»tw n átjllyuiñff, r "* n íj **" ¿* ^*i|"*W* r 
«.vi Incoan. ili*l -.^intii *■ ffl víilit, Liufn^rí<nn3ii'itilfp Ji-t Ptxivr tijvrtitivii f-u 
tti-tiíniaiiiaí-iiMi, t"ir ilu nuti.lilm'r la ky eiinjiñn ñiHlllá |Jíirn elto >" <* niAti 
ík- Id fa-oltod «nwt¡|Hf¡auuL tic i*sIhiihii^ípi At i*» q}*> 

, r ¡ pji-rHnrt h-íuIsí *•< *in nlrihuriíníx, 
frt E<1*+> rn las fumin** L|i« !«* ««■ 

KiKfíTFKt IA I* CTÍMASh \«'t-Sil, Ift AllSLJkrNTNR» MI FKMBMU 

T C«S7K>-n.B*U|.lllM^T,v,. 

:„■. Aiiw. Hl dr Him *P 

¥^Ú>< nnl'Sí intlítaU*!*: ■'Arn.Ví, MbitíIu K> r/ b Sbh'ÍhíH rflíjifíH- 
.lii iHilirrvs" iti t|W;]a(-HÚii fp virtud <lr) rfrtufi» mw*ih*i ■! fs- vtH-, 

it^ t* * ^ «í/3». -i triln..,»! ti» ii 



t i) I", .1» .*»ehl S3K (Sífe «Kí SO i 3ttl: 1 1*. 333 ; Jí 1 : Jff. 



tMiO* K i.« • tote «trena 



Kl Dr. Itc-r» Vitiviti Jiju; 

I. Crnt iVrliH Ü i|v ma -jai ik' HtfH J'l -finir Ihtiwl" Idiiir i ' \m . ;• inií'iit 
itniubixlfl |Mini i|flP dP|»nni,-* ni tfemtfO »] tim jarte tu» hübcrt'H <iu* p*ivi- 
jirluAluutilii^ uturtit |ih íntlij'ri nli'l *'n-Hr<i ik vidu" y n 9* ' [* n*Lh'iiín íh> lu» 

■ liirn-iU'iiin híp haVTTi t||nvni¡Bt|i>» y ¡nTiihitln»". 

Xaffii it| rfít'liiH «.ue i* |jjitf<'t**i-T hk h vi'illl kili^ii fK»ru* 4' vúflfllm 1-n 
ffplndi '» <Hir iiHÜfii, ik^itfiHiiinm^ <k-1 JfíJiidri-i 16- íjltu-ihir'™ y Jisufirái. **VA 
iliHM'i»]H'£i» ck' nía- rmuimipi — w.rvw - > »? i'tlbt M>ulaiiH»lttltiki y miituinuln jm' 
I" Ti'\ i»irvi»iiiil N J i|,-f?-s <K»t¡i «fu iJi-f lh.i-rtrt»í, |ji <pw cu «o art. :¡n iH»).»»nr 
¡:i rm i iíi iliiii ik 1 - "n- ¡ .!'■■'■'■- «Ir S"> Hwtitni i> «piif^rfuiinl «A tifi variavunm <,tü L 
pliÍFil rl HumaiV *«wlií tk' viidt"* h rriftríiu'jnki mil mil ípulifi" l^M fijinki |Mim 
vi rií* 1* (Ir 311.1 vn .1. 111.1* Inris. M*. 117 y UN, |„v IM7:iP lu? i|ii* lllLlIJlLn le 

■ir km sur rfuíihHi+isa iwrJi ¡icual rrf+iFi". 

"t:m i'lkmH ili~v| i:"i rkmc* — iwwieiir - mi tinn *k1n ri>.*iirliii¡:i:- |*i:' -¡ F'mkt 
K.ietfHtkrt - -Iil <|iir (lüküm y phpIh>-íh- rtA-nmItJk ni f(f*TÍ|>l* rtt *ilnar¡ím <!e 
verdmlmi ikxtAnipj:fi> } i»1l [iMi-fHt ii<>l.rtrkiik jiI arT. 11 Ih> í|p Jji CbíihI ¡1 niñón \n- 

■ ■NllEIÍr h 

■ l"IBIIP j 

U'iTTiiili' rf i'VT-MnIn rN' ihhi^ni i'l n^inif ttri'olíhi i-ibúEir^ híbÍJili I«* 
iiii-litn jwmtikTJI i-ni rr i'l 1'-' ik - nini-ni ik- 1WS> y el -M de líior™ ite tWil | |MH"ii 
jkvpLIiK ri-íi» |>nr Aii ihi'ir: í ; lUiili'^lIhi, l'mlb>~ vTÍHI km IHnV'h1<l-l ^¡KjHlíSitU» l'll in* 

r 4¡i:ii;'riiiiu-> hñniritH n fKirlir itr 'si \iñw:n hEc f<vliri«; ^mr iilliiuut In l>im- 

pin" \- 1 i'¡HhliJli lBl a ^ n ^ k,, HlÍ-^h^'|l V ( >M l irn i L l f l>''li' ri fli-íiVt-JÉ iIhi ^llL 1 ^ MTÍjÍII Nk^ Vjl Él'* "Ti-H 

pBi-1 í<ih1ii ifi- ki vkta in ímiyii'di nñiK 1f*.üP. 1ÍHM. 11*í| v Ü'TJ, k nsui mSn W*ir 

[■I iM f lllll i'l rHTn*lí nnh™tí- |i ("i 1 rur- ntf lik^S. 

.1. Rl jK-Anr -Pm.'í'. fii fíht'ii llr fs. .V/i Ihtn' IhkVHF 'i 1a i|ri iinjjffji . ■'H"i'l:k 
r*»t|(í rjtl# fu ik'ln*i'ii ñ(%Íúlf'V i. ni ^crl la ililfmTifi)! kmHrrr* «tfriw 

¿niri'-iciilfs, luir Ijiífe-^riiii <|.- h ln-v U.tTrl j-ii mi- nrt*. 1 IT y H 1 *, 
T ff ih- ni.iii> «¡r lüñli r.l 111 <h> (Míirüi ■Ir' Thil, -i-.n!» li(|iirHjiviiki a priHl ifínu'". i'iíii 
íiHiti , *jh y himJhü. 

I..'l -l ;-|-| ll-ll'n t'thr^r I l-l-l' Hl 1 !"!- -I l'lTIllIrhl'll'PI^II 'lf í 'jl lllll fJl. 

"r- A 11 ij jiiirki- mtn rfriira+nilii i?» imi'iki ]ifiin]Hiriir. I s jit-i wniynr vPkiÍ'IüiI dh 1 
mi r!tjirií-h ¡íVi rrr'i i^iv^^m*''^^- r~Ji 1 i--L , niiir ka- liufum^ lM Hj^iiiMu rtv! t*k^it(* 
flv vnyji ll|l! ¡dirimí 1 <r 1r:i|j>_ |S-^n n^t : 

" \r , é> - Sm, A'Whi»* ik4 ik.íi liH- .i 1 ^jjiínri ilr t(W ri «< m .flriimn la- 
1j l vw y ibvn 1 ;^ pnwrli" |i:m fl iinr^dESi -i vil <|e l:i N:tf¡iix: 

l<t Kl sm <' ilr 1111.-1 r ninniF>Tnv>r«i _v .¡nhilm iitii .iiMn, jn'Imilfftiiln» híhiiiIhiuiiIi'. 
SPUt'^l" 1410 In- |in ^rt^'Íii|H« lie <^t.i íw(»*i*> p Al' la 4 irVi^ y ili rfri^ <)!■« 

t^Vlhk^i üIL ti, I ' .L-itl-l I !lll'-,(ii i|<i -1 üj-lllillL^JIrtArl l 

Arl. 1R¿ - \imsk;i«Hp í. 1 IVnk'r K.iiH-iililvih i.y|jilií(irt>tó pj vak.r iiüUHMri- 
il l i I- ■ I ¡ ■■ - 1. 

a«- ;:b .ü^fn'.-r .•!»t¡j.~ ii 

|iihri¿npiki ki-rrtv»| ir' - "», 

Art. ÍSK ■- l':irrt imiIh fitma 1m l<ii<.immh/w »i' juiatiariiii ¡intimé ¡hit'ji i - l 
-íii-liki 'i" vniij "-rn-in mir híi--i -iíi -i fu- el ^i-r-niLi 1 it 1 H Hapt liltiin^i wrfñ 1 

|ki^lEirilLL J - ^i L Fi-lJli-k'i-'-lf k^- flliik-i-^ MÍlltíVlOp ¡i r:nl:i IflIll^hV]!. 

,\t-, [IT. — É-iip, n"iiHhi'ra-ii4ivh ihi-h^uíiIit. i|i<1 ju-ivintiil iltki'iili> -r harán dv 
ni-m nlo «ni hK í iküh- ¿¿¡¡wtéii 

.l>ij;Ki;inÑii lnilbrv 
pil É*td;>0 |*T Tvílil 

■llKVHlY íjirigii . - :=-!_■% 

iiítm luir*; 1 a b 



Art. 11*. - Al V ni, i..*y« ül- IOS» miliar «» ípill » * gaggggg 
ri !>*l¿r¡lll ícl ilir, hí (tal m i- fl* Bl "»■"» 'Et film dSiil**» >*rfl *4tW«D«ti> jiiHIJIl- 
Bl rHl*. d«f «"«-«ta la* ^[urwiiw* .tal «»lu 4i L ITWa", 

Quicw #rfc pin*. W 4* **B ' <r * Itfi'Til»*" Wí*eW W ExUtnfc, eti ta M a* 
4 wIp plril'i mtcrr*V 

E,, nri.n.T Ifrtui.ta, ta» niraimu i>i 1W . ¡n» j«ihil««»«iiw .tah*n *r flrSiuifcV 
Mjítf* MWlBWO»* »*. Ih ,„™-iÍlntalír* .1» «fcUtfaíll y *Ip |B* 

|,v,., v ***** Hí» ««i**"»"* Üt r<*mi1 * W arl|fc»i,¡iiirfí4l|-\ 

V, pora Hit* ■» a.ta;** un mUim» * (ihaI^ i*» rilt^r", earpiy 1 ■* 
.,k, nl ih*» .pir ,r füí * i»t* *t »' * tfg» -ta I*» ■*■ r.«> 
ti i^píriln inr. b) .tai urt- 1-» ^*p*$5* lnw lus*' i.rfdmiifc fl ..[u+l' 

4 «u» m Itn «ta*. 1>1 lid »r | .«*<■□«*■ <im- ^ ¡n-liinüWn ,1-br <n.t»i. U .li«» 
v m^Pp*:* M i" 1 ' 1 ^ *f **** ,k '1"" í "' ral " ]B í,b( * rfl/,n NifB ^ Hl g 
|*«¡,,ifclit * v Va*so<. Kl Jii<* Ir ta) ta biiH ta imrtt dt--l»^ 

,i1ivn p«i n'li.'rr t .smri'tjni»rrtt* a liirti"^. 

OI™*™, <hi pnwr tallar. . |U f !a l*Y Hi*iiri..íJi ** Wfc *'^" n < lr **¡T 

i,= ,w ta M <*■ kw -o«-ita««i^ *i *fr 

ni r*wpué# Íh wlaWn iíta (umi irtari.ii> HiaUniili. » rain A Wnht 4r U* fflgf 
í rwr« *■ Iji H|iir ft^b» <p* »#1SíS^(it*fl «*■ ta.rá ,> iirttfnlt. 

ta^ i- .li-rif'-t-K h (! ,í -U^i.wan I» li.ram y im *- f!l« . Con Ifl twi- 

dvl m-tor.^l ili«b« ^'ríí a »lni,ri'ñt> y. * h^hu. ftai, t r[* ti wl» of'^"" 1 
«.| : „i„^7d,tiw.. aiy0im. m Í**T Ki^-ii^. y »«v^ i«-i"'" ír - 

iü. Ill'i'l!':- llf I : S < ." -:-!-.-.■■■. _ ^ 



fP hun'i ti* iMfciilliSrip'. ÍÉiiijir» «j» ^ fl4 I*»** 5" iLc* wt,M * A , "° r 1 ™' 

(nH-n.n-ti-.r-T <iB|f íihi ta l-y .k' iirr-n -pi«' ,T * I,, ' *™? f * a '""' 

h.ro.1* l.rt. fiT. wr. 7'. iU' ]* <>**iWti* S-ifi.-i.nl 1. y >■» ,|kt*.k ft™- ^ 
ri'ik-'F F.jHiilii* va í¡imi<l.> .i vfll»r numtfAtm *1 imlHf L ^ arm'nlíi I a " 

ÜdífT ül 1* ^ iíliií* ¿>> WS% w f-tvih» ni 'mflíirilir ikí art, IF, Hit, b>, n 
íiu. p>ii'B-. L 41 1 iirinriiMO il<- *|«r- tas nrtmiiwrn mu «H'hrr M-r jiisl*s- 

,1111.™^ ctrft l|i< lisd* til «W^iBéi üt* ^ " -* |,Ifl , '" 1n,L 

v i4 i^.«-H» par fi i™rfl fími.™ y U tbfr *■ ^- 1 r>p ^ l < in )^' ■ 

ri ünr ta. .ir R#tt)ti&li J" " L IHHHl" M m$to* WSw 14 tas ■Prtllu'l»™" 

,U+ riláo Iu vi(ta y así l(i ItiiSl ' ,( 1>,H|fr A<liii¡BÍi*rJn1nr. 

Ki. a|íí| , ^ áife»*^ ta ta"»lWK» .•ntlJflrth» .i^-ta* iu 
ta » n ita í - «i. m tlir»»! imrtv ita Ih lili» |-»r l..^|iir Mita ^ibr ^.«t 

Jl! L'Í^IlTN'tíi. 

> it¿fií» itr ta (HlíW^ M*£i I»"!" i^w*W"S 1,1,1 
(n ta <!, „*.,. Ir, I ^ íiSi-n* tfmi ítabift ^¡.r*^. «T ij| 

, n trpx'i<>n n H'l I>i ■"'■■i'íi" ni^mtiH-'Hi-i.lL 





tan l>ri'>- Ehdü'Ml >' IWWSW ji Htab^iiH-*™ til p|W^**fí 



r* ,w!a,|» v «■ n'-a../^ Ir. ^ H** * W 



Díri AMKS i«ijWrii¿ r U K y j. 



Knh- pleito se origitm **n \» dvinuriilu priTitwjvifiii \tm- el pro- 
ft^of don MuKfli. lí. Aiuy»"-" fe finalidad de okteitc-r <1 maiRttí 
de tuja ImWrw, iiftuuijxmlos .«t»£iiu Ífit¿ * "ílulít 1 * m ■!«.- 1 rtiütu tk- lit 
vid*"; y rJ (imito de Ííijí diien-ncijis i|i-wii|$iulflrt y \\n |wriliiilt¡*. 

Kl iHor fumló ti» tteiwlw en ta t<>y 14.4í;t í Kutnüito del 
Do<fiit(>), ni entinto <¡¡^(k¡iíc i>u kh jirl, ;SH "hi movjEtilsd de |i>* 
kul^'ri'H tk (UhtiiU's de ri^nronti ¡«Ithil emi Iw* vgirineioTie* ^th- 
i'í Ihnuiidn "cokIo \\f vidu"y rv-lacioltildo c«li un ¡niliep 1(H> 
|wii el Ai» r ile nmyo «V 1<U>X <urt*- ÜH, 117 y ltK, ky 
14.47:: ^ Jns ¡Hpj* imim Inmute (tekvrj n<ujuxtti¡|o» |«rn jjíUíiI 

fi-dlft". 

Kiiciit íitiii iirrejfliulii ¡i ilem'ko el fu lio u;jj'IjuIo y rr+nijuit'to 
Iím ftmdtunento» «ni fine, revowtiiilo lu seiiteiieiii i|o iiriineni íi*¡*- 
1rtth.¡u, n-cbiutó En clemuiidj». 

A l# exprimió \**r el ííor .hiez <!¡> C'únmni pnuphmiite T>i\ 
Ht>t'enr Viireiu, n cuyo voto juUiu-rf 1 » lo* iiiriw intt'tfrjiute* <k>l ít¡- 
hiinal. mi el Ki>nlic|ii de <|iit> precepto* tb> lii ley 14.473 is<» tautaii 
l^i-a ipio et reujiixtc <k hulH'rcK na ptrnluziAiiuli^iiúlÍL-iiiuentecMiio 
prelciufr <>L HLxtíniaii|i% *ino <|m> iiurínfiie i-Hoocnmi »i> roquiew»; 
ttdelilH», <|ue rmitie el eone^wfidieiile (lemlo del IVdir Kjftutii'o 
^nc fije lo* ímliecíi ui'iiudiíUBdfl*, «itie Bgfcglgt Jo dd lúnula iwr V. 
E< fii in i»!!** í„ ,1rt4, XIV "Lojiiirilo, Uigrnel * .jiihUocími 1 * fii- 
Ikifo el >1 de ¿diril ,le \tm (viir *f»c^iÉ4« tHm*¡iknHuki« ^ 
4° y G T ), 

Sí ilil'l) (Stí }l!'<H|l|IM-ÍRIIMl'lt1» ntUVil l'tl tlMllM'iat jullÜHtfH-Hi T¡'- 

Kii\n |n>r 4Íi*|MMÍttniii-!4 fN' iii U*y H.4!t!i y dr üii i1rer4>t4> ri ^lsnicn 
tiirío, i-stitiu» }H>rtim'litc íuvíh-h i» st| tU"'t,ríriíi, ys i^tf> pri^rí^irr 
<>ii .iiH'iíf> e* ¡iiiisíiifíir. Se fruía í'h rféeÜQ, A? Ju T*fen'ii<rtii ni **<yinti* 
tie trt vulu" \n\ra \n m>títnlmw\¿n Ar luilu>rrs ■!< |itt»i^t(Ucl rti 
ui|Uí*l eutw y ilt* m'livUkui en el (raí mJín:, 

Di'Hum ¡lilí lu 1'ifrii*, cu (^tixiii'iluitoiji et>n b clk'lütniiiuidu 
por el íiustrív^ít, *|iie vi ail. '-"* <le Ut ley 1-MW lio ImpéSí 1 una 
tiiHivuU'tteu ríffiitn entre i>l capfxwnt* ili> iiclaiUí^icii'ni de 
Knl'iei^.'N ile imnívíiluti y «>| ÍTjcfkv il«>l ríislít d^ la vida. 

fW]iirt J i liimltíóii K- hi rtn ili'l^rniiMUlr lil ley km p«> r 

flétente^ i|u<> Juili tlv ufjJiciiini' y <iettíendu t tlo* n**r t-KUlileíldort 
UTitminii ut^, cíirnw(M>TuU' id ¡ T *«li>r ^fiitiv» su U^ícriniíiwi't^ji, 
t»ri|tte a, w l^nk r k> luí «Idíí ciHitVridu lii fikullai] lie i\'|<3iiiiii'l^ 



masa iw \*« im* m monfa ■ ^w^^ 

l nM roajuntís pí^btf <>« 1» ti-y »n fijaer coi) íu íitprn puhlíaiciúB 
í£tf Lo* imita'* cosió <k> Iu vilkn que confeccione vi infamar™ 

rnmuw, minutó», « iiwwíttmiM'HKíiiti' 'tui' «iralu* <-'! acto <U'L I p** 
Kjtwuli™ tp&, íKlo[rtuniln tale* ímlta's como Imisp ifc refen-mei», 
^lul^n** Ifl* HK'ficiPiitt'H u ¡nilin<H*li' iirlüfltistiK'irni tklw Wm^s, 
tal ñm> <tur ttW mt*ít* «táttttfcfe «pi» i'«t<- l"ir V. B. i-n 

r| fallí) Al Í01C tlH" lh- n*N*K t'*, HWtuti* MHlOHitr*. táM* 

tjjMSaejitc in-so, tonm l*i lm t^ÉÜa **t irinumü w ffs$ rumluiiHiil» 
¡i» ( ,rtn. & ¡ii*. i& jf?, Sé* (17 y 11* *' ' ll i»? 14 -* 7;L 

tli- jnri%ír> l™r úlliiti". ^ l« timclivuluil (Ul Fmm 
KjiH-ntUii m "1 mmnliiniont» «fe '«* 1>" visiom gi iMm» gg g» 
pHHle w fc r «ujiliilu |i»r rí stó» $ J»"™ EPW 1 
ÍJ5fí ■ iSMj} 

Yurv^miuln, |m»< 1 luí tíii, y rtsí lo kuIUÍIo. »B rtrtifi™»* 1 i" 
ti'iicu ilHwlii o" «Hinto ¡mil» wr nlijrh) th- rn-uro «*t™mli. 

>'ALL<> ItK l-A CORTS Si'lMIF.JiA 

BiK-lltft Aín^S ^ n»»™» <* p l * SÍ *- 

k* nulos: "Ara ya, Mlirct-io R, ? Ui Xneiúii */ BmjjpéA 




fmisiili-rantUr. 

1 e > Üjfc en los pn^itc* «wíim, i'l actor ¡«wió la itaitunib 
n-i-to »H¡n c>l icfljaM.- th* sok luil^rn^ fuíiur ,i«rf t -«or dívcr^* 

eoíonwfl MíiihU-iío tic Baoéib#li v imWvin Ar la Sacifci J Jtol 
fekrtte^ft ÍMwl *> l-Mticjidói. T.*nim. Sol« ilú, «oiicirtaiiwi^ 
.un- *r tliítiwliiítt I» »rtn*líiw*i™ w**" lt1s ít!íll ^ ,5f tlrl i? ,fltrt T" 

ilrl lluiwiitc} í h H siih ul-ís. 117 j* Jf *v ltatfü Illp'T n i** 3 * JWpP 

■«^j o, n |iriiiiri'« tiifUin'üi. I« <U«iaiHfn piv^m y ol jiu-at 

Hitt-H Íiii*>iitf ei.niU'ii" a Ih Njk W'-ii « «*I«WIW la-* W^^W'Mj!' 
.Uhüm" i«h i l <-ou«i»t» nvliunmlo ««i * ln >Mm¡ 

ifcterS iHrt. rirar^ !n Iww «W infonni- (U; tu l>m^.oit 



iwrímlo tniitti>riilip — |>¡irti^iii(i> iM ílltlici' "♦JW' Wiégttñúé ]w k 
1*7 nwhwm»im»cUi fuiríi H tifio ISfis— ¡i nti ímlira did jnir* i-i 
híhp lMi}, tjur ck ■>! dt| ceso <t«- la* {tcliviilaili^ di-I nrlnr emitu 
doMi|(ti>. Iji (últmni, »-n t^Nibio, rt vWí lu í-t'liU'tiriil y ivi.huy.ii lu 

in Múfigíta, \" i -^Hiti-ji i»,» i'iJtinui fiiri-rLiiiK-tiuiil p mjy *t> 

«Vduja. el i^ni^, H ilimpuiiüíirlih u r*. £3 fe, t>| i |m - pi^ i-n) ^ 

Ii-.I.imU-, y *ur l¡i si-ntvucin íinal m-uíri» , i mlniria al <Ii h ¡ !i¡j i ( tn< 
■ I n|K-í¡mti. finida hi . mn. 14, ¡nx L | t > v 4^ 

¡í 1 ) Que i'tiU' iiiniiiu.lmir, ni |jfinn=] li-rmiiiii, [jltp si- ■ ¡icn-ti- 
tui miJiKu-Mlo i> M J<i< jinliiK. ijiiUji ¡un- hkí iU<ftirarln 1-] fallo <tV 
T»rimt'm iiiotatiriji. ruma i¡hhIp¡<>ii [mr la* |m»|itiN iFuiti¡lVsiii<>i<»H>>< 
(i* ! íithpr — n>i ITs. (W y <pJ vlu.^. i|it<> |e rit*>r<iti íitín-tfiiiln* nim*n 
Iij* t u n-mi|i!i-r;i<>t<> lt VH |i<»!" {*'ttit-].li. «li- chtfilai-ioui'» dtd 1.1* t<» 
tU> vhLjiiiim, jiarlírndu slwiipw ) buliiT "|<nt" putr» *) jitm |!í?it< p 
ak-áiizmah 14 un ímiiW dt> jíSjí |j* rJ i ,1 áfli i¡mí], Hito «ni fumín* 
iin'uift 1 11 h-I ¡nforiii.' ih- 4:í 4:¡, ipir ha ¿ido iiiipn^nínío ñi 
Ju «iu^i y 'fie. n »h vi-», r™nenr ^Mit" imiiiwlivii ni ti» Éfr 
|Hit»tl<p |nn d*i>i-H<i ir i:í;¡í*1 ípV f)m* iitiIipHm'i i 1 »» dHtiti'iilip». 

(¿II.- xú-tuli» .-Un Pj,d, y ItmIh r| U|H a lllll1C' |H t"1l«lh!e 

h ¡KtiatinnY.n d«- fáa liitun-ri tli' jfuIh** («ir nnnn-nUis ni 1/111*-^ itt> 
tk i***» < te vmüi ifpti |<p* i stiililri iiEiP^ jpsivH ¡ííhii! |ii»mwi«, ¡¿¿ la 

]>ÍpfttN<imi Niivimial j|r UnIii.IÍ^Íi ji y ( Viises «ta «i idfm (f. f^. 

t'l nv id vi 11 iihi imr'iii- iini^fH'nn', J¡n |priiiu>r tujfiic, mraiK t'ír- 

fijrtíí&l í» n- » t ;n I. US del K-lutitlit tH ISh-oiiI^ l Ni^hli rju 

i|in> i'l vaJui- <h- Inv ¡inlW* ?.*'tú iK'liiaiiscNiu iLini^lnn^il^ "...(Ir 

l^'^l^Uidur ILlIVIS :ídr^|p1:id-i k T ^ill llhdí^ T lili sislp'|ii;i ¡ir 

üjiiüti- a híjp! liatón tj¿ "ítidü^" nuil ;[!>i','-i<i n Ir» duti>* ^no 
fÍHiiiftva dí' btid i-*lnd¡-ihi-:i- di> H<{iii>] "íi unii>J>i4H', ya i|iu> umhi r-t;¡- 
W'^ f 1 "* 1 1 "trian >m1í|-.. la 1'pnnn d< k ^ Ji fiiiim^iñn dr talt^ 

ÍTidii i s y lrtiii[síH < tíi-ais tvnmi i^iiii t<* r|(< n'tVn iic iii |i¡n-a v*o 

fin- ¡iIjítHiii d*> l«p^ piuc > >ta!iW Iíi lilil í ii'111 Sín ifunil Lfó 

K^tíkilí*f ira y I "fn> rh- u H|iLf rilntli' i-j rii'iini'iHj-, 

S*) jmp|- <d ripiitrartn. i|i'ln> i-riV-iip|i-i-M< i¡u<' la fi'y T4.47, r i 

?¡¡¡Hb Iiíi ¿3i[!í»rÍ!'jid 1 i Ijt aria:H¡Ki«'¡óii i|i- hi^j n<Tinnn'P !it'i"n^ —v* ínu- 
la htiw ijt< áiilicr- w,;t vnUurv* a d^■l^'^^^lif^:^p■ < j <hi fu dará lín;i- 
liifad i!i l c^r»ini ti i 1 iivt'iljirhaii'- il t cn-in ife vlilu. |'i |tp, ¿il a<p 
i-sl lililí -1^1' l:i liiy ld> valoría ((■■ i-*.|js ímja'i's y dt'lutiluln i-JI^-l m>c 
ri.fadu-. "inaiülnit'iii^", i<r>riv<|K)Ri|i> ¡il |SmIm« hjcinlivu >impí''h'1'- 
llliltür-it'síi, liti x/p|tp [Wifftti n-i i<i dÍ^|iiil!H> id fil-u|dti Ii'kí rtn ' 1 1 ¡.'Mil 
i|Hh i íinjií¡7:i. -¡no lutuliii'-ii porr|in- a < -i> l'iul^r l¿ hn xldo ítrtií^- 
ridn l:i fui 'i!w<d il<- 1 < ul^iiu iira^i.iig h- li'yi-* ron *ti*>f¡h> u i s- 
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«I r^Kulver ului t*Ítuiu¡óit hih= ffiislrtld aiirtlojííu cuii lit ile 
H1 ¡ < i n - Ka 1 Ion : JKü í -WW, m ií - ¡3? f ♦ 

(*) ijun, pnr tílihno isi u}iitf^»"i» fl^t*pÉÍÍStf <"' iii4Writi)iii¡i<iU 
il>> ta* laliiil* ■> I» J>¡mi'KHi Xiiñimil! # KW^É*%» y f&H#W 
xulirt- i l fiitiHiriuiíoiilf líe viílll, «■* rri*. ri« guj- W >■"« 
iiamkt |ií»r In juristii-utli'iK'iil ck> í stii flirt*' 41 Jük eiWlo* ili< t-^U- 
tn-n^üt ln ¿ijji^lftirfes^B sijrtlu hioiiHih íhí clí ni vas iiiill><-í:i*, 
éntm ht L>s|!i!b|iíntoiiii —ver m-iilciic-ia, úr U^u» & ¿te jnui» fe 
l' L M¡7. i>ii ta enti>a ^!í, "l'iw. ttó fSiililti IV i- farlw Aurora 
Xkrfü »' esproMHifWii' 1 — « i^unl «.tinción i» intjwnn. m í-lt- 
ü^p^.l-i, jjiin* jtiíut^ititlL^ e*j|im lu iUmIHUjk: inn*|lir luí iU' ii'ln tfíM 

ni nu nla € t nc iuí imiti, m U í>ht|it<(ji*v éfi un ni i-filiji "mitin- tá- 

lliV\ 1¡U tniíJ *r puiiliiftliai cu i'l fu II" «¡Jtítlll". 

M íjuo «H-i ^iwmlr ¡RiwíiiH-ntt' neaa>iftr que, ai 1>ípii n* oxnrfft 
ipiL ■ I l'mlor KJcMith'i» ira mil*»» —uim ¡*>v nTir* — Itf* iU'tifcllMl- 
rioiir* itc kis vslun-* ili 1 ra* íudle,* ib- ^ 8* Miltu t *t>ílÚM huíanme 
H Ksluhiln del Ihioi iilí-, Ittmltíi'n liM>s i|iií' vkí* íiiiiisitiii |MKilv 
(i* ^iilvjitiü [mr Líjv jin-ii-s, a luí fjiu' (>slií VHMimíi» — tul fin" I" 
C hilla í»j Ht-, Vmvnctdüi iU mnu\— mH Unirse & lu* Mr»* quiere* 
i|< I KsI.kIlp fii lu» fiiiirioiux qui" fepw etift imniiu^. V* íll» «>*í ^ (¡'"'a 
Mitivm- mx¿n, ra <>L ihhci, ¡.1 se ulituth' a <¡Ui' Ift íwmuu «iítBpM 
ni "|* l.*v i|ih> mvrtta rl iiih Irtiiu-, ira ítu íst*- titiu wh im-Ii-i'J- 

.iit fom-ri'tji iiiiliciK'iólit tuii <*[iH>riií¡¡ n-i;¡jiiiipiítai in-. tuya flwfnni 
y ■l< ti»rram;ii'üm, i*>i ti'imimw tk* ip iit'iiiMtlrt'l, * x« iU' 
^'Üo y fc|n-t íífíía ¿milita tU" I» iw»tv*l*«l .íiiri!«lHíeiüiuiL 

(AltlI.M.— 



tt^Sím lUMÍ/^ v T1."«S/-^ ^KtUny^ H« ^tó- 

^bfe^^ ^.Iib.ii-"-.. JÍH»*imi.l'. t*pW9¡ SJi>ly;*fí*** 

tiP!. I I v TI .flir/.V* i-ití. )') ii»' "tTi 'i lUirtlr ih- b R«P MI 'l» h ' I"*™ 



1" *ALUto ta LA <*m ÍI TREHA 

dirinloh. n deeÍT, el 30 Ü dmímbtP de 13W. No s* kuhwwn mniptído *wr. 

tudnnvrt* Iim <*jrfm* <Wiá» il «| éu-nU 1I.9ESV5R hfllWF* entndo rfl 
virnicin "M<> n! dlk «tgtüm» al dr »« ¡> -iMirtctfh m rl Untrtín Oficial, o pn 
H M t»m dt ltHff. dr*áí .jU* «> fijJl uqrvcM rwni-fltM «iiAUái* 

v r\ tipo rt P pMühin fni> inodif ira i L t ji partir de] de ilíHFSihrr df 
(Mí, t u «M iWr**!.. ll.BIfi/M), Hutr <-l^ «™i»»||p rirridir .¡*e c| decrrtv 



lAitlJlS 1],\H1A .VI.TDtK i. HANCO VATÍHrV AKÚÍiNTIKA 

\m -¡•',:i "ni i|i< tfu t > l;„ ^'iiti'iwhji riiiirridii vuIbitji -L i i n'rr^l.i ¡nii-ü' 

■TIIl-hi de táliWMliltndii:! TWirh'H* fulpralm tm Nl!r< K»f^ |n mini-jirra itr I» 
drhbib» íuífci^jnii-TiiBi'ií'is» ^1 iki *r vx\rrv*r\i\ i^tt^nni 1 * il^Síi'ftltVrtK dV í*l iiiíerln- 
<lltr nintnHii'itnli Un ttiiH'íusiiHir!. ¡le) Int'nmd rip )» nt i* iw)j»ifÉ™« 

tu» rjri'ittMntkrirt» ik L 1 mini i|Bi' Hit 1 pArlr-itd?' -iiiiK'lrr » la t'ifHi' I^H, 



N«líUA SASYtSA StttlUTI l* LH HllSS» ». A. Vn. P* KKlifiHlS 
iik VMM M tí AMKKICA 

ttpl'ffístl f-:STH.UHlli(\,Htíti; tttqm&iitó jHírtjmNiw. r«*nri.pitJ'n N<h fi>df*vbiá. 

*t**rta „Mtt«**.*, I'tin.ipw ,jtu, f*^ 

\áá i iM|ia.Mnnf m» di 9Thii.mrinl.nd im ■uniri/n ji tHlHiluir i tt* jlniT» dr la 

inn«J1 i'ii ín n-nJitrN.n d» Hur>IHili,~, tynf ti- un jmhjHil.», 1ii ¡tllirr hi m'i-jhliiii'm 

lie ííÍ4»¡W|WSt ¡ !|snfjtliih^ rvbümuhJ^. iHphiwi ta.|h>i<1ii tto mn-muy rji*e 

-!■ r-tinma. i ra™» | a |. 



MAM'KL HKlVA'C V ,\I(K1,A 

Jji ;hv,-vk| 11 ib- :h rirHLLlrtlil .It- jjFn]isr,. «■ hial^i .nHfKv|¡|jii1¡i n h iínHiUtn™ 

iíp- \ h'ijjld n¡ ¡<uui ¡m tiltil:. iii " 



■ j k ,t* <^,. RüUSíi sis; n asfi i'.-.is üh^ 



M. .ir mu [* m; la skcicx i" 

nurafii^l*. Tal ^lifiraHüii m rmult. ^intute tmpwto ,i.c l« ntudoUM 
' t xpüttd*» u.» clldxJ dviümtiv. psmk . na ri# t» •* 



Ku;»rc<nka í'wrtr: 

A fmíí cU> un ItieJ^ittf- «tirrkLo u i**™ Je fimtftBado ua rn~ 
pUWifPo tic 1 U( rhy <n»* Jlc™ a cal* en d 4l fl h AU&icn San bwln», 
y (foe cnrrf^pomlíji a un t&ntHí orj(aii ¡zatlo por la Unión Argroriiis 
<!<> Híifííjy, el (.'on^jo Directivo tfr <*stn buolíucíúii rcttoJvíó "unii- 
TKüiilrr 11 rwr|H-tiiidm)" ni jiijwnior del dnb ñutí* citado, seáor 
Juan < Vmí Hverur Va ¡vía, v "iiihnbilitiir pur tiempo ijiílofriniii». 
ító r*ra actuar tu I.kííi ndívidwl n'kctonatla con ef ru0>j" al Dr. 
^1 a miel Marín Bmur Vurt'Jti. 

\jk ufitctiulox |Mir <*a Pcaítitktón A^ujortm filtra elía la tk- 
rnniHÍA <fo uníparo ur¡#c» <k- Mm auto*, a Ja i¡ur en segunda im»- 
tnwift Litar filiar ta ('amura Primo ra <h- Ablación <mi Lo Civil y 
í^iíio rcíiil df Krij Isidro, i'rovtm-ta de Buenos Aires, Lribiiiud que 
|mr s™k>(M>to nlii flHtc h f*. láÜ^aü onk™ d levantamiento do ia* 
inhuhiiitHci&ii^hi <k rdVreiK-ia, 

Im I'iiíi'hi Agutina lie riüffhy mick o**- rallo a conmídertt- 
d«lt ek> V. JH, ¡jor iiuhIh» tlel rewnrxi* <xti%>rdmurit> t[í> 138, ea 
H rmil aijmin, en primer t¿rmiim, qur al d^ralitnar el a qno ta 
eíKMvri&n de tJienflip>teiif<ÍH ijae oportunam*»^ plantí a ra se hft 

*f¡Wiimrm en *n ¡m-jnido uita viola™™ 11 Iji fraranlín Je Loh 

jincetf liafnralcs. 

Tal tnijNbt^itat-kr^u híii fRiluiT^ tm etmstémt- fuitttnm^nUf idw- 
ihhi |nií-fl el )>rüKrrso \u ufM-lticinit int^utiula, fnu's* V. E. ha 
iteeterÁtla, ff [ ieliiliimfli((sí j ué+-l nri. IMJr lu L'wistitueiüO ívunojjal 
*>* njf iK} a i 11 ilislrthiiciüft nk> ta fimi|k-^'tw^ eh1rí> Ion HpfjjpÉ Inuiou 
IMTiiiun^ntt^ i|Uo ¡nti^raii e\ \*txh'r jnrlieiai íIí 1 la XaeUm y íte Ida 
l>iuviitPÍa*s i' '«» Hnfrp inMiirtsciilio jn>rt|inh nim u nlro t U> oítot inter- 
\'WM fii u«h nm^H fofi arrfiflo n I» iftn> <list)Kin^i Jh rt^peclivu 

krjrMáeiAtt [.iw. ^i ifejjtitati 24:: ; :¡7 } ü4ü : nm ; ■ tü» y utwí. 

KsíinifP, iiHinrÍNiito, i|ur tnni|H)vo flih' nhrir '¡nh-'w en ^Ntft i»»- 
tiMllMa nrrivíi iti- lu jiiimisiliiliiliHl f»nmil r|r> U víu flt'Jriíln i*ur loa 
inejín nuil es. pu*s ej rnlloi'i> ntnr»i> ha PwiiWítn 1111 prwilimioii- 
ta n-ííSiiiki t"»r iimi Iny proi-inria!, y iw rcsui-lio *ol*re el ¡junto no 



lf» fallas t>t i.a cojrr»; íutb^iHa 

otreoj 6* ÍH]i<Lainnntm-LÚn ta loa tírminos de I* juriapriuUwia tk 
V. K. no*.*- artiitniríftlMl (Fallus: g&i :MU, ettfi* otra*}* 

Kii fiwnUí u los wxtnnlt-» hktjivkw «rl ¡r-iiltui»s<, rtucrjíi'ittiü 
i\v faa>H> w ili^iiliilo 011 anton la invalida Ar ius iiiwfck» üdojiljitíjj^ 
|»T Ih PlttkUiil «LM'UllKc mil iv*iwcí« a U» aflora, ilííflMhs ilurnvH*; 

TH> svllai'illlh, l'tt H-»lltil«í r tfHllríPVI>rii(H MilliVlllt lu |i>VÍsÍÓ1l l'll splll' 

judicial iU- la* fiiriillintoM *isMeÍ|ilíiHir¡¡^ i j<>irid:i* \w Sa* »*wia- 
ciemos; unlf* íiími, la jnisiJiitUíinJ (1p <<*< owilrui |>or lo* jtiew-s 
Imitan*' rxprv^Hfiw'llt*' aiUatÜitll i>H vi c«it\hí >\f iwwrffl» t-xln:- 
«irtliimriu (f^ M> vta. y ^- 1-*1>> I** 1 " 1 ci*mo*l tríimii»! Jn 

la t-aua» hi* tU-dnradn nai' la¡* itpliaiiililaHoitoti *>u piipütión eoinpor- 
tun nuilala» no aulurisuufe* por lo* *srtutu1o* <le la I iikmI All^H- 
tiin* ilf Kn^rl n>\ y i|nr liuu uhlu intpiifstais ihIjmhqkí «CBN vmim'ióji 
il,>] ^-rw^liio iii> iMfii*a <le luí* ilpítíataJatili-p, la acción (nía maní- 
fip*ta, i'ii híhIpsia, t|iie cu el ca™ w bnn tk»coiwííi«lo arhitraríu- 
mentf su niiNtridad <li> persona asíí ■** P* 1 ]* 
W tW wNxtttuulu, y valorado í>ii forma tainhííii arbitraria 

I** POll»tMlK'ítt» til' la* pFPSWltlflt aítlfflftOnPH, tlH|HíllKTiltalíl<\ *■» 

árl iuitiv*, tina fiíiíígwióti ihi ftiudmlu ni W. 

(VhIWiih- s* íP>npn>Tidt> <IH i-siihhii *J$ "«* catjwMíHiiKln*., I« 
«vlltiticía & fe. lltt TH'kru<k> a la 4 ijM?laíiít» t><int|M>tPTtria [Jfll'ft 
achatar la i^olurioa «I* 1 i|Hi> *> trata, «oliiv la Ihm> «Jp interpretar 
itiii- aft=¡. lo, ¡in*- I»} ; íiO, ínp- flyS-l. iw- f ) 'M wtjitMto ajrri'- 
Kiulo rt ís. *3 t no fumllsti ai í "on^ojn IHs^eti^ tli' iu|u*'>llu iwr* 

inifíoiH'r »3iifi * a "mrsnw p*)i*ctiw!wiv« ! ', ni "bwlio» (jM? 

«tina ti fiM-rii ilr la práttíta del jw-pí""- 

\] H^fH-OtO iHlVPTllT (11» hit* fiílica^ |M-t-í«nia¡l fintea* ubc 

Iíih akuiíilH!. rtáti*uta* í-s(*liitariti?i uium íoihiii emn<t jKmihli'H^ti- 
nutnríji* <p> varK-¡trii4S lÜHfijiliiiarÍBü, mhi, ntini» lo papresa Hl » 

jiiwimIíh^íí iln rujrl^ y ta* pi^Hia» que cu nÍKiina fimim mter- 
wiiKiut ih lu priHi™ Av (lulio iU^rtc : y *yn? f [wr i>tra fHirt^ ta 
rii¡«n Arítcnliiiu ilo R««*iy "*» lia |»rp(4>iuíiiU* qtip *4 7>p ; Manuoi 
Marín B^nir \ *k «i*» ^"ttílail afiliflílíi a <lwri¡u 

ciat ión, tli-^'niiK Íiíiifn, ú \>i fii lia cU> la r^mílnciúa qup lu sanciono, 
iif imilnH alffumi vim-iiimla pih ^1 <I<*iMirl<i ijup vtla *NrÍKi\ 

Faí fíili-s poihIU-whics lo •.Itwnlhl» ph auton «rti p>lapKVn al 
miotbrailo .-rtpui'iitra «n*1t.'ntv ^uticicitt^ «i la* «orinas q u.- n K «i 
«I fiiiipiohiiiiiiiittn ili- la il««ahiluil«, pW* l« «niflltmioii 
e*ita alriina t'rtirt'i-ílp t!«lJ»tíii Istí Pütílwtafia pnra juagar y naiwiu- 
mar a nintjik's l üiw^Unlun'f* th' lo* i>iwm>nlriM lior pIIh iialHK-ma- 
¿o» t ep piiuiiI" ^tííuimis fljí-iiHií ii I» práctica d*-l rsi^jy, tóta ira- 
.luco O» Satplií^m'ia |iíi!*H*l>'t r P<> r '<* t" 11 * ™° irrníftaahK 41* 
la» Üpiipl internas ** .¡.m> ^ HtMi?« pI p™nw»inaro«-nto 



DE JUbTíflA DE Li HAftóS 



¿pelado, y bastante para fundar lo lúe el mitmo nefinclve con 
relación a] Dr. Bi-eear Várela* Kn eonsMlMnciv, segán pienso, 

de arbitrariedad^ 

Oirá ea Jet opinión <jik* m*> merece lu decidido en i'fdu caawi 
con reapretó aj rc-dturte ador, señor Juan Crua Bcccar Várela, 
quien, con» ya h-? anotado, |:mr<iei[iaha en la actividad goltcmada 
por 3a apelante cu calidad de jugador do un <elnb afiliado, y, en one 
carácter, bailábase Nontetjdo, cu principio, a la potestad discipli- 
naria reglada por los ya meíieioüudow preceptor del instrumento 
de f«. S3. 

A mi entender, lo redi» dtuho establece entr* vista situación 
y la auto rio miente eminiimuLa una diferencia utístancud, en euyu 
virtud aparfwe destituida dt> furutahieutecióit válida ta declarada 
irtcompctcucitt de Ja Unión Argentina de Rugby para ¡cancionar 
al aeeioHurifí del cual ahora un? ocupo. 

Süerde, en efedo, quf de fea d¡ S ¡iO*ÍciOfies invocadas por el 
a 4juo «de a*|#cta de *¡n fallo — arla, 2S, ine. b), Í5Ü, ine. c J y ¡Üt, 
ine, e) del estatuto de Ja l T rtióii — aólo interesan, acarra Ele las 
IjíísÍIjJo medida* disciplinaria* a per^man fínicaK, {a primara, y Ja 
últlmii dft at|UiVllati, i¡ne, <ro*(*-í'.ti-,-uni<eiti[í > autorizan al 
Directivo a nplkar sandum* <.¡m <<KCL-iia.it dv un año <. 
(art. ¿íi, ine. Ii), ^ i |u (Vmibrímt de Dis 
la]ino meíior al indicado inri. 53, ine c). 

Ahora hieu, a km efcíton de establecer cualc* cano« podrán 
dar logar a la impa«iei*iii de r*nñ medida* disciplinarias, ambos 
norma* remiten dm-umeute a Ja del art 5íí> in*,c} del mismo esta- 
tuí*, que reza a«í; "Son dclicn-* y atrilaieioucH de ía Conrieión de 
Disciplina: u> iniciar o dar curtus u ítwb den nacía de infracción 
a cualquiera de Um v* xlfliuenlD* de lu Unión Argmtimi de Hu^oy, 
o a reglamento* o no mías del juego, o i)<sc se relacionen con faceto* 
vinculado* a ln práctica del ru^by, imputada, a afiliados o adh» 
reldf <*, juimidore» de m^hy o ] 
viuntun un dfciia práctica", 

A*if r ptteK, esta dÍK|30HÍciórt, ds la ipie el fallo parvee buber 
I¡r<-if'j¡i <l J nl<í, acuerda a la Turón cu forma originaria, céhhc es na- 
tu ral, facultad diijciplinaria ¡tabre lo* jugadora de rupby en los 
caso* <dp infrueeíone» a ton reglamento» o normas del jnego; pern^ 
lejos de limitar el ejercicio de.ena atribución g) Hupueata iiídicado, 
exprc^ameiití' |o extiende a atraü do* hipt'desisi a lan denniDeiaH 
por ínfruecione* a oaalquic-r reglamento de la entidad, o hj«« *c 
rcíncífl»?» íiírAeí viaciri'a^ a la practica Weí rttfftfif. Y detfdo 

Í YO nlnmdlHT t-ii 




rti.HH PK LA Í.THÍTL tíri'BIIH.h 



ruin última pwvinidfl <'*lHtutaMa uu Hiury^o d>> lu« í errtct<*rí>itk-HH 
del que motivó tu n ^Iiulíóii imptigiuiita (HJ t i W> Mífl?, si*™ 
tuda ni, (mMid torn ^hmdc- <n iwím iunt< ría f («rte iji> lu nlfa de 
qw* (d flJtiMnü ele k* wirrny* entariituniiH p-tttjstfl yalnriuir» a 

y autortKHci» a funcUnmr. 

A e#tp último rmij«!lu eflbí iein>r impute ifiic ni < I cusir se 
trata « aun hm«k-ííu;h'hi i-<v»ií<Iíi ciidu imitu fcmirntiii- el jiu-ftw (ío 
m*liy witri- jiríriimiHb» niediimi.- fu iM^ixiiridn y dirercuiri dfl 
tnritrus y ihm;mtoiií1i»s tárts. :! y Ti de] t^liitnlJi tiirit^iuln ¡t ios 
nattm} t Jn i|rir DliviuiiiE'nh' íiti'hiye eulri' los finen imsn¡<i* <U> lu 
entidad H^imu VI Rrt&ii, si rii d¿id y i¡ iínUri<| } n|" tí? la* ¿fea. 

|>ft<>lidfl<4 flfíl- I'UU IííiINPíÍIHhIA* <i«rt- líl tlIHTÍI fPíir!l\ t¡CÍ HtCTt- 

rtiHUulo f -ilutiitif). V es MK>uf*l.¡<niiiMi< <iiu- i-J hjJíJN* de cmis jjiwp- 

Jpíj*Ít<!pS [HklrílL l'ITse Íl!lfl4-<liftij. (i jlj Hlfilllü -<'i'Íllí|i(>!|tl- mKii|J9'iP|rie- 

tírUi, *¡ i{UÍi<|ji>n |utriii']H()i t'¡j|iiiiTi!FÍ;LMiJ'uti> niel t|urhiH i i-r ¡yut* tu. 

mtiiidúil de Lj ili'iruimluriii f)iM¡ltíhm t Kimirmi ih> í i i-r I i'nlud n>si- 

|m-fip de *n wiidwta fm-rtí *|n iíw (iiriipos di jwpi — en 4't-*tf6 f'itf. 
¡u agresión a nti iVrliirjM — , ilip|»>i'1ii <>imii |H'rltirljud»r jHmtH 
fenllitur (nunt •iwi|ii*rlMfMi L ihto pura id hiten m'ili-ii y lu iiiuicIlii n>- 
tvnijir d« ¡h ¡it-rivii tmt tli'iNii'tivji uv)pii¡ t'/.uiin p&jé ji<jU»'-IljL, 

&n tjiii's cipriJÍie¡i>rn>s i'jitiimi (|Ht>, tfli i-sli' >i'Kiii!iln ett*» ui i|m" 
un- VH.'iijfj> ri-f i rji- mil», Iü limituriim í|Ui- H fiiilii mijNm<-ii lu )n >Le*i*uí 
dj~i-i^iiii4ri(i i|f tu riii''ni Arííriitjmi dp Hitiíhv pn-i imit-, nm jit- 
hilmriediid, * I-*- lu i'uiwjdmi niie E^jiri'^iiiiii'iili 1 li- iii l ihtiIh N'y 
intj-rnii. y «li-s ■ i jLt ■■ i-j ti i^ii i-h xuuUi i-neiifinl lu Timilii-liiJ iii-rsi-^nidu 
tíirt Hl| ér4'WÍ«n, Ifl 4'llEll, Mimrt lllfJI]ÍtVa>tjU'íó|| ilrl di'li rlirt ^níi,(ffiv« 
ijp' tiljrrtnrl i{in- riMiliri tm*me** iiM»fwi"M Jícilu, dr1¡r sor 
«•lrn'iiii¡i luijn 1 1 -ii!i(Piii-p -M ,n l. l-l ilr Jji l im^Utiu imi \';*í íim;lI. 

K't^iLJi'i-idu Iíi toi|i-|i t^iiin fpii'i'i-i|i*iiii'. ri'ftii «Mti cy^inijiiii)' si 
Jíi di'i'i^ión rí hilivri ni m-íiipt Iiulu l'riiz ítiHfeur Viin'lii |nl¡'il<' t'U'r- 
m r ;jpitr-n(>- •nisTr<!iUiivi- i-n <d tw-^ j i*¡jifdfi|l¡íisOÍt( di< mi cli-rerlin di< di>- 
í*!B#i* |HJr la di'tuiMiikdii. |immIh «i «i»» ;i|Ji'linHf Mi'-linn- i i<mh<IIij 
¿(jíi jirhilffiriji v^fimií Nni d# i pmi>!híh."i:^ ik lu i'jmis;í. 

njf ni v'ut. 

Kn p Íp p'Up t Id i-.^h ip .'iini <fa lu ttioiMü fpitfftirtfü rti i-I íqnüMíWd 
hwttripíé« l** 11 1¡l l'ni'JJi Aii/i'iiMiiu ili- Kiiifby la <-stnn L id 11 i|w>, 
í h [inrm-T lnjíiir i?, V\J ¡h fiur y vlíi.j, til i\ mili -1¡H \rin «fe 

PJUC fi lllP'tl lili' llallí'! ppí'pIpP "II P'-¡1 ¡FJVH-^litP+l-irtll, IMl |PI|l|ll *lt\ <|||1*! 

int^í, *t' \t- jni|intiilpn hí llinp, |nH' lUPlI", Prt1>h¡iJll ik' nfn'i'fi |niic- 
^pTlImilil íl Ji>!- bíWÍíítti rppp. -H- lf ftllUpIlín IdK *>nt(l?* f<lh- 

«ÍtKff«a^ de lu -."iilem-Jn (ín->eimlríi dr i|Ut- en <pjj<h l4iijidjut tío 



pri'nlíir decía rarimi mite h\ {'inm^iún de Disciplinad seflur Beccar 
Vareiu íttaM&j&ó 4|th- "no lmln> a£fttu&) del diccalc m ningún 
mouu-Mn", k* «wJ, t'inno e* lógico, nuixme (gjfej conocía H beehu 

i|u.» k> imputaba; y [iiesiiiide *ir í*iikí, de qtle et¡ c*«i iqiiír. 

t mudad le fm- l< ido u\ iihV* t-itado el informe del átMtro que 
IujImei <bid» iH-iwi'ii ii in iiivr^tiííiLí ttPU, y de qm, Hlo hit *Mante> 
*aaiti*> «frwrr \iuAmnvji üiíjí híhi dMinjidi) h di-m^tnir la inexac- 
titud [|< Juri id'íuiüií ídiii s ¡dlí cunlcnidfl* (v. acta de I *. (¡H ik> esta* 
McHcilplu r% el aef.oi H,.riüi VareJ», y IJO mmuKiitula e„ 



hj¡- J» demás, tstiujmi-ff u*re«> qiH' Jineda fundar pwtc aspecto 
de In deii^íón |n nfimiado ¡un Ja kcwU'ih-íh i-ii urden a que muí- 
rumi» de los ttétUm intí NT^iílo los cursis foi mi aínda* 

ttl nHar, pues lo jüjtiiiHlti en ti cano ¡«ir la Unión Argentina de 

Fiiirfiy. uuinpie revela >m se han exlr *!<> pierio* fS^tw^Vw 

formales, caxh qm> el jm^ie. hilJo culi huí admíxíblt» eh ctite tij» de 
)htí)!'iHÍhí¡¡+'ii(^s t fta deja iludas, *i?i emítala, aw mi tk> que fadas 
lu» te-üi^n [-ítinx íni! cuál era d hecho que se iiitcntufu aclarar, 
^sí, veiliiifraeia, t J <Ipc J^rwliti- de tV, id alude td "incidente" que 
lililí" h tapfefó ció <*iNvcr*ació» ten si arbitro ; vi de fr¡, fü dey !¡im 
"con n*pc.*i» ni ira-trienle"; el de <í! tannífiesia que "<»nuw A 
Ie'Ihií' iii'1 i n forrar dd rei'eree, qm> iwtií de iicqpnlo t<Hk su í-ínirc- 
níd'i. . ,"¡vcJ de tV. I¡4 exi'itlr coiJtnL'tiirneiitfí í¡iilir*> In ngivsfóii 
liW^lrtftdfl al utiiir ikttur \'urt'lB bíjn. 

í T cm iw]HYlo <i i-da ÑMinin ilri lurtít i Wi, hí» ilndH importan!* 
|)«i'a o| ri-Kiiitudü di' hi invv siijfadiíit, v\ Irünmal iifn-lmio )o quila 
rch'vaiidti solnv Ui Ui^ih» al'irnmr rpic se trata do ar¡ tphtij^o pro- 
W'ik-mJ .jhit "aiiarccc si'iImííijuí'iiIi'" |pdinpB a t-| un se Iih p^fcridn 
ihiíV ' |pn íinfvi joridiif! : ina», td así |M üiinticitii^e. el a quu ha tmd- 
tida 1ttin)m'n tomar <>!i wu>ata qpp í 




?¡u df fsc tcHliíTO ¡í'? 
i'iH-iH'i it ni admiltdtl |i¡ir(^l \wn\ái> H^v:\r Varda, (ÜP sa ya T)tc>i*iít- 
[unta di'daraci:Vn # f*, 

Piiiulinciiti', y fS puní*» aqiu> HjO s* liahrí^ int¡'t n^do a per- 
«intii* que jndíaii rmri|trfphir ol oniuüa dt> átiim«, íaincdiatamcnta 
anbi riiii' ni íaeideidr, dvqnu'ne* |Mirt¡dparaTi dt l niism» ( «lidia ma- 
nifr-KlaciéiL del fallo ntath, ^tn dad*, a In d««turac¡¡Hi eKirncinda 
a fs. .Vi, <|Uf> dt'i&astroiia na» actitud fiJti-ranIa ck>l árlútro, previa 
a un in^TVHü d| ínifar dei hcclui ; |n>fif, en ri(pir P in; udvirrtc li* 
wWniH-iu de cmi (NrtUi|rrtiltiidúii (aira cj juicio saj^f la wndin-tü 
atribuida id n*tí»r, niáxún^ nwaiio Ion tealínionioa *k fu. fil y f»2 
acr>^ttturíati T en titíio (Mt^fl, qut una ví z en el interior <M vrrttaarict 
huiría el prime m nuia'tdda el cstibílit emueionai a <iue al tule Ja ifíe- 



IW ki tiuitv, r-ttíaiu i]ik> ni privar ilu twlo ofwto n Ln* «etiin- 
eíoiicH JuIhwíji* [w>r ln nielan t» !n sen furnia iU> fs, 128 if«#Uld una 

])vui'ím j rtPOfjH) nti ln a Ioh ¿tutos, y 
bt> L-ttia^ tÍUi>f>, así, la npjiniriúit Ni/tiriüdii rfri Ekiwuu vigüttie u las 
{'imiusttiíiriHN íMnitin.il&iltis r>u lu i l uu«h ipn^ cogí jirrogki n H'ili' ra- 
fia jnrÍM]iruilL<iieiu de Lu l>rt<>, íniidid«« jiaru ín viUdrl de lo* 
|jiv)iuwLiun¡i>iil(u juilh-illk* (Pullo*: -Ulí : v :JK3 5 J47: «7; Ü4Í): 
1*51 : líttt lü'.l: 4l«i f y poxtormro*}, 

En ih fin i ti va, y a mí rilo Un prwilwlcK ronsiiJfriu>k™rs, 
npiiw ijnr- eorn>s|*mi|í' reviHfif f>si> fallo cu {iiniito unli-nn ai Jn 
ITnUffi Argt-nlhiDuk» RujíJiy ck-jur *ín afreto ln nnricifiit p¿F <*llu hn- 
piwstu ii 1 si=iíor .tmut f ihz Hernir Varóla, y dcvlarur ínsiiswiiiÜik 
ck> t-t'V!HÍiVn i ¡( inútil m iti i<xtril<iiil¡l]ttl ¡a ln demás ilwklidn por el 
trílmiuil ü qaít. liiií iiuíi 2!* «U> tmvii'inbiv ili» l!H¡7. Ethinr^o 

ir. M<irt¡>uiitn. 



\m un Ion: "IWíir Vmvdn, il»um'l téi l^t«v¡«ii «tt* ¿mi- 

.VI 



Oi^Ldi-rirniki: 

I") 4jw Ui r¡'<nrrf'iitc ha t| | f «gff«l la s<'iiU>nt'ía ui^-huln, iiiliic-ícn- 

■ ln su nt'lii tronad ¡id, i<ntr<< lítra» roMiuw pesípie |nrsriiulr ¿Lo li> 
i -.tEilílttiiln H iirl. -"i k 1h ley TKJfi di* hi EYmjiK-lii d<' Huriio* 
Airft^ 'pie rt jfnlti in jic.ri<m th imi|mm $ü el AiuMlo IochI. A mí 
jilk'iu, mí> tul nnlitkki mi iidwntldo í'mníísis y cutisirirmciún tk? Ift 

■ pU' 1irw<*|rtí"i¡i divlia IIcjIiiuI. rti ru;uiío ^Sucinte lii fn>r[ líiruria ik' 
lu urriúti Iftí kiijiih^Iim «■ II i¡]i( L <'Xis<¡i titni vi» h"jtt\ ¡ijrín partí 
Iji ni!i'!!i i|cl Lti-rwh» i\m< si» invutu i j nttiih {ti'^fíniH'íel*^ 

^lih- t-ttlh» jti'tWiir. í'is ¡Hiiiicr h'i'tniiH», Att^ Iji |ifi-M.'iMe 
iuxii'ni «li 1 ¡jih|i¡mii mi *v f ittMLitiiit'tilii fu hi ^livm'úVi; u i t'^i rk't-ii'nj 
un filcrrfjui rrirtlciiil Ai- ln \v.-mnm Jiiiiuunii {Kullon: 'J(K*: '-Mi}, 
fmi«.«(« '|in' tm i'Uíi «i* «ui'íttHHin ft¡iii(iit'iiií-iiti' Iji pitKiiti'itt'iii tli> 
Mtiicioni-H «li^riplintiritiK npliindiiH ¡si»r nim intiflflil iir|n.i-i i \-& 
pi'ivnclíi, n la ipip í<l jut'inmLiilí» itesc urMwi ■ i'iii'Eilliiilt'^ ytiwa tni|m- 
Tn'rliis (fit¡ -1 y 11H 1Ü7). Iji» innilitliix i¡h*" inijuijíiiíiii no iimi" 
tHirt^ii taitijKM^ T ¡»ir jiiwinos Ih pmhitikkiii ih- iisik Íííix 1 ni 






de Jl^nru HE LA 

los prü*upu<^ti)B fiindatiientulpH !}«<? hatvii 
ta eaertiCMHial t^guto por d aet«r. 

iadtóa) el prftHuiwífiiiut'iiUt ti* Fulln*: nr<-ciso 

iiiiuiiilo-i LMi'SPiisiitih-h («ira su vHihhhi'ul, la in. s^itfin Jft 
„trm rías h-gali'» idí.iun* la pnitereiim tlvl ili-rwlra li;sia- 

nmln. o fe riwwKto » ptijjfp* mi gtígWWJS^ » 
í«¡ÑMÍndte»Í rpcnrrwitc (r«r iWtrínu cíe VSgh&fi *™ t &m* 
é\, |Íp*auflo Üsfa poaturioiwnte acogido tanto i?n Ifi l^r iiueiimal 

ieiii' *i> hiií'i' mí rita tu vi Id*'. . . 

fe) Qftt- La \na\itA ítrlura Kfl ééfcfitáti&áá 
«al, lu |u» s ilw¡ula<l <U> íii«tiiii^*r Itih $juw1torav< t|i» nwiivjiii r't« 
per 3« vííi üKlínBriB f*ér te N"** •*! W * l St *?* 
uWclo (I*- inicio pmieri'lD, uitf- lu tramitnc|8n «U* la ™w*u «»» 
tittgfó » iSfíe |iiwhIíiimi'V1ci «I «» «riivím^Hi im-- 

iiqri<U i-n «ttfed* ¡AftW t*" *lÍ*po*iCJOiu's * la le? P*^M»W ?M# 
tH rt. 2") y ( U- to ihi*¡<imiI UUMB lart. ís a), iv-nltmi W' 
tirilla iwnte nim'íiííjli's los |vrhn'ii>m* > h iin-ertlMitea i|in* iiw'»- 

tí 4 ) tifié t'« Irtlfít í^íiiiliíiftllf^ (ípiíiáp J|iu> Ijis Iníilri fppj»í- 

n»™mi»rtan, ¡W 1'» lürtft la |in*¡l»™i •» 

w >■■ nwr^n I í<U*.l *to!%tc ni la rto pnic-tmi. ^ W" 

■i 4i»v st> nIwIp; t'ulUrru uutoH jH^Kiipuoslcw hpuciiiIi'h i» ra 
U iutoiÍKlbflh1wt ili- Ju i" ix^l" 4 '* ,í,ílíN M * « aíSira» 

Uáó,. iurúli»! imilirra 1*™ i» «W.»^ p, ? c - 

t Vn Hf nhjcto ik- tutela IMCiÜaute hj ntillí!»í'n>H oha^ ÍÍW ju- 
*H.e^i (W^MÉ t^M «oa revonulo íL prcH.tirw^anilímo TC 

,U- l's. v «•c4ia»i Ih ii™iaii<la * »»™p»r<. nitcriuu^ti. a 

Ei>r.tfli»fl A, I Iütií H-wi vi tm - Tí^- 
BEam E. Chite — Wajii-o Ata tí..» 



1*4 



ÍVHtTOX. 



■ 1 'i 

SV fi.rrns|K NH k- Atuxltr u Ni üul.n-¡Nidi>ri <|Qt> ¡! n mi prritu -Jilíifrnfi* 
pal» m-ÍIUir 1'iWLii l^riht ■'«•nlitlliir h«i l'nu«4 ¿mlilÍJlíi-s sin i|üt> yfealj o ¿¡u 
b nirjibJiiiii-ia ik> wr Jífíllilii t-l lüuj» p M'^¡. nwl firinJ ¿Si cial sff 
ilf un nn'i'jhj tírujdi cilii'jnl, 



FAUJp PK LA LÍIHTK Sl l-KKJjtji 

H|-|'tP<is Ai Í"i til- liiJii ¡tfh di' HUIS, 

í¿m» ÉW)i Jirrt-iflu ii ¡;- iÍíkMtítiíi ilc Iifs |>rn;-tii'Hli'> ilc Fallo;-: 
1*4"; 4S in j- t'(íi-vr^|MjinLi- sH'itlí-i- [i 3<i uuUui-fín'h'»\ i\nt- xniirUv il 
]K-rit.>f-ilixr¡iii f rt finc MiVíwr T. Jlorciio [hini tü-r i|< Mjr¡| ( ¡i«b cihih» 
Pí#ittt ('oHt-liiW p'Jp i'ilii-ijs jiitliciali-», sin [jüjU (fhijáii ¡fe < '>1ji cuTu-Iil- 

sllPli \li C'Ll'l-ltlpshllLl'lit d\- SIT {ILstillíll r| título Ill'llfí'^ílillEli c|| VmIihI 

pJt'l £ f ii;tl xr i\iv^nt\ííT\fi tvmut iit1~%nuit<> ik> nit í'in'í jjd tfctiifq ofiéiál. 

lu rleHtmjiími igui' jprtTt'iU-iitrini^ili' sp formula Iip itf sil» 
-H-rjiiii'ifl iÍn< i|iic l.i ( 'mirara Xneiqfttd úr AihíeicÍuIíp-f- en lní'ñmhnt\ 
y rurri'ii-iiiiiii] \Wiln ifHWtkmv — ritn -invitio ni ¡ir!, 17! *M i& 

|?l-||||<>lll-!> 1 M P'IÍU lÜHillto— liIS ]VlÍCtOtl4tS ili'L |>I L , XfDl^-hri fn||-|| 

un ojcE'i'H'iip ItfiiilLuln iji> mi iii-rpTi'Miili ilc ppwtiHUir, ¡i ¡ n CkihHii liis 
C! í rpUTlsit 31 II fij P-S rjlli" il lili üf*C|Oi i"X|Kl)P!íJl l>l MlUTfhJlllo, 

l\pr rllip, w ith--.i»lv<> i-u.i> no mrn>¡i[iuru|L- Hw<U>r a Id itípup 
qiH> iü> Til l'll Lililí «>n i'st;ls UI.-I imcinitl-H-, (MU ju'ljllk-i" s!f lil t^lll Yi-I Itt 1 1 
Í15iíií-ü*li* i-Li .1 lílliniii cíiiisnh nlHílo. 

Kipi.'-^icihi A, ÍIiitijs |í.-si,u.¡h> — H<>- 
i'FiiTf* K. Clli'TK — - Mju¡m Al'itM.m 
KrBütk — Lri-MTiiiuM V*m*V — 

J(l¡i£ F- lií tl-«\ 



V. RíJi l A¡.AMi!¡<> v ihfm* v. CAJA NAC IfiXAl, Le; AlltHEfíiJ WSTAL 
CAJA A\fí7WA4/, tm UrvXKft iW7.il. 

rilIlli^LHIIH' ñ. í,hi Hl'KlHiriM (V M^liHl* .!.< nJlH-4¡VII~, il,' I4 f'jijn. Xfl' 

ví»B-(l ¡I' Ahurm INirftflt i^U^gpi ta Mrihih'ii'ni |u ríiHliru di- hJH r#n¡ivi» 

11 !i|Up|- (iiniLiLirititip >jnih i'fi fe wnílm[hrLh¡jtLÍi' h n iíi- un rt^ultailn ..IrtrULii,, -|Hir 
si- -HíLviAut, wi-w-te-it* 1* Im «mt"«mi Je -tfffunn í-lVil mulos ihii- klí nMp^ 



tlfci v ün'irimliiH |wr ln ^Jijn- La* nMIunrinwn dri ípslur, r«f$*cfÓ t:«l>* 
M-url, fi>lM>t>#a «mr<M¿ ron su inttrwnfifili, imníjisn cíjií I» MiMlAMACi. 
,9.' tu <>|trntñ»U. 

t.U A SAt'IttX.il. DA" AHUhUV í'tiST-M^ 

Li iiiiHlnJtilaii ilr !(H ^hik Je vi<l:i «JtttlHfli <!» I" *.*iú¡i Nafiutuil di' Aiiorr" 
hpi-jtl liim-íjw- t>-¡ inuní.p <k' I:l =>¡1iils üM".íui'ii(t] t intír puf pI iii|íi**i lio íiuevnrt 
ln-m'J'iH-iiipiith - i *W p>* ipHniii:irknm-HLv mliii-rttM jmr lu jHílism, y JÚrlitü 

i-I rWILlL'Hlli ¿i< iTOWHb ^1 I^-.1Í1(BjIii I pViillll |ll |IIIf l>l JIl^Nir «II HSWIjpWSM 

— 1:> tiiihÍM''HI" iMi'. L rtiírí 1 -'í|5ínnl«' « H'*u)(ii>fc"> l mi» vtn tj«L' W pittor ji« 
>f iibliint ii H-lni wmi-in i> Ju-tñ-Hisil' di' I*» i|Up- jlr|)v«ii¡iíTrt H iiirHitjj- Ar te¿ 
mhiiUíipik.s, .!>[ III *í chlrrlin- lo* t-ttS'Kt tf&wáj? sí«s y iW "> cti l<w 

ift* Inri t^MÜi«*,.fW »i> lii[iiíilHJ n !ti» ijtm ""'^ numto u>l 

l.ljlifjkl r:M« lllbu llf it-Ui- djp*Í^i¡K»f rBg&$«l(ft* ill liiirtIHfli!" [ti ríílT*" 

iti-1 rr.ijirH^Vip pjjl-lltf, ni",lilí I ivginil-h Ji' K'llLIHiertl«l«H* <h> fuiwíKW 

(fl'HIKfÍHT (I* rt-miTlfci lllKti?FlJH|"ti <«ll ttltll'riuriuíii |L ilt n-MlIUl-h'*! i| i . : ■ . ¡ 11 i llfl ■ 

ftt.xxrnfrtttS' x.t<:ia.VAt,: ¡unrii.* <y ,i™>t>!í„*. ttrrcrt,,, ,if ¡¡^pic^t. 

Oniitpliil» i'l mtiípÍhp P i|Li- H a^tile t^Avf.í, Un.v a .h Fn^ir UH *wbií 
^litfHPiii ™ntHi H ifriSjk n Ti'i'ibir la n'iiitiufniu^rj lidiar mrhtí fátoW^ 

[Pf pilHlllilí, 

f 'O.V-VJ'/jrCí 7ÍM" .V,1f7W.V.IA- JD^rri^uil lí Hríprduíin.í, /Jf-m ím rir JgHU^S^ 
i di i r.-nSiH'iiH» JfH;!/!V< di' Ijl IWáitnJ AlK'ITfj tN^lJif ¡|ui% il ríj'-ertr 

■ ipi-niviiin tvkihIpw i ii i»| in»l(tfn1íi <ii I t-jH'-n (prniiucínr, i"; MuJ:ií»ri» «Si "I 
nrl. IT la ÓiimIHucp'hI Níriniit;il tMi 1-iimiu.h ilm'utrvp vi ikjtvtiií n tiírai- 
hhhhh ,|.-:n . .I iimyiir ionn-mi di- iim^iiraiti* m Üh¡h |tñliíd* njit* |tref*1»n 
t:atx ahí; Jiiiriimpji, rulofp HOjrtillaHll ilp un 4P}VÍrHi ]]Ti'rtf*li> V pLIHILptiio ÍBtP- 
■jki i[H<itti< i*iii aiilerínrj J:id r niriilii Jil iiH[iikrii ilr i*j^amrutiii-iisinfrt ratania* 



Su i ii vina i'ftriv-. 

1>- ^HiInminEiitl i^m t'nti'rin M^tcn latió jj*H' V. K. oi¡ ^fl- 

íttewmlu-e ik» t!*í¡7. M turnia W. ^¿((jipl^i 



■ 



■ 




i 'titinulrl u m\i¡ : 

1*) Iflll-, tMIHH» Ihi 1'X|ll'i'»¡| i'l ilkllIHH'll ill'i Mt'lUJl 1 i'l'IK'lim'W 

(¡i'iM'iiil. la inTxi'iili' itiiist í?s ¡umIjijíji rt tu ipn- ilio bajar u fin aVn- 

■ litio m l'íill«s¡ a n ¡ ¿un, ^in >im i"* í i'* *h* la üfgJtwMiti 

ilcHVirhWn lu* >|im- itu« vaW 0¿*l» Ñ «|í# 

iH 1¿ai> h> r i"4» 1)1 limilíírii ;n|m * I*- ^í'tíTinmtii' r! tlent'Mu tk 

lie: JTi'.-i1tH-l>S tll> M'Jíliinih i|U<> ikM>lll|H ¡lili Mil tnlVW* plirA Ihl filja 

tk-ni;iiiJ:nt¡i r U iiriviliir i'íimi^imn's iííjlii* Iíi* jiriiiii^ ipir ahninmiiL 
foü (íH'fíiirinlí^ < | iiiiii mt íi riiii jüir mtemi«tw ik rihw, ¡&fegjn& 
ijiti' ikjjuroti ib> ^rtólitóf&f 1 at pi isiiiml ilklm faja, 

íf f «Jiie- está lubiii^k . üfám 'iklms priuiJis, * los. tfrstit- 
nv* <|ia> lü-ntauclim. iii iifK jíuriHÍffjai ks rctinmció ikicck» » QgriiU 
*ítírv chinnit4> iIíhv. ¡iíi»s ¡i liaMir iinair<-Bt*t mi ■pu' se *«M»4fi 
f:l Kdgtlrf?, I'em Iíi n^nlin ítiii lüs:' t\p htiU' ^l'fi^ñ^jfW lífttf 4ís- 
piisii: "Lim ei^ftHíiaúis jüttí iHtlmis 1I1 1 [Aun h1«> *op;nr»$ <k viihi 
<<<p!*i>1lyo ipil' té Úqiii({i>|i a los í-s ^i-ston s di- !u |n>1ilnrtiVti neiiíil 
ffotá niiiükibü n finilir «k l¡i* «■ui'ri'üiHMiil trilito al im's ik hcUiIin' 
iIp ItCtf iiwliislvi', i'ii h$tg ül niiifili» i-;ifiít(iW *(ue cjhIh una ik 
i'?i!lri <i|ii | nic l ki?c^ ri'jíUtrá i'ii <■! ninnn'nto ik m-in'fir i<L t-pnwi ikl 
fbrr)iiiiitiii' n \ ^ aplit'uiHhi l;il n>« ti lición t|in> l;i di>nm mhiU hm>ki) 

u Iija ni'U.n-* ti.- hit ji j¡mi-fliii 'óüáMilltá priniMs Hlior»i. 

da* rtíwpJHift» >ti< ufa pctifíi il*' lu 

4"l ÍJiH' feta ÍutuIji >;ii tii'L'JHivíi «fj la n iai-'n'n: ik t-unili ii |ní- 
Mi<it i|tii\ a fii e^ít!»a(%rí Ií^hIiíi ii in> |¡iir(H^ y <'H <'l »tl. K 4 1' la 
N"Huhn-KJii itta-J ^. rt-Kiiii muí si>l»nT 4i- íi\;ih'w 
liiijin Iíi- i-i-1 riImi ¡"M > <ai' " ,L f^*! 1""' "f^'^^fc* P^*«^ 
j'ftji'* |iai ~ i-ntLi iiilo (|uV 1« di- ^liwé ik t@®8 Ái ima ik <Vtj^, 
Añiiikini.' \a rabil ili' i&r¿C^O ik l»> cJ«tí jiistif'n-atli |hh-- 

<(in i . |iriijliit F iil<t aj maiiL'iiiii <|<<l imutE^ »li4 iii|iital EiHH'jfkrntln «ni 
[H»>li»r¡«|-Mlsiil lll vi'liim i!i' j-IIu>. i-tiiiti-ihi ik nillsl jniíílifii una 
fviiiiisÍ4iH i'üMihala -i-lir.- Li ilglVin«iii i'ii nlit<-iiiiiii sin a* 
isi-tiviílml. 

iV) <¡«e t «iNn» tli^j* I jíiTPJ'ikati 1 ircifriiaiU*, fepechs 

u craiii^ión j|if taltw in'r*lftr<^ sai^in <k> Ui eiaitrii|n , <>*tiii , iiai ile mi 
rf«at1níht obtrinílo |*r t¡u aoliviilml, ^>iiMÍHti>iitu tai lii* É^ljstóÉ 



.ircTiin ni: la (MCKÍ* 



do Hcjfiirin* dvrtiHKUi* por mi uipriigciúii y i|üi> iieepture !n Caja. 

t.ívo, & tiUf nii!»{wi'« l«- iiHím.-=ioni otras tat^a*. 

mayor fti|pitjil Hsujíiirniíu lasoiki dol miníenlo íít> la* nlitnns iut- 

í-iiiitw 4i ni<<<l¡iiiitr la iimn imi Eitión tir nutras *m pitado» u oím're* 

jHir li iprrsjl I 1 "*"" W»y*»i*» pl sej^irw, fonio laniM¿» so 

,|¡Ím U [ h H.rtoriiH<í¡t^ "rllíp t *titllúi BUS fíran ventJljn y pan-jo 

pstfotdJb i'ii hfiti'fii-io #1 É^rfpT, <|ut' cfi!ii|h*i^iiÍKi T iiidwlabloiiiciitf-, 
ki ravac-Mlii tli' lu» emni;*ii>iii-s si la póíizti no i>iu manten id» u ea- 
ihiiiiki, i>ii fiijn i«v ititiiciiii ilrn-oho |wmííí* rrclaiiinsf". 

7«| gguj unimisme» *r Jiyin -j»> que, hÍíIhIíp <>l cront T al« eje aejEiir* 
i>l r^nliuiii) «iMí-niflfi por 4 ' 1 H^tm- pura Iil (Vi ja y I* «jíiií^iiíii <*i 
■nonio ili- it>iiiiiiH>rurin. t'wía. milvo íLfiiinnln ni cuatrarfo, (fcbt! co- 
m-s|^!hlt i- ii rwiiltmiu, tiiiito míi* ciuunlo ipii- a iiingnn otn¡ 
wrvi>io tt «flU iil&il «1*> fefl H|iir ikiw'iHlit-TJi t i rohm o «WWI SÍ 

un» rt!"ilifirt" í^i <H lÉ^WW" 11 *i l1<4 K 'Ut't»K lo* iW^ 

pura rnionlo «hw. W ti» Üí aplten h sátiros oblea ¡<i™ 

por i>tNi> «glti !Hi1<-r'i<ii iiiiiíL 

flf 1 ) (¿w 1 bit-n ** ilijd qlgS "mía ttlffll plato el servirlo n 

mp i ! gi^ iili' bí MJisí', íun-iiV |hi™ 9 titi ¡IititIi^ í*rríLil«r1o contra 
í'I lisiad" n i ilhir hi rt iimiu rncí^n if'jjulrtitiv'htc c»tilhl«?úla, clí>^ 
ri rhotU'l rnnl, t'íitf" « ii" iviriil" jn»r i>i nií'ipUis íloTivliít eomínt, 
nn jnmli> si-r pnvmhk híh vlu¡.nfimi ilr ln g*tt**Íl í" 1 I* V™- 
piiHlMt**. 

p(") <íh<-. tinii'tnln «) i ita t¡is riimim^ t'Xpmwla^ no 

< lirH|tl<=l'ílíln>ll|(P SÍTI fílllMl H ÍI1VIII- llí- l»s ilCtWITN iiHtfiiw tttntpot^ 

lün i ii iji n-irio ítliuriivn iK íU^i-pIu**, *■ riy)lii'lliiicntt' *<* 

ño>!éi'íH* |iepI' lii rcpllt i'ü'iiÍP- 

rVir >' (oí flít'tíiiiílt!iniií |i"t ei íS«Tior ^rcii-nriitlnr {haplili 
íonFíniiii. «WJ eonliis, |¡l ncnilt-rtríH aiw'tada, 

ábht:i¡tii K- rni-TH — 



(Sí 



^Aijjtm nt: ja fotfTt: bciheua 




Cíhi (|m- un iim h utiiiiiiii.^tw* 

I<k nH i iii..ir.« («.wialP* ¡«r^ «< ruii'lüT. í l<>r.i.. v hpm^.ih MfctíJrtW 

kíii M nuil* ppl» ht víilidsiiiiPilP «««mi» |H>r rl mi,M« orwintuB,, ,,«,» 

■< J IwmtriHilti nji' Iji rfi-nrriMilF pwtup uuii-ritm i-[hM.i,i| ,i> iiiiWii p »t h» 

""V™'*"" 1 ' '''' r,| Ni)3JH<lw jiirt«rioniHfih. E mr mihiriilmb»* mlini- 

np*trjildH.-a», cpiii iinihínmiiitiii de |« kv, bip fetjM ¡ luyti mi <w ik' líevulídml 
■iinhifiMji <|ii* In m-Mún ¿¿J |-r<-jiimrtii.i.¡r U rr. , n , r ,í¡. iv Ímp*t*Í 



<\« V. H. (jtTP *-¡t¡i. rt iu nitlfi, t u (ti-(p|iiw, Pallo*; ¡*$$ : ¡djl ¡ 
-Mkí; l^I: 4E»t f s L J ;í1, y, por nlm parlu, iu ri-Vivarió» 1",' i-íik 
oatoriikiilpN iidmhiislnitivjtf ^ l> ■ iu-Iwh Híiixjim* |pr<hihu>i<:íip* <r»n 
molí*') vttiLciH E,i ky, no ■voiislílnye mt íahj cíp tteguiídiul o iir- 

Mtuu iciLiil miiiiirii^hL i|in> íjuIim pi-e' Iu rwi*um <IM iníHimit'i t^n- 

1f> jtor Iji viu ik-1 iivíir. e (U> nmpnro fiWtrmfi th< FeiIIos; i'.'rt>: 4!"1 
yji ( L iimlit. ^iii^idítrtHtilii 7 V ). 



W * mmlii-Ws T p¡i [i.k„ H1I ,> límtiM^ siiHl.-iitn ln iH.HÍí- 
[fililí i|e Id (IitnIíiÍip i-n km anlfiü ln ¡iivuchj-íóh < |<- | E] ^i-jmtJii 
mtlHtitlK>i<HiA! tli- ¡liiilii lili I en t4 iiil|iJih) piiLlicó, I -i e-mi!, por li> 
«Ivhiárt, >• si'giiti lo fxiiix'Hn Jii ««ii.j(cniÉia íiyn'íiulii, cjin'i ^ íIf' it lin-ióit 
phi¡ Rttnitoioih^ iimtfp ln pn-M'iilr, fu í|iu< nci huln «Iu muí 
n'^caiUíil. sino ilf Jn reviirm'ióü i\v un t lirimih iitiP 1 nt> i ¡Irjff- 

Vm i'Wit, y |M)n|iii> ht nkjaiclii ¡Tii.'iHislii-i|cioitlllhbHÍ 1I1J js rt N IL! 
dül •lonn.'to J*lS*í. -"tS* (i-, f^, I» vln.| mm tui-stióii jtti Mi(kiiliu)n 
*|« ; j| r*««r.-« <<xlriHirc|¡imn«, >• iiMin^mn iijViiii, en iji íii- 

pipio, aJ )inH h i'iüiniritÍL> Mihpjirii» inti>fi1ji<4rp. itpinn i|ik> f"rf-p. i s|MJinli* 
ninfinnur c*l fiilta i|i> fs. "»J "iíí eit i-niuidi hn shlit ni«t»l« ■!<■ ln 
JHM'líUcióii i Ir fu. ¡id, lítiriiuK Airt-s h 7 ilf> ihrirwj do PIMrVS. Mw ííl 
H. ilatifunnU. 



1*> 



. VAliW 1>K LA CORTE StTHEMA 

Kuwiw .\íirs t L h !) dt> ijiuvh> tic 

Vi*tus los autos; "FrajTU, Pilar Am]timi a Vtm*v\a N'aciolial 
(ítí Munición *? uní ljh«>". 

1*) Qwp el |jn.H*nti' éfóúttó <¡H ÜípSffr* — i>*<>siiiim<lu en Ja* 
il<>* iuslamñi*— fu<- íntüiiJUi'stH! pr la Mitins eotitra Su n«solni:íúl! 
del ruiiífjd l¿aeH>isnl 4* KiliifUíit'tn ílí'l t<i ili- nm-íc>iuhri' íh) 1$$ 

iLi*|jUs<> anular Ih Jesipmciúll fu uccmmmti' «mu» íhrtWiH 
í ^l.Ht iji! ilc mii*ii»i t tm t iiKÓ» <k> nr» («Hitar «w la unit^iinliicL itié& 



t>) tjlls' <"*1ii ¡ktmIÍUiIm ru HHlíwy no luí sid<> íiniti'riü ih' i-<m- 
Iihvmvííi, lu attorit, rt la ÍW-lut <U* *ii inserí jkh»u m < l «>»- 
t iirso l]ll(» so h> ¡uljiliiWj, ti» rim Intuí ttitl la uiitÍ«Üi^luJ di p$ 
iuu.H moflida ]HH- fl «l*artuiUi VI *U \ nr1. & <V Ja ley UAJ i fiara 
!¡i ít í'uninl«(.-"n'm <k «HiuLms, ¡ittlk-tibt^ en d tusu [«>r cuati lu la 
Vr*n* tl< ^hi>mühIhi otm |iut«t« S*ñ i» i>«wlu X* 4 del Detrito 
K* (( >Ur X^Ti (fu. Xt y MtM rt|*'. 1 5c27/4¡1, «{enlacio iKHíBvnltO» 
;r> QtiÉ iiil rompió hh-íóu n-veJu que uomhi-uiiiíi-nto puya 
h'jíiliíitiítsiíl «i^ticiM' la i wurrt ittF-, wj |)r¡xtii> cgtijfo ^ 
ilííirioíilPti'jii cxpi-mn do la kjf.ffifiruiwtnii^ <'*lti <p». miifwmp 
ri'iti'rwlfl ikocl.rliiji cUI Tiihuiuil -^ue ni» i-I Sv. PiwuMílor í-e- 
in vnX eii *n ilirtnme" il* 1 f* <>*— , autoriza la nvomemii íiel «fita 
fmr la ¡»r<pi)iíi ¡iiiIímkIsicL adminisli-nlivii 'P'e !o «to*rti> I 11 *' 

¡min'l ati ¡tr. i'inn|)l¡ü en ejrirririn fin-nltmli-i rtfílsfUi" y Cft^SS 
puf laut« Inü TmintMtO!* pfii'iii'itilPrt |wra *n vnlicl*^ 

4*) i)w i*ll la« cftllilicHUiPí sPÍinluJiLs, ik» cifl *■» la (É*c«J^ 
t-1 pxlnimt i'xijriilc» imr el *irt. r tío I» ««"«S -<"*ílrilT»illMl 
n ¡|<>{piIhLikL iHanifirt<ta— ^tUv ailfuisíMc :tiii(»iin ¡irtrti 
fiblrtirr ln n vlí'Mm tld iio|>»líriuul» mi i*s1i« jniehs. 

5*) <j»<- final lin lilis y ttiiiHf Id t!i «liurin fcl fallo Ji'wlmln Jf t'l 
Kr. I'i^mivtukír <JfiM>rjil,Ho si* trilla i'ii tí tUf» t*c « nu cuantía, 
^iiirtdi^ ln tvvtk-iicírtn il« un n<im!n amanto jnit m rf ¡¡epítimo «M<W 
nue Jíi dif(|)U^n, liar lo fiiw lio es pe rímente jn in>'9c«eu»ii <k la 
gronifft ílo fstaMlMliLil cu ci biapltío iiúblicn. j\ lo c|ik< c»W' ■'f'" 1 *- 
kui mu' i'ii A ^ritíí *k ÍpU>Tf«i>.ií-í«'Mi Ji>! («¡Witia — 'in^ BpJípi '» 
iuf*nt«S[Í¿iJ L TWtWHM^ ii» «* l 1>I»1'*^'* >¡i í!U-<nií1¡tiitiíHiaiiiiiHl 
iM art. M ili-l ílnr--^. JilWM .')!►, lo tjiw ini|iiilo a i^la t'ortt- i-l "™- 
(íimíí iit'i ii" «W irwt'ntU'm, 



l»nr efljB, j" ri* wii! iiriiitilml «111 la tltitimiittmlHi ¡mr <>i f¡r. I'mk 
fmrmhtr flelierjil, «i* rniiRrau» hi >etii<-in<¡n tipHíhb m lo «¡mí- fue 

KiMiRim* K. Turril — Li'M l'.utuiH 



UPUBLICA ARGENTINA 

■ W^T„ 




DE LA 



CORTE SUPREMA 

tu: 

JUSTICIA DE LA NACION 

ÍU11.JCACI6N DiÜGIDA 
K* LO* 

Dui J*üm A. P"¿. liuw J. Bu*. 
Quiuua Jt Uoucaxo t A*tu*o Alón» Gúmk 




FALLOS D11LA CORTE SUPREMA 
m JUSTICIA »E LA NACION 



it BPU B i I C A ARGENTINA 




FALLOS 

DELA 

CORTE SUPREMA 

DE 

JUSTICIA DE LA NACION 

CON LA llUCtóB DÉ BUS BEVH7T1V11 ZkVOi 

rUBLECACI^N OUIGI^ 
w<m un 

Dul Jaun A. *mó, Kjujum> j. bu, 

GtXtUUM t_ MOMBHV T AHV10 Al4HU> GÚWIZ 

u u ■■ ■ «nial *" ■ " " ■ " ■ ■- - - T 

VOLUMEN 270 - Entusa Secunda 
A6IUL 



[MPfJLNTA LOCTZ 
Pnú Uf — EuiMO* Anua 



ACUE1D 



SL'STlTlC'Kiy DEIi FERIADO JUDICIAL t>K SEMANA SANTA EN EL 

.n mmti rniwi¡Ai- «anta iíoha <la i>aiíi*ai 

En ttÉjMti Aii-r*, a Uw mi d'n* <W dr abril drl nfct ¡fijft «.«i** « la 

Kdln .Ir Arl.unU hH TriUlhHl, ^ Sr!l»r |'n*«llHtr 1» 4 llrtf H*!»™» <Hf 

Justicia A- la N=< J)»fr,r fhai WwpIi A. Ortix H^yaU» > 1™ S«wrr« «larr» 
|J„*«r™ Ihm K> tll.^. Jhm Slarni AorflrJ BikuIm, D«n Lmi* 

I > 1M. W K Híd^Hr 



(Jar iV> mnlimnHÍBil 1» n»w>lli> n fia ni* dr tu Awrdiils .Ir FhVii*- l'SI : 

¡tVT, V (liin^'lo rll rhW.Utr. ln iHiptfnln [liíf Ai-rodailn d# 1» «mar* Fedrflll *> 
feUl ttllim .1*1 13 (b* P.«r*a ppjn.. y mti^tión i' ln ■'■«"» 




H l iWmir, I»" rl .Id^do rV-W) d- J'ri.i.mi furiAUrin .1* Snnlfl Hoít 
(I* |'«in ln | i-l frrMn d* lo» di»-. Iiib^, .a.rtr* y di 1» fefef» S-*«£ 

jnAlitnymd» — rn mNifein— r*ra dirlrn j^ido riiin» ftd» jadióla 
Minina iW hhw dr jíhlin de «*dn fiñ". m «MWiirdpiiriB «ai 1« a 
«* Éribunatw [nwinrmlrs drl itféffe 

h) IMftm lena !«■ Htrá na pru^in ib la íalirdiht rtw,ta»Ai rh rl film. ft 
«mnid™*. de la AíHmlndj d^ F*H™ : 5»! : Sti. 

T.ndn h) nmt .¡NtJ»*ien™ y mullí* ordena nift rf raimimranr y itmitmor 
ru rl ttrtro nihrrftiíwsdiMit*, i"it an)* 1 m i|ttr dav ff- filU .twm A, ífcrnt llmi *l - 
nn — llniEwm E, Cin-ru — TUjjhoi A r «fijo Hespía — Lns tutu* Cm*M — 
JuüÉ r. Miiiui', J«^jí ArUtra PrrA < Srrtvl 4TÍn) . 



t. SANTA 




I 



En Iw*. Air^ . M 4 día, drl ,„« dr ,hnl ,M .... IHM. 
S.BI dr Ar^riw * l rribu.ift. í) firtor l^tómtr d* 1» Carie *• 
■ tiít-'m, l>«t», ]>«i üd^nV A. Orti* &a"«1d B y S*fio«* Ji*r« 
Üirtwíli» K. LTmt<V fon Mbtw Aur'Lúi Rii-ncEn, línn l«" Cari™ 
y I>i.i K_ Itiilin, r*U »1 Ajelo dr lioh.IsmT Jwi Jf h Fin» i* ™ 

. Shwwiw í»t* U S^nann firtnt* di-I «rrirBtr nño, «n pri^ío • i n dupi*»*) 
pnr el ,rt. ?S d»l HrB»n™la |Ntr* la Jiatií» ¡bihÍ, yste faitíioninw df i» 
MiniíítrfiiBi C&hlkirt¡ 

RrMilvii'inin ái>"iirttar' 

V) Al 1 tortor líon Lrti* Circos CTaliml nina Jiktí dt Fcri* dr Ln Cmtp Su- 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



Snprwiui y d*ni« ! rtPunn.i, rnw»l*>s.|e U rnjjital. 

Tnd* ln taal ilH]!U.%hfv1i v nimiílfim», iiHi'hH huí" ut* nuinlinirt^ i nffiHtrtse- 
w af lita, ftimíjKíidiüiiii', ¡riir asH ürif. ém doy r*- Ku- wm A r Omi* Hjmium.- 

£ 7 Crn™ - m*e,« Ai»»-,., ffwi.it - la 1 " Cwh, - 

.llWÍ K. Hhmi'. JflfíJ, /V„í l^iylint). 



.Il'ntl IAMÍS QÜK 
WSSlíKN C^MBÍAÍt Jít VVZKH O C1KCUNSCRIPC10S 

V.n A ¡its. ii |ik lí .]£m drl «tm tk «M né» l!m rpuaüfav ta la 

Sak Ar AfsiT*i» .( u -: Trito™!, «I SeñiKF í'i i- i. Imlr <|r 1» i nri* Superna de 

J^tiri» *■ k N'ftrtÉb, [Wlnr Efc.ll Eduiint» A- t>rf¡* fdwwtlife l ÉOH Sfñt***. JUMftí 

Tk*t«** lí™ Et,,^rt6 K. n.nl*, Ih>n Murrn Aun-li» RLk.Iíp. D., n Líil, Catk» 
fe tari í fruí JW f 1 . Hiíl.,g. 

i 1 

CtifMiáfrniruii ; 

Qtír kíWWlíií illrtddEh -par el rvjdff Rjtrultvú rl iterrrto USiS/US rffttnnirn- 
L * rÍD * !■ "V t7,«5fi. «nrrvtiKtailP , t iM- wta futrir Supmna ilir|»wga, * hb Vtí» 
U ngíuiirftuM-ion pn-f^U ( „ c fi m, » ife (liria fcy, 

Hcüolvirnm : 

l*) U !>«Tft»K» de Stf(>rtinJ«n4nwÍ4 i|r I* CíHlr »H|it*tnn Hrvara un Tipil m 
n el 4|DF i» m»rKbírin kw ntarUtnida» y í Imcaninri™ jqdirúlej que — miTam» 
«in h disponía ¡xir H nrtífuln 2 ilf tu ipy | a*pim a ingraar en «ú 

foen¡, s (iffssim'ri[híiün fLutirtuJ 4i*tint<i ds> «qnét m qnp dnupflipvñfn Md> fiififioitpt 

L 1 ») [jíin !ii»yi^rídns y tuiM-i'nia ri<M a ipif *r rrfiprf Ü aftíralo ptrtt#rrfn' 1 de- 
berán foriiwliihr *■ peiiei/* ntoilinute iiH^tiííii-hki íiitrii*, utir ln finrfc Síiprr™, 

M la riuj Mlli«ttr4li »1 ■'l»T|BT y Í'I llli-n» ir vil riUiürtipfjón jllllii iil íiIíh Htwrn 

dpsfiuprtlan». 

Tml» ta irial <ílh.[h ni ■Piiri v li:amlani>li, ■urJcimiiilr. w nnuiniificiw y rTG^xlTW 
«! *i lihvii nhTm|fifnlirHH-, pir nntv m£. Úny ff. KlUlKKi A. OcTIZ Ba- 

* .i^^/tTí ÍSwTítsnp), 



THASSITHÍÍXCtA lit I'AHTIHAK [>EL F'KESriH ESTf) ,H T 3>tCtAL I 



Eti ámm* Aitp-í l n kM 17 Apv th-1 íiki« it jthril *■! nñ» T-KIA, reunida» «a la 
Sal» <le fa jb f iit M irj Trilmiiil, l-J Si-íiirl'^w^nlf ilr fu í'urlí SH|prirnw dr Jantíri» 
"■ ■■ l>..n KduHnhi ^. l>rtk Paxualitn i Irh BWÍomi Jurm D**- 
•■Mi E. aintí, tiras <?arfn, OthTfll j ÍW JoM P L Bidau, 



j-rru nun' _ ,._ „„ jkJ .mi-n'. .~m bh> * I** 



u 11Tlhl i, T * ] ..«limit» I" .-I »- **U.1»W> ■ « "» * i» » ,^, ■ 



lilfnror |g ^nn^tmrw drl tmtví d* I»* 'm uta"""*»™' H>n fOBmramoir 

ifl pipi* n^ivo, **» ^-.plin* k 



mitins iW «umrtltf. InbülWkfi. 
K- -h.Is r;:ii : 

11T4rl ¡„ n . w irfmUí» Pfrt¡n*ni« V*™ 1 Herrín™ J* P°» " 



■ 



1* 



ÍVSTALaCHpS' i>F, MAQCIXA ttlTnrCpT>lA[MilíA ES 1>KPBNn"\ClAS 
DE LA TAMA FIA N.U'HttíAL t>K A j'KLAt'liS-VKS KX [jll CKIMIKAI, V 
UJKKtXVhWAL Í)K UA l'AI'ITAL KKHKIiAI. 

En Himni- Aire u ]<*■ ln iló* hM nt*- H k ihriJ iVt sím ÍSiíH. jtniiíd,.-. it Tpi 
Knli ilf A»u<Tiln~ Hk: Yriiniitiil. ,-l SWu.r t'n'-'HkUtfi ili- ln «\rr:<- ¡4n ;pmu:t Je 
Jumir!» ii- ¡ik S'ii. í.-.pi, |hM :.,r Tfc.h Eitapinta A. Ortiji HimmUI" v [»* Hraiitiv, HÍHfi rH 

rhtrbiim J1H.M rMvrlo K- í huli-, 1 h«, J|af turi'Li.. RMíj. !p«pi Lkpí- r¡irJin> 

C*hmL í líen Ji-r f\ Iti 



IJiir rl niitriiifrjiiüini:,. ,|.. |;i li^qiiin |iM.M»i»KM|.,n, n <|Ph' rrli.n- ln AW 
iM» ( p>-¿!p ik- Mljíflu^Kv |i|itUi. ¡K-rnnthl., .-..pt.iiri.lHtr, n^invln- 4« <u -líirija.-ii'n 
ínir ¡<h, IriliiinniV, i« (a Canija] — nátaíih I. iWm Hnitwhm— . , t u r iH uiRui.h- 

■b hi I i . . ,(,. iii-)rilliii'lit>>- . f \ir *t Mvctitiíati !<> o ;i Pm[Uri:.Liii-liPL, tjx J,*,, l rklmii^i 
M fm-nn itliiiíeuiJ, 

«Jiw li .■k|h11cihÜi |«.ni.¡ü.U. ú>»Urh i«.i n |.n.h<Lr — ^mrtv 4» Ja +Nrarc<i 

■twtwnjjnl 'i iiHfjiitT lí.m m/ii.nihii jia^ji IiPlil rulii'iijiijn ¡HM rilun-i.'m ,|.- tmbttjd, 

a rfvri» y r ir 1» -awSii j»»tK «■■Vliubl tii íiui-v;i iiifl.|i.uin iMm- wijwIlVlil*- 
■ la Oniiirn ^jini.-tjtn; i En. A |irtmp..in L x L -ii I» Criminal y ( 'ni rvír iiirwil iN> Ijl l'ajuCiJ 
(Mitfl (í1í«K-í Li- n.+.iinli- ,[,. |,„ (nJtiuuili', nKH'iiHHiln Ht ln «riiiiiiuil — i|l- 
timhpnVr ÍLitnp— fPi lnhin )¡m viijnx*. ¡j, i^thjilugi |„,.f Hi^ hik¡ .tiIpi judirinl. usrlu- 

JÍMldii I*, i|t|r n|uHjKr¿:n Jl Ei«,liún j-l jHTÜryhlfBi, 
Kp'rinlvii'^di ¡ 

1*1 IUsiMHUi- ja niti!r*1iuiti iti' 
¡l^lfl.JlírJ Hl-Ií'BiIi'bl-hk ,] r ; , (Miiuin, S'ark-lui] ,\r AjH-hLriiiiii^ w Ut frílllilldl 
y r»m*-¡<m| <k la Cjipir»! |hith P X|Ml¡r ]n* |4>|i¡>m .,tu> r \]n H |¡*j 
MH|lllPI*q jw.r b K rnhmr.nfr- .«r. jilKlp^ <■» ln- *rim¡j.ii| -ife ,LISÍ-|lt¡ít- Ílh-P» 

* I" í «pitiil--', íi» Jtw pjsiM «i <|hh' (>.«■ I, t 4nrtni**lii dfr Kii hfthjiflIiWirÉi <p [H>r t* 
^nbfbil J,. i.j,.,,.^™^- Otó , J(| ,.„..„„, í^Ajlil* *l h«t iOI difluí 

J*l A 1-ih rfH'i»,, ,1,1 |hl-i> Ja lljnwh'ppk A.liiiiniMrativ» v CviúfíUl! mrbilrari 
Ik im-clxla!. n.pii|hiiíH-i jmrs fiwrvar HIi rrálilik df 1»j¡Ei | ^Mmhki iurnMirtli * 
|wn alkHunr {■» pw^ipiLi jl ln *.|¡í¡iiv*i twmhM'a. ptrvin iiHiltirniiiiail L Fj' Aietmr 
i'n.-l i .i-, ipii- hcnlpi rpn I:b< y -ellaHlHí jx h r i l l'nwR-IflrviP dk> ln Cíniarn N.-i ( ¡nrui| 

4* ffain*ti> rb' HH-iM-ni.uil i.i.mtM $ h kiT^Hfi.-.Pi ni rl I niiM'iirwn ib-] «Ñih. 

■ t'l AlltitrilH-H^ Jl ifi uirririiipiiih l>] pvwLi'ui AiImtbUT rptpti ^' CuFitrtblc ji fiiMiM. 
huir J Ariiiraiii m|wrtivip. 

TkIii !hi cun! di^nuíHTHin ( numilii mn. unJciiunilu rOKiUPikatt 1 y n^ntra^' 

d lilhm r,<rPD1tp<4t^¡i"iti'. lw.tr ubik' luí. <|in- ,i,iy f ( .. Kl-IM. ltl<l A. CJUYl* H>m J AI,- 
— BnilL«T|l E. f'HL'TP: - MíV>íl Al Piíl.lU IflMU.Í.i — trt'lK 4. ' -tRl.i ('tR^I, — 
JlkJÉ K- PtHÉÍrt.'¿ *tV M 



]»!» 



PALLBClUIISXTil IHÍL iHHTfffl D"N FHAS CISCO ME.HA. 
K\ MINIUTHSI ÜK J-Jl COKfli SL'PBPHA I>H Jl'SílL'lA T>K \,\ SM WS 

Sil» Je Ariirut"- di-I Trilinnnl. rl 0,4** 1- l i«kJrtíl« ih" I» í urti' j» 
Ju.tivJa rl" 1» N'iiri'id. Irruir I*'" E<1ia:tr<li • A. t>rti/, tUmiinlip >■ L« Uriiiirti. ,, J l "' r ' 
I í.i'!iir«* l»in Hiihir:» E. Cfeir», Ihli ' iWifrtfe ItistJía, l>Ml CnTl«* 

I rthr ii v Ihni l«.-¿ í 1*í<1hu bHJrniii -Irl Sm«r l^onal-r (kifeinl *< b 

Niirión. Ihn'Niif lM»n KiliNInli" II. MjmiHT.it. 



Oiii-ijh'niriui: 

riivfl iwmiirt.iri ni •■! fu** -Tuni^inL. tü»*w KftjtAi * ^ ,l ™ l^** 1 * r " 
ri X&V*** ^ fiiíinnal v, rinilInHirti'. rmim Mililitro .1-' fu i-'-viv Ku^rimi, nw~ 
ríiuí-f í*üiplh jjürti «ni* «ir 1*> ( «h1í™.ii^ >• (irt#»í <ri' WK* g$íS 

n |? Jf «l ¿ l'l.l.Mi. ife JirtirhL \ -n íjg d*6i¿fc IMlitVil- lV Í..h | ri hlrt. jlt* 

ímleni'*». I» IrtiidirtM « limito SM« *' !líil 'i"- 1 «Jliftll 
-¿■i Ki.iw hhh riiifi.itji ri* í:«n«. 
H"| llirwir mifai dUi:¿«MdSí* ■ ti EWWlh ' ,H,, 

-1*1 C.Wr-^i i"!™ 11 ">íh-¡"-"^i'>i ¡Pii'IHarMS iwinitirr 

Liliíiltiílv lumin- ili'i Tl ilKlLl*l, 

TihIi. t" h^ui! di-in^crui v (HaiiilsiH'ii, nrdnmii.dn o*anii . ,if**r \ 

ti* Ht lilipi iM'rhwivínIicntif. fu* mir.r MÍ. ifur .Ih.v íf. 



Cu M«rtt.« i<vx. i h» " Hit"* M i«« if lé* <w "■'"» E, « 
«. Uñenlo. iifl Irilittftnl. i'l Wrii»r 1'HtstdínU- df ha ( .vrln- Supn'mn Ir 
.¡a * b SiLrí.ii. ÍH'B KdmiM.. A. <ini« l^.n.l.l.. y ton ff*** 

lH'(s Iblwrt,! K. * »«(r, l> n Lülv Onrfcn l'.hrsl y (hm Jiw* F. tfUMt 

+(uu i* isliinu riHhtfllp-ni iirfiiSirirtr (■! *t: . l<¡ (W íf i"í b HL*irtn «ti ll 
^.^...ihlijliK i|i- KjilrJrH¡ iW: :Mif d' 1 -'i 'i' 1 nm-fi' ') |h t^i'— flm;i'|iiHl'i 
,iniLn nfiHíHli» inliujtnn.H n h* airtn» B#«Bfe ilf ^Irtd ni" tÜ nrdiiw río* 

--i l^JIr^í^ 




VhXmn $ -rt. 1* «W INvta»wi!i. di- b Ofcm SnMil fH bi «ipiimt.^ ftírirti: 



11*J 



■Miad «iltcnxi — i|r lwj afilifttiisH hiHiuptím y -sli-i^rJiftai'nM. ■ *>4 caí^™, I>h *ÍUíí- 
4™ HiHilurra y <<ilnu»r<ti|tj;riiM (I«^*ikh «Jiriíflr 1* irilirrKM itc «mu ¡jmíiintiM f 

T>i«tfi|KMp- w diifHi^HlFri «I áüfc mi «trruimi(fc> a 1*1 tin-uifetiiiM-iit* qw •• itai 

TinIií ki finí ánpkwifl v nuhdami. ordenando «■ HMiuanlr*»^ y 
rt k kJ htaa •^•r» ! <|M»<IÍFktr 1 ,»ir j,nti- mi. n ur «Viy fe; EuHre.» A, Umi Bajtal- 
Mi — ¡I,,™*, E, OlU-rt - Lux Chijin (Uhr.il ^ Jw¿ ¥ R.ujh . J,*,,™ 



FALLOS DE LA COIT t I V f % % M A 



ANO »» ~ 




¿opto» #w*km m. t*J*«tr*, 



Sé en nmaibfe p«r In *lrt i*lr*wlíwwt» k -*f**4» **» • 

y tn la* J«rrti» 3Ú.£lW/*l p AMT##, MI» **■ ***** W H|nMK ■ 

denwliu viihtdn f «I ^Í É fl N W>W ft j P*> ****** <¡# «fe** <f* f»- 
ciíltídpt* ptnptP* 4e In» jl»"** (I* la 

Si LiíR fi prinripá" (k !■ i rr*lfM*<1^ J*vl f#* ir»**' í****** <* "* ;( 

iW, Cfttijcu Civil, J^Wtn#tftif «mM t*f ftttimn nt*p*¥<* 

rn !e* funitahM « qar nirlÜtf riflíwoJ^ #> ^ *M' 4 *"< *»■ J *" 1 "' 
Sf^nWnü iiiMrviHHlm al ptffNMfa * i# • a» «M * "t"**** 

U lev HI-WT *tt*m !« F |MM rir j*Mwm***»i ^^k#**M* ? 

tmn-^tr ¿ .rt. ir a* ii ciw-omriúti * i*#r** i» i***' 



LEV; lah-r^fiifiVM j/ aj^-rifta, 

art**Í"rt«i «rtaniffll.^». « 4t»W*w» / ***** j¡"¡¡! 
d„ mí «r« f «n .kan» w í*- I *M M*V 

» la Cttfít Rnpffina. 



ííífJÍJf.V Pl BlJíO 

..,w.tivh ™ H la ii* WWTi *- "W* ■* **** ** 

.«r <vji wilj- ■■ir.lllHtwafa, «Pul» ^rf--^.*- 




< l (y* *p ha <lintfi.|n lu t ^ fít^i^ ni feftjifiir u 

tomfyr .M¡,tu,| ™ ( d ,ü.i^ ln. l íilcttM-rn iisi-íiU\ iw.r leí 

nw ¡tt ([t> Ins miíifm^ lu<< iYJNw>timh-nti< <|isjnn^lii, 



inlii mu i-lifi n-Mc-ltii iitu, mPKtiiMi <li* tWt'li» j- de ib-nt'ho 
, }»>r rujíuii.x ¡pulí tiirtWli'r Hiifiró'Utt's |ntm suslcnltir t \ 
|hii»rimi( úmiii el 0mit; jim ^ unimaUw, ,. s ¡novísjilplo ¿a Iji 

Lllslillli'iu ilf i-MT'|ji-iV.ÍI. 

Almrn h'u n T ^^rl1<-Ti<lo tk> Iu fsi¡ibti-< $ji En (Iwjníó rw . 

se f*fiprT- i-I p'lü^l |>ií s d fl t] »u mn.^b tn taid i¡, ]¡>y 

i'ii iiuiuln vn iwiiiniiiiuln u tk-jnr sin rfi-rl'h |,i tT^riñn \fc ix-lai- 

^r¡H(lEiniÍ!i ilri ¡ni) iva iiH'igl^ $p WiiPhtlp p<»i Iu kmis- 

laiiñii mli'riw, h ii vijp.r jiJ momento ,|< urodiieift* |<>s 
viilniin tu ^ii-;íiilíiir< ( !i>iihn-i^nji!¡ti<l<.| |l -]m,|,. prnpmltiiL 

1% i-isiH ri.i njiistn. mi nuhmín, n la ivilí>nnlí, (letrina 

ilti Iu < ni-to, do sí- ih. tv* ta t-iuil Jm slhiitcimi jimili™ t-nurKinlir 

*U EUfíw <> iiejíin-iirt «niduii(ii* jij fHíipaii* tU- una ileti rnjiiHiilii ] t .- 
xHurUWi. iifi imnlr str nfii-tiiilii |jor kjrmc |jmc(*rínmi ¡híii inon^- 

«limr iti'fit'ÍMw ;iiiiit(ii>ijuli^ <MÍiiit¡vn tl ( t . A i imhini^niiL 

rii |síi> nnln» <ii>rmiffi V, K. Im dcdanuia que «¡ bion <?1 

|}r»!¿¡>i|pm ¡Ti. Ni i¡a i'i'liiuH-Hi'hkii] d*> Iu* K-yt^ i*™ K tul th ninn 

pVM<i-p1« tc'iíiKlMlirn. y *ii**<|}tliilti |i<»r ib mf*m» ilr niüflificiicú'm n> 
iL^iitiftiiiijn pin H mi^im» |K«li'r qm> bflift? I* Ií<;\ jidqi)itn> sin wn~ 
UrKti i l i-jiiiiL íc, <1h< uiiíi i xis'-ín-iii miiiíiitiifíoiijil «mintió I» nt^iwy. 

*™ «* '*» fcí j.rivc til Im I .¡ni n lo t|i ^ Xíhíí'h, ,h, ^i^u 

íI<tí4>|io iim>r|MMink» •li rhbit¡Mi;ti»i1i> ¡i ^mf riimin¡ fí , pm^. <«fr 
TKÍcs rti^K, «| pr¡ini]iiíM|.> 3ti nf. rotrfUiPlívhliift sh* «nifanrie «t,i In 
Mtriintítt rolíiíívn n \n inriiiinliíliíinJ [1¡. \ n imapi^l^l c!Hi>íiviu<Jit 
tMfri'UrK I7ilf \» ri.MAt ihi^Wti íiMitiv ntrfis t (-'jiIIoh; s:)7: 47 y 2fH; 



ili-jur híii «fntlí (t'fisiilíiiK pi iHltioiiUiM (lindo *l l* ili' i>r«'rti iJe IIHft 
hii?i1ji Iu fecha id- m jH^iimlmirióii, <>n(crn iirt*ríiiilx'ridtt <l<* In 
h^üdiiil u ¡I^hU.LkI J t . ilíHms n'xtintfitt «J mufliente va q& iw 
(]ÍH|iusiimn. 

1hI íiwídi», Itts MJtiitvviHMioiiM <|i> In lev lio himi r^uitutiu cU? 
un inmt^» clf Iu» mnm* fnwniiss nui- rtgéfl | u ni ato T ia T y üií>ji 



uta 



aplieaeUíu liaei* el iwsiulo luiya Imnliiín enfsliiitiilo el k^mlador, 
ni e$ ístcv, por tanK H sujeto ¡le nr>* Wy A* eventual «plicscfón 
retmiiotivu. Se trata <k> aI#> ^ue «>vi»U' mny»r |r í t*eel¡d.™¡« ; de 
iumml* Wi'sl¡nn<ta« exeJnKivameíiU' » idterur e(Wl<* de «eto* »»■ 
c luido* enli ai' refluí uiu* i 
vtK''n'J' t»ivn í'3 futuro. 

Por lo timln, y tamo c*id*c+ik>iicíh de 1« espinad, fMftw 'l« e 
corrc^KH'^P ('«nt irniin' <-\ fallo rtlwWUi eh 1<> ojh* poilifln ser 
niaWiu de rí'VTírso. RiirtiiM Airen, G ¡& ootiilir*' de ]967. Edtiatttt H. 




Víslsss ios aiiííw; "I>íií*> ,f<i*' Manuel v otra* # Bihh*» de 
Avelluiiedii A. h/ imU'hi. mneorj OeWü id pMP*to". 

( 'OllíidtTlUnU! : 

1»> {¿lie !i*¡ netoivs, i|Uü> fueran dejado* r™¡uiteA lie Ifis eargíw 
do^infieímlwi ™ <•! Jtanco & Aveltatn-dn a raía te au*en- 
«iiu, injustificada* rom* «thxmienela ¡Lr hal>or ¡dopado en ta 
lliwljttt ilej pcrswiat ^lítearlo .pie ocurrió tú <d )mi* <■« *l *m m»¡f 
rffpf ticen- tu 55*7,30, ttrt. nnn1ifw**ftm lie la n^lnnipiitn«íii 
4Íp \n lev . iniciaron ri pimiíciili- juifio siriteilmttlu win- 

wíriwnieláii o,*n B¿iÍ*ft¿ta**Í ihftjfo <ic (a* imiemiHBaelolle* porreé 
ijomlipiitcs «ni «rreElü a ln Wy 12.637 y >d T*«v 
Wu fumlfl ron *n prelenniiíli en las <tfKpoH¡ciwiest de Id noalerior 
Ji v Mi.íllí <¡ile <?xpr™flllieilte autorizo U mlleftíjioraelóll >><?> 1W* 
in*imieiitínfr 1» íihI^íiiíhmtíó» íjiw driormitm el «rtículo fiileL i^n- 
oionadn decreto (Wtf *rts. 1 y Ti <lr ln ley nlacl»), 1* 

ricmíiiidada, |H»r »u («irte, mikIuvo lu Iwitinlídiul íle ^ «'KulMíai* 
4? tini«iKiiiJ*a su in vHlifU acon*lHnct«iaÍ dff la Ify Ifí-ó^ij. 

¿*) Que <■! t^iljuiiftl * qtio n>cb*»» 1u dcniaihln y wlmiti» que 
rl ijnKJ.H^r tU-l bantü A vellatiedn, en mi moiwnto, fue Ufptmto 
iiíMi arrufo n l<i* diniH^ícitinr!' wiUn^ víptinte^ Y en ^naiitf> u 
ln ley hi»o Iuk?it ji 1¡i [ibi«i^í«iíÍóB d^ ¡nem^fitiifiíHi«Lidail 

nur fi>raiiilií hi ileirmMiUnlu, pitrí|WíM>llíi <U-w?niw"^' — Ai)"— " <• í*- 

&¡&m fiindumeiittttf^ H)i!>u!ír*l n H ni ta (M.^ilm-ioii 9} 7 

m r twert) « lu o^ucíh de hi fonmi i-ejnd^im di' pbKÍÍW^) 
y iilm rnn Hbii rí impute InJÁ eíi*|»KÍei^Hes í-oUstirnei<»Tinlt'a f™ 11 ^ 
íurh, 1. Ut I7 t »H >' íll <íe Jn t ou^ttiuñ^ J^Stó» -r^ .« 
' , que UTin ley 



cvnnr vi derecho ya udipiirLdo de la inTÍ(Wflcla f ohligjimtoto u rwii- 
ficar molida* tpe Miiertornioiitr le entuban Jckíü (miníente pt-imi- 
tiiUs" | f*. 1(17 vta.}. Contra dk-h» |>ronutic¡*niieiif4> la parto dotara 
dedujo rtH irrKi: extraordinario, i>] que ?» pn medente, tíwii) n.np 
en W J ilritif lia xidn |Hie*fit en toíii do juicio lu mitKlilucimiaJídiid 
■ Ir t¡::n L.y i|h<N Wjcre»oy hn 4edh&Ju retida ha restituí» rontruriu 
ti lu i-iüide* rfi. tikau Ipv. en \ a , J( i,. j,i rmirn-nte t'mtda ira de i eolio 
Uirt. 14, illi', 1*,|ey ÍR). 

T i (¿no en lo que iropeeta u tu f Fanictituetófi <le U NOld en- 
eja «peluda ( r, riMino admito en í II» tu |h i tmnida dvl despido 
de Jik> iií'í-jmm ules con n¡«iy<> en lu» rÜKpoidcwiie* enutenidax en 
Ijis leyó* \4.?m y UJEÍ" y en Ins decreto* XvJM/iti y Jia47/áp, 
i-* sulta ile «plimció» iU caso la dwfrmá espuerta eu F¿||ím: 23<í: 
IH (efwísKkntrHloü tercer» y cuarto); ni declarar esto Tribunal, 
l'^iu'rtí* ib mtu sitníH'ión idóiitiea p Ja ile ant™ y cpie había nhI» 
reunid la coi» suplantación unñhiK* el mÍkrio trilmn»! a qüo f 
ijtt* la dcei»iún reroftacia fundamenta liábante t>n aquella* nnrnma 
y que Juihía titio dictada n¡n nema ik' bis fncultaile* propia* !lo 
Ion jucco» de euusíi, CipiH'lirniiÍTi í»la qtic resulta — s-omo k* d¡- 
Í <N — íjíuntmentc upIicuMc al tits en el aspecto <)nc se mm- 

4*) Que mi Iti que eoncierno a tw argniiieiilcw quo invo^ eJ 
iriliunul u quo para declarar lu iitcwiKtitucioRalhJud de la loy 
l<j r ñ(l7, correspondo «tciialar qnc (o resuettu cu lu causa so confor- 
ma ocm Jo* precedente de exto <«íte. En efecto, íníc Tribunal ha 
adntttíflo qm« uúMt' agravio u ta r«iist¡1ncic'm lo* nasos pii í^un 
la «pli™eiún rí>t.r<>BOfivii de ta ley vuínori demhw aiiquLrii]o« 
y drf¿nttivaiii«itf ítienrporadcw «| (MttriRionio de 1* ]N>rsnna a la 
qtw n* 1 prctomJo a|))lear la nueva k-y (doctrina de FaíIos; l&i 

ttihüitL 1°: IjH: 431, iiitn> nmdiOH otros), jwtnjm- crt tul ¡tí- 
tmwiíni —mí ba dicho— resulta (wninfnto invocar la (¡nramíín 
tíaistii urinal ti* U propiedad (F'altoí: 238: 4ÍM, can,si(i 3*), V «t- 
ha ilm-larado tamliión, ion laso |o« 

est lídlíi iiuv ritmad ívamont^ utip^rifra el pa^u de una íleíer- 
minada indcmníuciún a quien eitin^uió e] vínculo laboral, cuan- 
do rfiííflii iiurnia,t que Jé [jermitran h«c«rlo sin varsu^ flhHjDtdo al 
psp> <ÍC ellari (í^allrt»: ÍÓ1 • 7ft t 6*. ,« fine, y «» cita), 

5') Qui* iin oh»ta a tu doctrina *ipo*i"ta la invocación dtf ter- 
mino» vertid™ durante e! driwte parlamentario da la ]py eaya 
••'¡Hfa! HORticitp Ifl apelante, poTqu<* ntU Corto ka neúnlado ya el 
relativo vali>r ilo t^rw antceedenton pd punto a la inttrpfetacüjp 
de la ley (Fallos: 25* i 75, craisid. 6*), e iffual eonclnnuin í# im> 
pone, con mayor niÓn, en Jo qm- «mtiíntí a 1«m ario^raeloR^ 



riimmlwlHH tm I» díscii^tón p*riaMtiit«j$i g ? Üfl ^^*tt^n* 

\M Acn*' t» «nlmrio im|ioruufr t#M «jg¡* g ^ 

!3U<< -l*r i»ite M S* ^ f*^ f? 

n«i*tnMEo™illd*d <}ue trtCOB*e a i™ jiiMvn y. m> t«iw«al, n i-dn 

, t l^ k> aiwrdd t-l Urt. U y fl«lli«n1<-« I» I*.* 

Por rilo. V <l# (OHfOTmMttd eo» ^ tlietiuumad» por d »I> I bu- 
iw*W (frnorftl, «o íoiifinaa la B*ífeWí|* *i»lu.U ™ <flW l» 1 

114 US vtn. 

Km-Aii» A. Hiera Bammun» — 

REHTO Él OiLTK — M AlHUM" 
P, {til* Al". 



S. A. HüVIA v. *m*AfA 



4c ilHfflKhi tinajAi, 



«] *nli(ln d« que permite fl*lcfnHiU,r I» it«í»«l™'"* Y* f ""W 1 



d P „orti«« f«l#«l« y por b»bcrí* enwtioiMHl» 



Iii vtí\Mt& «le mi ihi-n lii l'ucloi' Kjwutiro Xm-idiui!, u Id cual 

Ktl í-itüiitu ji| fi))¡ikMU'l limito, rl Fifí o Xueinnaí [ ilireccióii 
XiirioiiEiJ ili L AhÍhuíms) iiflíiii |wir hilrrninliu tío il(HMltTiuhi í'*|h> 
ri«U <>l <|tir yji luí ctHuirbínliT milr V. E, tn ¡iitwwHt'iiín <¡in' li' mrif s- 
iWlHjl 1 ¡IV. U^), II : s ■ - 3 1 ■ ■ ■■ ^l^fti Híili' tiic'pniiiTO tli 1 líKi". títlmirifii 



Ruanos Aírp*, ,1 ili> aliril Ajé* 1!W¡H. 

Yi*ti¡* I i ij* Jlül"*; "iíitvlii. Si!('¡f'j|:nl A Hhni ult ni t'irtn, | nilllstriill 
C Ai huma di- \it Níhííhi > R^jeSB ik> H|»i f lfH'i<'Hr". 

1") t^iH* Ifi* [in-sj'iil^s ¡mii^s sr 'íiijíímnrrii i'otim c<ni--'fí , ni'tif¡;t 
tjí un (H (K'ivlimi<<thit fn'liciití ipn< «'iilmiii" tnn fes aclmn*'»"" 1 * 

iiimi*lriitivit« nae parren apabulla* Iiis i|ii<- <:\ Süb Atlnuuis- 

irinUir ik> ln AfliuiiiH ilr lu 1 1 u|Htii] dispuso i»| coinÍmíi ih- lu ihitcil- 
ik-rÍH h th* nnjcm t'slrílíijrru iTttt HIT*. *lt> rfti'tí^ ilr gfllWPj [)!![' 

fin'in liiillmlti * I iH>gcH>¡{> ilt* ta fimui *' líovia KwhfltKl AnÁlkimfl, 

("«ni, linl/\ a lu i|tn> w> ilutó, iitl^íiiisj tu ni nniltji eijui vélenle n 
H&á 0MW <■) viiLoi' ilu his ííviirms rijitiismíiu fmí" '_'ÍH¡JHA¡J, 

2°) t^tn' i j e iFLtiltñ y vi iiíimÍmp n-ío rulos fni'nm ttpltinekvs |>»r 
hi Aduana (ffl r«í«n ih- taiieir la iihitiiiIfiííi tic los mfii'u* Av 

iil. tilííícnri^n <|1 *1<iU.>(^ii .-I ^«-rMo «I» y Eii r^i.lneh.ii 

Ül-t riíl. >li- l¡i UmtvltíiL yiwl il Ai' Aitanua», Imuláwltw íu\w41** 

ni Iji* i|K|>intieiii!u'* ih'l tli 1 * iff|jo .14«<> ii-t con |u* n kkIi. Ticítri di"-s 
faenad 77Y.IW (Ipt, i:t il^l (iroi jhlniinísii-jtiivii}. Omlni v¿u 
iKtfi&ni In t'írijiíi iiit>!ii |i(inii!ji i li>ilii ji> rcviiimi \mvii nnUnA Ti 1 ¡tan mi 

ii IV 7* g& 

;v ) tjiic la siíí i^líiíl cinhli'iiiitb ápjpléíiptf tu riimitiiMi Peifcrilt, 
¡hii|mi!!L¡iiuki ¡ipiimÍMiati l:i i-nítida ['(iiist il Hciniial il<- [m ilfesrliis 
ilrl uñí) l!Mi^ imH'i-i^-itU'ntfiilH' i'i-Vcrltliifl. Kit .<n pi , <>iiull{ , iillhH L lM'i 
i|i< iV. ifí*, Hlk-ttii * Vuniim in-n^ió vi agravio Av lu fimm ** Rirt-'m 
S,A.( f -1." cu l<f ttdMfi^ ¡k Irt ÍHfini^lifiifíiHiuliiliiil íli'l (kfh>li> 
.U'Jti f!J y, cni «|n>yu iii Jim '^[iriiili'iicñi ilro^ln ('dClf, ,'íí||tIÍíÍim|IIí 1 
■■I l'mli'l' Kji rillivn hnlhíu hirlirrtiln rKil^n «li k Ih^ fni-niliuícs 

ih> n jít i'ntfliiiHi i|iir ip miirifri* i-I ttMv 1% W8S - "i 1» r«iistt- 

liichoi N'iii i.niiiL jtéÉ íiimiiíít lili ñt' M>iM<tratrx<> «|IM> ijwri'tu 



lüvintv niiti jiíihirukxii mpramritte ri>Klam<>iitariii del nrl. 1(W de 
la Uy ik> Ai hmi 111 (T.Ú. 1ÍMI:!>. 

(jw», sin tTiíhíirK*!, y n» filrstfiiiii' cm UBríríir H liwhu tjijp 
motiva fstos mito* víi lu* pmisiíHKM dVl nwn*ioinhlo nvt, tíPC de 
lu l^y Aduann, el triHunnJ ji uon^itlcr» ai ii=<1itmU la in- 
it;ii4'ii>ii formal |»r nú li¡itK-i*u- cumplido con. \a tíHigiKión de 
■nuWii la* v^fniiip¡li,<t* ti lu ine> ronde rín T ¿Mira roihiji» í* niultn a 
Tiifii iQjEfHp Miéira In hn*r do lo estatuido r>i id ciudo na-í- lí*S, qiw 

lufu UN KM Mi. 

.V) (|ue eíHiliii didin M'ntt'iirin Wf^Slf^. <>l Fisco (Birfatffáii 
^FU Íímiil itt 1 A diurna*} rrcniwi rclrAordhi&rifl ¡tara utitfr;4¡i (Vtc, 
(wiii-fdido a fs, K'W, y i|itc w prft'ítl^iilí 1 |Hir ImJw'rm' riwüliiiiiiktfo 
i'ii In t-jii!sii Li t»it>IÍ£VTu>iit ilr noriíiiis fíikmlH'* y lu validas tic un 
dit-rHíi ili'l PcmIit Kjpi'utiv» di» Jn Xiirióii, «ni rfs<u3lAí)ií adverso 
a i'hji vjiIkIox y » h\* pitfsadatká r\w- In ¡Kirie Hwcápiawife futirla 
i'l 14, huí™* l*y :V, efe Ih 

ti") i¡w en mi perito ilc intpr|mN¡cÍím di'l reeiit*ii , Lt ni»» Imito, 
rwnlíehi» iíi tKmslhiififJiiJiliitafl del divn'ta TA'Jli l¡~2 t\w — nÑ'e — <*l 
I'ihIo-i' F^ji-tutívo pudo dictar n'm tiltcinr el espínlu «leí url. ]!'K di? 
in Ley di' Aduana, futiendo H m^iiiifiHia reciir rento <|ue ™n 
h1Ím[mik ¡ftiiii letfid, al prfíieiSliit iraj* *'lu»ríiii fe" a Ion efecto* de 
aí-rnlitftr il ingreso Legítimo jiI imí» ¡le» la* imreaderíitw ** . . , lew 
d'iciiiiieniti* ejiftedidn* ]Hiv ta' íiutmidatl nihuim>ra q el emii¡>limíen- 

tit ei*trw1<tde In* mu* '|UeH 1*1*1" Kjfi-utivo dldr wii *'l objcti* 

i|i> i^-U'i iiMiiAr Li lU'iln [ittiwdwifiii «le hts ítirrt'iuipi'ijis 4>\ti , inijt l i , HH 
■jrtr i'in-iiciiti'í"" i'Tt |il]fc»i* 1 , Ha estol ili'citlii, nu'fhnntr lu enn- 
jinif Kin disyniilivn ^o", un tifio de pniflm 'Siiiífulnr** — ,l no nln- 
rat 1 '— y í|íio <>j* exflilyiTilí 1 Iji hiui dé iii ni ni. Km devir tpip tina 
Vf* {ftH>iU^Ulv ííi sistfnm <lí' idintifiíMttrm y iimitacíÓii ¡mr H 
i>Írt íj^ÉrtWe — fii i-l hihp. mctliuHteel deCÍÜH» l.iX!>T «i— sAJii 
rjj^i i liDHiihi PftftnltiXrftt ph'iiaitK.'tiU' innlnitíiiín y *i>n¡iig ¡i -rv\r. 
vnntt'n yn . .Ins i|in-umi'nt<to i>s|ntlíft<is |K¡r Ut unt<iridjii| aiiuii- 
lw L ni**H l'mi !ít CBÉ4Í fH'i>ti*in!c h|ih' h'Ih i«f jttii'iulti, ni <*l f*íi J-ííi', id 

lit cl Iijctívfi dr Irt filllH dr. t'pí1a1i¡|>í lili* f^ciili^ que <U'lií(lll i's<tar 

tul lililí ilílx li l<>* ítÍBsrW y I|1IC =<P rc'lrxT di> i'ütiiLut pi'EiiíLlliil'ill, rfl 
L4imliw>, 9i Ju pütíífl n* S.">1 If*. 4i lu ii muí iwu'm ilí In im r(iiiti>ví« 
iviitsiEiindu ríi i'llu y ni iiifíMini' di' f>, '111,1 pío su 
Mt'ii ti>iiínW i ti fiu iilii |prir el Iril tullid a i|iio. 

í"| (Jllf, sÍIJ fílllHIlTfíft. l'SlIMIDl 1-1*1 il <W(l> It'»' I" tlV * ,!J 

iiitiTiio rwiiiTi'iiti', si Hipii ¡m iIi ÍhI i'iieitüli Hi' rtijüiíii n|i*iyii cu < k l di'- 
vrviu Mltl'Cr* — y i-üi liailmimuli" t il l«* [jní|w'wÍ((isí chiiiK*íit(loH 
M «un cuusiiti iraiNp|i>s^ n« ík iivi^ lu qáíísuiit *i id m^i* lw th' ti**>L 




vrrst> | H >r Iu tUwin *))>! ¡ración <M urt. HW t U |,i | j( .y ti,. .VIiiatih 
(T- O. V <>n <»i Kt>n1ídt) iwri-HlXHi<lt' ijift- cslí' Tri- 

cn-t<ps üíitii^K 11 t|ui' iiivUtc$ liss i|tn- fcpaii lifs mimen WJti f£l 

M*| < Jiíb» M'iihuUi \n tnilt'íi '«[<<, t'iti'i'ixiiEiittl*' ¡!r : iMl¡iji i ¡i 
ilahir ifu<< t'l urt. (FIN i|p Iu f^-y f\t* Adtmtm {T. O. tí*Ji!}, <\yw d 
Irtlmmul n t|U4i ilccluni ii|iJi<'iil)Ec ai i r ii*n. il<4n* ¡nt^fpn'liii»', i-u d 
IHÍmifti <|iu- luí sido iinmlonlnn^iiii' Iniu^tfliii f <m l<» <¡lh' 
Cí»!ifii'rnt> ii |ii rt>Kiiliii>MVii ili. I ei |inn lm tyty PírUlU'dc, Av. iiüiirn'rn 
íiui> mi r^nhe L'Sdmvuli <i. J<* ■■ , , <U« imnnli^ t«fH'iÚ¡jujws \nn- 
la aiiiitriiliLif Jiih.iiUn-ni", <-n tójtyftutt ^Wiji^Wftt mi i|¡ft* f tiltil» [uh 
;iivitin» tlé tti^iitifit'iií iÓTi i'*1jil>l<rkltix |K>r t i ilnwit, Ifi.NÍP* fll — y 
ta ri «ifJih-Uiii n" H|4 fí¡ — , l'i fjj pVvrMi'ln'iitk'H <N'l fvwiri», 
ti lili i|iii' i'i,ii>njfh' tilia siutN' ik' ajjliearküi :ip.i4uhi:'it j-ru ■ !«> 
)h \K-nn jintt> 1 11 suhi mtisí'ucÍji ib- mlln-n-iirins Cisi-uli'*, n^iiHuría 
fruKtniiHiriii <l<< la ítiuüpii iu c*m~r¡t híHniijil Ji- l¡i di-íVrisjt i-n juk'ío, 
ya ipir lniid'n L¡|t>in ¡u ¡pti.«il»irt<l¡iLl it* éttMtm o ilmnr.L.ii y 

jitin lii tSíUtHH.la Hiljftllii i.li'' |oü |iti mihI ¡tu ii'1ili»K h-H tfiiljn liir- y Ai- Ihk 
m<nr;JHP¿ ipiH' Iu* ¿p-vi-* iiif((>r¡í;iiii. \'tir (j> ikniíi^, *n la i^n-víriou 
í'itnsttiHi *<>kn' míe t"i-t"M3 i'^la rmi>a, y:i si- hn |j¡n¡in]H ííkEh rl Tri- 
bnuuU i-u h-I iviTit^lciih- :mt*'ii f-ílml" (Knlliwi *i'ií^¡ mti*iiL -It* 

y llP^'lVil il< l iti'M<iiinií ÍTi!Í<>n|u i|+ l Jirt, ]S i|h- Iu f 'filial! 11 i'in'rti 

NwhhihI ipii' LTii|Hirtii Iu t^lrirlil s(fjt'('kí>i a iniK'i'iliMilí-iitus ^ 

l'nr elfe; !iiih¡i'iMln t^irhiiiiii^iiln t>l Sr. I ■ , i-i¡^-hj-eilJiii- i íp> intuí, 
ni- coití'irum t» M-iiíi'iirjn íi|pi'lin¡íi m kpqiir lm |iiix!iiUi h c inali'iin 
Ti'í'iif'^ip •'ylrüiiriJiiuiiiiH ikdmiiíi» n f*.. HC Hl7 vln, 

Ri "ii mili! K- t'm-Th — I.i-ih i Vii:i.<te- 1 '.i- 

nitifj — .ii^A f. itei*. 



iftyJél. FMHf^ r.^Tiín 



/Mrtft i.-. ' "i:i-t ■>, 



Vi » ¡«rv Ii 1 i l : 

vi^nyci" ki^ llíl 
un rw^ti- jji-Eidii 



■ » "■' i"" 



-jiiifiHliai'iJi j-h i^il 

h. jUIT" il L-dllIriil.. 

L!iL¡Mh.1h;rr ti 



DE JUSTICIA DE LA S.IflílN 




1>í iteeididti imi In ciiitsii K.i> liítss, «'KClu^iviintonlr, cu U ¡¡upo- 
Litad ctp In» jiiiri"» revisan n'^okirUu"'» de inx ati f omitida 
«MibiniieMi 1 » BM*i<HÍ« de m«ÜciltÍDíl dt h t'xtíiiítjE'rw^ ruando ii^uv- 
lia_* luiii ¿pié fitii>^iilw|(is j¡iir los íiiftj^tfeg «I twiiiir I» ititf^jHi- 
kÍííÍdii imi lí'imiim de kw iwhwn HdiiiiiiÍHlndivos uutorixiidu* ut,r 
la hfí 

Tai l'ulNkuwiilo. t¡TH.' i.'-n mi npínií'in Im^li! jMirrt mi sí cu tur Id 
TVMictlD, in^iujímiihí ¡irt-r i L l ujK'íuiitiv i|ui¡'n CDiisUlcrti íirhirríinu 
vi Hjihptiti» lie lili* [>tnf'<iH; J c-^jtii Et-r* i-r< (.'l!iadD> por fl ti t|H«. KMlii.'ndJri, 
ein i'nilmi'íío, qiu> ostii tacha ps muti-ndihk todu vez ipu', íihIí'- 
IvíhIpiicíh dol jníiiu i|uc mOTÉN»* I» i»li'r|irH¡Lf'ÍDH IikíiiI tu íjiir 
ja futida, lo ríe rio ■ |»c- mi t*gH|&fó |wrt(> tic uiln iifiiniMrU'iii i|i|<> 
id ■>Xfiim>ii ik- In tudumli» mu i¡im|imclt q i,<'<innM^ In dv^u<> se haliria 
musida rudo* ji iiqmdffkt i»fWl<w ( din* wirridki* y nu díws; Juiliík 1 *. 

Kn ifil<"f «üiidieioiit-s, \a» jpiÉiniluiM ctiiiKtiliv'iahnkw invwmlnm 
na giiaiikiu ivliirtim din-rlu r iiimHúim con io dtrUlkki. 

Kn {-niMecw'Hciii, "I" I"»' f«i'ri»s|i«u»Je dri-lsrai ítiiyiroci^ 

ú$DÍt r\ Vf^atfA iiífeirpuii ujift Hikiio* Aiirs» ¿fl dr unir™ de ISÉfc 

J£ri»ilHÍtf it. .Vnilfiulfrlt. 



BlU'tír.y Airrs, 3 di< nkril ele t$v& 
Vista* ]m mlWi "l'lints tíislm, Jutiiíii * fín-|His 

roiiHjik'rando: 

T°| (¿Mi 1 In m-iiti-m-íti di- l¿i Sidü iViinl tté [;i riiíiüipn \jiríDl!:ll 
di> A|M>tai<¡«mw cfi lo l^li'nd j- roiiltnii'iortijidiiiiiiti^l rrtlmi pmsfiiv 
iiuí \» ite ju iim-ui it(Kt¡iiK't!i y, mi (Wtmiíejíewfetai ri*lmzá hü ififétttff^ís 
ik liíilHa* r»rpu* TüTni^innlcdiK Íilni--, }nin¡m' v\ ji^i IíoiIc Laii*~inlí¿ 
la ti'sdIiii'Í^ti ¡(<immi*t,r¿ilh<i \\\tf dcin'iíó su nkdii'n^ióii <-n i>| |i:iís. 

Crflltl'íl dil'llll Jll'fll¡llfM>l)líni,'Tltí> B{* Í9lt<'l')>llfiD l'ÍH'lll'jíll rVtllltlTEÜ- 

liiirío. iy)v (nv MW*ffcttd*i i íi f». -ü'. 

^) (Jnio, MiMLinriíiiiiprbt^ ü In diiji iem«túiiu> h'I i'wim'isl*'. *M 
t -x.y*.\\'n nh- ir TlTVíli^ Etífivjíüilii jmb- ctirribi, n-Mitiii <|tt, rl nljmi 



rulltttl lo ¡'í'SUt'Uo ]wt lu ltÍMH.THí[i Xurionul t\v J1 iftraítoiips íc 
iiKuntralMi nwhhi, cumulo r^ilLstii tn iH>tk>ii>ii uV fs. 1-1 14, puro 

im a i titiaihi i l 3fj <)c Mu r™ ilc ]|l«7 y < t tiktrivxmlu s* haliía 
imlifti-ailu ■<! díu i:l tM rtt&Rgg nt?» y nft» (v*r fs, H via.>. 

(jnt\ |H>r fuii-HigrtiK'nit', eii«n¡1 riiinkmi» firnu- In tlwiüíúii 
ijuc KÍrvíti <h> ¡nj*c jHirti I» tltU-iiruíii <1*'N¡n¡in H 11 tb] iuÍmiio 
(Vii^liniti-. pórti tniiilHHH'iiliM'ii In ilwiMwalv fü I'" 5 H^s. í tkl 4e- 
cn'Ui-UT JtfhV&l, mlifiriuífi i«r la ley ItUíÜ, y I.Vf iM Kí'xla- 
ifH^ta & ^lijírimóii ixtwtf^tó 441H jjSjf; liq cc>m^,oihU- minar 
tal nh-ilífln [ini- lit víu <M nuil!"» tlr Iiíüh'ii* 

+*) l¡w>. i>u titira t-iíimliri s i»« iiltravio* wm^tiintíiHink-ít 

i|ih< m- hmicHn cnJT('ti>ii tic víuiiilw-iñli mu In ítuih-rin ili^nlíilii 

¡\tr ^llii^ jr lo ElU tiimiimilo t""" "'I Krfior ÍV£>ciirrtil<>r < ¡t iii i nl, 
*r ilnluni ¡miiriK'sikiiH' cJ rí'ttirwp ^xlrwiTílilmii" i-nncttlitlo « 

RdHUIlTtl Kh 4 'lM"TK Ll r« r.lítMJS Í*A- 



t'fl\ STITl i iUS \M f<t.X.U,: (ir rtfowfir mN"** bW. feitótljj íi'ird |*> 



btH'tio bus iiHaíipins |in'viflíii — la* 
(t- KrtiNhi -ih- la l'rirtwi* <íi' 



Sii i— |i| Ji'hif ilLv!:ir;ir — j'iHim lu 1m'i 

i;ii-fin-tüln'lull:[hlj*j|<-s rttlh'itlHbii ;«!■ I'l Kí 
Mfti'tfHx v h*"r Ir» i'A ''if.W'H tiiíSiMrin iani>iirh jrvikuiml«iJ:i, m rl <te 

4'^|)ni|!Íni'Jiiii iit-1 iliiriinUc y <|tiiíi(1> IlirlU-- <Eifl l'nf h' l;i iH| lililí ili L ■Iií. |l - !L 

linn im iik H-idJililintih |^<r ni <¡"hii-nii> SiiLiinml. Kltií, ¡M'* fl-tutidft el »t|inft- 
[¡itutw >■ ii Pn.viitL'ta ili< VlHiniincn pur in^rri^di" ■ (■■ rrp n'M>íil nnl<' 

l«-4nl. l-í A-awir ""liíi'lfiMí-- nrilhH.liuTnt U f Kfís'ffllcitl'í* la (ii«tiáa, 
.IbniiliiiiilLi n'*p i'l nmulu I* MhlrlnH¡/Jl>lAn l ^ l"í«-»Í MJi'UPiiWiíilii if> 

itui.t imini|fisarii>hi. ijiin' wíi ,j>pii|iith>r¡ih |»iti4i jilft^i- [wir uWWi 

In H.^-nudr^nuiri, H - si.toimi ni juirni ,1- 
\iht n-s In lUnluf <l-iiiiiiii.i «tfcnc In» I 
■V|Nii»r Ui~ |iiT,iiiii-iifr # pilnl:i rm-^tW I" rs|i 
ij,' !fiM-Kn jiíj..(!n|li 



itío MI ífllitlml 



!:\eiHII'I.U lUV; jWciiNH^frVÍiü. í^flw PüííiírtfJrjf. 



Cni-hTiPiiitli' 'i.iiv rimuí ívli'iiihiKii'ii'ii i'W <"t iiM''ii> i'k ¡jr l; iíü(<itíü <k- un lu- 
iiiiitIiIi* <>l (liflíir h "Iji Uti'iilih fn»r i'l Tri'Hfiíl ih 1 Tn^rwm^i « * ; l f'M L *n-¡!laibi 
)H-.r Im í-íjihHHJiPilií v lif K\i>ri't>lji<h h'iIií i<> iilrfiTMi i<n rl ¡itrgxta. iiniitniHhv 
-ti rrili h=|u<rt'iliHjiHÍ it Irai^'ríhir lr< jiprimH'Hlü- IhalÑa lievba su TíJHV* 



iwi r»f«idri, nh^rvnfidim; (iHf w a ripirasmn « 

BJWJK»/*l-trfíA'¥ : ÍJfírí-iiHríírtr fi!*, ()rr,p* JujJpí. 

lfc. «mOni-id ni mi la* iwnwu |WTt¡liml<* l«* fóB 1$ > J*£É&"g ^í 11 *' 
¡nétoHtW tu i- *vi-iit<inL« Lfji.i ifl«^ji> ip>* i* WtWW 4^HiL'»i«tiaphJi (Id CisflW 
d P ln Crtrfaa i' UeujWjt Ju-I»™ <t j^rvihir huí molk» ik< Ifl 

bU*£n ™ iwíUtm ■¡Otilia di-|niKlit |pu' íiiJ¿i insip Km-nJiul. Suto «m»' 
,m«d r H rnunisnwiilo p"!¡*> « i««ft*i * ^'"í" 'V* ™«» 

h|L1í' ¡ndinmixur h uk i'st*nnilrail<« nmin «piwturtifiu de I"* J_ 
™d w de [r r*flíwiín de Ib «^otaiidn iriVndu, >■■ i|nr Ui 
i:i ra-ln i 



T^i |inn'lt|i «ihrr el rtnuhmbti .tiliinliv,, iL- ¡iv. .¡üii-vi- ,1.' iJi^iiih, ¡k' cs-rni. 
idmiikm de I» rtfarjtóúnsiriii de un fji«i»> ikimiPi ¡híi-hhW * nú» di 1 Iji ej¡|>"i- 
pijirinn dr mi* ia-ilB Ifliíow* dnpuiwlp jnW el flntwnio Sjiriimiil. ífi indiupHi- 
Htljl* («HM d«li>ni,i[ur tit i;nHV,l(tnii, dr mu imlriiinijuri-ín ¡*.r mi i 

J Hll l'Xlt'IIKHDk 



KA1JJ) DE ÜA COKTB SlTRfittA 

Hueito* A i iT», .í Ae ¡ilwil <Ip 1!*¡H 
auto»: ^flobümft de Iq X 



c. Suciedad Iiimn- 
i-X|»rupí.»eí£ii'*. 

Coii*iijeriímd(K 

l») Qw el n-i-amo mdínario tle ajH'Siieii'pit vanradiil» pro- 
Ijort* lii Nación en r*tr jiiMfifl y exentar ei valor 
diputado el taúfiii»>qw! fija <?l art. 24, iiir. <F, ap, a), del dc«rotoJry 
1285/5», modificado i»r fe ley 1.V271, taftw anillos vienta* <™a«- 

di> Jíc «.mvili.i el nvili- íj. 

2*) Qnif Oíi fatw BUtün la clptimiiilú a !ü Previ llri* d* 

Mi iuIiik» y ji Lh Socti-diul [iinidüliariii HohflffhounOii ]*ar Ja t'S[irn- 
piiK<íi>ii dp] inmuoblp aft*tmkf «1 fniicmnamifwto d*l Clstsimi pxih- 
tjHitt m la ciuxtad «taltal de Ja ProvínciH y iU' los miu>hlf»s ñtítea, 
nli-motitoK áá jiiopi y ikf mí* fífeÁBW tyP» p« utiliwlmii pn i-t mismo 
7 t-n c| bar y «onfiteifa »n«fin. 

3»|- Qu<? al correr sr traslado de U i\etí\ámh\ a la Piovinc» 
rfc Ht>ihlozB, p K*pn(a rmi a cnntomtftrla, ol Fi*cél dv ^Htado 
a j's. ü jr más (aw!* el Awmir do fíoWmo a fu, ]07, sin <¡ue U 
aetora ohietnra «ta doble prraentacióii ni el Jungado «tibien* 
iil icar la repTWpntaoíóti provineial, udmit ioiuln a»í m aniuua- 
¡ prwcaal nutet-LtliKada por la actuación coiit*niTiOilttlKl di ilofl 



preandantre, de una ini^ma [jartt 1 , que utlopttiron |híjhícíí>iíiv dife- 
rwtlr* y ooiilrwlicKmii* 011 í>i juicio 

4'} (Jiif i'l Axcüiir di' MtiW'mn, i livor niid» ii^tnu-i-ioiif^ t>j¡- 
P«*«i* l)i PravUidu, iKt<i>lA Jii ixpmpiar'ióli j se ni hirió a |» 
ift muiulti, uiimpii' íii^iLE^miiiHiii pin iiitmfirii'iiU' 1» jmirintittiMriúli 
riir^ tihk 1»m h\ S'arioii. Kn iiiuitim. Ixnfni.iij Fiscal de K*t¿i<io ¿t> lu 
rio vi ruin tii. MciiiIé^u cjíiut I» Mwúdiid ] oliiliuriri KHiaff- 

ÍUIÍIM'11, iij H'iílHolHi' lii diMi:Miil;i i|r- i.tpropiil<*icil> (fs. \ti7l), 
plilhli'Iiroil coda uno |hi|t mi piivtr <>ur»l¡rmi>* ruimti r iuii.iti- 
ItH liifiltl, flilicbliiE nlíilubciitr lvlYiiil;i»; n lil ntiluridjld (li> lo* do 
iFHi^fí'yi* ;¡) r imis 44 v TsfM 4ii, — cu 1<» i,!;,- s,. Im^dm tu medid» 
illlpLuiiJllilM— . fmt nirtrr t|i> nitiÍMiuiúii l.xlslíitivtt; y a la faltu 
ili- iiti i>nii'tom's <;<ihít ■ nn iú Ta Ñaiqui pEiiii |(>jíís |¡ir tu mutn iu 
ijui- *r Míhm nn ri ^nhhIi- n ImiiltiiiU* mi i|olen¡nljn pat tw fíéow 

f'"* tjttít " >" p?í ™ m ^'ífHIul" Jl^iHlWÍllS í*| fallo 

hil s'tdi» iiih'iTMi u la ¡inora. fcll iLliifei* *(<nU-uv\n» m> dMiirp H 
íitf^r^lilin fuikiJíiliKl (tu lux di m>liw.¡i y ( ? í ;st JktN» 44 y Irta 4rt jfor 
fullii di- miiiH-jti-it'm Ih íri>. Jiüí vil $ ^oteípMr.wl thdiicruu XiinnimT qiu< 
Ups dirló lii|l>n;i <ilinnii> ?¡n fínuilnih s pitra hm-i-rki, ¡xirqno sido 
pinito hiihíijfmi* UfUrm* ^iinriilii <b ii|>f¡, í4 ,¡ói, hi ¡oAu r-l |>nítf 

provine ins. jiu*'s oh 

ÍW voiilrurh» m< violan principio* fuiHliiiiu'iitnk'x iH ii J -í!m¡í>Tt 
fi'iii-rnl aiirapio sí prctcfalti su i'ji'iyieio ímtkmiiuIo pfldíTOS iiiijplí- 
rlloa. Judo ifUi> i<s|chí no pm-ifoii <'ji-ni-r»f p iuo ^iiIhh-<IÍt]jii[iíí 41 
^ llUíhlí'* ik i^Éllll^ l'llti l' tHB vllllll'H !H) Cütiíll Ifjú efe pulii-ín ttf? 

lux ti*>[íiiiiliF(>Hi, Kü i'«in^< i'ii(iii<-íii. st> di'^i'^inió Ju di Tiuioiln dú 
i sr'^'PiiMii'ii v ÍM! ivHNlt ítc* jiI (¡ohírrnn Xnriiiiml 11 hukmtij&M a 
\a SiH-it^il tiiitiDNljni ¡n ^ Lufl Ii^EisH 11 íojí Anmt* y |h i jnitios <\ne 
li< Esitfti Ih faltigj»tffiS% rijtiihlA dmi ^hk^iiIo In 4>an1ii1jid do 
«1*11 4.V*J1 7.4SSj:i, )nn-4 kí* jLfMiüiii i>j wlniim Imh-Iun <>m la jtlxinlA 
*ol»re lu hU^víi lorixui' íij n nKiiirlniíiL, mán foü tn1i>ro^N v las nwtaí. 

*?) i^ui> i' : il H . mit^ IíkIii i-snniinar «i 1-^0 |>l«ilo Im futido m-r 
nKwllci sM*lm» U Itibst' .lu roiisidi'ftic'iiwK 1 . lulrtf mu rl í"(Hi- 
*¡di'rui>i]o ti«t*ií(wr* A ^*t.# i'i'K|n^'tii, i»s cí*rtÍJ¡i (íonW -r^ hit dfrhft 
imU'^i i|iii' ni 1111 pi'inii'r iiuiiiii'iito f{ KifcnJ tic Kstadn — i>n Jií*tihnl 
fonlniitirloriii i-cin \n c¡ tu^li-ri^rnunm 1 tlstnliii'rn, rjtn mi^-i* 
iU^ihhW, i>I \,»*at <U< (iobierm» y rt príwi'Hitjnilí- ii'jtal dr M t*ro- 
vítu íji— |HMtiilw lu ímw»slili«>iimalkhul d«- r^tii i'sinopiaeii'in; poro 
mi iitf'iius i>kiu>Io ipn no íitjniíuvo hii [hisIut.1. pne? mi t-oiniui- 
ri'cíó h ali'tí«r |n>Ki» 11 rnhií ^i'liítlani^nif o¡il¡finn;l¡t (fs. rjíll y til!*), 

luif>ii'ínli> 1 itijtUn i'rtlf su>to prmt^it! st'ifo ¿I ii'pii'HniiimtE' li'jfül 

Jo U Trovincin, 1 pilen Pím^ni'iit^ lo qn? #tprai>re habí* uob- 



u |¡i Ini'HV iM [iHlíi, no f*''li> rff i rntú \& $000$ fu 

w.o.h- < Ll- itlbmits.. rt Im (-sjm^íiH'ií'Ti -* tiimmulfp «cin- 

sivimiintf v\ tiMU ífó fe**í»- «'«' «|««* rtn*ivi« qlio 

i-rn» «jiU"* H nntc jiiií'm UW plmilsus ift JnriiiisiiNiwrtiulaliul frf- 
umlixW j-»v |g No*-, fotth Hítmí'U.im»». I>Ü" $ W*. H A*™r 

i|¡< |li»l>Ít<irn> .'ii ' I c-íhiiIhI" V ,UI j^.-fínn» i| *nM a f*¡ ÍWWifí 

*L«* <f"i' if* llaman |«nlí*Ln i(i m ti>-lf y y 41 la h'y 

l^i^jrkj^ r|Uí- ilniimí "Ill itliIlHhUtl lt(> l^la* I¡IH i^íTtfí-í-ífUHs »U>T- 
u#fW |hii ^^iítho* inv-viufinlts n t!iv,íi' «Ir tmalepni'r iuijhti»- 
a* ti nóM ¡Mfc» <• |»r¡vart« pura Ih t x|.ln(ü<-.ó,. il<- * 

^.lu* a.- íw 0mm iti&M » ! *+ j '<t »' 

,1^Imí i ihi th-li»lir*> «ni i«s mÉ^I*^ juicos f*>r ímIhIimI <> ninffls- 

titlirÍ»Nil|Íil»ll >U- Ui *- <lisnt.U.. IWclrtllU' - I tfrmrM 

,.||» il..L-ii'<.ii1«tu-i«í|m' ¡a l'mvhfcpin il" HíWifesftj i»* íiWM™ & »™ 
rW¡ÉrM¡ k«al <'n i>l ,H>» i^* r i" 1 "''» J""»*'"* 1 "*" '« SSg¡ 

i,i'u,h>h ,k iñi^itwifflwíiilaa y ... ijNi * fe* #ttOTl* *■» <i™ 

¡nrr su Luii-h- pl Kixeal «Ii> K*Lml" íiiwlttniii'ra Ijis i iicstloiii^ rttlle- 

iftj^l Ir* cfttf itlunlviiRt imli's ite akbu HÜaniiTnMml^ 

T") Une, «ramlii a ln ÜT. I'""- Ki-luifOiíiusmi, <U hr dí*- 

, n fs. :íl1 vlii. inanift'xli'i "»'<!" »M>i'l fferv- 

t Jm ,|,. n^> v ..Nl.lot«dÜl| tlrl fam * 1 lH * * K,,| ° l ,T,v * ta 

b W)( «^M*ri*rt«, ift*J 4ft|r*¿h« ílntiiiiiio Milin- iiuiim-MpsnitiP- 

n, us riítf^í «I.- vmln*S, «I* *ni aji'M «I «!<" «■atlWili^ 

pr^teiwp airfio: al fmr ♦ tnnmW .Ip iiiilittwfflj f 

. HíE-á'* * nmhmU'r l^íMl t^. r, S s |mm e.mtra- 

v Imirim í*!cfH*fteS W*H f! j^l^WflSl SCT^MWf*} ^ ^i^n 

vi-^War vi» unltiuinii, i-n juií^o |iof íi>im™L<>. 

^irsÍKMiosívnwlitui'tirtittlt ^ í^t^h * ' í,,,sa l 3 "! « F*™ 

Khiliitl^ y r-'f '» cx-ti.íi^.sHitniriii- ásí t |>i»te¡uh> tí ti í xpro- 
IkiHillJ' -lil Nnc Hm— y ln 1 spn^iiiUlii ^l'mvMwiH «1<> Minulfrai— 
ín,,innilNT«íii i'Ti <U-r¡iiiHvrt, rJiiMÍuülmlí' sus fi>prt ni nnlcs le- 
Küii-s - t. I11 iinn-1-ilvmnn I» míiIM». ilWiitipmlo ^ el monto 

,¡,. 4 ÜriÜH |vw«h.J!»Ui tl< f,, :ntí W«> y »<-t.t ta- ^ Mf>), 

1HN j¿ hh^Q -.H.r|fi*r>.' En nrtivitltul folad-ml <k» tetWg 
ujcim H i« mil siilwtdMi lH íU-I J«ii'H' t ol rtUniiw c!.< ^^trim ^1 Btucf- 
tloi sihTcnlf W0e "i fotáfc ** i H i" ttn t,H,rí< luíl v<*r*Mlí*ra* partes 
^ ^U ÍH,, |ü^t!. tiortaBftT «i Mjté ^nli<lfN - luiiersp enta- 



II * V ALIAN DÉ i..* í-nim: tííttdUi 

la Provincia, oridfnfím^li- !¡i Hin>, Irtin. ^-imffhini^-ii na huhmi 
podido p|aiitc«i- mi jfltírm a[)«t ru- ninxitn pn>Hi-FiiH «ni^tldit ioitiil 
nrfrmiU- u 1» valido* ife«>] ¡h*ii> i'X|N'«puLl<iri<>, diuhi tjuo «a volun- 
tad aml [m«Iíu provjdi'ccr cu o*|o n*poct<> cinjitjil diM pliiiu ^t >ri: j it 
del ]iri»|i^hir¡4! dú I&js bfcifci <"í|nviitii«iíK, I^uií. adimás y mi pji 
éstu ritslo Ij ■ rnwn <|t> titi-mn hii|Hii-iawtii— sim olam* l¡is 
di*p<*iri<ihix rtel ii M. u do ln [«.y igg y 2¿ .1.- (a |ov lJi.^í, 

■»|»nHlnivum tt>xiwd ■!■ hi prhiinrji, cumi<<> ohniMp¡-<>ii i¿n»> "iiin- 
ffuim nrcmii dr Icnwn (mdiá hundir jn i'xunniiucióti ni hijíj 

<,|(if dorimxl mita usd íji irii|>r"iTdoTirí{i do in dcdiiiEiriciii di< 
h^iiiülituctuiijiMtlíkl i'tVi'hitKÍ» i>u Itala iu-mm iiilVríim's v cun- 
Kwwntvilli-llh- Jii |N>itíiiLW¡ii ifc in tteeí.'m >]<>dui>idu ptrr I» Xwifri, 
— ult'iitn t>¡ H¡ljihíimii ntJ> <Jf* \a l'n>vinL¡fl doiiiiiiiifeidit— , form-s- 
poitdv cich'rmittiir Inri hidt-niiii»ic.ÍFji¡i>H ti que ü han lií^-bu iicrc crlii. 
iHít til PtíH'iiifíji ik> _M . ?m Ii JHit, <n sm ciiráttcr de *w'\vtu |>n¡óvii do 
la vx|ir«|j¡M>ÍHii, y ia Sut Inm. KdmfftiHUhiH, t-ti un entidad de 
twrto afri-tuito |x>r uqiiólla. 

lÜH <Jm> T pii L-unntn sí> rofion- ib J¡i Pidvíikíh tic M<Mid<i¡&, lu 
msk'iiíiiiííadiift df4n- t'cnnpnmh'r el vajur del imiiooMo y d dv fc>* 
nmoM-s, «(¡lint, ('íiH'ifí, t>tc, ijitft formalum Lu didiM'iAii dol < 'imito. 

Kl ¡umueMi vstii nlHwiJn v» Iti ¡son* W til f"ÍO|l lÍO Ih {"ÍMljjlli (tí 1 

MoihIomi, «ii lu ralle >S efe Majru 1131 *rv Sarmiento v H^n-jo, v 

1 Pii¡h»rficíc ct- 4.413,34 rnclTíiH síil<, (¡L^t,í' (t 

(ior muyo i'íu él vuIjw ¡jt f r ol Tribunal tío Trt^VhjDi^ i^n rii^n 
OT5lJja4m a Jh fecba ¿b ta tmiíii <U? ikwsíi^i (f^. .K!71. t&i 

ftie HCpptaíU jMv | H Nhcíúii ni H *w*rito l*p fu. Qm prncvutado 
** I» <'rtnwrti tU' Aridui'iam»* y ralirtrtldo iinr ct ^iinf Ptí«ruiaik>j 
f íi-Tsernl ii fs, &YL (,n l'mviin*íu iU> Mi>hiUHcu t en pnmhio, Jn ol^cn-o 
cu ol uloffiiu fio fu. W,Y1, no liithifiüdu bwlio nittnífr/Htadúii aljtumi 

■ I rcitfKttr 1m iti^tuncia mtt(>rmr ni «iil^ puta Corti'. A<iii*>11ii 

ij^tvtéñ&n witivú Hmítadu « trflTwrittir lus nt^uiiu>iitiif>k'i^ qiu> 
hahin fe*ílí> »U rOpn-H»ntaiit(! jH^Ic i i Tritiuna! de Tumh-Iohm* y 
que i>s** urjrntijKiriP ndmitü |pihví;U¡h :j! - . f kvaii«U> 1» valuación 
prartirncia pf»r Uík'ina TiV*fiIra, SípiiiIí» nnf, cárr¥s]WiKU> fijur 
como Ln(l^innimi>if)it Id rsttlh|ri>i<lit por A 1 j j-[{ííh ¡kiiio tn^iu^ir. y ti 
qu« to so lia dditcídn inn^nim razóm distinto tU- Ihh ^m- kí> prv- 
pp litaron a s*u iMHi^idvraFiúiL 

ll^J Qn^ Jo* nniL-lilíHi, (Hítoti. y eü^tL'Fhtifis d*fl catúitn Imn *vio 
taíAdoH en total en la cantíilad do niffi 2í:t,j00^)3, ion ol liftallc 
que caiutu nn Ust pluuiliaMqao com- n ttt> f». a 441*. p;«a lanncLsii 
h*i*kl(j í-sfjrOtíanicíttf ucoptadii ¡xtr la ] J im¡iwia a fí.Mií, Cap l\' t 



y poi la Xhí-íóií a & y Mi l M " k) , ' |,t ' mfa* 

¡mcslo i-ii los wnsí(k<THtnt^ V » 8" ^ iiinihil rua qiiu IHi !<• gtfti* 
ijimjjíi ta ¡mUmmmición «^>*Vi' [u lnl*> ¡fe lo iltsiswsto «H »h 

Jír (H. ÓIU, itíft l u77 í lí,!i:! í1tl VWii ¥í . 

tirmiliuU mi tas iiiNtmn:ins itiffrhnv¡s Jf sí (««> la* <l u,í i""" 1 "™' 
la lev iwrfl el *ui.W«*to HiU-l totwm aiWt;nU> Iü í^#Í»Ib^ 

no jH-imití inilcninmii vi iwru cesame, iti-lw «ruilat^- t¡u<> tAmporo 
iu¡x.- iti> acidulo con Jn h v IH!I T nwnUir iii.l™mÍ7neíón i*H' ¡h* 
i vciiUiílU>K giiiHiiifUsin"' ¡SohttflfWtt<eii ^'í 1 ^ ík> i*'"»»»" 

hhiki wihWHriiCM iU' I* twincñb tfci|W.lu <lt> l,i «tiw««i*i« 

leiría pwi Iil explotarán rio jtio^K Kti efecto, la emíM mu- 
IKsr emiepittn «• ipi'laum <* «Bluhimlr *«9 "vmUijn o (tn- 
¡■ancla liii»lí«iai"iiu* ™ t««h' «gÜ^gg^gS 

14*} QM& -ít «ua^U'iieiu, id hubnun»e»«mi nía j*>r 

] H Kcwieclai) IiiiiHjlrtlUtTUi fetal ttlimiwiL «Au uwretvowj* *-« >" 
iiirtüeia en «jiiE* *e ha™ probad jnt«A « eX^mfjJeflílftrf e**W> 

roBwíütWMi M &*&m m«th-^i« jn., te ^«^í&i t\? i» fejwp* 

¿¡& ^lI „iM Rfif ,k^le fóc la cautín ik- uqutHlort h» tonwlit 1>^r 

d»ftuílirprtiirociitPdfriv»do*^M*H»iii«ii*í lo»wm«i«íi ™ta * «rt*. 
fll Kallo^T 242t iü. íni*o t'Hlíi i>rolttilo que *«' 

roh lUltln Ortia votrfl» (ví-* f*,47l y «)1 vta.). S* Ihch l*a mfolv 
nuulo h ÍM. 273. 2H, m/Sl» ^ 'í<^ y 4tM ^ huHn oti™ juicio j'ti 
triinik ikíi 1«« iiii.^itiaK eiiiinaH, no se ha li aútu niiiKUilft l>i at- bu 
solirt mis r^-TiítaxIos. drfhiitiv^, |hu<-Iih iiuli«iwiisnMi> para iif<- 
tpmiíiar la proe«Jí>»cí* (U> In iiitlrmniaUi-itMi por rul>r*s y «u 
,*1o n st¿*i y .jt* tanto ntós .iw^ríü (inte d rtsslta.io w*«tiv» 

t, H o tuvi^u «leu.»,, j^u^K, Mí fc»ss*a* * at m $ 

l¥fT Í W\ Os» lo* inlttttw* kúUi han húIu |H^llil(t« i»r Im coní*»io- 
M ria ^Tmla^ *» H ^rito fl* ^ fa. 1» y e« prw- 

dmt* su pago «.bre cí hap-rto de la romUni m^tomM** 

.ir in mSSmm. m t,n «*w '« imp»Ki«i > 

InmobUiariu ík'haffbau^u, dado d ihitor» ^^IL,"* 
al eonteeitar ln ' 



¡•"1- Utl> l<> f <X1w<>sK j*e ri-Vwa llt Sl'lit, IHÍll iji> f* r íi'il y 

'»««■'• í«íí"f » I" vifiiiijtiat'ii;!!. íli ilurAixliwc trtl^prÉtt K^lw- 
iltp Xudmml i<) ilihiiiíiiin híl'I ífimm'iilt 1 uhiuiilo i-n \n (-imbuí «lu 
HPt)<)<á*L» f-a H*' ÍÍS ili' SFfl'pi) l'II'l. entro Sjiritiii L iit<p y h^i"^*, tam 
■i un Ml|«i liVii- ¿fe <|.4l:;,K4 im-tllis {-uilcLmiliP:, y <|i> tnilos |(¡* liii'ltf* 
mmlph-*, lítile*. *>iiM<tr» > rKÉxiVpinti* fiel l."¡i>¡ijf<\ i|i>tiílj;ul(^ i>n ln 
Lii>¡nmii ité U. *W 4Hí N,. pütiik-i 1 ¡G^fcjim Viu-úm»! a jm^i 

i;L l'l'iiV ¡IH'ÍJ! h|c M r-MiJíi/EL |i¡[ rj(ll1 ¡1I111I ijv |M| nnl!l>T| t'¡l>-ll ( 1» liriV^Ulu 

y *v\- iiii) Ki>¡sfii'iiii)^ i)iti]iii> |ií-?íiis iiiuiirilíi iiíii'iihujil t-uii m j lii>}Lt;i 

>" ii» ' invip> lirtMi U'Hí íiirt.Ml > y ¡i hi íw-íhIjuI lii¡iiHlhiii:,na 

Si-I II luí i i^i i h j*ji!l1¡ i;nl il<< i. L i'UitL<i>ís mil iíl'iiIip wiiitirK-htp jh-*e*= 
uimi-iLi mii-itiiiiil ^ m etjjjn*íiti| nninvds (íi¿Nj ^.tüM.W), mío- 
r--vi'>: Ifnln ciJfi, mu cn^íhk. [¿id hinnuim*^ it>'lNM'/m i'^iiluris' Pll 
l-hiin.-rci iwl^ijf^t, 

KlHMMiil A. (Intuí lt.\Kl , .\lJMÍ — i'fll- 




fi \f HA fifi fítíii Krtii 



kj ci'lliliii'ííi i Ji-t nvunMílr ij.Ur, ati'.t lo slllinwtijii. 1 1 niki-iruyi | nHNtU' ni ll. 

mn^i i|ui< tirknw'i mi rKlfjujMJíii. in-F tumi tu liScrtuJ mi *í imíi riiirnti!<? 

i™> jiiVi- _h <tHi' (im'«k hjH^ru i|itr tur ihyMiM" ¡mía «it jitsíiiiilii |vor ntr<m 

■ ;UHiTI"IVí ll I f.kilj-ht ,1,. j Irailirí/iu. iMnf militn™ 1 T!>[iml»rin r UTI 1 , 

|i"l - 1 ii lili i, ih»| imM;»iim ji ln nmklLi l't-^tai'iHHh i-s; |iTMn rfcii iHhfl rihnftf ipjii | 4|ll4' rs¡l£M 
ar|- I". IIU-. ni, (fci'1 TrJif.ni'n [u|i-NiHlf PÍi'IIIH> iPi' Kttrtiilipitth^ mtilVadn 
«■I *|4>H rv'iVj-i-^- rj< h |n;íd jnlihNTir ir-ll j>r<H^**4íiAi ||n rp d r^*1t¡£i> rh" ^ji 

¡rMlLviilui-i ¡pir rL[-Jitii ^jsiuIii htiiuMmId i^hi Lbl^í^riiiiiij i\ Ifk ^c^u-ftiiij &<p i>\frzk- 
LÍif'ii'ilt > i|ia< mi lciyfl -¡ti» ¡|h-|mi,1.> 111 ,'í.Iii. F>" I | E ¡ -mp ■■iwnti, lil "ínliu li'iír*" 

il-i l'i iin.h- i'» igiif el rit-nsuLi ihi s*j| imHf-inlfi ih r4Hr¡ini9i(|iJ \">r ih'liK" 

üH^l-if.íir.- jd |k-iE¡<jn i.slPintjh.lViik, ÓH liullblil^ ni h"-s)i', ^lUtlhhl sr PlirLIiNltrP 

l'MhvtJi i-,i r\ |n,¡- ii.niirHulr ,., f i„/,i r i .| L - M > i. | H mu i'«M ¡mi». 



ihrriLa t 'i.i-tc 



A3»i-'i'tji |»r \' r K. til in*tuiih"ÍH raÉrihirilitiiit-M h t's. lí;; de Iw» 
s^pi-i i's()i>iitlo i ^nnii^r la iin-nl iún piiiiFtiinlii 




HE Jl STKU DE tA XM lflS sir 

jutr el pütprwaftte «eJ^Te (-1 aliante (W aft& 17, ¡nc, til. <i$ Truiatln 
Jibtei-uiiH-ní'iiini ile ll.vtriniUii'm iU- hlftí. 

Dk'llA pro? ratulilirr i|i I K*lUtlcp <|iif hti rplitoniitu I» ralra- 

tlit LÓii <b» hhh ihwuiiu ¡"nt A aWígáiU ' iircwiwuria ni «istipirla 

jinv mi h th>l it < h fi.'-Liin rouii-tíclo cmi mili-rii trillan! ji tu rpspvetivaj 
*(píinhnl y 4 1 «si- iki lin.Va nitl« hii L lnki" t>u *™t»i a mct»» i(iw H ■ »■ i 
itütnlo tiiamlTn>*l<< t.jt|,rt.*n<iii'iili l *<l rntsrtjfULiíljitl pira qu<? w i" 
.¡hujíih' (Hir I"! ilt-lit*». 

Ku pj ih'íwhIi" fiimi, lu Ki ¡ni^lít'íi <li' lililí 1 i-ciiimliñ I» fxtin- 
tVu-'iútt til-I |jriiv*viMlo, Armniul» Kuiiiurt Sriilriiwft u fin (le 
m> Ir sibilina tíilíii ¡kpv Ú flt'líH) do fnUifiWióii & iliíeunwíilrt 
yúhltin jiI i'itnl É» n-íiirrn !«* ^nS^rtí^ uj(r<K«<ln 1 >|'* 

,1 ni,|uWl<> ftlf *i>l>lt ( *fítlii |^tVÍ?Li.llttl!llfHtl' ti 35 llí' 

<U' iíw:í. 

Kl 2¿ ¡fe abril ííí 1 lili)' HehWtcr fap #teitíí* a d 
*k-l niajii^lrmUi a rjirjííi il<-l .(iiK^iiilif Xiicííiinll mi lo í 
mku X* 4 II rníü & muí | inquina ^tQits^n <ti' i.lu>«|iii'* k¡h 

advii-líi''iul«s towci'í <|ii'' ijíiiiilni.'nlL- t-n» r^ita-i uto ihh i'! Jhkjpi- 

<fa Sagital ->iiJ<> Crimíiuil A» fnsh'HívVm X*:i.í»u «Wttpi ík'iin 

ariskía prev^Miva plíettiiin <>n i>E «ñu IfWO por et dpltto tjr r»ln> 
ilo aiiliSUiitinr, tm ¡mlakki tí o! ÉwSfl <?slrmlk-ióii nítido Ctót? 
ait'<4Ü¿ tu H Mío 1!>f¡.1. 

l'aiiH» H iirtMH'Mitlii U" inmi¡f«sá# i-sur^nim'hto *ii conformi- 
dad iwirji jw-c ¿ninptiilo n jlikin por i-slt 1 último (Mita, Miti Tior íi 
)ü <<xtrailü>Írpii, y. ante* litcjb, fjfitttCt a f'llfí, sil ili>fi>n«»r Mil ií>ii<k> 
(|lh" In ihtohctlifíúh ík 1 la cgpta viola i» mfrniii Ti-otailo <IpI «So 
ÜlíKÍ t itinLrt ni L>(nnk<ti3to ik fsle ilírtimn'ii. 

I nl cipsji « rln i xact« *i pl pi-ÍTu ijpiip tl^ t^im inl nln.il ík* ia W 
IriMl^MÍ». fíinsisuírado j^r la ilánsula itwnñnimilrt, tuvirra <?l wii- 
tiiln tic ími^lir, *m límili-s ol ti^la¡if>, ti ¡citj <lf> la iKplíítúil 
jiii-i*iÍH»JC-i<>iiul ili'l KsrEitio n>< t mi<(MiU* un-ira ili> l<w hwho* iiiitelfUf- 

ti ¡« salii iltlil # i'lilrí-íM tic! prrximi" tk liiií-iit'ntt' no itiiuiirpw- 

\'t, uWtaiit^ oi iilt-dttfH. i|ni' la tej iM-fiimhna íai% ui l. 6 Un i* 
)j$ Kil'JJ, y lu <liKl fina cidinúh ni hi inati'Tia, nwogiila W|»<wm- 
iníiili>í>}l Jitifinww tialudiw ftitsíríptns 1h>(* la Niirum h r - 8>ÍP 
i|i> fet l^/iíiy, asijttnia al ^Iwiftw l s s^p <v « lll ' tl! * ,| l ' s , '''«tialo, 
u Nj^n-r. íjih 5 »(* cala 4 fi p^^PÚ^iít 1,11 virtml *lv d*?Stff nnlí 1 - 
^'teii al T M<liili) fte cxIíimIíc-íi'jii, iiw incluiiliís r« ^ t ttl,tfl pl 
iaoiilpiitln sí onruPlltro ™ ^1 liTi-itaiio naefiumil pii virtwt i^ ¡fll 
t til |K>r rl K«t«'l" ii^iiU'rwlo- 

Ust* inane ra tlr ínlímk 1 »- p) priiipiiáo va íiicsliiia HiifKjV del 



,Ml Mi IJI N-CffTK HimEMá 

flltuljlmonlii iU-l tm*nu>, ijur bp ^ «tm sino <>vitur 

it» lu itoh ittiit i¡m> íihít^fit Lu cstFjiiíición, put>Hti> pfltf tal dclu ni 

M'i-viru» tlt- Jfi jnfiwfrrfiii ib- lu m pü rcnU-, vcugcu I mniiilii- '"*a 

futiclóu ,<» imnyvv utcylitld <pn- f;i t^xviiliibi i n ¡j M nt (l jh.r la 

;>rím<-rik 

F'cir < lkv ihi camitn la pxInuIm:»'*! < leja itfí ufe* eMUNl ilo 1» 
•joríinimü¡>ni fif i hn-itl|tHij|o ni lu \i V j»N, u;{Ui>l i ncni'nhii 
tiuilmi'ikii- itijrixi ii ln |Hiich:iii(j jiiifiitivii (té Tul ciwji ocurrí» 
«'ikiii-Iu, ct^urln* peí tiiiiiFitalci Ida riuilidus i|i> i-ii-'K-iún <|uii\n<lu-t 
■Ifl (tnMtnltt lu i>xl-uiii<4>'*i ¿tu ]mi»ÍM<>, i<| iiit( ixsniU> mu 

nlrtuulniiu p\ l<-irili>rta ni un plnz» pwli'HcrMi}, i|Ui- ( 11 fuEl» 
(irrvliiiíii i-sfMi'íficu <>n |ns Irahuk? vigi-nlr», sotí* j> tinten, 
■flffii •"*■■■<* «hitar irjn *U' Id dUptu-^lo ¡Kir <J jim. n ]U i, Cjuln *», ¡Jfo 
Iji Uiy llil-J (v n rí-n'n'i io i|<> ta* nn'«ti<iTH'üsi>fmt:iíií^, Tü.tvr.iis, ¡trfft 
Piltul iHhnnitihmtl. tíiitiu >uiihj*ih1Vi ± _ i^l t págiiui* :íTí4 y .fió, 
IMirjmrahi ^ais — p/ijcmn 4U >■ xigutarnt^ ¡ Lh-hvuu.lk'y Yi- 
m>tftT, itttwrtmrr <ir Itroíl tufííuoUatiur, lmi¡<i VJU, n-rlio 
1 rdlÜli^Jl 11,1.110 S4j „| gttg pílfjilIHH y ¿fótfi 

I** 1 mcnlo, iium, f|iic la hiiii pri-tiurtm (pi<* ¡ln P ) ji ( .| ln al m i. 1 í, 
¡iM-, «}, -tal Tmtatlü t| a - Kíírrtilirmrnl ■ líKEíi^tcprnrtu v, ¡Mír tanto, 
ft6$o íilinlHría til |»n>tt^imtatit.i <M ini]. nimio ta i'xiatnifjé H ^ ™- 

BdUl'S t'tllTKtl lltÜVfir l(lll L ta lili litar JIM Impelido lllMltlltauHr l>| |HÚS r 

rHlHctcH |Hh|íoÍJllcH pusirinMi ■lifii-ultaclf» n Sililt'ekci- juiríi ■>! ninr- 
KHiitM-ntfi Un |N4^i]KtrU», jpt'r»^ 4 hit i>ro[>&>it<i, t'ü itiil)k ota'rrnr 
■|Df un *e hit pWtiftdo emir* tumm ¡na "íiniiohh-i f-üin^iiíjin, ní 
ufrtvhlü >>rui>titt jülfriiiiiL Holiw i»l pillitr., y, áKiitiisíiui, t|*it' en un 
Licni|PH rjiit Jai Kii <vnno i>l tr»iiw>iin;il*k edlrc ta JiWrhu* ti¡>\ jjm- 
ci-sfiiln *u ln muroi jmíf tjtl^ífíi-dtLthiu y su urrcnti» con motivo íjt>r 
dditiB tnv^stipuradn m uuH*», u<|uó| pnclfl, tt¡ mi íhi volnntM 'ijgjfr 
ol r»*írt. rs^rrir tlr iiumI» fijrmHl a tat* ¡imlaiK'iii* «titoprt^it** \un\, 
$0 sí h iMaiu|« eiiii Enuipr ílifiiuiUil esfelfét*: un etw cutido. 

En i cüHi'i'ii+'iiciii de \a ^y.\ntí^Ui, opino e|Uc «ormtiioiMtp 
fíniiai' Iji ^"iiTi'itrSn h|k>IhiJh t-ri rnuulí» ht¡ *kla nmtcria r|<> rc<*urjífí. 
«ii(*r>íi>. \in ri. Í1 de fitin-ix» tU- IPIiH, Etltwttla fl. Mttrqmrtit. 




Vi*!»» Iw ■■Kchl^er, Amuwtki 

lULtfmwtfl*". 



i* 



l'oitshk'rimdJi; 

l*) Qw el rifiirui oxtraordiiiari» Sur drclrtradu piwdcnle 

](!!! l*OrW 11 f«, ]|h{. 

ifj <¿w d pISjtfB** jíoi- falsedad de instrumento [Sillico, ul 
jigu>|jüiU> Armando Satniiel St-lllritcr fnt> remitid» p«r *l güiliento 
de ln Ri póNien t\v Chile el mus di» ábtk>lnÍMV do ctmmmn- 
iftttoMÉ&í del lunlldud* e¡d nuliñ ój i fornuriiido ]*Jr el Jmjstk' esui 
íniisa, ]>r, MuntcAlex Hi>imriiifi t f¡ním úi&á fioMtpHoifiwuter] ffWPlp 

cimiento tmtvirtMHIIll ¡H pWCV*fH|ll (ÍK, ,V4 l-XpOllíflItP HUfígtt- 

du \»yr cw-i iln ). 

.T*l <¿ur t t^H aulerkirUtod ul }iedido de í>x1r*tlici(>ii (en 
*r li' instruyó hl pnwtttp euusu ui>i rol no di' aiitottiotor, <lecr*- 
hiiicW *a prisión piv V< tiiKa (fi*. 7!^«l> y urden Ju rapture 
<fs. Há), Coro» el aislante no tW hallado, so jo declaró jjróiugo 
y «> reservaron Iiih aillos hasta (|tir luiniJíUvcii"^ a fuere habido 
(jiromim-iam ¡rulo d<> " t\t- ti»vn-ml>re de líKJfi, a Fs, fljji. Sólo tu oJ 
m i* «!«' *>»ril M W>7 fue p»>Kto n dinpnfciílím ded jiwss rotervtnieide 
*H wlit turnan, quioii imietió *u imian-ación {U. ln£»/lllíl vtjid. 

entonces mando el acusado pidió w «|>lie»r» el 



uit 



4') tftur fue 

17, itLtMi), del Trwindu Intermnerícuiit» di- Kstrinllcíuii y, r»r 



.■fnisiyuic'Titf, i|in> no se |i> procesara \mr id delito ü> rwli», bocho 
i-miirlid» aidrs del ih-iUiL» de estrudíoión y íjue n» se incluyó on él 
{fs r lUí lll}. Tul solirilud fue tle*es1 hriiii U en amU* instaiieífuj 

H*. r:ó y i:w im 

■V) t^ile i-I nrí. 17, ttn- r K>, de dielto Tildad^ nitifieaib [hh- 

í \hú* |mh' < L I der-m^ley HJ^JÍ/iJÍ, ili^poiio qup, nnn vea con- 

ei ilnl» Ln i>\1riidk-¡úll, id Kidud» rtN|iMi en1i' nbli«í i» pro*f- 
««r id t>ü!ttljiur ni iudíviiio» ]mt un tlrlitit nnn'&n íflmeí«|j> ecm 
iniit rinritktd ul ludido de exIiwlH'iñn y <¡in' no haya »¡ídtt inoltiitlo 
0Í1 M, n íiiviios <|rte et ínter(wud» nmnifiexte rspre»4iflmiití' su etíti- 
foniiidiMl". 

i?) Qlli T t il nd i'Umj, *l l'íeil llf< PSMtiw tttl {Hhllf^miiituit vKpWMn 
did ¡un^iid^ rmrw ^tt jniK-i'sainn-ntfi ¡kh- (tico uttiorior, calía 

ilí NÍiii-iii i|iu', W\ ¡i\ etinna iiislruúin iKtr fulsirieiieiiPii de ini*(ru- 

w pidió |n oítiiniic"tón— . el soIíti 1 - 
, i-l Í5 de wlli'Wlirv de 1ÍKÍ3, 




Uiri'ui(!<»«- la fiixli » ik' lilu'rtwj i>l inínrim iIíil Su mioin ik'tiwiYui 

[ni ra sonn-tt-rlu ii etst¿ pttíe^wn y ni «rnuM iitfrswiÓTi «t) «h, 

<W4el ffótfgP f't iiHJ. fue ifiiiiHMlii ífj 23 tos ahríl líNi?, ^ 
iWir, irfs btujíh y r¡ÍH<> mi-»i-x [ge«f( iii i*l i|W t'J ¡iiíi'tv. 

^IHÍtí iM'Lllliilll'CHM'n J 
<F*. ÜJJf Vtll.K 

"1 i¿iu- |>iW'Íi»mp tji- Id i^|it(bil¡ilm] (fin- i-tín>ytfi¡i i<L un. 
1?, ilh-. ai, ilil Tlillaii» hiliTujin'riwunp $¡ kxhintkfli'hii mi jmuiIi- 

íhllTIil'l'llulw e I ilitfillw .jii.. Ir nti iliuvr t*l ^f^flfe, |„ ( v* 

ttHtllÜií 1» ¡lilíln ííÓ KQ ÜU'lMtlI | ITI l'J4 4|t)1< x<< Id j btM y 

¡Htr iitnisilt liw, h¡ tea pji|itiii,ft inv íiisjwipsts ¡hm^liattirtunlr tW- 

(Hli'* t( h - nhli<lli-l' i<| *rjlitVhrfiiiirn|íi priH'isic tiltil, *ÍIHp Ciiiimtit v¡l li.l- 

>; ,LT " : lif '" lili"-» stifi(>icnt<< nlf |ir»l<»n.ir«i|», ló ctuil 

¡Jirini» hilVrir tj >invit hi H Writiu iih il« ln JícjniNk-n ,.| 

fftftllpO ihwkei jiatti rvfmtjir *n iii-r-maui'iii'b íipvthp vnlniihiriiL 

s°) yut», Mi lah'* fundir ¡mir*, hi («/«i pV^r* í|i* vm j Tralarlii no 
islilla i-uní radial, *tt- moili* jj'iH* fui *t> |*íjnhfl 1 i' muí (Ü^jhuíÍcVot 

<-\(>l!l'¡l!( |PJJ|;| |'|<mill<|;i!' |»Í |P]IH n{i||lP< }Hl> 4>|| Ull ÍMlj *| (J |H| H |ti» i-i 

ilr imhiLS .Vb-timx* ilidiit hJcmim» W¡ u¿ i|i >jtir áií «jii-itrt 'i I» 

iJiirtritui ih> Jti UtfMtli-Hiti ínwiftiial i-n la iniili-ihi, Uni.i vt'X ¡j& i'l 

jiiI. (I. íi'iriiNpld |mrl<-, .1. I» J^y BH* ,|¡>,i4, h* , t & t \ r . ( .u mi ^ 

1 «*» <f< 1 I» *«|»«Í»IhIuI iif» n (jíntni "i-iuimln e) at-ii^,! , 

Iwvü ríyiH -:i,¡,mi Ih Jlí'jiiiÍJÜciHJi'iilm i]i> Ir;» ir** nn>si « f^h^ite* 
n Sííj iil»'rtiul, si-.i H|i|i> huyii iM'i'inriTK'i-iiin etj <>| mi^iiN» |m¡s m*? ]» 
sitliHt" ji iii fimlipiii-r íhim", hunlii>'ti MinLhir fJ ^rili-riu sr- 
tcniiio iirsfi.- fliitípfiifi «ti los m/yatíto \utfrmtiwto\v* xiinrriiilri* 

rnii J'<:rlu^jil, l(»y M7 ! í,. íít't. 1(1, i?t<>. 
J': 1114 1 iMinU-t- TiihIh* di. Nuritimu'-iínt, | ( ij- mi;;i, Hr i, +, ¡ip. 
vípii Iti-I^i. U-y -2SKl t nrt. ,\ nji. ,r¡ y ( r >f¡i TiiiiiHiitr, trt il IiíHíifIo 
xiisiTifiln ifin Hrn.-i\ iA lñ üii< n(n, i i iufiH' *tt* H iijimlirtiln |ksi Fei 
Uy jíjáíp — Ft. O. ili< ]i; i>7 — . tsi#j# nlni»), 

f ! f ) ^SP'< ih" íiihiiítir lo fiiiii iiu-io. íbi FIi^iií» t« Wíwhi-*iiVri 

1I1 fpn i<| rxliiiiiji'iii t|¡u< í ipniiml; i-E fui¡> htítri trille sse ciiiTimi' 

im t>u 11 luí ^¡luín iih -j,,,. |¡, i|u¡H<ti ítnsi-niji (h,. ( :¡, "Fj tt 

Kif/iri -;^ tut f¿ I» ifiü- iMiiiti-miihi it| i',^.i'i¿¿n!o ; lr t. 17» 1111 r n>, jnirs, 
cííuiip id M'fmlii vi Hftl¿f I'hn i[iml«r tlplh»mj i<n su nlifltiTin » tic- ís r 

tíS rTÍ'i l'MiP lililí i II L-sll'Ek<|Íi'¡iHi i|rj¡| |ji< r(|>r lj I t'HHUjl, lie J¿| luTtllíl- 

mikiii iU'I ii!fuf]ijK¡ri h-n U \aíi"ii, a^di^ i<|ii-liviiIi¡i ulm viv. 
|i!l'Iií(Hii iiIh. mi,]i>1!> ¿1 lii |Mitc-.i;ih) |hiiuiiiv¡i [h'i'íiln. 

Í<Í*Ü 'ilii"-- '-i^ c<nis>'it|i-iu'ia. iiim >jHHnlh' pnisi-i;sit! p-l hfítiiili' 

llv ¡H i'iH|v;i. f ii Piv [114- íllr. rtlítlJlll'S tylU' ¡(IVPK'IM'f ¿I |H'lllll|l- ClhHln ¡MJpi'- 

iliiivjis ilr & ¿(¿pitiiit-iHii iM iiíií^ ftV. y !:U vtíi.) tiip fitt'nni 
nwHtí-uJifej! 011 i<] litcíiisi* 



q0. íu jirrirmiipin-iu i>u lu Ri-priMiciL Xw vuIhipIih Íh. 

m , ^íKtiriim la «-Titciiriii cíe & 1 tu cnanti> bu pítéto ser 



fNKKli llN K. Til ri r- — \jÍ'X* C Aül.fPt* Ca- 




irflii y ,1 I* l li>|M>-HvimlK^ ¿l^*&, |ÜtMjÉi #1 "rt. W¡> i"'. ™" I, 31 Wf 

n.atí. ;i.'P' «" a* i n] Su ili* la hti**i" Rite !Sfii»o iirin-rJa un |aLriirtLSur 
l-fl-li, í[,-¡.i ni rl |^«-i-"w"il t Hllf: '- hliiwjiíii» y «ln]*rjulw Ji' f*jnn>.«. 

,ii jiW tí** M' irltm ^uwtn rh«. >■ inrn-^imnlr nmiankiíLriw <lrm nrnf' 
iii.r mis intiT|ipHiiMAii w fe «pata ,k Id «tli» -icniíifii-n* *) l'~ 



un 1 "ip rl i L : 



KL ip-í hih*- i'Xtr4ii>nliii»ri<i i-unc-iilíilo ii f±. $£ 

iioi íittW is r |nn>sl i «i 1 tu <!«' if'n» U i»te¡^íWÍ4GÍíín tii' "«i * 

friWafrs y ~ -r 1* ibcituiín <l<-rLiút¡ii. iU-1 Minarme Irilwuii ik U 

I.n idifiWÜÉ iMmitiíln ver** rfolin' ttvYnliwíi'itl Ar n\mrUx jnlu- 

(l<- la KIK'lirsJll l^lll (le lili faifa rS|PlMlj< l«- "IlliHl ^-iirll.P <|ich« 

,|,.v, ; Iiuí/.ií |«». Igfóv ««uáa i"l wwiíti» en i-I ÍÍ«S> I"»™ ^ T «W 
^«rturdó ^fvieíí.s Tin iíi l« IfejpblMa Ni lil 

Misma l*í*1 ilm írm. 

J,n < úniíirji ib^ A|Pt'líH ÍH-Mi ^ TriülMi.lH». n'ViPcinutí. lu n-iHln- 
ic'nHiiil <l» I'i-í'vísiúil StH-ial, liiw» hiuin- lü 
m ciín I 1 lit-it t» <>n ■>! m-1. r ; s ¡it> ín . íiiutn 



|.>v u.riT.v 

S<> (lluvia < l íf&nrofa Ii^iitnln y W tlcp ítfvWfl -! («H- 

^ d* la It y 14-tipÜt al i[ih' «1 rilmiv íjfep^ (ft-urmlt^. i 1 ^ ■U-c*r 
liinitml"* ni v' 1 



f-lL.IJtW pt |.i [1JHTF. ÜI PdF.U* 



Hiirw'iiírtN ali'iutihtv rl iignivin, sin qm» olisli- ¡i filo Ui rc- 
wk&d e'ü (>L trrvmktiU' qtií 1 ínvm.-^ pI a qiig (Fallos: K7; 37f*) |>gr 
u<r 4>>U> Httírrior h la ley 14.0IÜ*. 

Kl nrl. 13 dp f^Kln últitiut <U>i-ojtti p| primpr jsárrafo iU>¡ art. i7 
<h> Ih h'y 4¡t4t>y mis compJi'nipiitHria* "y tíinm* dUiHiHiciruif* hívü- 
hm-K riHiti-HHla» en los «rjtfnwiu* iIp lii'pvisióli" qar á» riiwiil ra- 
llan cu vifffjr. 

Ajír*'(íH p¡ mirtilo uí líciilff f¡uc t<] i J iHk>r Kjetutivo HClualiüiitfi 
i-I lí>stn iW l<iKJirli<*nlí»s píih í>l rplaciimaiin*;. "tiih-i'UAtiili> p| alwiic<- 

i|p Ifps intriiiiíj* nJ cüpil'ítil dp t'slJi í)ii*pn*k>í<'m 

Kl ¡trinn-r fnii n\fn nteJ mi, 27 <le I» fej *í+i> u qtte uliulp H 

¡irí, fS CU KtK^lmA la I' 1 ?' l4JHiH'np<ir¡?!iha Ji Jüw pui|>!(iiíli!* <]<< tu. 
iiHlltiiiiintk-ilt'iúlk t'ríhtlcil, mu tliánrU" VI liñiw tic níirvicWH, rí ili'H'chíi 
il Ih fti^'i'Jui'iüu i|i> áporjfót i-ii*n<|f> el i'rtv di< ta jultvufaiL iw oln 1 - 
ilWía ii i^nisas iinpnluhlps ii lo* thísiimWh 

Kutirtuli» qiH' ni íti-^p^ac lu Jcy 14.f!fiít pw lM"-npfi<<i<> y ¡»n qHf 
ittitrfcHm.Tl ilií*|rtwie¡rnn'h níimLnrv* ratitni illa* «n 1»* íttru* h-jíílih 1 - 
hp* iU> previsión u Ih mji/xüi vidente* kp ha referido im «ólfl ti Ion 
Átrptl<P*tiaM 4.tc> t'L'siuitíiiH imputable* n In cuiniiKtn de ujcíntí»*. 
*¡(|u liiitihirtt. íi foriiftri, u lu* (jiii- olHflct'irscii u lii voluntan» d* 1 - 
ttTTllilltii'i'in ilel iTiiiileuilo. Xi> *e mlvirrUv t>n pfrct». ratonil 
tmlitíii |»ir *e MieiwtnmKi mi xitimetóh qiip 

K¡ fiHulaineiiln del it'tfíntert lejciil en Ih íttalerta ess flfefi 
(Tiirir, n|ilit'iil4<' ii hh>Ihm supui^Uí*- Kl ih'i'pt'liii n Jji flptolwfiií-n 
íi|idrtt L » luiliúi |M>r*li<Sif» i'H cíctftci, mi niróii <lc* nprfflli lu íimíiÉiit'áófi 
tM Kfrinn'ii iIp n«h»r<^úla<l inqilniiiadíi \nw vi <¡\ivn<t<*-U>y !l1tfi--'4fi, 

i iíiiirte ol ciuil, * nrnk ¡>s iifiíorid, trw aíltMdftí ile nita «ijn ihii-iIi'TI 

hnwr Vtilüf initH- t-miMHiW íilra iulk<>r¡tluM i'ii lus <) lu " hnv«ji 

|iri'>1j|c|i' mrvidn*, t\m- fillWlp sit iiíic¡Hiiml. prmílu-iill iHimiiUilHil^ 
lu*» < h iuii|ili<lt^ *>n nqmi'ilit. 

l*{tiiüi<l<>r<> ijiH' fio ¡iljfilii n ilif-lm el ilo-i'i'líi "il7<Í ^1, piif^ m> 
¡H^Nfi* admitir qni> rí'íiiniijtii>w iMir vía n-jíNnut iiíariii y *m 

M|Hlríai -*t' ilr MI i^llíl ¡lll i'l :l|dllUI> lini|i|¡« i|Ui>, «>ltll> lift», 

■') nrL !"> ijf 1" fcj m^ 1 - y «»¿ M ' ^slii ivli". |»t inn1<v« 1» *itn«- 
<'ii¡u |tii-vi>Ta i-ri i L l Hit. -Vs di' la li-y lt."j"rt, 

¡'in- IihIii «Hit y ii» nunoJtip *>a Krilii» : jrWi: .V), t^thiia qia» 
(fím^iiuiHU 1 ri'ViífHr iu M-ntciifín h|h>IíhIb ni i'iuttiio ¡mil» j^í «iíi- 
(nrin m la- 1 iii'iirsu t>sira«riUiiariiK Hiii>in^ .Mn'üt 7 



YMAXi [)R LA CORTE Sri'MUU 





Ain* t 17 ti aliril fie 
■ n fin fin- s/ 



Víalo* Jo» flníos: " 
((¡írfi'tw". 

roiisiilmtiiib; 

1*) fjnp ™ W -m^i-ntca ntiW exi*tr rnrsthín fVtlpj'iil Iiiim- 
Inuto ii l™ pfrrtttH dñ la pi-m-^kiidii <tá tíjfcé*¡ vxtriwn lina rio 
cinhiGMlu H fu. fifí/ál vin., iatin iw, iiiii' h« nítia ei*w1í<nm¡ln In 
iitlcfjííC'in'in itf! norma* ih- lüiííimkítB fódj&a] y Ja iIt«ímÍihí final 
ii-rahlii bu ri'HuHutlo íhIvcí^ei n| <k>M'Hic> ijw H 4*rKtini*mo inlnti- 
iiisjnKiVü Furnia cu clkis í«H, U T ¡lie. '.i', \ey J#). 

ií*| 'í«f' en 1» t-Htisii *> lm eonlinvcrthlu el nlt-aim* que cfrlm 
jiliikuin*» ni utL iiK fie ki ley 11.37,% qno irgljiriirntu el H'iííriirn 
jiti'Visiuiia] |tnni i-l iK-rainuf Jumen rin y tiv M>gnrii% fu wtm\n 
*r .ii>;:i:if< 'n íi (|íif **.,.Ubí fíniílrmfon ipn< i'uLiiiilarijinii'nli» m 
n'iin'u ifrs]ntó* ili> iUi'3 aikí* ik< wrvif ios i'ii i-mprcH;» ttfiljfkla* tt 
i*ía ley, tinulrmi rli'iwli» a Li ik>v«!iu>ióii tli- üiw njiortM ,tiji irt- 
¿crr***', 

3") trata, rn Iil ^nih-oíp, < h" mi i>n léanlo qiu* jnr»tó 

wn-h*i<iN — 4*4)11 fims iU> dirss uüms tk imtigiinlncí — m ^Tlii" Pííwt 
Nillí ( T ¡ty Rjinfc", Kncitrxnl m Rlumihí Aín'x, y que Uulnrí» 
|ircwii(!i<tf> mu unbmiu é ilicltn cnlülail eim i4 fui ik* lnvü*rw 
enri>n ikl |>ui«l<> <|íio lo fuer* ofreció pii la cnsii nmtri* rk> ja 
uiínwj-i ins( íUhl ¡i'm tknm'uriii <-n la t'imfüd tic Xwva Yatk t on km 
T-jittrtitire l'nkiívi >U> Xortt'iiRH-i'ini. \ 'irruiistant ia s"nt4> nos' h> iiw 
i>¡ h>|r>ri>Hnil» soLiritñ uliO l:i Vnja Xui'imifil ik> ÍVíhíshhi j$£nr¡ 
i<J i*crsóiin] ItAllcni'ki y íii^nrfm hi Arvulnviim di> 
i-mi riuulitrEiciitii va la iiorlim mciicLnliwlí*, 

4*) ti*H> Iti Titjii ¿ikiiliilu ilriu^) p| fHitklii (Htr inloiMlvr *\m 
■Hit rtv lifiliÍH nt'i^iliínUri ^iificírtil^nii-ritc iiikj hIl 1 liif< ii^iuÍhiI^m iiek 1 
i'stukU'L'i* Ih lÜ^fHiskñtm li'jttil liaiL>(>rí¡t!ji piL'i'iiífiitH^nituti-. V¡s 
íJft^r» kt ibulumlii»! «U> un n>lini lh ..piu' |>m|iiti vfilniituil" hU l 1 
nriliHfl» (vrr fx. <11>. IK-i-ÍkÍihi ivIh i|iir, a mi tumo, fin* i-ftufir- 
r| Ii^li tnln Niicitfiiiii íl^ l'ivvi^i.'pi! Swíal inwlínjito U 
«le fu, colitni la ijih' recurrió el nit<»i ¡«sisilo ^tara 
¡utt-f 1 lii ('úntHi'íi Xík ÍhuiíiiI ilf A¡k-Ib<'Í4iiii>s 4 3-i ■ I '¡'nihaju, ijiio ii'vowV 
pnuniiiciflnikiil» *tt-| hi>.ti(uto ^ir<- hi 1»¡^i- tk> íjn? t'iiTulium'n- 
liw tTC|n¡i'st<»s fii pI fulln ili L fs, 47/47 vin. 

CÉün «i »il íítriln rk> hitorfjühii iñii ilil iitiu síu i*s1rtioT- 



diñaría <>1 tt^í)**» Na*™»"' 3Ü Provisión ÍU»í*l «o «prosa 
HgMV-ju alKUitit (üiitm ri fülLíp dt>l tribunal .1 u " i'mmlw 
übii qm> en la í<*|iwíi> su eiieaeritra cumplida el Tvqnwito exigid" 
por el urt. á¿ U ley 11 -575, ¿*t'S P» r lallta . hí * 

i|wdadii furra ii<> já wwdr«ver}<Lu y «jh- no pttwto ae* trMHiln ¡mu 
n*U VmU't kiii Hrrt'Kk» a *u reiterada. jüri»ijrwlfiiiíi« *<*>tp vi 
iiutirnliir (F«IW; 3<Kí 1*¡. 3*¡ y otnw). 

í^- j. (¿ u ,. ,.| Instituto npi'liinli' siHtlii-in 1 i'" te mol* its*- 

tiiaeia, em.no úitim agraviu — ulterandii kis tfntttnw en ^ue lt* 
■wstiiu file dehatUla cu niüeriop'*^- *a* i¡* «et. 1"> » 
HÍXiíl, ii L tltruRUr la f>ri™*rfl parte dul nrt, $ dj* ln ley «49 
» y «U'lllá* dis|KmüíioKL* diluí la «lllU'hitlttít «l Iük IVKIWM'- 
i»m r »rf.vi»i<ki aelualineiite ,>n vi^ir 1 '. akjHítK» tamliién a! Iwin - 
fidn «iiiteikUfe» «■! arl. .W d¿ la ley ÜMk Von lo <|tu= el twi- 
ihuwirio *e Iíi detri>(ía1ttrhi estría <lad» eiitftiiwn [mr » ,m Vl " 
ipíiie:m *c^4il ili- I* iioi-mn mi .jue ne siwOeRt» ej pedidi» ■ 

7*S Vu<> al ruaran de la i*'rtíriencia de ese camino <le í»»- 
damelililMH.il, vi Tríbuiltl í'Hlimu lampo™ jálela pni^ror 
Id pret.*ii«i¿n «lx-1 n-curn-me. Kilo así, porque el art. Lí do lu ley 
«Ar* i?l régimen piwiütiJtoifl j*»™ p! percal del tetndo. 
ilijííKtrtíw un *u |irimer párrafo, tna la r*f orina introducía |»r 
U ioy ÍHKI7, «¿é m| »l*a*« (ÍpííwcIhIoü fM>r rasmilla «^>- 

ci- d^iioiüción vil «1 o>#n «iniiai.rtrat.vo « Ihh ,ipn - 

visIPis tendrán h-rwko * íwlainar la <tevolimun dd a V Jrm 
iBilcuii' *«* «ut ldíts, cotí <?1 Wifrrfr det 5 ^ cftpitaílzadd «n« - 

ley ium w ™|tTcn.ÍJ.'. al B rt. ni, de la 1*? n* 11^?^, nt^iln 
|A indwlatii« ^íüiililud ««NrtMtpi eft&fl la* HLtum;^* <|a^ anl' 

lia» n«fiu^ «HJÍfflBpl* u |»m'é f« mnllii» «1 líülíU^tf 

ta cí *rr 5» d^ i^a whii k-y. h^W Úitiiw» *t"twrda t « J»!** íft *l 
iK un particular Iwiivf rip*»* t>* ra 

lr .** y 1'BllllpjHÍí» líe U-glirW. (Míllt!L¡StLMltL> Pll Pl HWOIHM'I- 

de retiro ¡VDlunliiriu y W % l»r t U11 to, n» ^rr^i^.id^ mderarto 
den»r»do por diu interpreíflci^i i™- ^ ajMirtu de la etara 

r"¿« frfi*. m lo d™^ t ^^to álTVfcí, al dW«W g 
«i .rt 4* qac "í'oma «Hisrcncnci» de l« di^uesto üh ol *rt. l.> 
V u í„_ „. #4013.» nmfda oprimido el Iw^ficw devolución dtí 
ÍJorti» ■ qa* * rJ^T. «liac. *> d,l .rt. &T 1* Ley t 
coafie-w. íin t*^ nomwtita a Ja 



DE Jl HTlL l l BF. T,A VArH'jX 



Por elle, habiendo diítamliimLu ol Sr Procurador Genere I, se 
infirma la sentencia upclada en 1* que bu podida wr materia 



Rober» Ü. í'üUTE — Li-ib CaULOH CV 
BftAlr — Jo8¿ F. BlDAL\ 



RECURSO EXTRAífñDlJfAhlQ-. S^j™*** F fo¡,m Cat*lk*nt m> /«fcpvfc* 
<¡>»b>nr¿üH jTFiiílfini'iaj. fivuYífíiiríri ,ífl ffdiiw. 

La «>nl«tc¡. cuyo liaim Aiub-nto «i.nÁ^ ro I* ¡n»n*«n dt aaíraknte* 
jferii.jhíodrrtrwJ™ ■ Im que íminwnwiit* atribov,'. bu piítenfid» <al¡íi«i>i¿t. 
Jp la suiidaet» de L <i*jiii_&<ki*, ruanco m n-Vi-iiid w refirno i tnpnwfln u 
»iiia&m<qr« divfi*oa » lis mita, í«rv<?* dr fundkimnilfts rn Iik rénninon de 
Id .¡iiri-.ííi.fl.*!.:;» d* ]» Cflftfl SH|itrbLo j drí» «r ¡nvaliifoibi «mu orto 



DlCTAMKJÍ DEL PflOCCriVlftQft QfüíEIiAL 



Kii Ih flcuiandii de f s. istíf y ¡djruípntí'K Ion acto re h redamaren 
el fu) ((o i íí Iok «alarios cor rospondiont™ * I*>jt liíes laborables del 
lapso comprendido entríi el 11 de agioto y el Ií» de setiembre de 
1962, daranle oí final, según aquélloM, e] gatubieeimipnto en d que 
Petaban HervicioH habría permanecido f*rra<]ft a náz de un 
"kmk trnt" imputable a Ja eccioaadH {v, fs» 1886 ín /lite y vuelta). 

Al narrar ]os Suiches de la eauna en el escrito de contentación 
{í*. lft,iL l /1!Xj¿), lo demandad* eJcprcsuque Ib» tratarivas llevada* 
a cato para la renovación del ronvenio colectivo que regía en \& 
actividad desembocaran en un conflicto de igual lutaralcm, en 
cuyo iraaetcuTno, eonm medida de wciYm di reda, la Federación 
Gremial del Perennal de la Industria de ta Carne programó un 
pbra de locha que *> iniciaría eon parw» pa reta le») en loe Jugaren 
do trabajo baata culminar «*n la ocupación total de las fabrican; 
que, en camplüniijuto de o« plan, el personal de au empresa rea- 
lizó el día Ü de agosto m paro sorpresivo de ana hora en el 
lugar de trabajo, medida que al día -ifrotaiito Fae reiterada «ra 
una duración de (ios horas; y que, como consecuencia de enoe 
hechos, a partir de] día ll de agosto sólo permitid entrar al i 
dispuesto a trabajar nonailmente. 



FII.UX |>i; M VOHTE sUTílHM* 



I» Ifl driiiaiiilnila Ib cxiotaÉ^j ile! "tocfc iwt ,T íuvoeiutú 

}*or \oa fttlnrt H. pró «osímii i|ih>, laiin^iii- un fúmui Huiitijuta p*r 
J:i- dmin^arifin* í-htemíN-* ¡ni|it ratita, M ^rylíWimUttto xiguig 
friiii-LOiipii;ii»< y uñiulkV <t m> t uúii ,k> vnlemktw i|up lialiía rs¡i«t'klii 
v'u-rtv iHitroiiul. i-| niiHiui» li»l»rí* tsntujwu'lBilit ¡mu modülu <Ip cii- 
r4j(i=r iiii>riiliKiiti< iií>S>iispv<p í'm-iiO a Ion hi'Uxs fuerza ¡Jejiííi- 
hiiis !Ij'vh4i»k (i mhn pr lo* nhrcro* l<<* (¡íb* «í y m 1^1 á^uMir, culi 

nfftc-ifHi ji \nn fililí mj-iH i-spn^un ti' hi jilirmui ion ite la | Mirle 

üflimi r< Jutivn a que tu i-rtipn^ luitñu $ 1 
ijir<-n,* , It^ii ri'ulliirÑiTi u^rnuiJnii'iiff n | 
rim mes, 

h'imb ItlH'TU t». iiuíilÍIV-sIó hLmkk'n lu 4ir<>>c>lmiln jjiu», iiicUm.i r»n 

lll \-fx\n xllxtl-lltlllhl |p»|' los JlülOI'l-S, üúllí |KH|l't!Ui rOH*¡{k'J'íll , M- í|l> 

irnr dilpuiiu "¡i:* ^iiUiiisw. i'jiícbiet tli^im^H tb'l itijisn htk'iat do 
tim piiiittTds :M itíus i\<> *ti*\n u>\íin'\ <tm ehtrn h')V¡-íncía u lo 
■ li>l>m-><h> p-ir .-I 0, tü; jtlri ,li-rn.l*-Joy :W.:Wtí/4j, íiivum,!., ,«,r 
iiijm'lhjs i^irwj timitomviiln IcriiI mi ilrmnmliL 

Kti H vi'nMieíd ilc r^. i'ttiii H .¡ irilnimil de lu «iussi entintó 
iirivititttiL» ]¡i i'-lucniii lijlxirul ÍhvhjcikIeI pnr rm\u muí lips llltti- 
*^'^t í 1 *»"! 1 » Uix jornal*** <litirk>* jK'i'i'ilhiiji»^ ¡«ir iVlíirt, y jioriiis 1 - 
iw&tó lu* Iriitiitiv;,* (|w pn^'ilit-nni u iiWmÍiíx adp¡if*{í*H 
l»f»r ta mh-Ii-*. pBHfe, du* <>Í).í. <lwiaru,r ^jiiIhuIíi ipu- U>* tnihnjii- 
mnM ¿fo hi d< -11111111 liiil» "irttJiKuniii |pari« ik- híñaos nlUli» il- 
1 honi i>l din 'JiU' iij^Mh y iSV i! Iiorus i<l <|ía 10 ik* Jl*r<**-| ( i ^ 1ÍMÍ2''; 
i|t)i- u |mrtii- ftf lu Hinrn i-í-ro iti'l iJin ]1 «i* H^to y faj^fs d <lín 1!) 
id' wiirtHÍtr* i|b es!- jnÍKíiif» affo Ni ili'iiinmtaLlit, '*ükí «iifin los Uciiiim 
■-«hiiikriiiiH-utite íi iümífkw", m&hQ v\ ffiern- ( |^ ¡ibiitii fu- 
íirt!: y dnrnuU* <l¡i ^ | n »m.>nii<ln -Vh^m injio a if.s 

MfatVfi h|i ■TUJlll. l;ig>U<« !-li (istlíS a»ht>i ,T , 

Mi-retí ti Isa HlUTiniliva* <¡m< í*1 rniifJipt» luv<> lin-jp* ilct )i> cb> 
h>'tii>nthii' t|f liHü, n¡ «H'ti, mu pt^li'fkirhUil jiI Ihjpsij i-whipn iitlHlu 
. ii [a <l> iHiirohi ilc f^. i&ili. 

\,t¡* ulmlidip^ p^t^upufhtrpH ilc Ih-p-lio fpn'i L <piL í^si'iim^M (>í>r el 
ti <|ii<p wb lu sp'Nti'in4n fírml di> í'm. ^<m>] vui^ pnpintiK-tamk'Uto y\tp t 
t n pufiUi n \n muíhuuruUn-Wm ik'l drict-lin qi(p rE<t ¡ mjpx j <> a | ^ 

i jjPliíultl-, >íkl P'S|Pr*<'>!l I|1H' ftí ('icttf' |M t>sUllv]<M>ÍllLÍl>llLn ik>innii- 

■laili> «mi rnV> mjump nitps<viii-t>i'¡a lu ¡i!i|Mi^ílitiii)nil tío i| U|in>lkM 

iPK ^tJiiíiii h i vk kw, y i|in> lu Kii|ir<'itia i nrW tje Jtatiélfl Jocnl hti 
-■■tilíLiln jiirí<.|ii'wk-ri<'íii i n t^l ^i'iititki ik> <|iio *Vl Iih-Ií <vi1 ihvrvtddn 

|hpp' \n-* i tp([ir*iils írlpfiiríf le'jls p'í> i>| ('(íu |Í k< j ti vip||<1'| ¡VO <|Ut' ilftt't('p 

¡i Iíi i*;ptn»li'in i>h f| k)|PH« illitt> iliilii'tuki fin 1 iijrrfüi^t" y "Iiíhv* 
a Iok <ilir>iTi>» alWlwfc» |mr t | ^ri 1 *' upv^'Jíiiv-. do \ü* \^\»r'm>i 



1K J1ÜIIÍ1A PE t.A fiJUlCM "- : 

dejada* de percibir «t»™ni<> ei hegm ftk conriictci^ ' (y. prhnev j 
Petronilo ve(<i* «li'l folio HjM-líiilo)- 

Asi, [iis término» L'íj qjie Ih pin»<onle lili* quedn tiidiAiln 
y rrntiHU ii» ikjini liiinir n dndus mu m|* Hn ¡n)i¡i- Li eiiostmu 
IuWhni í'h ella si^eitmb cea \n relativa U líi iiilifi«u'iúii de 
(ilU'tn «sumida ¡wir i» |ull't<> dein¡HXÍHdgi fl díu VI til' lijólo dr 
lÜft'J. ii raiz ile lo* crumdus cw efhsNeehitieiiio l«s dns 

íIíhs hntK'cÜHlMni'iiti" anleriorej; u c*ji ttotaa, cumUiín In iíidieudu 
h la t-imU sin cmlhirgo, no cuta en m¡ cqiininii e^thmir dt-liidu- 
iitente «&ii#<idcrndu y n'Mü lhi jjot los jncifs de la cúimrt. 

Ku lo tiii *ído, pur lo prnutn, 011 4-1 veredietn previu ji ln spii- 
tí'Hí'in, fines comí] st' luí viílffj el a n«y *ó|o (HÚMwí allí it,uv 
lu deiiiiuiiiada di*|H¡so el lt e. ierre 1 J1 di' la ¡hUintn y hi "mik|k>iii<Í(íii ,f 

lie km JMSÉfljffes ímit-eiita* i|iir- un mi» tofat tile asertivo* respe? (tt 

iM rnriwilnltoii'rrlú & lu ■ omine! it itc Aquélla. fj^'ijfce, tfeí ledas 

rcmiurus luida esim'snii e den a U jwlifiencióii 6 ílexltimiitad 

del jiroeesiet' i>lisf iitnlfl jM>r in neeínnada. 

IWuntí- a lo que esfirom H fullo dr f¡<, ¡Hilíl vía,, «i lñen 
«tribuye n |u defiiuitdutiu Éutttei* uilaptiiito tato medida di* tiediVm 
diveeü íiPKÍliiiia, f pii ello «usti-ntu, exclusivamente. Ifl tleriüfo 
fuvorishle n ion «dores Ih HVIÍvk rompí oWw'hi ríe esa fundii- 
raental tirciiHHMiidji del ]deíto ftft la extrue de I™ dementas! dr 
ernivuTióu arrtiiwrio* a los nulos, nina (Ir I» rexfleílfl [Kir la Tm lo 
provincial en lw ™dro piieeedwiles n ln¿ qvle e1 iiefnninciiiinieiiío 
«e nemile. \ 

llichos pnreileiitttc, ña Ptiiliurjíí). se rt liiciiiimu eflfi nitúdeio- 
m-M ^lEllltcilcldrt !>tnntilH filluíles /listín ta da twtuplla H Ifl eual 
hp h-fiprpH Ihh pr*«eii*ftt ¡wIhíipííhips, j ImnUriii, tai vez, iíoiH>r 
ello ile miimin<'Kfis [iar# advertir fjue lu pentoneie u;»eintla nv ium- 
¡de e^ni I» |trímiiri8 esiKPiiciu de utilicttr ni ílerpchif víx»'nt*" ■ 1«h 
PÍTeaii»ttt-i« - itii> ; |HfO}HHM lie eiiila eniist» (Pnllon: Í4^i y i»17¡ 
2T»4: 4f" y nsnettíH* aívof). En vCwi% nito estahlrriml^jtoH dife- 
rente*, hnvan ümJo liefiiiinríiHÚis [M>r «u* nbrcFtw n raí/, tW vm en*t- 
flieto plAittuailn en lu aetivíd»! Ü Ih fó* nquéilo^ lU'iíkan, 
|ireHB|mtif la abioluta idetttitlad fáefica de todo» Ioh jaicion, ni T 
menos afín, ^ne hayu üitlD ifiial I» prnelm i>™íuettlH cu onda uim 
de ello», de manara íjue antorie? a i>xtetiiier lu« eoítóJiinkines <ie 
1h>i-Iht de una o viirias di> cías £hushh a \¡w tT^liiiites. 

Kmpero, lu nmistón Olí que hit iiicumiho Id sentenein a|»ifcl» 
£]hi<iw más palmaria 4i traven del examen <\? Intt ptoimm'vHnñev- 
toa «le la Suproms Corte de lo PTovíneis d«* Buenos Air*» que 
wtima airiirahle* al nreHeiite cbho, pues íi¡ niuguae <te ellw esc 
trilninaiL aaperior deelsró qnc el í-ierre de íw estaiilwimientíííi 



"* F4J,UÍS BÉ LA «JffTE tUJTlfliA 

fri «orifico* durante ti Upuo comprendido entre ol 11 de aborto 
y el ]a ifc tirtícmbre do lí*t? comporto un '*íock out" agresiva, 
y por «id* ilícito, y» q*r t actuando en lo» iímiies que a su ¿nris- 
diecián señalaba ¡=. íatu raleza MtranrdíBaría ílr km muraos do. 
diR'idoH píirs ante ¿I, jw limitó B resolver diferentes Gue*fcwHies 
formáis y do iferecltu Ntirtantiva, fl partir ,h hm e Wwííflites <ff 
/wfco íjíhc f m cafa había» establecido (oí respectivos tribu**, 
leu in-ftriorrs* 

A»í f 6n lo» auto* "&.ldini Ah t/ C.A.P.", tiue en la actualidad 
si- encuentran a fallo do V. K„ y de loa qwe tomé conocimiento a 
raíz d* U vittlaíjue oportunamente rao fue «i ellos conferida, 
pronunciamiento de la i'ortc provinria! no versé «oiiro la untura, 
tesa del fsU«rrv de qw<* ¡iqiri so trata, a cuyo respecto «¿lo Jiíza 
«gustar, marjrmaliHéiüe, qu* ta d«is¡ón del tril.una! del tmtwjo 
aislada ph esa oeusiún había resuello, "si a impugnación adecua- 
da'*, Ja legitimidad del '«loe* ou*". 

Jín fmanto a las dos sontejieius que en copia han aULu agre.- 
¡rada* 4 f*. 17*1 y Bjf^j ib esta* aciiMcione*, ra primera dr ellas, 
Tecaiilft on Ira autos ** García, Juan José y ytrws c/ 1* BJanea 
S.A.C, e i.", puno lio manifiesto, en Jo qut al presento esso inte- 
resa, ¡¡vi! ei agravia articulado p»r la parle allí demandada coa- 
(ra la «atirWión <M ><Iock out" ijuc bahía efeetsario el Inferior 
na su haJíaba ¡iufk'íi'JitpttieBle fundado, jxir<¡ n p jw> sí* ^\j>m-n.ai*n 
razoron para ana decisión contraría, y porque, tratando** de una 
demanda que pena-guía el coUu> de Ja denommuiia -garantía ho- 
rar¡a t ' — hÍpótí>»ÍH dtferent* * la del *i¡A íiafíw— el apelante 
tajupAco bahía triplicado ^mj ripié el pago ilc usos jornal* 1 * garan- 
tizada* por convenio era improcedente en oí supuesto iJp un «¡aira 
patronal meramente defenirivo. V en la que liare n la ¿eganda de 
las referidas sentencias (fa. JTl 1 *, en *mí>* "Mtt^ift, Vweate Ho- 
raeín e/ i-'rijrorífico &w¡ft'*), I» fcnte kKfll, atn lampo™ sentar 
opinión propia aci-ren de ta iiatiiruUvj» *M **|neh aaV, dr^rnlimó 
la fpteja que al respoeto artiealara la parte apelaale por entender 
qatf **ea la uprwiueiúii df ia* oireutiataaieiaa d* beefao ip» oarav* 
teriíarvti la niodida patranul, el Tríliurail del Trabajo ba heeho 
W«o de a(rihue¡om>« ípn>, en principio, no san revWldea en ca^a- 
eam ,, 1 y por com<kJerar, asÍBiismo, no ílMiroxtrada la ínt-tHrada 
"esiüleiwia fe nhsgrdo". 

l v or últínia, el reatante fallo al que «e remite el a qno se 
enenentra publicado pfi "Hereeho del Trab«jV', añn IfWfi, pag. 
:ítw, y «Ií> khh i^miinoA He desprende, emi total elaridad, qtta taai- 
bíén en esa waflióa el rn*»iutniie«ito íjue «wulujo al nnperior irí- 
UiniiíI províueial a ile.feaifinar el reeurío Jlovadw ante él por la 



wiln* p«p parttoiiar íspecialmeptí, ih««»»imp i» 

rv^^rtwn pues no cundra «traer d# '™ pf«ww , ¿ÍT 

mentó* probatorio» *n o* 1 * ***** rcw 

vinel*!*™ cwi «ompelí-ücii* ^¡í™'™^ to _. jreH41ilf) por vi táfet* 

urtieal* «til iiiVflcaciiñn de in «odrina es 

«aterb de g^Sí^ mL inic i ft anular w jHMj * & * 

alK la ímwft «■* lindamente f allana, m»™ 

¡K «le IftGl ÍTrfií^ifí ifuríirarrtt. 

VAUjO de LA <3>BTE supbkma 

Buenos Aiítí, 1" de ahfíl 3| lí*68- 

Vi*t™ k* auto*: f-^H Antonio Hetlor y otros «j( Ü 
RunginrnB «. A. h/ jornales, 

i'oiiaidvrjiiido: 

1») Que U «ítú-neía en >>íw* Ingiiír n la rtemarot* d*- 

m lo* actor**, cuyo reclamo eomí-mide el cohro .k sa- 
lafto* v dfl surfíli» anual tOinpieineitUrlo rnmltanm impHffiiH 
™t iu> hul«-r trata jado los alionante» fii « Ift|»o corrido entre 
él ti 'le ACwto di> 19&>y e l 19 de setiembre ilo e*e ano, a tais rt«l 
¿vrr¿ «tel ^laHwfiniienlo tíe ta doinandii.lii, d¡*)HlcfrtQ por <Hla, 
y <ia P luí «id» calificado ol tribunal a íiu« eumo * h " l&ík ' yul 
"aüre*i™" o ''ilegítimo'*. . 



í3 * KJllJ** jai; i.a MWTE íll lltKM.l 

«feiin-nto t «ir« i» ««l¡n«ci»ii <fe ja CMrtiiKíta & iu ,fen minuto 
prvmfeiih'* juri^irmlriM-ijilfs «fe la Kii[>r i (fcj^ «fe !*. t>n 

mm m wmm m - «*» i.* , ( uí. >* \mut- m «ti¡ii« h ii> h ¿*ii 

g cii < | mis iwittirto *iW .Ei.» Órtfci.n ¡i usli^ 

ohrui!')». tu ííh' tmiíEu»» H l.i 4>ÍKlUililn jmm' h <|n«,. <|¿ smf lo 

<,ltt« uJ aiiürnr «Jkiía jnrisiinuu iiri It» U,^u, (j1 , íp ,. r;?Mjt ^ 

ucutíir . | «tíU , iH Sii|.< Hj-jor, ¿mu il. j»ii<|>i a sjiI^mj Jh itm'mún 
contraria iU- lux jurivs int*-rv¡liíi'iHi-s, 

3?) ÍJni>. pn i'lMlmi^ ,k< I.i «„,;i«iIhi y A mmi, tMé^ta» 

cfé JtK.^g^ulris iimnuiu-ijiiiih'niiis t ^Hta, Eal mim. J» m-AiiIi* 

W S| - r W*rt<tor ¿í ral mu su dichu,...,, ^ jUt . ni Triluunil r 

iHlrt!-— .;||^ l»iya mi'ilrilife i-Miun-hi <-ttliiW ióli rti <>l HfilHulll 

\ * 1 ' P««*SBtS< A£ i4l tr«-* ,fe o.Ií»* iram «k- «I.*!™™™ m, 

fe* tj¡& i¡V*v,<tiin¡mm [fw nYiir.4» il,- ^fe,, Mi) ifedwd.fes 
]x»r Ju ]nirti- ffeitMiiuliiE», potf* j* mil* íhh<> ^(^[¡¡S | (J 
otítímífi ,1, Iiih ju,™ 1|U ,, «ttlfejt^fflj ,io luí furnia ,.| tffáfe 
Irornil feii.ía i,uft|«iLu firm*, >■ i-rn eur*ritiii ,fe ]h h -Imi Lrrvviwlfo 
^wr hi <'i*rt«> iPi'ovilM'iüL 

4") íJhí' i-mmtit ii I Ttviwiu- imvi'di'iitc — inwa "Holili* 
i»"—, ílf iiifitr i^tilriiL-iih- chatio w |;i *i>ii>udii «>n Cí^nr^i, 
(üiiiFKMd ;>atwi> cfíerin nn mención ¡mi* <vmfrriH<' FiirHLiiumío 

IlAMtNlitl» l||||. Ill sUk|ih1í' l [*i,r*|HL. ««i ll> «p« Sl> ll^livif'p l-|h i'J 
^ÍKiinlirji-iitn Ih i(-;-í< vtinuifmn n^nrtut ib" ftnlr-n U K >al— \ 
u clin ilnr Cítiih'. pr^siíBiijtiie, Id wíitnirtu ^ kt tiMáiáti *fl 
jirí^i.iit^ mitos t f ifc'flír, ín ''Ji^tiinkliuP' <M '■Iftek^wi" julm- 
hhL l\>r «ira y amu, tiimliívn |n ^-ítíiLi i-J Sr, ^wn^br 

Item' mi, >«< Irai» «fe iüii«is ^ukldíi miilrn fl^fÉj^ta .l^lmt<M 

(fe Jhl tfeiniir K iu«lH y r^i^álíiMiÉr, ^¡mwuJuw l,. bwi,,, 

y pru^la^ (1 „«. ol»ví.ii, H >«fe .lifohMrtra «fe hi- «jin- «ii,i«-l^ti 2 aii ^| 
cuso «fe uukiK.r 

íf) Qa''. i<n laliis <w1hIÍ(M4jfi<>s mln> c*hmIh¡k (|a< i usisti- niaoii 
h la W»Mj>% ( " Hpfl'fS «f «ífiiivLi dp la sí-nu nrín rcciu i hlii ¡m*-- 
Hti«- un pe « t.iiiin nm t || |j r iiirjjíiti. r<'iti-rA(lnnir>]i1i- privatitzi^o por 

iisís < *okIi., < am'glii ni rtínl <*k rtri.rlú-iVm ( t L > vnJíili'i ,k. ! t(5l fi,¡| fl * 

jst.Wifi]['H h | «i. «ik| K st-Hh fundados y if;n*lituy,,n mm ,|í i ¡vüth.ii 
rHK»nailn t|«-| v^tmtfl a|tlii íil>Ii- fürMciián n.ft'ii'iwiii 

« las ('jrciiHxlJlliciiM nmiprijhnilnN <U> la l-miiku I FüIIoh: JC>! ; ¿tijí 
y Mpii citu^J, «i f<rtm. liiinkii'-n «i luí i leda nitlu, i|m- ln» seni^nciax 
(felJHlits (fe fflédírtrtóiDtt íneniniriilo a|>gir«*iitr> cfek>n spr ífejtttJftí 
Rtii i.tWtít, |Hir Püric«>r ik- uiotivii^tini ga&&i0¿ {Y',\Ut^. 2,"j4; W- t 




HE JI'íTiriA DE I * WlA* 5 " 

l'l lili jí'lh PtlS'tl'hfcü qiU> KlH-tUlíRH- i'l (>|I>HUHI.'[h1II¡í'U1" »|N'hllUl C3»> 
M*W, fi'%W M 1 íliji», l'H Itt Í«V(!fi*CÍ(ilL 'Ir JMld.'ttHlvtlIl^ jl(p"Ís|frtl- 

■N-UPÍhIi'* ti |<>« qnt> i4 v ulrüiuyó i'miSH'iiilií'lilo imu iwh'mlütii- i' 
¡¡H'jeittU'hli- l-uJÍÍÍi-ju-uh; de Iu cínnlu( J t;j iHiti'iuwl, i'iWiiEisijftiii-iii <|ii<> 
ul ful lo «lo fmiiliimi'iito > lo ítivaIhI» <-"ti<" jwIh jtnlk-ísii tsi 
Isiy li intima ilc la j¡iri*tínníi'!ma dv e*te fuNu. 

"*) IJn tfiuiim n Isis ™is:-¡ unióme líivtnli'iilvK. i|uc «■ 

i^ttinnii xiifííii.'nli'* \h\ ra iu n— ulnrimi ik'l uühí, ri'niipln ¡hwit- 
MÍrifl lii «>ii*hti-™i*u'pn ih> la* ilrmú* i ili>ti<p|)!^ jihiiilciiiljirt i>n el 
i^v\Ui de i)b1cr|M^kióii liel rcítitmi i>¡tlra<mJhui,Nii (ta. Mli/lWty). 

| J (ji' t-JIo, y <liv puiirtiniiHluil van lo ■¡^hmiiitiul» iioi- d Si. l'rn- 
<uin«W Mi-iwal, s** ilt'jii ujii eíerto En ^ nli-nn ii! n#U4(V, V vm-l- 
voíi Iu* anta* ál liílmiml iÍ> <>ri(J!Hi u fin ■(■■ fittC |ior qjitiai) turres. 

■.mixta, se ejirti- lilU \n |!l imuní'íimii.'ll'i. <nn JU i i ijUn H lo 1|¡H> Pstd- 

,-i .ni ns, M # ^ »< y 4 * 

Hsiiieuto K, Vlll'TB — T^'ia Cmhjch 



|ji (k= lili tri IteiiinE pnuviiN-Mii <i,iH' trí\\vtt'¡ uiih tk'EHrf fim]mn> 

jkh- wi+ttmí* ijth't á¿ ri<-iM'Piki> mfl urt- I" h!» la \'y 7!*» >Ji> fu l'nmm.'in i> 
bWfíkw Aítw. MiM|¡ruvi|» |mr >4 «rt. 1" <ti> In l« 7^1.1. ,Eh-Ii:i M$fe **»<■ 
pH»ni> wüilrjt u otínwHBea ih' Ib iLmvriik-hl. ra) ítétimW. W 1,1 ¥ja 



ííuphsftfií l'iipft 1 : 

Jnilit-íji] ih fem XU-utíis (i'iovhK-in .!.■ Airen.) tii-hnxt'h In 

prvhí iilc iIí'imiiImIii ilc ühh»*' ^ #í l^' mt \* iV tiM*B*f. J» 

Hnnthfíolcl ü*út VM* jior In c-uml ni actor ~«w mxS|* 

iln- iu í nlúlml ri'fvriilü. 

cít l net. 1* «lo in Sojf 7lt»clf Ia Pmivinfin «Ip Buchim Ain'* mmlífi- 



■ 



evile conlm ttcí«.i u "misione* de vT^ñitoa n agónica de la admi- 
ni»t ración ptiiitii-Jd, 

Kh (ules <-<iTnliciüin'-s e*iinni H|tii' no f»\n' n!irir juicio c-ii o%ln 
hiKtmim átÁ/é ln udmisihíiwiBd formal de la vía cicKidft por los 
Accionante*, pue* i't fallo i'ii recurso estaWece el alcance de un 
lirocedi míenlo refiado por foy provincial ciiyu valides corisíitu- 
rktwl lio lia todo impugnada, y lo resuelto sobro «l punto no ca- 
nw tic fciuduMctilJtfién cft los léi-miiios de la jurisprudencia tic 
exta forte sobre a rhilrarícdad f Pililos : iT>| ■ 240, su cita y oí fon). 

>:» consecuencia, las jwrnntía* de ka defensa en juicio y de 
la Mire asociación lio guardan, con lo rcxueltu por la Mdilencirt 

la iiy é¿ 

f ípiiio, pneji, tpir cor re* poinle declarar improcedente el recurvo: 
ÍTHerpm^Irtr Buenos Airen, 21 ule innrío de IfltíS. Eduardo ÍI. J'ítr- 



KALj,n f'fí LA l'OHTk SrPREVA 

Bueno* Aires, 17 dr *lm| tte 
\"iníí*s Jos jiiiIwí "^íello Vilk>ftas, Horacio s. recurso de 




i 'nusiricrando ■ 



ijw el Trilxtnal cump^arte los fundamento* y conclusiones del 
dk'iniheti oiie iiut^fiic del Sr. Procurador Ocurra). K« efecto, 
ri itt'rmU la jnrispruílencbi fio esta Corte oue ha declarado (pie 
Iuk dcE-i^ioiirs nica id a* i'ii rd otilan loeuí, con fundamento* do igual 
ttitiirideai, « tti»t«rin de demanda* ge am¡»ro que estatuyen la* 
leve* píovirKfi»lí'H es, romo principio, nial cria irrpvisal?ie cu ln 
¡n»1ftitm del urr. U de la ley 48 {ver sentencia de fecho '27 de 
«cttilHre de ti*", en Loa aillo* B. ¡Í17, " Berenga < nuar K, f irtros 
s mccíóh de amparo" y *ns eíiiiít). 

(Jiie, con arreglo h lal doctrina, eoW concluir ipn' la e*éfre*i¡« 
líe J:ls disj lición™ contenida» en Ih* lí^ífí 7 1 ü*5 y 7'Jlil tic la 
l'rovihcía de Bucihi* Aire* — rcglaiuei! tarja* dfl amputo- juiikittí 
en el orden Icieal — i|nc He fcirmuln en la ^patencia ea recurso, e* 
citc*li<Hi ift» no su* lenta, el rccurwj i-slrnordtnnrío iiiteutailo ell 
los préñente* AUtoi, , 

í Jae, en talen eondieiitne*. corrc^iwnde iguallltemle «eñidur oue 
lii^ ( [angulas di" lo roiistitueion Xiteioiial ijiie we inroej*n cchb> 
tles oiiocklas, no ffiiurdan relación threcta ni inmcdijil,! con lo <}He 



RE JlBlKlA US tJL NA'.íítK 

lut «ido moler» de controla resolución en el pleito Urt íü de 
la !■■>■ 48}. 

r**r i'llo, y lo aicttuuiiisilo pof el 8<?ñor Proetiraílor ÍJencTitl, 
w tars ¡m|>roewtente H rectir™ extraordinario ¿«lucido a fw. 

ne lis. 

¿«i r. Hipaii, 



ftdi'í'ItaO fiXTRAQrtDiyARtti: R-raHtnilaf firoyior. ÍWrwnr* m> Anfwal**- 

A ¡uOtKái mi flrtrtrtn di chirriar )□ dmUHil*. *ti t*>4*\ Ae ta tainwíln 
} *,r v! ,irl. ¡227* .p. k). <W CJdiffo F3~^l * )■ f-iarfiu» A> A.íw 
t T. O 1MIÜJ y j*.r »>■> dr .pliflribi aH- ü« * I- W¡ ™>™ "*™ 
I» LnhTiihrtañln ib- nufuw* prenwiilas J ííüiilm ■> i»*» > ** iri*- 
i'wM* ni I* LltetAWia fxlimHi(1ÍHB.rÍí. 

RKCURSQ XXtttAOXÜWARtO: /Ií^núíJsh prufibrt. Jfc-íoíió» Ji*tí*. 

[jx Kftfanlíaa íímmltUi'itHml™ t-irenb df relafiórt diivfLa I* rotonlUp 
«i ti julci* njilrin se iníOfjfl rw Tflu-tóft a parra» <pK- fl Intrawl i t|Ti« 
™t*¡J*r¿ miplinUn, rft) Fn™tah,«t« inffMito* por la vi* te r^BíW 

t*. (tfínnwiéfi dp i)Hr in rsiphíi» H> fa trnrt * joítiíHift íftnulitajf Wt» 
S'idln «l pjmirío pjíwi clr I** demtV» «miliruVLABB IfH fitf* BrartH* y 
vip'iii;i» Ih'itpp pipan valwei", (■ «ia fl>swimiíi n£rxi qw no- 1,011 
lim-iHÍA» mide I» íih|i**^1hKs1»í dri «jm¡n« ¿'I t^^f^HHg 

/.tfw/i.srrj de 

d,. 1» ^nrnlífl ik I* ieunldáil. y„ qap «*(ti»pta «ipiwst» « "™' , "' , * n 
1iítrt*lvt** V i» oH*f a «¡Has dr He.^ftim» p«*«nrí*i» p ioiííN*- 



SSiS ,,ü f*^ 5BS. ™ 

™™it«„ j^,,,,. írt n fj rlllBcW- ^ ín j SfiíSta 

liroinrma fl* inifrpwtackHi L^j , mPH( Pll ^j,,^ 1r ¡| íUliaí 
a <|ii« ,,■■«. }, J( Mu.h.fttaj,, ril rjMHIlB . fl ijT1 , vís)4llkls )( . y K 
í« üjnilbila flMpciL-iu,, t . 5 „, | rt anualidad ^py^Mp íltt ¿¡yg 

Twwil.- H ¡ tM ™™ ^ 3 4* ^rt* -pelante *« faltn 

il* rHK-..,ii ™«, | f , rt>sm>tt u detiTa rjf ta rin>iiih<i*i IV u 
ajli^lia si; |im ltP a S()S toin. r ^iif | fl mrtewi* vú.la ui nn. i« <|o lu 

(lile (M ufwjn Jet, M'iitniein, ni nfm ( > ni^i^ J(jflioHtintiva s & „ H(t 
í-I |HtKfi lie U tKKii tío justicia t .„ ,4 nuim»tit4i A* iir^^ntariáti 
«i Ion aot«K (™m r M»ría, <mi p] nnit vfwlWn y rsoiteial H-ítíric. 
rata imito üii BtWit^la i^Íviííhí, 

FinAlmonto, y «i lo 4 |m han» n la ínvnciiriiín ilr lu Wiraiitízi. 
<lo irnalttad. \'. % tíen* re¡trr»lamciit 4 > <tcvr«ni«(» nao las ilí^tíu 
fiiaes i ^lAbli-eidas por él lt^i*hw(ftr gnin» smiuostc^ ^«o t8 t¿aia 

tt ituM>Ei|n iK'ricfiolip, mí no a una ohjvliv" »*«™ --i— — -- 



ftutiqup cJ fuii(¡unjf>iitü 4 1 1 < wí1r tiitmut s¡ea oprnable ¡Fallón; 
BSíSSÍ j ¿W: K[ t nu* citan, y «(jo*). A 1* que mIh. añadir que 
¡:i Hkftmln imposibilidad de ójjpw*)? i-j Niutettjro tío la taita <U> 
juslii'iti en i>! supuesto de qui> In (Uinandu fuen- rediastada, súl» 
cufiKtiluy-e, |kjI' ilhorn, un agravio ¡inton^iAi y fatuito ¡iH'ftcuz pura 
Kii*1i<utj*r Ih üiwrturn do En inMuuein th?l art, 14 de lu l-v 4H (J , ';¡- 
JtíJHi 4SÜ¡ 1*4*: G4M y ulru*), . 

A nt¡ juicia, pues, corriL'*rnnidr declarar improcedente ol Te* 
t-wrso oxtntnrdtaariu inter|w<w1o. Bn«tu« Aín**, 31 do mHj 1 » de 



foiiH¡ilertnn!¡>: 

1*) (Jne Ja íWismn R'fiinifU de fu. 4G/4-7 resuelve <jim> el 
empleador dexuaiidmfo ik»!>p tributar In te¡<¡i fio jn«ti<cÍH, en tmi- 
Jítón de contestar |u demanda, títto, ell rarón di? lo dÍM]uier<1o por el 
art, ap. íí),ití'l rúdign Fivfvl <le In Provincia tic Kuciiok Aii-fv 
ÍT. O. IÍK&^ y |Kir no wr do ajiiie-rtc-íñn p| mi, 2(1 de In ley 11.78, 




regultufora del procedimiento InWaL 

'2*) Que, en tule* mndiarme», lu eiicjrtión vorwt sí^ro ta in1*r- 
prolíicíiki de iMMitHU tiN*éenrtjt>s y íWnleü t\f urden loertl, caya 
revisión es u,¡hili a ¡ii iiirdttiicJrt Ji-xtrjiíiuEii tarín y T píir lo cloroá», 
H prommeUmioutrr *r emiteiit rn xiificictitomento fumtadn y e*in 
■|M>y<» c*n mu piwr-ijouto ilel mí*nn> tribunal, ]<i que impido jewa- 
tifu-jiflci tffiXHi neto juííit Íeh3 t f iidrcpiiora so* »n itrk-rtcp o prmr 
( PÍÜtfJS : a&J ; S3 8 ¡ 283 ; 1 S$ onl re fitrfl» ) . 

■F) tiw, eoit«tjruieute t ta gfLrauiin d<<t derecho ih- pro- 



piedad rnn*e t en el coso, th> itbcüni directa con Iti decidido (art. 
1"> de Ia li-y 4H>, piteít* fttM' m- ñtvaejt ¡nilwe In Iwsf tk norman 
t)lH' tí 11'ÜMlllUÍ W ÉÜSí&iehl iniiplieuMe^, í'oii fuliíliiíisciiltm 
¡rrfviiititriVK [mi riela vín, 

4"} Que. ÉlcmHK, no se riimtii vi íl^i iivio roítlfa el derevfaü de 
iletensji, (viu üólo afirmar hjü* ei [Mgo ile In tana de ji!«tK>¡n ecmü- 
litliyc m^it ^vjdln ni í-jert'ieií* pleito <fo Ias d^reetuifi íonnfitueto^ 
««leu trnjn ^urtnrlía y ^'ifíi'Ufin tLíiicn Jfcfcftft vnliiíez'*, tfltlo vez 
ipie eilfi es nuil alcftarióii (ft'Herfeji, i|ii<< n« imiiea «ni pwískin 
elfiiiili- re^idr- la imi^nilitliiüd ile sil cjeif ¡el». >ístiKli- pin s, muí 




Vistos Í«Í.Q#! 
di mfc LUiit. s j i i, j- 





■ 



FALLON DE IjA rotm; fUÍFUEMA 

inHufjoieilte fuffilaiuentactóa deJ rirtlrm) en e*¡te usinctti ( KwlJr's- 
:W¡; +47, élitro otros). 

3*} t^u**, 011 lo «liiti<iitc * Ja (ItMtint ión nial izada jjor ifl Jey res- 
pwtw du la ohJtipieíófl fitíínl dr lüipJowbis v nropteadan*, rUa 
del* e»timarm- rasmia hli- y, |mr I» tuiito, no viointoria do !a kji- 
rftiilfa de la igualdad, ya qut contempla supuestos que so comi- 
dieran ditatvtiU^ y no atalcre a. fine» iír ib-RÍtinu* ivrxmicmn « 
imlebhla beneficia i FaJIo* : 2ÜÍ : -J*üi y¡2 1 73, «ñire- nmelm níro*)» 

r?) ^i*t* p como U> dilata el Kr. E'íwmador (¡¡enera), no «tota 
a em* cohría¡H.óii <|tu- *c alejfiir la imposiliíUdad de utociier dW*. 
t linimento el reinletfm ite ta tus» f|<- jm«tieiu, ¡inrque »p trata di* 
un trivio potencial y futuro afó •■•> Jwtln sunI rutar ahora Jn 
apcttiirn ilo la iiiAtiuKÍH s : si imn<! iiui rili 

r'or i-I lo, y | fl íÍHt«imiuuh [n>r el Hr. IVncuratlor fieiterat, 
™ ileeiara rai|jr w -<-dt-mi- -I n-í-u™. •'xtruiirdimiri» raraedidn a 

Rawqxn ¡ft < - m tk — Lus Cahuos < 

WHi lc*£ V, Bt&ATT, 



S It. |„ HLAVmUAK * K, A. rOMl'ARJA ISIH'KTHIaL LAS'HñA 
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it trtn IBM1XM.. 

Klt Ú [jKin-JjiiiÍMilft rritrúiml «i. ¡mr* "iB-idpfnr.r linulirin h jwstwuttá 
.UlTidiiih'iúnil por i** r^iw+tiv*^ iPtrtt-B-'b.dir* dr | M purlt*, -in p, ,■ .,¡ ; v . 
de !■ ^ibi™. * i» »«-f, m ^ti<> ¡„ ' .uh,,^ falta rrrvnio bíh»- 

lnirv> t>n la ««uthIi ¡nv^nnrÍH. pf.r 

diHiu !D¡¡it<lmii mi rjnnwr 

mminat, ainu jtim^liwntf *n* rrprtMiitanl». jmt Id que itadn oíwía k 
rfíSUTITVf tOX X.ÍCIOXAT-. í*^* v , 

r . .ni±u_Ji 



Ia timnutiHíí* dr 
«lí te Cflintitiwiún > 



ifiíín dp la [#¥. ÜW VllMKj H f«imiitít> díl ftri. 1H 



DE JITJTO1A PE LA SMtÚSt 



JUICIO miUlSAL. 



UFA, I'ulX't'>[¿MM IÍKÍÜÍIIAIh 



En el nU' tisú se dictó «untíiicía ululato na o» primera 
instancia con raspéete a Ui apelante, y incurrido tlULo tallo 1h»i <>L 
ht-ÍMir Alíente iSucrtl, *l ««flor PíüíbI ib < amara nu px[»t(*m> aiíra- 
vitt* W Ib oportunidad Lom-apHidimitc. Ello motivó nuc Í#|$J* 
■^JieiUru ante la Alrota I» coiifinraickm dvl p™imieuniw'iito 
iiLfuriiti |«r «maulputr que la aeUhid del Jlihístprw IMinlíco mi- 
|*trtó In ilípscrrió» del roearwo. 

ril a u™> iWpatiniú la pnetétfalfiá aludida con Im^ 1 en ¡o «f- 

■hmh,* \ art, 41 d*l d«.-n>to 'JU^/ti& mtifí«id<> |W* Id Iry 

16.74*, v mmlvtó revocar le <leci«ióu dt> fo. 1 16/ 118 wuli'inndo a 
la* f i mías profesada» «I pflgv de *tnda« hhjIiiw. |>oi aplica<íní)i dé 
la ley 7 la r^BnMíiiUeíóii qiK 1 íígr la causa. A i». US j«e 

interiné" rccurtm i-stíaordínarío, el cual fue concedido fl & Sf& 
U CUP*tíÓu i'll ¿i pryptli?*tB se refiere * ^ne Ja falta jfc^ 
incsiiVu de íWHivíí* por !»*]'*.■ ik'l Ki*cal de Uimara imjtlicú lu 
íiiiikhmMÍiIikL & agriura d P la **|íunda instancia, y» 
[iiaiitniirrHO la apelación privó a dicho Tribunal Qf juruwlwcioii 
liara difluí *mUmew «totalitaria, tlhjeta, a?im¿piiifl, !a cok-1í- 
{«calidad del art. U dec^o ®&m i™ fgg* 
üfKctH » la *fc«9í vu jHk'io, al debido pr*** y al derecho oe 
«ropredad. ^ ^ fMhs ¿J ao dl , i%i 

"Kennedy, l^trkb R. y Otros * rol» de intomotor , mi ante- 
m*r ™ d í aTKo tuvo oportunidad de examinar al problema atpii 
plantado, ™ dícUT..^ cny^« fwinlampuifls comparto. 

Por U> taatfl, y m homenaje a la brovedad^ a» p?rwilo <l*it 
™r r^mlucida* las eossiderndime* «Arí cuy* bnw Pj- 
Sa M soítuw S la <x*M r«.t>rtlad» la con^Hucioi.aUdad de la 
uorma M impura a. ,1 prese^ ca^ f « - -^¡TC 
<ru* corresponde íoBfimiDr la «cu^ueü te fc, 140 coa^o b* 



9SS 




Uwrt H.A. ¿¿ inf. I (; y 

H 4¿uf i4-rrair*n i-Kt*tfi>rdiinui-i<> |irw*n^ t^lu v™ q fl( > 
m furnia ¡ij| ht |>n'ti L ndida vÍvIhpíihi iU< Ir?* ttrÉs. )7 y ]K ta l'oiuu 

Í« parli- up<lniilr sirga 1iüW*i' violiulo la» «anin 
tías iM-nrioliatla» í><h<\\u> nú di'tViwjhiUi hrt siiiu cumlí rmdrt itu «lis, 
- ■ , ■ »Hlwr«nü1i*> e) Cinnil <ic < ¿in.at » 

.'(*) Cjm- <*b¡* (Mfc ludo itrct'isur ivw> el Ntíior Finca I di? 1 "ri- 
ma r« 'wt hit de*]* lid» del iwtirKrt ¡u1>rfw*tu \utr *ii infWmr 

vius l 

4') Oiio <*.ta Kiiuiifiiín i'stá ■>x|>n*imiHit4' pivvísia en i-I »rt. 
*K>" ib-I i ótEiwt <li* J'ii^ ihiiiipiitw ni ItMYimmul üi'üto iwuJÍihw 
ni Jirt. W üvl tfrfivXa-k-y ratiHuKla po* 3a loy HU?*), H 

i'imL Hií<|Hini> í|1h«: "|>r<'*!'Tttmlux ln* wi-i-itus ij<> <>x|irp*í< r m , 
vio* y iíi- iiifgurMiiiii'iilii t'uii'<luiii< 1 tilrfi<, ii trtmfimrríitü 
)>Hrr<f üh pnxi'Ht tt-iüit, id Trihumil, «iii uiá» 
vidi iictii «lo ftllto*j nftlvff <{U<- dl^aim <|i> fu* 
citjalo !n ri'i"p [k-¡óii i|i- Ni m 11*11 a piritHwi"- 

Íí") <¿in' H'.-ra lüüTHii di^Hwtcirm rm luí *¡ilo Udistda ik> ÍTNtm*- 
litiioímiiih id 1ain[MMi> rl texto vi^nli» nrt, ó]|i <M i-Uiutit 
n'idijfO (ti-Ktit winloniK* al arl. .Í^di-J ik^frlu-lin- Ü1 .■Viít. rufiíí- 
ijidit |K»r 3a |i-y |t¡,4"f¡> el ™d i-*tahliw "pl"'- míln'diiUi ¡ l l ikviii-hii 
lil ii iTii'iitcj. Tiilumal Sii|M.'l'iwr nuil» tura ¡iiíikkühIüiih iiIí |kh 
iiri't'l ftnnn'MN i'n Li Ki-^i'r-fai'ín ii i]k*)MfrW¡üii di' Iiim imrl< >, ]K*r «it 

|>la»> lli'ft'tltiiliii c ¡h ■ dUL'V* 1 tlías, (fjír íf/fí ííXnífih. |l|l)-H qilr- i'l II I*'- 

Ifttitfl i>j(|iiri>M< jijíriH-jiií y l.J n|n>lado mi^iiri' kh* ftim]^fii^it«i di' la 
sclitrlli'iíl"i Un iiIi?.1jiii1 r i|ij<* lÜrhn ti'Sl" h'jíilL iiilfiiiciL ln >nnn-- 
tátm'ijto ln l iltit.N nÜdini iniíiitnniwti.i tin n tiii-liii.il ,W ln atH lilcVm, 
«"> Qtíft KÍn fH i ¡ule dr líciiilliir i¡im^i*ii tnlí'H «Hiilí**Ifnx s. (¡Áti 
|i«i><ili< prnspiTHi- l:i ¡Tiijiitiinüi if ^ fi>m1¡hii'i<m;d ii^I[Ldnmi'ati> ilii i- 
friila riHilni <>| nit, ,'nJ1 ^|el tihU^Mii' hunm {h-xdi fi;nlfiiriiii L nt urt. 
41 * Li - 1 d^-rrín-ity JiirJI (¡:t), r¿iW di'HtilLitr rttli>, n^>lviT í^tíyü Iti 
pr, Il InÍl .-I ap ísinli-. ínifiorlaim d^larni lUiaicUkx n^ür^s 




K JWTfCU BE L4 í» 

—sea A üv \n acuhaciiitt. sea ol do Ja defensa— ciijiticIo lo» apelan- 
te* no ^presan agravio»; y ello, aparte de no tornan 3m>i- st . wn 
eJ un Liiipiijfiiadtp testo del art, 5*7 ftnlc* transcripto, no atienda 

a lu especial üíiluralcBB <l<\ jüieiti criminal, en ot ¡qng y ¡Jifc 

«wia de lo qn< acontece en t*l procedimiento civil— no puede 
Miimdemrw limitada Ja potestad jnriwlíecLfliial por \ú» reepeo 
tíi-as prctc jisirtiien de las parto», otro modo, el jun no podrí* 
aplicar mayor pvna íjuc la solicitada por Ion ttcu*aflorp# o modí- 
fienr la calificación legal de Ion liechos KoniPtido* n *u funod- 
míentú, ta] orneo actualmente mscede xin tpte w plantee contro- 
vertí. *I rc*p**t* i ello por «apresto *¡n dfftcfliJOffr la prohibición 
dé In re/oíwfíe im jw/wí cuando falta i-reuivo amatorio en 
¿rmula infancia. 

7*) <¿wr dohe ncorflarne, adrmftH, que los inlvgraiitro del Mi- 
nisterio Fistal no »on lo» diu-aas de Jh acción pública »¡no s imple - 
monte em representante* ¡ y qne, »¡ dio c» n»l, nuda ae opona 
a nw> Ja li-y impida u (piicne* sólo K>vi*t*n oj carácter de roanda- 
tnríos di" Id MftpÉid d (ÍUC denotan de utiu pretensión punitiva 
piivb titniiiridAd tu> les pertmn**, Vinto <le*de c| ángulo de la 
defe»*a <?n juicio, lo Aportante o*trilm en que el Tribunal t|u- 
nunlu u eoBorrr de tina causa pcivd lo haga a instancia di parte, 
pfjrcjiii' de Id contrario Ja función judicial de clenimluMltsiría en 
lii f Ihiw de plena rio. Peno la eironristaíK-ia de ípic el mantetii- 
inU>iito, r> la iniciación de hi preterí ión punitiva, derive de ama 
iififWHiwitilt legal, níi vulnera la garantía del art. IB de U (Wti- 
tiicüiTi Xarional, siempre que Re apcgnire al anteado la posibilidad 
ilv defenderse, lo í\ki> nadie dincutc pneidü (pie la ley en nada 
rifare* ertc derecho mediante la disiiosicíón fuest tonada. En e&to 
sentid", un e*< exaetw ^1 argumento <U>I apelante de (jae, al no 
éWKXKT. Ion motivo* fofa e | físíüil pirS pfrdii la revocación 
dí-l fallo almoEutorin, je t's impOjiirjlo defender^ emitra mía eroti- 
tnn! 4>nni^liti en la oleada; ifOrqur ya eono?e Ion fuinianifíilos de 
l:i ifcrnsorm» de primer^ iji^titu-ia y tmiilú^i Ja pmefxl uvivpudii 
al araet sa, toílo Iíí en»l f « sufieieiitn ¡mita que alegu* cuanto inte- 
ifMH a »u defeiiK». 

K*> Que e« fw>«ii'nte en lo» pr.^di m'miinn nplkaliks vil el 
|hiís en Jh n'xmhk iuptnucta, ln in^sentHeion dp niemorialeni, n\n 
ii iifiludo a la pnrte <i»ntriirin y aun t>| caráí*tí>v voluntario ik> ^J|oí«, 
nonlwiaitti> lontuH puinie el tríliunal iV alatda dictar el pronuncia- 
miento que eam arprafle, tal cual lo di\ L w>in> el ríWTdíido art, llíl. 

I*') Qwj, por i'iilimo, ln átoü íwr ^rto í^orli- en rl 

enso de "'Mario Slsto Oótuí-ü" j p*líp« , ¿y : ¿Tfi) encuentra, en nV 
finitiva, filihlnuiuhtf) on i4 respeto iJebido al prilivi|jin fawlmíi de. 



W ¥M>VM HK U («KTT, i*t-|HKSIJl 

volvtttm, quiiniurn nftetUiium y iks en l¡i íiiriiiisÍNiieia (I* cjíte 4?l 
Puic*L <d b Cáutura vxprfj» o no ugravkw tuiilra H fallo rccmrkLr» 
por un tiiforiur jf>FÁTt|ui{ j »^ ]Hin|ui< lo ili'i'tsivn (.inisi-^ 1 tu c¡uc h4 
Tribunal iííÍ $*&■•< coi¡hütví> 411 jiiri^lkiMÓii ¡ y Vmtfi 110 jii<'iita 
por el hf*b(j dfr i|W vi Tiiitikti-uiimriitu dh' la ii|n'l*K-ióit «tx'tlm-a al 
eumpJimiwitií ilt- 1111 <Mwr iiiifiui^lo jmr b li-y. 

Qw* lu 1ií9hIi'T4.iI)iJii*L tU'l ,j ti 14-1 1 ■ ¡n'iiúl * tu iwi.-xit\n'\ iU- 
juicírt itxnLrniLiL'tnrUj im ilujnu <ta rtiirk|nlirsr |hhi|I)[ l t*n lu xh'KíiihIu 
ÍTtntanciti no ü*r ^xijii fXpri^hin ile híti:i vi(i-¿ fiscal fniilra lu s-clir-tt- 
cL» abturlnloNU ti¡Hwhv fumo se il'nv i>u vi ilii^umo» <lvl ex iSv<W 
Procurador flctit'iul -» ijejc si> niiiid- H wlimi— Irmi^i 'i pin 
Valla* -. 3¡¡% 7± 

I*«r i*lli» t y l<i tliituiuiitihl" fjor H K^iltir rr<n:HHnloi' 4iMit>ttil, 
** confirmu lu ^nn.ni'iu u}h<¡i.cIj í-iiüitIo fu*' nmlom iH ríriir*o 

exIriWuUliJtri». 

HlH.VlIlío A, OutlX |ÍAhí!-M,I»fl — Rjs- 
BEÜTn E. f'Ht-'TK — Ll'M lAHUM 



(HA Elt l'KUHO Mili AL 

tamitian KxtHAttkMXAkttíi aw$«6»*» wj ü w üW! na§***l * AniHíi, 

El wn» rtlrtii-ijlllin-i» */Jip {pnKiilv ii--¡p«<rlii <li> -mli-mim .' HÜ ¡ ¡i-. w 

«¿«1 m^MM nrtiií«»L 

MMfíVHÍiO KXTfiAlHilHXAmV: Jir,,»^*,,* ,_<,mmW, lV./i.¡( jncW.V^k. 

Ld» jurada Je iP¿u,Ljpaiiiiil> f T i- hi- [>rovliH ÍnM iHlnUh ,n«i!lii¡T 11 lu* 
ti*t* rfií riUniif i' r su \a* \mu<a* tfr nx]mn*ji|jjji<>aij i^iii' m- ¿bUhhIml muir* 
Wh lugirfnAi» JuiIhnkIhv, ih. «jii Ii-íIkuilkLm & justicia, tfl íí-i-miiui* Jrf 
«*t. U i» En tov -i».. «¡1» <lv«nii|hiiiipL alrifc&W** * fc» |>il¡1i™ 
itintiiítr, a k ¡p^^Sn ih< I"* ¡fc«l<-n-* rl i-nluii fcwnl, mfi-W |wr !■ 

V. K. tiene Ji-cUruiln qiit lu* jnrikh-x rn,juk:¡üi!Hinto mne 
1h provintía» implan ¡wfitnir - l<k> fniL-^ <k <-n^n^r «A ^ 



DE JL8T1C1A SE XX HAClAa 



«*s dr? rí*sfw>rwabiJida<i qut- ss ¡stoiii^n contra lo? maxistraifoit 
judíeiülcs, no non tribtinalea de justicia en lo» témanos ddart. 11 
ile Ja K*y 4K (Fallos: 58>. 

Estimo que doctrina *s do tiricia ajilíMción u la «ape- 
éis y <pu-, PJl ratraMuencia, correspoack deHarar impToccílentn tí 
™irHfl i-jilnjordiitórM) «dentado. JitKiií^ Airci^ 27 df? iiüirat de 
VMW. f^iwmh íf. Mnrqitfirttt. 

FALLO M¡ LA GOUTB SUPREMA 

Bucara Aires, 10 do abril di> llnüH. 

Vistos lo* mito*: ".Turado de Enjuiciara ¡cjiIa tfr Mngi «irados 
y Fmii'iíiitiirioK líe] pod^r Judicial — Lojfül, < ílver Pedra". 



1°) (fnp i>l tribunal de enjuician) ¡cato instituido por la ley 
-711 ¡*ara maja*! rail™ y funcionarios de! Poder Judicial de Jn 
Pnmiwia tife fujuy, deslitiiyó ni í>r H frtvor Pedro &| car^i 
de -íiíi* di- IrisIrurcíiÍTi en ]n PojijiI y (*tprrpr*ÍorwÍ de Tor<\'ttt 
> ro"Viiicí¡i, <]< vIíl pj^Ln i{c>io inhiihílitado luirá 
íwnirmr en acolante otro ci¡rm> jmliríiiL Corrtrn eso pronuncia- 
miento s.' ¡iih>r;inr)(i re? u ruó extrnordinnrio, concedido o fs, 

I 1 *) <¿iu\ con urn^ln n juri^pí njíoisora re ¡1 erada <h- pida Cor- 
te, ol recurso extraordinario jKíici ¡irist^le respecto do spntoiteiiiH 
Judicial?», es decir, espedida* \K>r ]<m $ggtfejfe ix'rmuncntc* dol 
Foder Judicial I, en rl orden nutioiml o jjniviíuial (Faltos í lf*2: 

ssa ; 2n7¡ sí>*_ i ¡ 247 ¡ fí74, ontw otro*), 

.1*) i¿tn\ por Aplicación de esa fací i ina t rfiln ( 'orle ha decidido 
que hi4 ju nidos i|e enjuiciamiento ipie la* provincias puedan ins- 
tituir ti los finos do entender cji Ias HlüM» de respondan! i ¡dad qnií 
po intenten contra los ma^trado* judiciales, nn rton tribunales do 
justicia en loa términos di l art. 1+ ik- la ley 4fi (Fallos: ÍWAz 4%; 
238: 68 y otros). 

4') «¿lie en ■>! «etfnndo de ton fallo* pnwdeiitimfiile citados, 
el Tribunal expresó «pie lo» pirados de «tnji|iciand<>»ío (k^llii^- 
fum "atribueioiio* *\\- ti|X) ¡Hdítíeo, at ¡neutra a U) intoftr«otiWi d« 
los podvrt'H el cít<U'h tfneal, que so rÍRen por In ri>ri»tiiiteióii y 
las loyps ile la provitiriii re^pccliva y <pic oe f>jerr«ii i«in i'l contra- 
lor y ju iiiteir<?ne>im «V enta Corte, por En vía cÍpI rwurp intenlndo 
— dwtrilia de Fallos: 13U: 14T y otros— 



1K 



TAiAJtn de [turre sn'im* 



S 1 ) (Jne Ib doctrina délos pronuncian) lento* ntericLOiiadoj ha 
«irlo iliteraria por el Trlhmini en au cfliniHwieión actual — sentete- 
tin <M 15 de w tambre de 1007 en I» eftitm M. "Femante 
MAntar»* Rodrí^es" y *us* rilas—. 

Por elln, y ronfurmiiM con la dictaminado \n>r el Üi. Pro- 
■:-hvjí(1íit (fen^raL, s* declara improcedente ol rwmnso extraordi- 
nario ¡»l«|jue»to a fs. 

muro K. t'ni'TE — í,t:iif OhUnt 



JOSE l" ISAM v, 




[,* ^trmnttH .!* tu fefefcB *n juirui «rmsKnnk |H>r el aH. 18 !» Coíur 
IiIHíí4b >f*Hi*»: tu> p«in fltf*niinnita * ab-jap sin elvrtn k< rw|tf*s*BÍIi4i* 
■ln ,|Li- t-n Iih jjukiu» L,.BlMÍíSiL ta> jiurttw <|ih> lutn ¡nürirtiiijn ítt *Uótf- 
A*?. r| une !]:■ jJih nmilnmán * ¡ujirn- (Jnfusi y |* iftiiifiii» q] kn.-s<lnr. iuim» 

■ ii ,.| i( ¡., tii' ln .n.lríínln >M-,i t Hii-üi|i ,¡A ill 1.111,111,; p,|< [ ui!ii<í.i. rln-ípiií* d* 

vfjiriíiu H nnlmln, im ina* in»mr 4*r Imr ihJ*fl6» jujwl* i 

|M.t .! rk^j A' í|ii.- i.n ¡ifi^^KÍIS Ijj díf^HHn- aiüJOláflí ffl Pl 



[| JTTAH R Jí HKI, l'lniTI BAWJli HWaL (B8 LA CdHÍK Sl PIlRMA 

Suprimía iWic: 

l L ¡i.- vinflii'iii 11 * decididas loa íuiUi* «tit de tatito y d^ <|o- 
rrehíh <*hiiúii, y I» judiu-mn *r fumín en ratone* de igual esrácter, 
sntü>it L tili-H pura mtuletitar el fnllo ujicimlit. 

1*011 dii liHri manten no KtitmUn reíiieián mm*diata ni díiwta 
in* eEAnsuiti* fíHisTitueimialfe* imi>rinjii» t »iendn ^HfH^jnltMmh- del 
m«n drütJKvr míe, I» ¡Hirantín ai ilereenn de ddfanna, no intá en- 

juH'ioss <> «■»* «ifitivo d** ellos <imi«iJKaii la^ |wín"« i| Ut ' 
P^nvniili» mi luí inUnn»- 

EM p*>hK(>eiii:'iici)*, irtM 1 *» eorroHpoiiíle ilt'ífíül imar el repurtai M- 
trnoniinurín inlnitíiib». míenos Aires t 2ft df diciemíms di 1JM". 



FALLO DE LA COSTE SUPREMA 

Bflinoa Airea, 10 d* abril de 1968. 
1c* antas: ''Písmií, CoroiwBsK Gilberto F, 




Que contra ta sctit<win tic fo. 144/1 Gil interpono 4 É&Wfc 
diwlft recurso «traorclmsrio, <}im? le os convido e f*. 

(Jüí> í*1 fundamento tic dicho redimo radica en violación cío 
li ^urnntífi <le íkfeanu en juicio nde eomía^ra el art, 18 de U 
OoH^iíwiúti X'aí-ioQal, poique el apelante estima f|U» la «tml.™ 
qur le íinjhw f-l futió ajii-índo tle t nafrar lew cUiio* y perjHWios 
nutrido* por el locador, como eowwctteiieia Av 1a (iickbida w«pti- 
eíon del imiroeltlí aUpiüado, dropnüfl de- vencido el contrates implica 
limitar c»a Rarnatlu, puesto nuc ella habría tic ejercerse con el 
riesK* dfr caritar con tal ru^ miníenlo en Ion e*í«w* do no proBfi*«ir 
Las defensas h*etaas valer «a juicio. 

Que la» c«<>f:tií*iics rcscueltn* son ¡le liecko y derecho común, 
■jertas al rMorao, a ío eaol f a <le agre^r que, coro* lo dice el prt>- 
eed«it* dirfanwn del Señ«r PHKiiTídtor Finía l tlé esta Corte, la 
Kttnintia ál derecho <1e defensa no e¡*fá encaminada a dejar aiü 
ri«¡to íaa rwiKm*ftb¡lid»drs <j«e en lw juicio* contraiga * 1*« 
partea qne han LntervenUlo en elloa- 

Por filo, y lo diclmninado por el 8r, Procurador Fi*c*í de la 
se declara impr&wtíente i-í recaían extraordinario eoiuw- 



* EL CllTTTR — T-VIS 

muí. — Josi F. Blomí. 



PA&Lí> VCOíto 

E» jrtmirtiole jmr Ja vi* *t mUTBD rsl^nrdiMho b *f*tíuíi» qw, «m 
frtiAmiinUtnii de herí» prttHá y deiwín* frontal, romW a un «nouiJo 

de itw « iwiapiíl-rt á k« imtn T» HBrtflptiBdiesLr pulid. 



Zprí SETAS mBi!flPR^J( 



A fc. 1.W la rá.aura Tm*ni ,1, A,*!».*'.,, „, J | V nal do 

del dc-hto dr uxorid<L¡a i<i}i<«km*l 141 Ih i^rmutn <k> IWmh líu- 
mnk' .le Vü«mo, rtty^ vínolo miitrimnftinj mu virt i nutrió sí! 
tiro por eomjH ni»,!» con la «,■*,.*!,-„, ^ ,vir. nmluckln ™ *»dü 
juuiriai 

nmtra dicha dmníún si» int^rpitsñ i#nw <>xtratmliimri<t 
n 110 ali-ganclo^ t\vtP lu roiiÍH'iiekm n iHmiciu |u»r id » qtio 
rrotritarja arbitra riii y violatoria de dtttM#Éfe preceptos amutHu- 
rírniaio*, toda W* í|ho, a jatcio dtl tvcurreiilv, ™ nn-ando íMiííüih'ü. 
wable para tener por acwditwbt la comida .leí ,W¡to do uxorkU 
día que la pr*i4>h* dd matrimonio ufA t»ffi"( iimln (tt oftnfúraiUlad 
cuit (li^^jduties dr (n \ty civil, sin que ella pniHlg *í-r *npiida 
|jor Jn i-üiifh^imi clri imputada 

^icnmi i|ac t i ísU'k iiapuKTOld», cualquiera sea hu acierto «' 
error, Hf lia fuiuiarln jtufírji-hlpiiipntc vti la iiitorpi^aciófí, opina- 
ble, i]n íH>fiiifis ílr dei^ho 

do hedió y prueba, 1» crsml no flMMÍB ln ifue es p rapta ¡h> lu* jurroa 
do Mi cati*a jr ocluye, adrmás, la jjostibilidad d<? descalificar la 
waipiipia (fitiio uefn iU- iittl«raloiíjL jttdmtd 

Kn luir* dtiuiuitiHciAK, no Mieaentro ™ ol casa elfimutos 
qttí aotoriwn Jn prw^h^jn fonna] tH r«in*o provisto par tJ 
art. 14 <le la lejr 4M. Kn ^i* wntidn, Jji dóettitia tk V. K. i|iin 
nwiiinlM el ttpclfinto m Imsla para rartenílir ta apertura de la 
ii)Ht»m ii tKíixpi.iwirtH pm^, oh iiiiqrHan pnv^lpnt^, esta Torio 
BfUiú t¡om trÍ)miLol urdiharío do apolacidn. 

Bn n¡mHí%>tliTHÍil, opino qqp (¡#TT$Í fMrtitlo. ili>oUr«r iinprocp- 
dí>nt^ rl TPíiirsn pxlrftarvl¡hario. Bueno» Air™, í'.l <]# fobrt-ru dr 
Eiltt trdo II. Miirtiitardt. 



m 



SUPREMA 
Biirnos Aire?, lí> da abril ele 1968, 
n: "Viwim, PbIiLh »/ lnimieidio i-altficAno' 

( 'nittuli'rancfo : 

r> Que Jn sefiiéo^ nHiMta a fs. V&mt confirmó ™ lo 

pri,, f i™i i» * teiwi^ y ***** ni 'f 

ii ii rio, ijiir fiií T cmicTxliíto h- f¡*. t¡21)> 

3* tt*e el «i^tantí »C «¡;r*YÍii pon|iu* *l fu»* tuvo por P">- 
laido <s! vmculv matrimonial trabro Hi lw (íf que fop admitido por 
íl *Ui bslfor** uconiiiaño^o tu eom'spoiidkíiite P*f t ' t,n ' 
m, tí itój #W tomo lo ^íirtla ol í^ñor IWnmdor flencr*], 
t>* ¿e Ih*íuj, prit^riu y derecho cunnm j t cotiscemíiicia t Ajena al 
rei'ul^ft e3tÍr*oriliiiBrio. 

;F) Que m> olwth h wtn coiwlusüm lo iwudto por 1* Corte 
Sui-víiiHi i'n el F«*»dM*¿ «un rita el aiwímitP en *H memorial do 
F«, 1-M'l+íí iFullo*: IT>: ptie», uparte <tc qwl» 

Ijiuíw djÉ iipehfl non difrrentPH, e«a »iiloneia «p dw-to ante tt» 
rrcnrso ifc npdacíüii ordinario- 

4-) no juntiña tampoco la "l^ rlur * dt>1 T * euí *í 

yna ono ne or^ó denlos** de ™ avt™, |^« el 

T j H .nuiu>iiii»ii>Ht« ^ «poya 1,1 ^7 ¿! 3 S 

v «tfgn ™f¡«™t™ l» rs su díc«.o.i {Fallo*: 

ÍT4 F enii*flt«w). 
Por olio, y lo dictaminado por el S«w Procurador O.-oeraU 
„e improc^dentí *l recurro ratrsortlwam onflc«<Hd* a 



SiJU, — JOS* F. BltXAV. 



* A. FABRICA AUBTI» ■* PlfíMB?^ K l'AJA ü 

tsz^ x ?™?!£*¿^ — w ■ * **** 

t„ W u v .... ¿i i ^ ^ , " ,,N "' " «** <W I" 



BU» fJÍWÍI KXTH.ltlttHlXMilU- '¿¡—&¿~ .as *ss 

EÍ l i'í3ñS JSSS .' |Wíf í«™íí**, ^ut^ 

ÉÉ lu*. k| iFtritoriu SanJ,|. pmpjiiwíih-i» rit-ín- 

LktilALwioX fattfX. 

-n»l,f i.™.. nfl¡ r ntr», liv WJ . J H11B ftjSffi £ 3| ™* * 

StirtrciiíB finHí-: 

Ium íirjrtiiax Ji'Jémíi'h <|iu' n'K»l*n Jjí iiilograeiÚG «di fondo eom 

En tules »>iu)i<>¡j)ii^ f^ííim* <|iu> f.xinf t . e u at H(k» mr^tlmi ft*- 
ílrrnl Ii4»iitntf jHira h« <-sitnu'n t$ ontu. iiiutuncja ixt rwvrí linar üi, 
y par iu tsutif, jjí( jiflu (¡no cornís|Híiide Iwwr Iurhf a pftta 



J ALLO DE LA COttft SUPREMA 

]\w¡i* Aires, líl de nlml de líKÍH. 

Visto* les atltO«: "ftceur»o dr ln-eiio <IinÍuíji1ú |»r hl deílinu- 
t|«i]n en la inu>u Fábrica Argentina da Pigmentos & A. c/ <-hÍh 
il* Suicidios Familiar™ (jam el IVnwLiiil & ln lndu!drírt , ' 1 para. 
ik-ddir jtoWe ,[ir«M>ik-ncÍH. 

(.■viiiLkfmtKlíjt ; 

1*) <¿i)í> si láei* la jurisprudencia micrada lie esta Corte h* 
JwíIíivjiiIu i'E eiirúcti-r "eormín" i|iie imiten i»i <l^]!^¿e»mi'* con 
tenida* e(t i-l i dimití ¿el dreretu-ky 70U/57, it> g!iiitH*nta<k> jmu 
i-! d^rvtit GTJa.'a* y niín tarde nnnliíleutlo y voiiipíemintíiílíi por 
lu ley Lj.^KÍ y el detre t&-iey Miü/'GS (ver Fallo*: 250: 53; Jü-'í: 
¡11 &<M>n tenéis, <U* foefia 15 tío ueviemliri 1 ilt-- IíMjT, la en«*a **■ 
lttf], "Olilegua a, A. e/ Caja de SuIwÍJUh* Familian* para ul 
Pt rsultul de le íuduslrm", sus eiUs y oí ron), elLi w *«í <m IbhIu 
hp trate ele Iuh dispnsieioiir* connjirendidii* en dicho n^inivti 
sobre asignaciones familiares y en lo qm utaiií u iflf rriiiclonen 
jnridíeas cutre e» empleador y su» dependiente* y si*npn» «l™' '* 
cuestión verse, wibns el p*»í o precedencia del heilwfieio, tmlmiilio 
„ jiwgi.aeión de quo w trata y que I* ley pon* * cargo del i*trt>Bo 
v (mi favor ilei miplísdo u obr.-ríp. Porque «-n eato* «.aso*, n«ttltu 
¡'Uro i[Uu lo «.ite se debate ou escale el ándiito de una 
KusdtHUfJ entre los pu trono* y dependiente» eli las ijuc, etnripíí- 
tfiurlitc, entienden los tribunal' 1 * ordinario* dei fufcro del tralwju 
ipie Kcm kw í¡i¿p interpretas y *pJk»n la» norma* de que «e trMii 
en Ib uKfera de liin reia&oiiot a que »e ni» T*f*r*neia. 

2*) Que distinto ocnrre, e i cambio, «mudo esté ?ft juego, «i- 
hmí eit el fnno de ftutw, 1» atinente a la relación ¿nrídie» entr* A 
áp$&t&& y la "tíaja do SubííHiio* FaiBÍlíare» para el FítaoboI 
tío la itüiuntriB*', sin int[íllcaiicías iwW la "flflígnaeiiíii" *|U p 
eorre *pnnde ul perwnal y en cu*ntiuiies q«o direetaanmte fcatífflW 
sobre el prohlpiua la fiiwiifilaeion y *J cálculo <le lu forma üi> 
efretaar tí "aporte" patronal — <-uya poríhienc» eü el "sub cía- 
nieu" luí »r dlíWBte— al "fondo wwp«i*ador" q«* f«e T * « reacio 
pof el ílPCTPto-ley Í9U/5" y, iwsteriorjiieiite, eii(™neiidaíi& *¡a 
<* ff( ,kierti* M 7 "admini*tra«ó*" n la l'aja meiicíonatU UrL íT, 
ley 

3») Qtii> cabe seíialar igualmente tiuí, ífi «uvuenUin cooao el 
de auto« t bc rmta de controveraw qae versan, en »unm f Kobre la* 
b y Ja tamm dr= su cjrreieio parte *le la t^ja de 



SahsifliOH h Ja s|w — iitn cuando í^tigs mi neto cu nielar (!> *■ j^r- 
¡hjIw fiTivaila" iHrt. 8», ley 15*33 )_ lo bu» swjrt u| rihitiJae. dv 
un miHlo uniformo lii IíhIo i>| territorio ííí> la Xucián, las t>wion¡^ 
u *|in* ftrcrt>ik-ntcnir>Tit* ** ha liri-Un rpfrrvneiu, oni-írtitrámío^ |p- 
ptlitH'iitf tuvr^tiilH, iHkma'LK, d<? tuirt rxduniv* y iupítint cntiiio- 
h'Hi-ia |ttiru rt'wKvr tak>n ou.^t¡.>u._* i,*vL ti, Ipy cíhida), Y «lio 
jtli^in ilt'E Trilmiuil. umi J'ícpiícilii voluntad (Je ¡'X^lu- 
fior |nn-li> del ¿r£Í*tmfor F i-n loo circulucriptoH a^pwlt* t)uo 
jdé lutu wñnliiftií, <li> tas prí-visiutifs i.M arl. f>7, e*n su ííhí. 1!, iU' Jll 
( (irihtltlH'ínll XúckumJ, Jft íjm* «tffferi» hJ n'triin™ ilt> qttí» w ímía, 
i<ii pwi> )U|Ht'tfi, una i -.jn-cÉf it-í( [<unirti>rimiriún faforul (vor doe- 

I" Ir rallos: UH: 7M, sus tita* y irtroíi). 

4*} tjuo la i-Kpnf«if) awori¡u* n ufírnw i;w> wsnliti tl# u¡>íi- 
OMOii'iit * 'ti |u i>s[h'<>h' la ckirtrhiiL ik> pkíh ( Vilr fmi arreglo a la 
rtIHl ||CÍ l¡:i :ulii!MÍilii, ilcsilr auí k'Nii. «||fec uHii minina lev dictaría 
|mr t>i CiPiit'rt'sn m In Xhcíóii puoríi- witt<w>r tlUiHKÍcioncs Av 
t'nnícli'r tmiiiHiti! y ¡Ara* i\r csrái-lrr IíktiI (Fallo*: IH4j .IfHl; 
1!tt i Kl¡ 1!W i «7>, <► t«Tijlíirii <|ia* una miniu li^lWitiii de imleii 
í inm'in, tomo üftn lo* (í'sdíftín- jl qm> nhnlr o| íiw. 11 ih-1 art. I>7 de 
\u í 'mixtimc-túii X][i f ií*Ttal T pnrde a su vna eontoiter uunthAs fli' im- 
tiimli^u tidi*nU ii i'iwvrrai ( vt'v FilIUis : UtiT; 1ípí>, tiiiinkl, 2* y 3°í. 

Qj»* Mi la« p liciones -cñitlnibí: y i n rflüófl (Ir *trj(u. 

iíH-nt<w |>n^t>ili>ht<>iiM>nt{< i^prc-Mnlo*, «trrí*)*piu»v 

pji el *nh íttUi i>J rvrurHi» rxtriioi iü»uiriü ilfilwiibi va wiíst^má eou 

E > 4ht- t'lln, y |n lítclimúniiitri |>nr i-l Srííor í > r<n Liriu!.(ir f!i-m'rn¡, 
«Íh í-Iíhii finvi'di'nto **l rí>íTirH<t o^trnonlinnrirt i^lufi«]u "i fs. 
:;i vtj», i|f |ím mttíis priatíirtJWíi Kn c ojwpfimapiH ; Autos y n 
tu iifítíM; iliW wrlm mmriito nnt\ A vista al S¿¿w rirtflurflflor 

Kipi iiEii» A. tJitTfs* |tAMl-i^lJ^f^ — í.rm 

t'AIÜJW t'«IMI, — JtKHft F. HlltAl". 




MAM EL l-HAMOHUO V- ft- B, U 

N'-nfrHf-Hi fifjifmfriM, í'riíKvírpfl'fji rfíf jvj-jfnnii 

Kl |triiirij-ti.< wurtfi el mi 1™ Irrniihns ph i|nr s' IrpW )n litin fijan til 
jitriiMlb'rii'iH <\r\ [nfiiinjil, (iV nt<HÍíi rjiif rm «be Adinitir )>mnunv¡Hiiiiml«i 
l)ih- *r :i|innr lni~tii0a, (hihtrimnah' v*(HiTií l'H Nw pnmin «le íjr- 

eó^íH <lr wBtmfinK. |HPh|ÍK Su m*A jni^fulü 44 iniitntnhL? jf iitimpii(tn»Mr 
v fflMil,.^ ,Tri jum ,n pra^ «tía Ulularte j™ H 



ItU JUSTICIA HE LA SACIÓ» 



(tobaría <W (t*\U> iftt ve cjíítttn, i-uyo ji¡jBit*mfivtfl tm¡i«rrit If-iío n ln« 
(¡iLfsmEa* de l* jvTopiwliHl v «iicrnvm rh jnirb y IMii vivóte ta 1«fh* «poesía 
ron linulirufolu vn In Jwllifii» ik- !i urtii ranmlaj. 



Fl antecedente de este juicio es la sentencia djtfada en loa 
untas, ngirifados iwT cuerda, míe -4guiú ¡Mumívl Chamorra *f Al- 
frí'tki < : iiíiiiün Ltda., »jt reiviiidienciúu (expíe, n* 24J)lM; jubilo 
t\v [irútM'rri íiivtaiicia vn lo civil y comercial, 4* nmianetrUm. Pro 
vtüeiji j le Sa!tn> + ¡hit la cual fl trílninat de al suida {fu, S-*/-^'), 
confirmando lu del hifrrírjr ¡¡-fe I8H/lí»4) h mmlclió a la demanda- 
da a restituir el inmwMc sp f'tvíndiealw, Cftn devolución de 
frutos y de ilA íio* y iM^rjuieioa, con canta*. 

Ir'uiiduadnsc en ihp prutrnticiatiiieato, i 1 ! n'tviHdkmnt* pro- 
movió e*ta w*íi*ni ifs, 4/7 > jior cumplimenta de sentencia. Ma- 
nifestó al kiaceri" «rae la déf^W primera linlsíu irtuisiderado de 
mala fe hi pm^&i de la contraparte, por lo cual ésta ilcMu r«- 
pondcr por t<x|«m los fruína (|ix> el net«r imlti^ra podida oMenér 
{ver !'-:. j vliL) ; y *¡o|ieitó que lu iiuH'KlftiMketón Mí actualizara fio 
muerdo wjh c4 vtitrjr i]n ¡u moneda » ensUi ih> lu vida (ver ta, (i 
vtíi L ). Itiiso, >ntr último, estimación de las cahttdadca o qno PC 
entendía acreedor, pero KuWdiiiúndolri* * lo í]uo en iíiSh o en 
menuK resaltan 1 d* in prwba (ver f*. 6 vta.'7 j m ¿ m fine}. 

Ku su racrlto de mnttfstaeíón {ík , la aecLamada hc 

óptico n tuics ijrolcmdfliie* alteando t\w ta* ini^uia* cxcodian lo» 
límites de la aculeada en ejecución, pera, a pesar do m?r un evontu 
previsible que el juagador ¡as rteouicu!", (tmitlú f» 

eickíHiL 

Al fallar la tansín, el jiw* de primera instancia} hira lugar a 
la dcmasHla (f¡t. ^*í) H ilor Iü taittíi, pJ íawo fwleraJ, iutrfldnci^o 
on la i>*pr**Wrii ele mtravioá, con apoyo «i ijue *l pronuDeianiieiito 
coireetle, ertfll** toimecueiieM de la po^RMÍsi <t*f mala íe, más ilc lo 
que no uforgo en el juicio de tvtviadicaciall, vjcw « *er extem- 
poráneo; y ft su voe, siendo lu ^nitpiiein Av U alzada cmifirnia- 
toría de la dW Infoñor, vi r* -curso extraanltuarto iíit#rplleirta 
rnnrra dújurlla con faíitlatircnlfl un el agravio anteriooaenta m*n- 
eionado, mulita por ígraa! Hra6n iiapracedMite, 1 

No ocurriría It* minaio, mu <>TBbMrp©, can la cuestión ártico- 
Ja. la aate ía Cámara sobre la baw de nue el pronunciamiento de 



primera ¡iihIhik iti acordaría tnú* «V lo ijue pido ili*p»w>r 
Id dLltmlizanéti tte. Ida valona ul ;it ni|M> do la nonteneia a pvnar 
d# <¡fl<\ a jiiM'L» ili-í H |H taale, f$| aptawiÍKfl. ií'ni hn\>l* *¡dn *níi<?¡- 
iümli ul uwriu'at* de ta dt'Jiwnidn. Pero emito esh< «¿rat-Ui m 
atrio inantt aillo dwpiHw i]e Ijl deeisimi del ii-ftiutial de ¿rado id 
Ucducif < l ! IVHU'íMfl Fcdtral, Id prelniMtúli rto *cr h-.íínniiunl.n. 

Tur eJIo, j? gnrqiU' »a tü!w> maulera r ]a* defensas ¡atonta- 
da» en lu lunidiiM'íÚH de fumiaiiidito* (f*. ;fci£i) ,, ur hal«-r »id« 
toa tardíninwdt' pivueiited», «-sliinu eti definitiva f] ¡ w el recurro 
i'Straan|imm« tatcr)>lir«tO u fu, ,'tít e» Ílti»riKerie]itH> y ,¡ul> eorre*- 
jaiadc decidí ur (|iu- hn KÍdoiiiaJ atentado a t*_ ftí.Y Hihhíw A ii-i'st. 
Í4 .1, a^lo de l!*¡7. ,~ 



FAU4I LA CURTU SUTÍEMA 

Rilaos Airen, Ü4 de atad de J!WW. 

Viítus los utdtí! "rlainiiMT' t Manuel c/ Sw, ('mu. Ind. Afrrí- 
fftl» f (Jmuídi r« Alfredo ©¿amito * ordinario — íunipti- 

mh-Mo de Henleiiciu, er,*;,", 

l'oiixtde raudo: 

l"> (jto^ dé lux ajd^kuta (Id ¡artit iesa lia c¡ue dmt Manyo! 
(limiHirro promovió, *a tmi, demanda por r^mildtcUCHm ,k> tilia 
franja <|r terreno (II tí hwlírfss i Ir- os^uaióii aiiroíiitiaclaiiwsíff), 
uliieuiia «i el límite Norte de Ja fi\un su propiciad » L<w Mu- 
irle* Hita en Kl TaJrt, dejHtrtaan iitu de l¿t Candelaria, I'rovm- 
cia de ftdtu, i|uo adquirió en If^TS a doiui Herecdvs Irisrte, Kl 
terrona M JiuIíbIh denle nittríio «tile* de la udo.utnicitw (23 aQoK) 
en poder de Ja KwiecJad liidontrial, Cwrterróal y Agrícola Alfiwl^ 
Uusiuir, Uíh» y fue valuado en l!*it¡ ea Ja suma <lo mth fijtá 
(|»ñMcuNi jirudiíiutti a f». ¡ííí.HS de riatiN "nmraorro, Mji- 

guif e¡ tí de horicHibra th> ItliW dictó H^atetifia jÉ j)r¡- 
merjt jimlaucu, fmvo«A4e a Ihh nr^teiisiíMies de I» ftrtora, eonfir- 
aimta f] adivmtvieiiibrf de tí*ü9 por Itt forte ile JuMtcia ik> üeJta 
(fn, y 334/230 de aalos Tlut morro Hanm-J e/ Alfredo 

tJusaháa *■ ordia^rii» r*> irlndíea lorio laad;jén H{rre¡ra<ioíi |mr 

T) yu*' n vaít ííe e^h- piri»nti^ÍHniíento T el srííor ^haninrm 
Íffüin4)ví(*. ]!*6Ci, 1 'uí-ekin ordinaria por ciitii|>lí miento de *en- 
tcaciii *, antt- e¡ D d*mo jiK«udi> ,|a P «tMtdS t .„ ej juicio de re¡- 



(Mí .H KTK lA DE t¿ 

viniitMciÓH, en k aue f invocando "aiHuteramiiíiiita ilíítlo fai 
Ifion" y "mala fi> (i* talidml rio cosa juagada'', so ijoniutu ni"" 
lu vencida ¡Mr res|)«n(ier "de toda* la* frota» n Iscnefiríos qur 
liuhicra ]MHLüla oltt^nor h» actor* ". (U 1 **!* 1 *■ I inam^nLo ra u"^ 
<|n¡r¡á i 1 ) iloniñito y con iiiflncda rp»)»*1íkla ea si* '.-alor Heiíiin el 
ciw(o du vliúu TCl rítiuirHF |wr frutas so txlimfl Mitoace* cu l«tn 
Ü^aJHN) y *1 |>«r iliutai <-n m*n iKffl.lKH). \mien también ínte- 

4') <jae in Mtíf ó>ni#nitoíl* — ruju domicilio es en I» rro- 
viiieia de T acaman — eun*M<*!vi i\nt ¡ la n«i<«J tldiÍJi radial rtu* auto 
el Juagado Fmleral *i? «sS* provincia. t*t*nteoila rniu cuelmo ele 
ourn|n.li-iiL'ia ,ix»r inhibitorio, [<« ñuto* inn-iíaroii radicado* anlc 
Juagado dr iVinu'rn tetoofli* en lo Civil y Onierdal de Hall*, 
sobre I» lm¡* i Ir «1111= |WH«#núi la «JwiiPMm de muí patencia 
1 ¡¡ciado aquella jnrirfdícción {f*- ¡BÉSlfijii 

"i*) <¿ae la acciém ¿Mueiriu en i'J juicio i|IH' cutí' Tríl»mi)l 
t"u>sn> ü ■'juiracii ■<!' nr«m»M>rr, put>jf t con fin itf cjfoilsr la 
tetteirt dictada en los auto* curalti!fld<w "Chamorro, Mani»l 
Alfredo MazniS" ».' ordíiHijpfet reivindicatorío" y ua«r efectiva 
In eoitdraAciúa aeccnoria r>1 in ront ííTie, 

6») Qbp a R ^/25S ti Wcñor Jura de ni inte™ infancia 
rlena a pagar *í mi"™ ¡Yac ** reclama rti cnnco|HO Ó* "frutos 
díja-to* <\e (H>r^11-tr T, > afímwimlrj ei.ne míen™ l«* "ilafw» y ^r- 
juifíos" a riño w alude «1 la sentencia <|ue M > ejecuta. 

7*) (Jae a F*. 2ílí>/.H!í t en ni pHMiiiswianiíento reíurrwlft,jíp 
í-HiH^ah OÉe " ft «"■rCMfontlí 1 conlttrfialcr ca él «)nw|>to daüof 
v juica» l«» frutflü <^jaikw di pottibir, jiero qiK 1 P*í* 
es ,K-Ttia™te ^^tw rí ili nisailantf "|iinli> a<iiimil*r" n la acción 
^1 vj4'«M'ítHi <Je s*eiiU>aciit ntre di^tiatu airíf^itla tt lograr rt<]U*l 

pti^sltjr ilí* m*iu fe- 

*0 í¿ue nailra r^a rcrtaliiei^h sf iat« rr>nr=*p a fs. ífcfói *>l 
h-«ii «o í'KtrsoTíliwiriii efincttliik» 11 f*. ^:SS. i>n i-I «e iai- 
rU¡í im el íallo en rnxñu tíi- linhi ín '»*irJi»TÉeKtíffí p ' ^ male- 

nido íIp la pAiiteaciu bi»« IníP^ * 1« " iviuciitatióa y el la 
tl^innntU prnirtaviila vtfíi el oitieia íl* 1 e.iecíilarJn, 

ir) (fue, u Tin ile roturar los airravíiM <U-i iK-ctim*n»>, i-intiv^- 
paiale jiiwIíkut iü« íftiislahciilst m j«írio aulen filntkj — "rbamn- 
|*¿ p \lninn l t Alfreihí fhinnraii h flrdinai w nMvímLicaliirin"— , 
p povtv por en4*nlii y <lel qnp re»ultn! a> Que el awivmaitlf* 
ni 'lialií "la (vatítlieSíni ilcl irnfltu-hle st'ñaíaihp, ikvaJwu'm <k> fm- 



la* " Irrito* fw, tft li^rtud» IT, y ¡nit.ki 3>ilnl ptlltoriiOí 
'¡' ntinm dr prime i* mstmem, oknmte a f H 188 1ÍM 

d^Uieji iíi sa* 1-P»íllljm<l4» el ofcjofa .h> I» H fíi¿„ rí.pr^lyoi^ik f j 
|«trrnfa h-»n«»-i¡»t«, y ni | H purtc di*| unitiva "jbí^ ¡jjjtffc a U 

<lntHu»lii d.- fa, Wll vía." y, m te vi^uvia, ratuJotm ii la 

re*4iruen»n ,1* |* ggtfjg «fej ífafcafc » ]jftK M íljtl>1t v*, ,, ( , v „. 
laeiiMi de finta* y jmt¡t„ ,k daiW y p^ÜÜ¡B&*x e) (¿iir la sen- 
i.mm sumida infancia, de f.s. ^¿Éi, «HiiinnH i>i| hMn* 
su* [.artes ei fallo f|i.t- »e gnu ni i>| |mrraio nidomr, 

uAf 4|n? aclarad» Hftf c|up i-n i-| [tedíale príruMjuii m\eft 
reivnidicarióii w iw]nnn>, emito umstoriu de la re^lhueaíii 
del twiuielile, la iji-v'ilueíi'm (tu k„ fruln* percilwdw y t>l |uiií<i 
■le dura* y perjiricH», y Í|IK . la *enleiifla, rín ewnkv las ¡HitiH- 
tiinM& de la nrtom, ilízn inflar u Iji dj'itinilda proiiioi-jds, ts dol 
t*W eoudmr qm> de e*a mam-hi r mi raaón dd un froatiinm- 
liiii Mdi m.v ( ^(ído mu Jh autoridad líe ruina juxgiula, han quedado 
Pflii« piu'n(*iflsi jurídicas dri ThJEci y circunsrrípta* 
la* |ir(>tt>nsiiini'n lie Iiin imrfr» en «rdea a mi fjeruciúiL 

IT} giic e« jnrisiirudoium pifien d<> ruin luirle (¡m- km 
j***" 1 ** '*" 'I™' w> ti-nhó to litix fijan la jurisdicción del trünmui,, 
de nimio ijiif iirj rain* admitir prrwtinr ¡amienta i|ue a fiarte du 
lii> iranio*. Hsfr principio, nliviii emi r^f^ri-iioia ni juirío prin- 
i'tfmU díitilí-mí^tto vn|<Hlrr«, ruando (i# traki th ejecutor tu 
su-iiti^iciii allí m-ablJt, [jflnjin- i* ¡immtiihk <> ¡h¡m|mxiinb|d k 
^tsa ju^níii y mi!jtott> las fflculludt'í dol jn^x la i'jcfflcií'in í»í1án 
iiimtiuluK |npr el ranl^núlo dw*¡soi io del falla fiuo *p i>i«!U*a H 

I^*J tjuo, i-!<|(i jtt'Dtadrj, rorn^^mrk volver al nuAJisis rio l^st 

l ,r *| riaiiiU iiKiK ^ae se ijjrtau mj »fii*< de *j™iK'¡ón t dond^ 

¡a' in1í^)f|HiHp (d n-#iir*u t n i-xiuni-n. j|M 7 , de primrm ti^him-in 
[fs. l'411. aáfc) p*it/>ndiiV (|im- ™ el ítí /, /í/,- H l tkihijii una «triíVn por 
i-niii]diiiiÍPiili> dp M-iíti'in-Íj*, prrn üjj^lpn'i, íntrrpmtjimlnia mm un 
rritiT)" '*niriftti'>, KEin'rim y ^in lititihuríniK'H", que <hnira iti-l 
t f ¡»i, f*t„ ,h "ííflflíw if perjuicios" csktt /íiff /r«(ofl "ti titán* fie 
prmAtr" (fa ¿j4 vra. ^i). La Cnrfa |irnvmcíal ífs. 'ÍíK>/^i !*>, 
ISíPf i>l routrurift, t^jim m íli» M íiiF^i-iítr "aplieó ^rn'mi?nmriih* M 
el dintlhi y í}iie /ítMr fííifi» f» fji^m/Wn l itando tlitr ■■>«(■ m> 
rorrrffttíHáv r'oiftjwiuAT ííiM f í jiír> f/í' •• i } 1 tS«s # t>t:r)uimo#" 
htft fraios dr jados de ptrcilir |fs, ;¡]] yin., ptinfo d). KHd no nbg- 
tmilc, la Üttrtc i'¡-f.viíii-irtT ev&tft» r| aefar "ijimIs aí imimlnr" n 
la jvi-ii'ni de t'jtMtiek'na de senit-m-ta film dirijüifla a lograr *<iflíd 
nbj^tivíi, de eupilal siurnificadóti oiorirtiii™, ]>kji. al reporta tf» 
U <M>nfi>urí» díetadü pb el jükiü rt*ivíndi™k>rii» qm-wflirw 



I*: la 



¡si 




os olivlu— a !i> petkimuido til i & demanda, <|W- r?i 
i nurtiioiito lia iininltosta<lí) íi miisi^iiiikj (¡lie di roivitidi- 
Otnlt- tti» le axial a t«! (kíit'3ií. ,í tel do atinar Ion i'rult»* dejado* 

ilr> JHHeihír). SO (TÍJtJl — Jtíi(Kk>— lio lilla aCtfcm iOistillt», «I"*' tü'llv 

rüi fuente en Id tu (sftanlo ¿*1a *uticti*nn ai pusv^loi- <fr aiala 
fe. y «¡iií- pudo tiomtiulnrsM 1 « la aceíí-ii de einni>Jímíeiit" de ncn- 
lem-ia, srjtiíii qitedíi dkho <fü. ^»"- } y Ha,). 

IT) <¿U!> no Iis^ÍhiiIum' pues el pronunciamiento *|Ui' sh> pp- 
curre en i'l IÍU1I0 iiivunkta — l*i j«>rittiit'iii <|u^ & |Jimítt>iii}p <>ji<rii- 
Nr— W i>n la «eo ióii ipte forma Inmute g> ilediijis —ta áé ejiviK-íúii 
de í-íui senleneia— . í^nnUn evidente í|«e sí- UjlMtlf, fu eimtni Ai 
]„* ph'iripin» ffpfabsiii» t"n el tnimiderusidu IT). tW r*i#Í!» dy- 
U'uU* a ]« cosa jllKfiwla y ni contoniilo (J,+'t«trio del fallo W - 
fiiln. ]>•■ *■»«■ mudo n-sütltAn UvMiPliailns lita (¡aramias ftrantl' 
malos ds< 1ü |»r»1»U>ilHU y de la ileri'U<*n en jiikíci 
camal, arts. 17 y M). lo <|iu- linee I» tadia di- 1 

i-n iini' «o f ínula i-I fmdtiío, 

]*> Que, pur oirá pane, H? afirmar ■ ■[ tribunal n igfcfe 4'»' ''■» 
auto* n|H>m utiA «euiTtuWi»n Ai' Aeeionei!, coatradüt' un "sí !'<■- 
inu^Df^ se uiJtíiitiü mile*, di pi'uiiuiiciimii-i'Hto puniHhi en autuiislad 
di- emtit ju^rniln; va ufi*, al incidir soliri> el puilrk-ma <le ^¡ni|' L - 
i^nt.'ift «uscHiiiiií íiÁ híí/Íií (coltHidprundu l u í «i- liv-ílarú H 1 »' 1,1 
CiirnMjMiidiii ii la jadiéis de ¡SaJta ]*>r Nflw Jt ^ gft™ 

!;>♦» tjin, asinúiilMO, lu itwlii fi= i|ue ti trllmiml d quo utnliuyi' 
hIuta la imrtP wiiekfe no fue imputada, jirolsuto ni dedaradn 
vil i>| jnifio rcívíndtciitoríi», ile nn«Uí üu erttiilnstóit vtt p«eik- 
csHi>uli>mrt:e otijrtivd y r^swiiiiblenK&tf ^-rivailn á>- \»* «rcun»^ 
taiteia» M «iko. 

líj 3 ) (jm- (leMle qfl« *^l misino ti Quinal n quo wwoimioi- i|M»? 
pm l» »¡ni|jle y ItalÉt ejrciicüni <le la m-iitenciu tm» ísIr 1 lu «onck- 
tiHAÍóii qiip liwgo ^Toninieia — famluBiJulH t'ii Ja pxíuleiicis ite uh 
Ituovü tífuUi y mía itar\'U «ttíín b4 «*■ tiiihínn nioneiímBiltN 
Hiltíw— , c4.>rrt'M)Kiru)t' admitir qpe i» cutiftiún federal fw irapre- 
TÍsiUf y qui' ut iJflfttpaiíJíúHlfl re»|wfflivu iia pudo ser tuitifriüí *' 
fallfl ijUf^ we iijid». Ka etHwwnú*, ol i^cui^n fue fcrteb íoucfi«i».i 

s f,. :ia r )'m 

p,, r t u ft , huííEond.» dictamiiíiinfei ^1 Sefiíts* frofarflilor Uoiwral 
«nstitutúf fu* dejn nía i>f*-eto la MMÍmm» t*. s y vuflvaii 

lew ftiiton al tribunal *k* (*ri)íeti imra rjnr, de nmformkW coa Ut 
¿ii^^rijit* pn f ! art. 1<¡, primera parí*?, de la Uy tó, « dict* mirra 



■ 

5M FJlJJjClti [IR LA i íirtl: Mi'l*IIIA 

l>vmmin.-imnii-uio ujnstniSo a lo ifrdilirio .-h inta Ittétiiuüa, \m 
pwtan, *fl f I nrtica cnu^ia, 

íit>V\Eou A. Obtim B*Ki - Ji!.tKi — !VUnro 

AuilKMO HlHlH.Ú» — Jflflí K Bjdav. 



üKUVIí IflM KUECTHICOH ttfl. (*KAX BrP\í5S AlHES — S A 
KKHUlUlK'tí A CIA, MVIIT i* LA ("LATA 

ttfiri ftsti nxrfiAniiF>iy.mtt}. R^^i^ ^«j»*^. r>¿i>*jw «a. .jwiírí^ 

Si. «.» nwirrihlr» M I» »Lp d.-i U 4* In h? 4B !*■ *KÚ¿<*M iM Trf- 
liunnt í'^iiil ilf Ja l'iiNViiitr^ dp Itdímw Ainu. p,vr ríjmil-> r* onomixi»» 
Un «jtTrf Ii!(i,l, in r- ÍhíÍí^aI,.* y iTh.iuMinJiiiMHUn* 11.1 mipidefL a| 
Inhibir wsdi> antf M triüiMal dt ¡iinticin, 4r nniM» «m 3« d¡*j>mp*1" 
[h.ir |„ h,^, pj,™ ,,„,, ^ muflí. L-n .(ftii.Lttvri jirrrm rli mi« «hllipu-innn 

IílCTAWrS UEL FltfK'I lUIKPfi GOKEAL 

Sii|m>nui CurtH'' 

Pii-nwi i|ik> i>s íiiijiriK4sÍ^iito d r^prrío i-xtraordinaiki ?ttyn 
ili<iin K Hl<>ritt » fu. -t T tlci princi|Hil molivn É^tá pi^íiladúii rtí- 
rit-ln, 

A« le» «nisiikr" Btftt m'rutffo a ía ilMfhiit dn V, K„ scmiii h» 
(■n*i Bf. íuhi nvurrihlrs In ría nrl 14 (le lu ley -W itm-l- 
K¡ (J m^ <M Trilmimi K trien I tic In Pmvintín di> Bwiio* jn» 
c-tlHittri okIi» oi-fjimivtiMJ mi (>jt<r«> fuiwtr-nw jutlicjnlo* y mi* [>1V- 
imrHium irrita ttii ¡IummÍtii itl «inlrílniyi>Btr ncuilír niiti- un iriím- 
■iaI <íf jii^tkiu, <|r urumU» con |(Mltti|iii<'Kt» j»r In Uy t ihini qui' 
i* «'sih'lvji <*■■ i|»fihíi¡vgi jiciTiiL sus riljliumitoiK^ trHmturms 

iKnii.i> : l'U: aáá'j 47f*h 

A e*lii ifmi-tiixii'n iMn, *í| mi i>jtíiiii'm, lu í-iicunuliiiirin 

i |« imuil, nJt'iíHiili |hh i<t rpcnrn ulf, di» ipic fom|utrtariH fran- 

ifin iñii di ili ri rt t |mí£o ilr Jn <ihliíciicM»i t|iu> iMclmiim l«t 

rí-MílMctiVi ji|k'|)ü1ii cíhh í iM-jii-ii-r jn i'vti» ii tii ilVmutHtii MiHt{*ncifTjq>- 
iHlmirtisniiti^ nntr Jn Sii|pfiniít t^Hí «fc ítt*tw¡ii ¡iroviiwiiil. Kllit 
ii-ií, tiiiki in-* ítiii', íiutru i!i> nu 1-xtst i r itin^tHiieíii lío pHiplaxnni.k>iii<ii 

il<- ilri-h«> ¡jjLjrit, un ni hn ilrrtiunlruiUi i|ui' H i'iinip limí i>nt» ir>- |n 

nlilipíariirts ¡i rutina ul f t tur un crAVjunHI il" iiiiísfUíililc fi limIÍH 

Mfinr»f>irái It-f, Kalk^í J-J.ji | r 

Kll i-. Ni- i-"lli|¡i'¡n||i-. y tlll t'IHMII Jk^liH il E II <-| i \\l\<lt> ]>N-- 

i-nlriHt i|, Ktillo- : ^.'líl i H <iirfl 4 i<. r piiinmi'itU> minihiistrHíUnii 



ptw'wéi&\ áél trímiiu» (im' 1r«í> e*n^Hk'raí'M'ni iir V, R basta 
pura Ioíkt jioi" liii*n hIctipriuío *'J «'itn'ili" Calmil, va iiu ufw^ 
itt'i'ü ji(t^!jul¡i> I»* mulins rrritcloM )iot Ju tc>" mu s'l i»i>leti IíktíI 
tJíkrn ik-oidir ¿si úllínui íh^hik-Íh naUrv la malfviit fií'Jwtc, me- 
iIíijh tmj'íi cxirl<*nt*in, ijor lo fiema*, «[unlu PKjn-E'iíJUHeiitc t<íí.-"Híi- 
lirltt <'ít ta ci"!*rilii*íÍÉ>M ileiit'jíú el ii'cujsfu-il niiinliTUirio, 

no, jim*, que M)Frw|Himl^ tli^HMiiwr lu pri'oi'iifr *\nt\\a. 



«¡jttgjj l'K U «WÉÉ M'l'HKMA 

ÜmnWi Airt-s iJp ¿ihríl tic l<»ftS. 

Vístiis íoí iiiiUíns " toril I*» fio luflm «Mw'ult» ikm' < Vnu?MifiÍH 
fívín plt' Iji llalli S. A. Frijón fú'H i'ü ki t'iii>¡i .Servicios ftlré- 
irkípH i I tira» Iíucíiiss A i ira (Hh. Wtfitn ik L Ijü i'lfltu ft* A.| tV 
r.Vln'dirnlc 11" l'-MJ-l ll 1 h *> i5fl ík> ki lliri'í'cie'su <¡v]]<>nil til' Itt'lllll* ikt 
ln ['rovíntiii ui> Rw-im* Ai res", jhihi ilii-lijir milin- su |>i?iotT<k*iieÍH_ 

('"uttsiik'i nndií : 

iQ)W el Ti ilunml Kím-ji] <iv Apclju-Uio dr- \u rwhwiu ik> Hw*- 
|jÜ Aiii's <lem>jpi " 6». -17 ik'l |iriijrifHil t>l rreársé oxtnuiidiiiurifi 
•ta turbio * T*. «k* inif«iii(n< nulo* shüIpr' tu lxi*e< <tr 

!n rvwlurkni iipihwln lii-lir niriWt*T íwTniwirir m|m¡nistríkt¡V" y 
*>s fíiiscf'litihlr de n-vínlól! Ni nfHlc imUrsiiL 

t^iií* InJ erhcriíp cueiH'utni susImiiíip i>k 1<j ics-sipIIii (inr t'wtn 
(."nlír <.>« KaIIi*; ^Rl: 471*, fu ciipi ií|Nir| unidad, fluir mía niluafirói 

■•nriictwfetieji* miáliiicii* h \h i¡u |É MÜ> (plitiit^ii, ti 

pnqintntlniili- lu víü iliO arr. 14 ik' lu k,v 4S íeiHifr. f«i*ií¿'ti ikpf- 

IItm* Hlo, y Jo ílteliiiiüiniiln |jtir el Sr, ['mt-nradin- Uí'iirml, 



KiprAhin} A. Ui¡ti3(. It^hü .M.iNP — Rip- 



ARGENTISÍA 

rum^iHinl). tmíinimt- l 4 i ¿nilra-ig jjw úrdar* w ImÍMn* prchulo íufrí* 
DKJW «i l« viraJur* & ,n buque df ptfcffe&d <W P(Ha4o N t 4liom| nw 



Riu'íioh Airen, J<! de nht'tl dr JüttS, 
Vistes les nulim: '•VvrtuwHmv* \jmghl\u v jWli-r S. A. 

1*) í¡wí el tullo tic Ts. Jfllí. Jtftl trtmliniu» ti primera ¡ns- 
lanciu, que hinfi lu^ar it I» uwUWi, i-tt rWm ,1o 5» la purfo íUmiirii- 
(lütlu 110 probó uiiu itii-diiirji fucrsui mayor pu la vantduro ítrl 
liuqm- "B.li.T, 14". (im' Nintmi Iji whustán «le fu morviu^rú cuyn 
valor m-biiiia { >u mW jnidu te <-iti]m-*a acto™. Contra dicha 
HtfiilftH'itt ¡jp ¡iitvf|jurif) m-ur^ii onliiittrÚMlf apduriou. <nic ti* pn>- 
cnib-iite fHir<|iii> i i vaUit di>;jratui¡<i i-ik último terminó ¿ti pera fl 
mínimo ftotR&ü *>■• i>l urt. 24. ine. ^> *n. 11 ). dr-i ilceri»1o-li>y 1^*1-/^, 
Hii«tiliiitli. ¡Kjr ■>! art. 1 ik- ¿¡i ley U.IHi. 

t¡u* i-I ni^iiNirial pn^itHdo por la i^>mu n^dn 11 U. , .'H4/ 
iíSií nú ;i|"n-!n iiím^iÍii rJcnumin mu 1 ™ ilc convLwiún qvti jnstífi- 

Sjw «mi Molut'it'm ilisLinrit u k miupimiii cu lun tit^tniK-tUN ¡ufe- 
ríons (Hii-n(f'nt'¡ikí «luí 1N do atu^i* di» IMÍR, <*i¡ lu «auna V. 7, 
" Y.l*.l¡\ t*, 1 Hnit Jiitm ImiuOtiliBriii y Kin. H.lí.L, n/ ^|hro}»i<ei(V\ 
COrtaR y ifcj tft d^ frlwm nfc- 1!M¡7 t la causa F. lM t "Pisco 

3»| ií»t\ ^11 tul íionhiln. turtv,- i\o rvivvnuí'iti t\m< Ik ^hn/Zm 
si l Ii4ty» i-fi'rhiMdir di<»¡im'-* itr vnriiiü días y i-imui i'mi^n solución 
]Hir<¡l>ti>¡ h|i¡i> k xmu |»n*Mi>)i|«ni lMllm-m^ rh^nn \Wm la Imvr- 
Ksif'u'iri; y <tu<> el ^upil^n iU'l luil-w liayn ohiiu^i tlp aciirnlü muí 
mis imdmultíiiti-H. ]nn>* la ileiiuui<iwlti mi curstioiiíi UÜ elpiWéflíflíi 
di- juicio rtit-taiic-iali»» cu t|«c a* ¡i^hivh I¡i hhjj3í iifl. tnl<-H mimn lu 
í» litación i|c- fii. J^il L'^l!, 4' n lu i|itc ]<m irw «'üperto^ dcsiifinifli^ 
iMÍivfídioroii di ijiii' 11 1 cji|>¡Ii'iii ' tí i>*irn' , »^M>riit< > ín ¡Tí punían liilí- 
drtii (.«ííil [Nir nnv<'ií¡ir iMipruJi'itlk'tncutc ji nitü dÍKtmtrm i\t< In 
<fislH ptt ipftUl luí nli'Mú hiiCiTlf».. ."\ V |Hnii>oca iinpttfcnó En Hl^ 1 - 



BE JUSTICIA DL 6* NACIO* 



iuiiti* ta fííBcliitión 1 ?ci trilmiml < j "ii*1itiiit|(i úv út-uwlv süii li> 
diwpai^la en el art. 1027 íjík ¡M J>í^h!o Marítiiiu» y lluvial, 
que üi»|ioiMÍló por un mf-ü ni capitán ''pm* balx-r cmklllchkr hu 
buf|uc «jo iiti^rütleittíitt, ello motivado |ior mi exetsK) de CGEÍiáiiKa 
«Ei p! í'jon-itíin <|e Hit pmfeKÍÚn " 1KVINH tM ( .j(|ie«{ie!it^ rea- 
P#íüví* axregaii» \mr fíi&vda). 

4*} Que, sol>re lu hsw de «utas rnitcmUmles, lu» Hc^itsa* 
g«n?rw»fts¿ qm- invwfs lu jijioímiif junviíU'H tener por aere- 
diUda Ib faer¡wt nwjDf n* 1 t-siirc art. !*W iM ('¿digo de «.Vi- 
tarte™, «lino eximente iü< re*EMH)*iil>i]uln<l. Eli ewitsecü rucia, Itt 
de la deniHmÍA<lit e* inriiKlaMf, w» nrrefjto al «rl. I31S drf miftnw. 

Par elf« t iti eoiifirtn* líi soml esleía de fs. LHjÜ. lIií», nu mulita 
ha *iílo ninterin del nvmnoo cmihiam de apt-laeiér) cfijuswliclc a 

bicaí. — Jr«¿ F. BlUA.1 1 , 



RKCURHO t:XTlt.H)lti)iy AitUh $4*0$ ¡*i0¡i, fWfuw /«¿«al» 
<V-»tewí*i flrtirraréhc / J rucvrfr ílfríi rír! rtvurjs, 

íuljiñqJiLiim, t'uiiÜHdn en que fai* un arrv4Ho aa mip+m a ta fiuía *nle« 
tic ivtulwr IDSI, *¿ cik el p'ítpo ite |*>«irÍMUí 1» jmtUi irltin le yrt&mtí 
"ú>\ta erm rório ^n* wíNtf* la! ralinlsit ¿in>]c ]V!t3, Lo falla vilofluífa 
<W **tn «Mliei dlU de ««fUlHiRl JNir* lu nin*7lfl i^nHHÍrtji dei - ■ 
tifie* el fallo muir, td o ju&ctdl- ^ 



Dtciaatutí ira 1 j koclh,*iíoh Vivan, iik. la fnims Sijphíma 



IjO wntoraiíi apeladn, cu cuanto nivelara proertíente la de^ 
Tuauiia ítt* íicsjiiiijn «mtra el tm[iü|inn |>r !nc! pul y in Htitiinqnilíua 
María D. de Ij>f ! . ftimla en <|Hp íwta un ha i^mh»!^ «uno a 
juíoift ckíl trílraital (>ürrf»pmi<io, *|Up ¡u K rwñ a] inmttn!^li> pii ol 
t'xjirt-íiinlit caráetor anteu tic ovtoW íle por cnanto a p*ríir 
áf «na focha la ky 14.2SS prvbtliin [ ñ s ejiones y 
Uuito parciales wmii totales. 



Ocurrí* ióii cmligitxu H"* 1 1" |i«r<t< jjolftra, al ampliar fl ¡rik-go 
lie iií^ii'iniis's ni igiio R'xpnmliú Iíl numlii-inlji I/pjwk, U- formulé » 
(Viu iu k ¡fruid*- |»ri'K«Ritt ¡ íuh' tii á <Ur\» & a imujiiimi 

le t*l Mía [!'-YJ (R vtíi.J, 

Kili> r<prilJ.H(l"lji l ukrjt ' u ¿i'tí'l'il í'iH L i'*1 ■> ¡rttr ^<l|ilÍt¡<lft T Jxli?* i-íi 

ti'H-irihji ili> V. K. < Kjillunt íwí; :u¡ y «Í4 : :M1 ) i|Ut> ln* kecluKi etm- 
ipñdw wi l«s |wüiri«ini')f w cimiitiliélWi «ci>[itaflur; t»»' •iiiidi lun 
■tifien- y wiiHtituy<'ii liViM-lw e« «a íímtra. 

eNjB^ÚPÍtdjlj. |M Uf{T-4*viiirt i|i ii' it>n i^l> tu I i<t« lucillo ipiVü- 

p'tm ius ri|M'lj!ittí^ <]<■ í*. ;t;il y X\i ilelVit prni*|H-rj*r y, en eonso- 
iiiciii'iíi, (HTiíitA|miHli- il^jmi- sin fft*lu Ih «>nti*iifiti nviirrifl^ y 

ilM-ii-||il>ri- <!■ VM7. EttrhfHf J. l'lftrciii. 



Hhi ikw A¡r™. $g lío ¿Mi flp 1 f *W. 

\'Ui<* t*« ¡ititíPH: " ^4*W!W » Ahuix. |>¡< ■btw'k, Mumlino y otra 
f iliirtíin-jt. Kliw-ip y hk-ii|p. ^ ilf^ji lf tj*.* * 1 . 

i'miMildM nInlii : 

l^ih' I» sd-n^ iH'íji «|«4tti|ji n'MK-ít U\ ili* i»iinit"in in^llnd — t\af 
huliúi m>liiixii(l<i Iíi íhtííHp |n»r ib'siilihjii — siilnv la Imsi- rf<" HTlp la 

MlhÍlK|PJ¡ lililí IH.I IU- l'tti í( <í *|W lnilÚl'l'JI 3 1 tp( P"H L x¡ltUl II I» HlK'IL l'iíH 

jtlitrriiiriiUiil ib iH>ln)irt' i!c tilKt. |JUtT il |piii r liv <U' ena fi^bfl >H l*'y 
U.lWH itrrthiltiñ l.i siiM-*!pííÓip (uireiii! n tntlil, Uaji> pWW ctp ifrs- 

VIH', r-MI l lnliBl^l, ri»rMll 1>M v\ tK-tü ll' í», IH117 ()«i-' < i 

ui'lfir. uJ jimirlmr i'\ \il'tP}$* \itt*ii'umv* pm^lii h (él Htu. MurÍA 
|t. ih> Ij*i|ii-k, l<- | ' Pi'fni '1 1 1* 1* V-sla "in'rtini i'f< rli-rdi <{Ui' ■-!< HH|lltHllH 
hIp-^Ic ftj diriii |^",<>íhi hn|u<" iin|ilídtnnu?iiíj> rnliilm ivpiimn'íi'in^í 
i|il<> Iji 'Hii|Hi(>it'm (>ni ii!i«i<li"i al ÍeÉ) lí^s t'it'hiL Iii|n ' fijiulii |M>r 
< l triliEiiuil ji ijiui i-xlímor h'Jíít ji"=i fllMiH-íh'liVri.. 

^iii 1 rtT<*ni<' ¡i (-«i f'í.n^liitM'is, ph» (f'tiíífji oít nn'nln |Mpr < i i Iri- 
Ipiituil ;i i|inp, t'stn t 'iH íH- i'<iiisiiU>i"j i|iii< 4>l fmnmtH-iunMi'iiii» llH «íllí- 
1 ¡h i«t jji v»li>p"ai-iiPip í1h> mi ¡lii < É-t-n 'i |h l h I ■■ .Mi^hinrinl |»mi lu víim^tn 
tlivl^H'p*» iU'Í l¡ií^íi>, Nh i|iir iJi^itiIlfiivi jiI TuiUi (niño jtctij. jniticiiil 
■■ri t<"*i ini m iL< iíi .¡Lm><|>rptrpi-Mi-in iti-l Trílmiml. Kn l»\ virtud 
■-"ti t'iimknl"^ Iins ¡lynjviíí* <>x|> mallín* )h-pi- Iips h't-iHfri'iiti'fi tm: 
-iMi-THn i-tL lii vüitali-iíiti ili'l iLi'i'i-rltip iU- ili-ft'llxil. 

I'iir flUt, y <lr fMitfi»nitMÍEti) iim !<■ «IMjimhiJtilo ¡wr * l Sr. | N n»- 



mi iIpí-hU* T-<t¿|* , <-to í™ iM-ik-ifiHJinif* tli 1 ín* &I1 y 33á, 

imiuoH Hpejfclttr*. ^ ^IH'Ivüii Ion iMitux til trtlnuuil ilo su [irocr- 

di-iieia ittru<|Uo $9 clitítc mn>vi> ful lo cniifitrmi' ¡i ln i!isi>ei><*i<> |m> f 

ul un. tíi, primi-m ]jtirK «Ir Ju W <™ia«- 

1b>l'KILl'l> K. t'lIfTK — Ln* tVlftMlK < "a- 

muí, — Jfflüi Ü Un tí i". 



KLlM.l KflHA IWlUTJ i.k JI^HTI 

ItWl'ICSii HK t>f'KJA* 

VA pp-urut A' Lwlm u'ptndiLiin'iLÍr infmwtiiHn. iMih : il« hhihi MiitM'íiJftHMn 
éf Ijl **^íi*ii! ilf ln «Hni-Mn r«[m»nKinriii L iiMn!« «rr -kpoliiuiiifc ir 
|j<,i>» |...r lu r.-M, 

rttiinti'Mln if nriilniriir, 

!j rílKTSi'Ln ilri <|r¡nni¡0 ftH'VÍÍt rimhulfb Cll TÍ íiH. H" íir ÍJ1 I"' lí.tlfl, 

y IH dt Id 1'nlM ¡I IM'táli NjtH'iiwL 




Vistió i«m ant«=*; " Hiftci'nfi hothu iJrilwiclíp jnpr ln rpcii- 
rit'Mr oi> Ja cimasa Jlurtí. &IÍ1Ü1* Híhí) |>|kjIí(1 ih; eii juuw: "Martí, 
KlMtn Roíui liMHfJiti lío a/ reo- tlt* aiiifiítro", */ ínttjristitwiu- 

CuilMilll'rJilhIci; 

(¿hp c! rwlll-^J ilr hit]m iIpíIufÍiIip í-miiu cwimeflupucia lie U 
Ut.'iu^t^rin ele U u inunción ptH-mirítiiisiriu iii fcíiisn nubn» am- 
|M*m, »f notor¡«mi-u1<' t^ttSht y <>l Triísiircaí i'HÚ nBtiprií*íii> 
ti deHOdlflí*) d** |i1hihi ifll íÜtíHB suimi^líw (Fulhi*: ¿4» : «Til : JiW : 
SU ; 'JíjC: 474 jr otr«*). 

^iiím'sIh í-orl* Im m hrtseniUi Iti ímimKWH-Víii <k' iiH,-on*1itiKÍfi- 
di> lu exigencia cuiitpiwb pI art, tt elr lit k*y I7 íl>i ( 

Vi K «lo liiaríi. ili- UHil : "tlúmvt ViliitíaiK-, AIvíiiü c/ l'tain-», 



Dím^ni»" ((»- $IÍ4* .VV), fj|!hul* t .| Htíi. h.HV«<Ír líHi;-y "Rmli, 
Owilkniift k U-ttianieiilJiríu" (It. ^Jtt-I*. XV), i>l ¿3 <lu JlKiwto <Ji>| 
iíiÍmimj nfiii. V (m,¡ f i V* muí' un ¡i|« f rt;ni i> n rt |in-s¡mf. P ntunu 
t<** c|ih- just¡f¡i|tt<-n i l iumhí» iV tHJ<riler¡^ l-4p m>»|itinite 
a Iw í uiKlamwirii* «k> los iirwíloiU-H u>ñaj£Elw y ilt'aea- 
tíiiinr I it (mí ni <lt> iiii-oiKiítiiríiHiaiiiliicj fíirtiiiitu<lu. 

Por ello, té r«'ijjinii i:i iiitpiiinmt-itni iL< imnnhl iíucinimliitad 
formulado y di ^tílli» lu |tirrt>i>1i' <|IK'j)l. hilínira.' 41 Ih ntii- 
rrenti- 11 i|4ii> iIi»¡nmíU» Mi i-l H»iiii> Mi¡i*í<*p1j«í d* iu L'iuiütd tlm 
BufiiciN Viii'H la simm di- In-inU mil |h>*m* nhhh 
tintín* del tjtlititi» din y tw> Ji|ji i eiliiiiiii'li1i> ih- i 

Khi'.vitlK' JL OttTiü HAhi .MjNi — Itci- 
huíto E. fiiLicj! — Luis f ahuma 



LLIS CASALE 

M ar-f. í .liwri-l'i-kv | m-jiiIl f| t-lHll fT rtm>|lb'rJ> L'ÜUÜl iutrnup- 

lililí iji"! I«iip>¡«<b iH"M<iri 11 Ins. riiHtritlUH'llll^ t! IVtitiLl'll ir- 1* |iH*Ufl- 

«|<nitiHiH-ji, lii ¿ii-¡mh-íiíii ieiii ijiiJii <> <|hi' ¡niric is Ittion'táii ilrnrt-.tl 

Irn.HM-Ljyn n „ lt Hi l¡ !■„]„, ¡hipmthjuíí.'ki. ajilii-JiUr jiÍ ríuillSI'n de dv- 

Kiijh-whu i 'mil'! 

E) rmmfy r.vfnmnliiuiHi, i* pft^hmf* |im- ludlni*- 111 ¡nc- 
Jí» iitliM j>ivtji,-(+m it federales. 

Kn niiirtttp ftj fofttki (|^| umiiiIu. rl Fw« Nmimial | hkwvt íúit 
{■■'luTiil ! ■■ u ¡ .n . - : 1 1 ■. : i i ;ii<ihiii |ti>r iiili<ritu-i]hi i\f MjHntcrínJfi t's[n"ri«!, 
M ■ f va lia iisiiiiiiilii ¡nil<< V, K. la ¡hri-m<in-¡iVh i\\íp )■> tur res- 
pete i% *>r. Kmw 14 di> ih.iish» tfo ÜHiK, fttmiTiltt II. 



»: 

T} {¿in- el pwnrHi» i'xlniiíidniiiiki ■nti-iTfHnwl-o \*n- h\ iwtoin 
n fu. SI «p rtimlii «i 'Jiii' el " «t»" N ¡iitiín 1 "* 1 ^ 1 rrnHii'smenlc 
d thTn'lii-lt'v ÍW¡&/&¡ y imn\>Un iu i|(*' omitió tomar cu nü-sU 
BU ileietffW» hwlifl valtíi- flemb' <■! i-nimi-iucu drl jiiiciu» ci>ii*¡m1o!iU> 
i;ii íjiip ¡¡hi viK'i>iiti(dui 1*«1íh bi xilina ib- iu#U "ft-itriJ, Olt isntierutn 
<lr iljtlü(t> |iüi (iifcri'iieiii en rl c-dliiilo d<> Iti (Iw1im*íúii |)'»r viáticos, 
incluí, tu e>u U t'ípiuk'Uü. Par lililí o, i-I w'cur*> i'f iHtiemlPBlís vn 

jiiiiIki* a*|*Ttfl!< h ciii míild * hdllur* til (te jnkín c! akwnw 

di' normas fíik-nib's, una puto) y, fltf«, 1* Jínrw»tk do 1» 
Jefa»* feíl juii-i* que tMtisafíW e) m 1* (fe I» g§* 

■'<■) Que i-l i^iirn*iiti> w IihJIuIhi '«jo íiisl"****» 'ih!|hjwíüvu 
¿tafe «.»m<iua* itcl aüo KHW T Imsla que m dip» (to jaho <le ts« 
uño diuló t i dwrotn tt*R>, i|in* «tiJijí¿ a I"* «intrrtayoiites h 
clarar su páíiftfttift ftl 3t. W wetótófat^ l» Nil i cuaink* ™ ti> 
¡itilii^in tajwíhn iMiüLtinic-iiU- i-uit íiiitcriui ÍiIimí y, adornas, vtimiá 
de ni (tilas, itcui^w e inicua pinito i $ü¿ a 1«* r p«iií>iií«lílí!fl dtd 
itáimetórj n^Urüaii-an m siluiK'ii^ii auti* de! 26 de agoato 
,M luixm» jtfio (arL 8¿ Vertcido os.- y mi* tiiwmjtss, el 

,11 iU> nriulin- »■ fmiR-'iotVÓ t-t ilecl¥ln-ley lLtiSfr/tií, <|U* (lifmA 
liastu el l 7 du pilero iit> lJHvt inclusivo la f«?lui (b> i-iitriul* til vi- 
Ki'iioíii di'l dfín?U> IMatU/fl:!, em i-utmU* Abroga las «rt»- W¡ n 9 Üj» 
1í. n^aiiviititfíál «Ir J" l*-JÍ tl^i "I"" •* i'íüHDPf (1p li 

fjiiftí'ntili.'Hrti t^pAiitúnca. 

3»} ^uv fl nr(, 1 ilr tlicli" di^rotu-tvy iIlIímihíiiu <iihí flúl» ^' 
eoimidt'rará íthisu intiírriiiitiva ilr) fa&ifigfr qm- iKfnprdB h \o* 
™irit\}m\vitW* «! iHcmiípnndií fe ¡iiií(«íw j iüii inicniílii o 

qtii- iiiicíí' Iíi IHftwiúii Goii^ml Imi^iliva, m W anlímr¡<iutl ais 
ffflm ib- pri"Mi*ls1uciini- 

4*J (¿ix- t>H ciri-tip, pue* T ifie l« <*(»ui4( inlorriiptiva B(J refiere 
lilfromiBii'ntí? id nictimti do ¡a i>Pwiitiici(Vii TO|iontáti*«, simulo 
(jui- c! ilwrftd t^«í»/í^ ii'ííliLiiiimin omi IUiiiimIo (le l)lúiin|u<'(* de 
mplliili-*, (Tin í(( uliJíjíldríi'til Ae id untas í¡iiC(f*'«it*ii1«< *tw!n- 

Tiiibhi mi inil»ncst*p <^|«'ri¡íil, fij^í» f*>r sti arl, 4, infcritnr (ti 
ífpuva t->s n'^Nix f*n )!i'i«>i-«l. I'ípi cthi, ht m-nrivntr hhiíIh ih- iiuc, 
«i liien «|a(4l» fcr» de ln jk^íUiIícIjiiL fin ofwíusr 1» pres(?i»tac«í« 

i^l^Tilá , nilinlimi hftHtn el 1* do enero sitftiientc Ift «fe acftgew* 

ni acíTvlt» IÍ4HI/CÍ-J, ln «ino IiÍüíi <-i( Iret ñlltKiiw (líu* ilc ilUluadirc 
di- 1í*íü T »tn *«-r cito wlmitlíUi |«ir E» ] \l i (>«k-3í'hi liflifftil Iniijuxttivíi, 
¡tpUt U- li |uwi» iiiL-rviiHnih* 'j0^0^» nMifthniw ni ^'(T»'»™ 



«nuin ajilitahic u| KraVHTllf-11 ti lux rf'flltiiri v ti» Miiiiíun.') M HlM , 
fe) j&> !« hili i pn ttu ^ri Htotáí m- ^s|»c'wlri] ( -ni ( . >m- 

Blftl" Jm lIlH'lllIltl', lili |H'T)I1ÍU< jlMi^-r wlj (i'sjrJ, K» <*IW-|<I; l'l nrl. m ¿ 

íd-i iiiHTi>i«-i«-y n.fí.~j:iy«j i-*juMi** < |Ml . i„ ui^piu^itt <-n <-i i , n ,f. 

íhuIu n ra | «11 /i rt|ilitjilhU. ¡|| nVhiH'ii iW nUi Iíiüh íiín mli-mni 
mal jmvisW fu» r\ th*h i ili-j dfifertiíii (¡Jnm^, ^ ,| r ,¡ r 
tumhuMi in-<ppf<- é'^h ■ 11 )>«(< ri'tfitm-ii, imi-vuriii i|u*> ttn es i*. 

Iit>r« ín*]*W.ii ¡n¡. tH<ld v yu ha listi* ij.Bc n rt-!<¡P'rt<i :|| 

at'tur rJIti i'Kisiífi, ¡un uiir ta rÍÍ*tpniu i'ii t*1it jn*tu.»H-iit. ííl ¡tt^la 

<li>l ¡irl i, qin. (« rMih-, ,> tí K.-m-rai, n |u* í™j¡i ¡luii^irtt* fui I.ti 

tu itcftiii ¡i*iiín ili iiirinli l )iirvi<li. vii i| «n. |, un jmnli' ikh 

tUIShi ¡i ! II- 1 ! ¡ n lux .^íli-fUlllUlli- <-Xr|u¡lLtls i>|| j&jjj^ [»||i*l<> í|lir 

es Ji|>iiml>]i>. i-imm n> ihjji. , L ] a ^(rui ión puti ijiifii^il ,1,1 p1<.- 
itrio lU>Ui it!, P«r lu ikmá>, ¿1% r*jrli< lullik'iv a leí» riiiiilíiii«<ni<]>. 
*H fuli™ ni irfcilu, t u l uapiiu st . rt't icni [i in iMuiInKÍa ífo «ilmieiinii- 

í! "í 'í I* í I" fániiira u uinitió rajfei$Htg a ttt 

deft^J** ¡JN ¡u-tiii, i n <>iumni -íoseievii hnlxi ai ji> tufci 7:i.!i", L t, «j 

í-UE iilti ■!■ U finirw a qiu> mí' l> rimiiriüL t< M ^Jii¿, i>l<t íIj> ¡ii[|m«^1íi. 
Dich» fu*») Mirjn ln foik'ta uliruu» a fs. Mi HH i>x|)híí.-im<< 
uilmiiiisii EtiKu iiff i ( ¡.nnjd v h* liinMfión dt<| nn»i *(ímtt« m v*¡*~ 

U'tWlli il fs, LH <lr IftH fp|i^i'iitrs t ilimtl,- ínlniilf ((Up ^ | HWN f),,. 

vehrÍLiules ile ^iiif^tmiHini. \t) fftn« olíjctíi anular |mt<mhni-nl< 
lu st-iiliiK-iii |hh' ijiI iiiní>uni f [iin>[Uc luis til din H|iit< futii Toric 

ti -^aívii i-l iU<ii>i'|ui ni-hpf ¡i pv !i Enriii L t-a i-irciihi 
fiajíip. a \m éW$m ih-l i'inri|>jiiriirttlii ih>J fajín ilírlinlii rli Jn «iii>;a. 

Vur i tUt. Ii:^i¡í-im^> ilirttmiiliml^ i-| Hiüor ÍWm m^r (liwml, 

**** ^i^imm ln ^ nt.-nt ia s^ÍiJÍ, fon I (vi ulml d<<| cípll*iil t ran- 

flu íf, en i iiuiitih fin líiiiterÍB tlH n ini sií tpitíjtórtfipfi*, Lhh 



Cki-tk — l^i if* <".\ji[.fií5 r.i- 



l>N firtuo ilfl ini|nif>i1 irnw)HNki<ii>ii1i' :i Si- jmtí<m!li* .^h- -lirn-h hitar Al 

i-amn Ifflsln F uifji I» «imltmnH Ú* d,.. A<>, rH k¿ [¿elMÍtfe ,¡i- É>| 1¿ 



DE JVÍTICIA be IJí SM'HÍS L " 



En l Eimitíf íl! foiulu iH ii*uh1«, < ! Pím» Naí-iiHiiiJ (IHit'wwm 

«PIH-ml lm| ¡Vil i Ht'tílll !Ktr Í44t«nANÍh íl* H(NHL<>l !Ub l'S|MVUll t 
M V,( fctt |lD<t' V, K. lll ilItlTi-PíltíÓll «II»' I'' tWIVS- 

pmufe (r^. KVK Kiioiui* A i Ñft S> ik< r/o ifc- ÜKK " 

Mriin'tnrrlt, 

VíbIw 1«* «uto*: "TrHumol ÍU. * (i| H lací«H < hniiwslo & 

VHV'TÜ* i« >' Hllítituliv» d 141 Irihl'tMWLt íílttUlita <lo lilflli's) . 

n iii «efli*$t& & rs - 7:í c,i " rín " t ' > tsi "fr 1 Tvi_ 
M í&*»v*w* l"»' ¡l'w lr * iu ^ lt " * i™, «1""' 

iiiütivtínHi i^l^ dutt>K, |Mit*|u^ La ««jífiiisiilílc- |mhp> H imiín«(« 
nui» ilio lUKtti h lii «Míi'iieiwt -U- i 51^1 «HMtófcflfr '1™ *• # * 

retit^jamt, i-«iitTJi a¡<>h« « ** g ™'"V™ 

fxtnniiilliiai írt, lin «iilu »>i™ «m^-ilkln a te j« («* *** lPf - 
;¡-, <|^ l,i 1, y 4S}. 

<Jui> Ih Ii-v ltiflttS 1% «m**»* tU ' " H1 |* 

tu* ífc marta», tíe biimai* 'mMf^ y t&m&m y <« ** h 

tiuit-riilrtt ^hi*í«hí, Jo* N^tó#ew —)ior rm-iiía propia o njeiiií— 
(tflj iMtfí" ili* Ihn iuipnrriton í-uyji rtfüiiilaewih si> hiillrt u ejirxu iw W 
rftíSiJ ral líinmsitivír* «wnyr* w u i-i>jtnl«ri«Mi *i- 
hmeiwi ÍHLIHpnitivgl Uti Uh «IMlliClUlll's l|lie í*! 1 fíju» di «» |)ft'rtf'Ut^ 
kv, }« huyan n ^nlitrW» ^ «i.fi-i-h,™U.I" U 

X) i}w Curte t'iíiíe r^sut'ttn t\w lu *W|í»*|Mt* k >^ 4 
ImjK^itívnH <lt*lw fíwtw!iF*i> n iiavt* iU> iiiw mwjwiliti' y Qto&m 

iirlticipiiu 11IH' íiW infíinífflii, vun t*»*^ Jl lEf t^nnhuii- ln iL-oluntüil 
Icirixlnliva. A» ihmIi» «ií í«#** u '>' ' ^""J 1 . ffi 
inicia *J H tóSmifci* Jo lW» t «i lu «i^'i !► H8, * Iiicliisínii 



FaI.IJk. m LA fUKTV. rt[-|'HK.MA 



Uk'fc'tícu (imitwlpni S.EÍ.l,, */ U|h>Iac!&i (hupw-Nt» a las vrinas}", 
sus i-iíij- y <p( r< ph J . 

4* i gm>, líit 4>l iumi & íintíNN, iyda pjiiitu mli>r|>rHnt¡vii cmi- 
íUíci- ii i incluir .1 int^ii di-I iliijm^líi eiH'H'i|M:itulíohlL' H ¡os 
| ktí«í W que dit i^íii Jiíjíhi ni hrrti'K» Ua*l¡i (jiini ihs|nrtii'i ía pihi- 
<!"iLUt'Í4Ín <lc> nuiw(i¡i* eafpiíg (itl-Ji ilmtlri )Htr i4 IttUtlKi ¡icpÉÍ*- 

lo por rH'rfiMiiM (wati-rion-*, li>* m*- Iihii *uU> mitlcria de Mru 
trámilt- fist'tti, njvi¡o til fiih> urigiliú p¡sU> rrcui'Hi». 

.")*) 141 1 siilllrfctfi t>s lil 0¿ Hit' JIM <vmt-iK L lllu rgpii *j espíritu 
tli> la h-y Hi f !WJ y ™ kii ¡knttg^ i-rjíhwn <W fmiiiom^ l*'" ¿festón 
rtuiiKÍ» 1 1 nrl. ii uiiii]i< n Id fulla ilr )m?t» ¡U> i'nfiiqiij^ finita t |<- 
ios plniit'K i-tipteiaieH, <Jkv (|m> shío tacho importa la «*BtÍ- 

liii-íüii i'i rorrüifK4iduffl(k> "la apJÍMirióit jüut^iMiÁI k-u ilt> 

ns-urs^ írdhift' d mnntci Hi>| frBjjttá&j r oiíírvírfn ru fu mi*m<. 
<lv>,\v <>> múimtn tfrtH'iíi! <U> ía uMigurióii ji ln omil estií rv- 

(O fjur. i»n íiciml MMitiihi, lil ffpMOlui-kib iDStVlÜi il<» ía Di i-ro- 
ción l<t<iu>ni) [iiktHwitivu. iliHjtiliL i|e> Hvw*nhi am U> t\w i'xtiihfotv 
fl urt. ;i flt' lu ley, uvala !'«ít Itanui p«f>N, cuHiidu menciona los 
rw|ui*M«* i|Ui> ilt'lH-ii r«Ml»ifUie |mr* frenar <|p su* Im^u-Í ¡f íiik, ¿fea 

loa rr»|wli«ibk« ikWh |inw»1*r un íWimilurio "| H > T cwIh 
trihuii» a iiw 1 rti'urt-H fteitpiHH*" Iftrt, 1, inc, n). 

7") tjiic. u-i i i'íiti^HiicTií'ia, i-nh' n>rii-lnir i|ü<> \n li^iünñf.naiúv 
Jt la *\*it mu-Jim iii!|H>»ítiv¡t " ¡m'iKi í>* c>x¡giii9<> reapeclo fa\ jerava- 

'i í"¡i" iló |H^Mní^irL('i jtm rtt'Hrici^, |mr ba rniil ^1 jniri« 

Hit >iíl» (fprr<rtji)iH iili' n^iíí'hiF cu iuhW ii^ttinfinv. 

I'wr rllis Íi4ihiciiil<i ilM'líiiíiitLEnio h'I Sr. PrxH'Hi-jiilnr ÍIl himiíI. $¿ 
EpftUrrtiH ln ^nt««&M i\p ítk IK", rn ciianío ha podido ¡»r materíd 

Batijfííi Ü Ciu th — l.riK l. v AÉtMis < V 
hii.u, — Jiííík K. Riii*t\ 



W AS TIA il.\|fH> (I^MOV A 1,1 1 Al F 

. t r ■ a 1 1. . ¡ r i i > v i»; f ii ,i jft,v ra a, 

\'l ilur.-iiv , r rr ji! jukiJnrH- ■■!■[« ¡hit imi win¡íi 4 h. msiin- J¡^p¡tt -.iM i¡i< 
hTiiiK ■, ■)■>■> nv iHm <lr<4in|n<nwl» ni i*ii«r i-n «I *rn ¡-Ni, jmnií iM-iMimlar 
,.i r .. rpiü,, «tu-^: iMjnin ilx' rauikn . ¡M , >4- □ itMN irlti'k" Lit í'siiiiipl l^nr-iilutl lio 

(IL||J¡||«- i'I Bri f>íl¿ p\¡irr- 



üt Jl*TKiA «tí LA SACIAS ™ 

mincrid» «s, «i mi enjaulé, bi ik> mi ,m» n i|oc o* irfim- ti írt. 2% ■rfgmwia 
pdftv, dr Lo lr,v 

KftTAÍTTtt f)KL Mw'hWríf. 

Lü «.LUiiinlii'tóti d«* irflPif»* [LiHfiilrs on ,-14 nibtJii lhut Ijts nerums c*|»ri.n 
ik> ía Ir? H.lí:!. <|« [jubipmii imimiH' In -.ÍB lH i1inwL(bnl ib' 'pikhi afiO-H, fimo 

búfcjii^ twjULthb itíi- ri 17 <¡r I, n.w. 

^ Dli'l'.lMKK llUF. ÉVk'L'IMIKPK flfcSífcfi.tl. 

SU|irt'HHE í Viril": 

El IVCIIPT*" í-SIP'H4>rílÍ!H(i ¡^ i-owíí'íÍUI" li fü, íKL pr<*rt^^>lltií 

[tur haber** ytwnUi [<□ tela iíf> juit'Ut In hitc<tijJ!i>l)cÍA JlorHUi* f*- 
tlerali** y aur lu decisión, definitiva d?L gitporior tribunal de 1a 
tutela coiítru i'itk a lu |in'(fn*póu í|in' ni ellas ^iisli-nta el liintitulu 
líturrMitP. 

IjB materia dehatiJa versa «olir* 1» r*ijfnpcii4c ctif>¡ttiá*i i hÍ él 
docena qac a efecto* el* julpiloeiÓN <i|>tó |wir mi «irgo tte 
mayor jerarquía -^>n el cano el ele iwn>r— (iite narra c\ fiel «se, 
puedo aeLtRiuldL utru uirfro — diez kotiiH itv cátedra — , Tiara enta- 
lik-rer til mouW de la t>rt'¥tat , kjti T <]itv se repite ra til simulia- 
nei<bd de cinco uíni* ]>tt>*cri|ita i*ir vi ui r l_ 17 de* Ja ley J4.4SIW. 

El h tjiio ee ijronutHriH en el m-uInI" dj> <|i*< 1» whkÍÍciÚji :ni- 
pue^lu por la prei-i lanía nurniu lejrttl nu *B fsiíjrllsU 1 tratándose do 
servicio» dormites, jjíiniiit" t>J esbituro ftípenlul no Lh requH-te para 
]a ueunuiLacíóii de rt'mniK'raeüiti!>* ()<>y 14,47¡t, urL ,VJ, ippe. 
pJcwrcio reglamentario ftlBH/.jíi, mp. XVll,urt. 32, apartada XL1), 

Kl Instil uta XiK'ittlial de PrevinliHi MpkÍüI «fastidio, t>n cum- 
liir», tjue al no hallar»? eon templaba. «■siPcciidmcub' en H estatuto 
dd d«t«itc Ja ititimciOn ]ilnntctHln i » iihIíi*, <i ht juLilaciei) 
«torKttda «finí ivfH'r^PH'iíP, u mi curj^u de iiinVít*- jP'Crti'(|UÍa t\w el del 
ícsttf, lo i|.u<' *'> jiEifiJili- |Ktr a¡ilífH«iiHi sii)j]ctiirid (|E> tía ley jti'iici'jtl 
W.4ítí> (iirt. 1"), (le (HMifunrihlml <vm la diM-trimt Patios: 2Ó4: 
;tEl y ítfl, ileln 1 wticwe a ta* (MJinü-eiii'iwias huí* iliioantiii. di> Iji ai)lí- 
«airíun d<> cuta iiltiinip ley y rmii]ilir^, \mr Um\u, *ou lu, tciinl^iñll 
(Ir nll Eiri, 17. 

.1 iihkíi ji rp\^!iiflii n dercílií* Hti'í'tüiún iM| ti *yin, 

T,i» doílrínjj ilel |>roiiiii)riamiciito dt' 4'. E. iVKÍsimlv Fa- 
llw! *í,"j4 : i l niiiN H^fFfrtiyo |tíini i>l ds-í timp lejfílimii lu 

mtt-p?fucl(»ií i|j'E !vis(i'iiui «^|KfÍEil k\v k li'v 14 47:! < h¡st;itiLt<i drl 
lhK.Tiiíí') QgH liifi iKiriiiüíí (-«iiuiiii-* d(4 iirili'iujiiitiriilit jícm-ral iJí" 

li! )(•}■ 1+.4IÍJ y, * U (NJl|MM>||F>1U-1ll f Jldll!Í<iP> lo ;l|ljÍ(iKÍlHI lli'l Ul'l. í 



tu mam liitiíiu mutU \*™ütv ai tt í¡j¡„.i„ |ntriW^ ü 

oiim, i Hir c¿ iillimo raiDpo <• |HtrH ife muyor ^m«JlÉÍ(l <;u.> Imhli^ 
iWm,» ^i<ii> cM t -| tr U ii*rui>o i|.- «u wliviilmt. lien» iicIjíi hiv,. » ( „,. 

«-■* ^wtifl * J H K rni4< iiay* tte^^ñiúto (líehi, ^ t .„ , Jn) . 

|}|<-i|iii1 f r'jihW: iir>4: ±fp. ,t twwt» (rn^ntHir^ <<n la sitmiíJÍHi 

¡jiwiíHiii ,. n <d ¡i^iinuk X (M nipitiilo XVII -«¡i, 3«- <tc Jh 

rfiílHnit-nlJu-íini. 

ÍVrt* l¡i n-n |ximi de Jiis iwnt&it vihiiuih>s y tMlrbt liis rvithiH'. 
tu s i-mmií nuiiw cu c-J ¡irt T iJv lu U-y I4*t!í> ^ i<] ri^úin-ii 

c Nll .firieUrfli,»!/, <-i< .1 mío st-uti,!,. t |» f H , H1 |<,Wa _ ¡ jhíJ j, ¡¡o 

tuirji lUj lli3^(w, | lt rtlK- «(Horiai h% ¡tttluwioii (],, fcw atwdí&t» 
norma* CiiIiiiiimv « la niluartiUi Úe 'iMijé ílltiimn* i-h i tiuni» re 
milton hÉi* fonc-fifin*)*. tiíMHt jifi>tihw mu (.1 ¡ M -| r ,|,, | ;l 
14.-ISMI. <h'jn KtiiiMsti'iiliH, iimift ikp [Hxlrhi hit <ti- utm moiSo, hm 

mtr * jniniiun* tli-l dimitió H.TI <'ll^tiÓ(l 

1 , ' lí,< ' f*nkti ilt íi|i-íi>, í-jiIíc .lü xtiitfir ijüd Ui acniDuInrión ikí 
ivjrj,™ .liantes, t í,i 1 M| MUiinHlft (itrFihirioti los fiin* > MI» torios, 
im t'stií vr-tailíi | H ir hi> mmiiris <<*|ii><'¡iilo*, i|<- n f< ivÍh íji. JW i-J 

i^nlnini*, ><■ ♦ iieiunlii imfilkvMlu í juicio, «>n ilis|iíií<¡n ■„ 

ifr Un I** 14,47:3 (Wtt. iin-, c y t*> y tic la n-Kliifti^iNK-iiín (ili-- 

rnii, st¡^ m vHfthm xvii, «¡«tridiii. xm, «¡y^ i,. & 

lHU[tjl)k(-*l:itl ilr i-[i)*>o año* huí' jiivio|>tt'lll I Una f nimí h (|, v 

U,4tiii, Drt. 

rk'iiNij. i'H <i»h*ihhhic¡¡i. tiiN' Ja iinligt¡i-<lii<| rji|iti^iilu fii i<l 

ciihii ,1- f^Ui™- 1^.1 P J f.,ir^p 1Í1 iy« r jimri|iitn -^tim ^v,!,- 

i'li i l -fíffc hnn,v— ¡iiir ii|»f¡í j U >iú(i riel art. ¡» i|i- J« |^y U.4ÍKI. ^ lu 

li*i(ih>mht iMir i-sln iliíJju^ü'iHWL, •> Kcfl <lr liini ■=«>* roii.ÑtTuilvn^, 

liiMtn |Him huih'I ™ii-tri> Mina piihi o| i»ui< *' ftn'tvinle^ jicntilnJiir. 

Kslim í'xlri-uti^ ilHifii f i>n*iili'rai><> M]Th|iJkÍ(^ i>ii i-] ^uriui^ln 
di- áetttH si ifiín lít iIi-pIjíni i>| 11 d)!!^ fmwfehiwflJ Ihh tHirift. 

ní '^r Mil '" >i| "' íl ' í ' n - tl * iVm g 4 * 1,1 2r,) ' *W 1 l rí(|írtít« 

>U <l<< ^i'mhJih-, |mh |ii ili'ini'i^. 1": ipK (ai t^Hcfa^Ü$H lailf» 
luí i|ni i]iii}[ si'iitidn ai I un hnln r >jni(i üíti jii ¡o-í *l riw)H<i?tri 

M lllslítlltn !-. (lin-i1ilr. y, L": t i t'iifHÍllllti'llíO tlr lu (ti lílltu- 

riii ilf> lu iXjü 1(1. I'ivvi^ími ftoify ri IVintiltiil #1 Krtttiiln ilirtmbi 

a fs. ;t7 <ií!isi>liii . i-» t| 1 I** ton ns ilc níttnh ii o! iUMNÍi^tT ALíla^ 

Wi liatifí a f iitiinlriln vi niíiiiinn ifc> un ni+f» i>s ¡.kíiIo \ntt Ju !cy 14.4J>S» 
(ttíí, Í>K H«i>rUi iwtt- ijuíi-, mmiT dijt-, i|rsv ¡iiiM) \n i Vimni ii di" 
l4iifini^i)H IValüiju sin t'imlra.liw iñh iM ¡i ÍM >iaiih«, 




ih> hi kv ]4,4í*¡* ctmn> ptxtH-mí^ el liixiiuilft pfl mi i-^nhiriúu tli> 
fst. 4Ti y e-n i"l wonrsn vxhiumJiniinn íiiipiij'tiiirtii. im siíln la ns¡' 
#l-IK'ÍJJt iU- 1'i.iwii íiiW ilr jH'|-vít>iíij¡ sSjtiuUjiIkkís, siíir» laillKi'll lü Ti'- 
litiwkín ik- lu írli'flHí-iiVii |MH" uplítiif ki oxeuU ¿Id arl- 4 T 

ik< Iü U>y hviii-niI, ivsuilaiulw -vio íiltilTn> tmlürittiiii uto mi|imm.i»- 
ik>nh- t-n relación ifm i>l V' ! >" 1I4 'Í linte™** ji trttfil' $p í*> <\i¿> íti¿- 
; M pj jnl. inciso ik¡, ik' *n c«ta1uti>. 

A mónto iU i foilo lo cxjun'sto, <i|>¡im) ^hf> íiírrí^iMiinU' (ijiifir- 

:¡:;ü- |n si>lií t'üvUi il¡H Itub 1*11 miml» |iinki wrr liMl'critk *ir iMieurno 

rxliiuiiiimim-x Hw- A i í!í ik iliciniilsie di' L*¡7. frJtfiinfo 

J/. J/mi/u-Mr/í. 

V.\UJÍ IIK H OíHtTE MI' HlKAlA 

Airv, :MI ilo liUi il lili*. 
Viwti-s lo- nnHw¡ "A lilíif*, SHiitiasíi Jlurk» Kjitikni k jnl'i- 

Jill'iül! '*. 

OiiotklcTmHkr: 

1") *ivu" ki .*M\U<iicía Jo in Sdlu V Üti lu ( ViliiiliU (k' Apelacíu- 
iKf< .M Truljiijti t li> k liiiiitili Frilcnil íwwíi Irt rcínlucióii tlci 
liislitiilo Xm-kiiml ilc ÉfciYvisiúii Sth-ial y, *n su tm'iití", ikclani 
<|iic> t'I ador liiMit* tk'i cdui «i tille »p le íoin|m1v, h 1«ü tfftíutrw ik- 
iMiuiiÍhíiv su knkt>r jiihíliLloria, t>| Niickk>eori-t'sT.ioiid¡{Hin» ul . e»r- 
«h> ik* |tnjfi'NWp ™u iiícü koiw ik> ciiliik's, r\\w ik , soiii]>fnó *hnul- 
liiiii-iimciiti' vtta kl *ln r«*ti>r ¿u H rolcjíiii Xacioíml de íVIún íKu- 
1n- KíotO i-h vi ln^i fmiiprtuiUili» Wjjf^ H fi i¡<- ^nlm- ife l!47 
y $M id- ilii-i im tk> pji; 

J'^ (Jin- t-fHitra ü\r\iv iiiriiiHiiiciumíchtu ^1 tmfíítlftt'il inU'rimso 
rXtl ifumi-io. ^íl!<Wfj<k> ll iü. iltl, W l's | lITCWffl k'lllí' pin' 

í'iimnil rtn w> cu U'l» di* jiik-ii» la ínt¡'l¡ítJ'in'"ni ik rufrnitirt ftiInr^Jcs 
y m-t lu (ht ísiíMi il^ríiiil ii ji muí nirin a l¡i iwIWhíóh h*' ''»■ ,,J ' Uf * 

Ml^tVIltlt 1>l Ü'H'UjIill'. 

;D i^H 1 i'nt t>l t'^i'Htnli" ¡tiii'i'ixNsi^k'ni ih i l rfciirsii, p\ Instiint-n 
ík- l^n-visirm u» cxjhtxú iikiiuíms cnulni lu ¡inrlp ik<J fallo tpii- 
tnw> (pin itc-s*ii|il!iilii i|ti"' H actor! wlifñjM* flmi las ntitsliiiiCFH.^ 
ilr r»:, 4, 1 FI y íS, ni'i's.fó hilPlnHp»i'iiiiii'»t ,T si-n ifiiíí, nmki rtt'tnr ¡f 
|miícj«iT, init tu «nti|íií^línl míiiinw ilc «low ^imjíi'^ilixTtis 
i^liifi-kln |hi|' i'l «rL ^'^ii mlii fui! r li>. i I» ley 14,4!r¡l, ]n.tw In 
t\ui- luí í'iJücLicsíún (I< l I Irikiiimt ii ipui tl<4 H > ti lii^i^- J»t <<i»ilxi'RtÍOa. 

4") (Jiic, rllti m'iitftiky, qvrn^iMHKk- <ini!«¡iVrni' <•! fumín de ki 
«•wi'sik'm tklmtitlíi. Se Initii ijp rtáiAfeí ni ini fi«^tóí|pp ontó 



OriW Mi La VOWTt M i-no» 



[u>r mi nunn <k' mnyni >nmpiiH — rl ilr rt-rtoi — i|tii j Un ern i-t 

<fc*i-m|>Hiu}iu ul iwii" tíí> st r lirio, p |<> nr-iimqlm- nlr» fnr»r«i 

- i!ú ■/ h(Hü>i <Ih- h i'i I ■-) Era- - n |ji*jir í|e i» Imcr hi s¡iunli<iiiicári*"l ik 
■ tiii » (tfiáti tj# h'sjrí' i | un. |< ¿t? Iil U-y n° H.4ÍHI. 

h"\ l¡nv si li¡r>ii »>s i-iiii'tu mI cji^i nú i'ikiioiitrn osfirc- 
*¡imi>nti> pn>v]sio ta f¡ *i*t*niti ra|w¡n| iji> )h téjr 14.47J3 (Estatuto 
íli l |h*i>»t<>;, v*t» Corto jiizg** [:<ii)ifuiHi<-iiilik H fi'Hh'vm qw< 
Onlu i-I fulln ¡ipchuK t\w {h'lh-ii prwnWi-r i>ar!i iu «írn^fn so. 
Iwtón «Ir l«« nMitrmvr*!]! ta* nuiriruis piirlMiiliim d<'l Kslaíuin (íeJ 
(hMvriii v w.ljifj H OTuniii-K rii> Iu ley ti" M.+llíi, cnyii ji | siieae ió]i fírtiv 

filtran li >!■*•' 'nltsillittríH T f¡í'ltipH' ipil" lili i* DprtitffUn u tuijin'^IJiis, 

ijm- sii>tu|ii t>||o «m[ y tlHt i L *hm;lu i'oHlniVtil-l iilií PTt í^lH 

iiivtjtHfin, coiiio rito <l¡i'*, *¡m' rl ui'tiir no i|i '* nupi'iiiV ítntté pritlVsot' 
i'i 11 1 i|¡<<* Unfiin tU' t'áti'ih'u durante t>[ |ii>ríurlii líiínmm ■ Ll> m. jiFlii 
— ywm- ti t|iu b hi iviiiclm^iiiii enTitnirin tfiii? In ríixútt ilcíi'-rmin finir 
tic ta ■Vin'^MorNi |Ksr r> l -Ki->lnciiivn ilr In r¡ijzi |mru p] IVmonal riel 
Ksla<li> (f«t 'I7> — rnín- iimer prestí ilr, criiiiu Jd ik-Mncu rl fií-ñor 
rrni'Lii'inliii' <!viii L rjtl, it*«i' ta iH'LintuljMtuiii ilc «rar^o* docentes no 
i-x-tñ VfriíHki |mr lux iiomius r^fut-iiiífi <ji> Iu ji>y n.4T:¡, tUtatiD 
líiinhu'ti i|iu xtülr i|ísjni>ífíói] wlirusiii i¡ih- í-sija In ■fotftifr 

lii iilml {'ilii-ti uñin-t, t^iltm 1i M 'lhÍltKr, l^pinrMn petr tfl jitfe 17 ifc" 
Eil ley l4.-tí«!«. l*t>r IjiIiIii, huliióhil^i- fiptitit» \Xit tí i-¡irft,ú ilo Ittll- 

ynr ji*rgin|thii, ki iinlt^üi^liul jmru <■! niisnin. vtuna \nmi <*1 t)nf> m* 
jin^tcnili' üf intnihif, i*s In íit L IJ iíii'^ts í'SÍ^íiU» por el art, í*, 
ííiirt'lu fililí', <li- h ky ri^inisius .**!<> c-íiti 1 1 ilicLi ptir el acc¡i>- 

ninit«< Tiiuld rH'sjN-t-Pi ilri riirjfo nV ivrliir, foitiñ íh\ & proffpor 

i U. K h-.rii' ili< -íi!«lr¡t cu H Tiili ^ki Xj^ionhl iL' f ftlóil, íIp Ift 

P-lfuvint'ífl ilc Htitry HUy*. 

I'i U rilo, y i|i- t-Hmt'urtiiiiLail t-mi Jn dirturniiuiiln jnir i>| Si'üni' 
IVtinníti'l'H Iíi-ijita), *t- i'fNiii'irthni E¡i Hf^ntriicin ilr Ta. Til rr> Ihs 
i|in- ÍÍH' lí'i'm <3cl iTi-ursi» «-sItiui nlii tu i-iíi iitt'i'r|HK.'Kl» h fí. "jfl. J !5fl. 

Ifi^ntr» fe í'in-Tt; — hn* t'.tm.on í 1 a- 
iutn. - .Iíisk F, Knur. 

Li i . i iJ.i -Vr i i-«iii'I,í ¡.-i ¡j;iMirirí:i i.i'i-H'r-Miliail ;i Ijl lihrftínl 1 1 h ' prín->i. 
r.,.i;,;i -11 t\I¿ StÜM, fifí li-nnli^ ín.rtii. ilrl .Ei'JHoíh. ,]r |raMÍ«ir *■«« i<l«* 



tu fin-nífl fin nni-uni i>mn: i<í>m hn ril :(i 4«ü*ijíiiti'ut* im|MLiiiibLii dí> «ítinifs 
.tilín-» ] K ¡*W^ |*M 

¡,tBKH.7M> Sk tHI'HUXT.-t. 

Si el arl, 14 ilr tu l?«iL*liluriYiri ¡imlnhi- la i'['Hüiir4 juTi'iiih n^nK puede flifint- 
la <<ld«»iini JíiW i llmm ■!<> mía pnlillíariíni, <vjiiu fin*m iuiinipu4a de 
MS.1 riV-L'íiiii fl |n ülü'ilaií dr Pliprmfca. 

rO.VXTt fí'fífJ.V .V.IÍ.'lfJ.VjIti YjVfktjW y jtfFíHlírV", fíí-BrrrtiWiHfej. 

Lhü Jun-Li-iH-Ji*^. iiVrf^m.-. v jrofiiutHw uu'pi'iiuiuiliis «i Vi pñnirm partí 4* 
l 3 I Wliliat-Mri, $*&)&Í «o h*u -Í.Uk «M^H ni 1»>t J Aeta de I» 
tariAn pi por ¿ KHtatiih, te I. (fr^lpr.ín Ann-JUitw. 

iíin íij¡p*í«b en rjiK Iwvsn inf-urmlií aiH"*™» h!" mi ve¿&4\ru no 
jHrtlifirar mi rlaiimin j»™ «olnwxim* nu «i-musí r'|™i<ín -a jwde jndkuJ- 
t'iin rH*«W<Ío >l> Ib litwrmd 4* pifit-tn. y uno ™rri*Fhk) el p*l.e™ *• M 
hn pntsmptsp vi rwiw n la resistí™ previa. 

7 CltrsiK sci<míiai>ii< S(if nUTivi) 

Uitiwi Ain*. SU id- iihi-ieiutw* de 10fií- 

I. — Qttv *\ srfior .JntiiT Vnan, n, su mnírirr a> rl i rrri DT-p tapeta nn jM 
fitflti KjrfiMi™ p™*ibo 1» inpi™*n t pwiii,^..:fl« y ptrauhtiAi rtH 

|>f r¡«f¡ÍIHi, par r(fll.-H(hTOrl5 ,Br<l«ip[t,lilllr tan rl itrn-ffe.. d. pibtiwr Sík ulüi* JKI1' 

b ¡^iJo -ir Yínwim litwüi «M» rt-wwm o) nrl. 14 di la Í**#í*d8i Nan*n*', 

4ul ihimli- iti- inwiHídnri (*n 171. ril hi JwiniHnwj r| itl, qnfi, »*a jiw-m. 

y^Mp i|Hi< íiibcIIh ItbtTiJia imHa «*r w^Tiiipilfl, "bí slnHk-rfl, a Im^it V*<* 
i|E|ii 1>udl#TII ilirtar f\ ¡■'arliiinniiHt >ÍM¡nhiir. 

Á\ 4i£iiira1i-, t'n un irti-vu «Hvrilw. íinijsifrrtiii qiw dJ^^anti'fiftr, «p Iihh» 
Jr la lufílr. ¡iffMji>jil ik' ln t rf ^' 1 ' u prnwtiÜHH >i xH-niwiraif lí ffliwfjrm Tnlesm* dfl 
TTlVriii pft^rii kl ípn" inxiia rtHMM:ÍH.ii'|iM« *1 j^pl p«»im> imln'i «™*- 
lilikir hMiíi». 

II, — ijul- rfjpH(i-«ki infuniií *r «-íun- II tiltil nh 4íI Ind-rwr. ™ lo» 
<|.-l nrt. íff lii' la ti>- ULÍiÜil. i^ld w im^'^'l.- .«n fi^lm 2ÍI i»tnlj«* 

.dint jl r*. i»isá 

Kn íl iLfiniiii- mi iiriinrr Kílllifs, tim- "t nfuln nitaíAnJa « ropdniixiWr. 

rl „ ir. hii «i» jiLitml», pmil»rWHl*N In vÍjl jvíirailiiítralívii rí*foime lo 

tóísi Ib 1p>- ICSN! 1 ' ni mi HnIht*' "iuli'rpd^Hi *l iicrtí nstil r TW«r«i de rrtm'H- 
li.rla n niirivntrmrá'm uní'- rl l^br K>fii!Lm > ", 

Sr jit-n",n. hi-u... ijiií '■■■h i<t m-tunt rííhurii i(MÍ1 ikvhihI nrpínlimu i'l 

IlLt-riui df ll lt..nilarmll nlrl* jljl»t*T «H ""-hin il l¿i ^ p^ftl i l i ii K*l*ll¡l** 

| rt K^-Hihh-iúh Aru.'pit! n bi» In l-imulitupUBn MMMM y r* b" W^lW >' 

HrmiH». rii. riM™ «. ílt NMbwivFiwí», ^ l anirt,. un «i ••««• <■ Wi BÜ» W*- 



<i">1 H < l -Ir ii J|c ln l^»Hiíi,r¡H'„| j ,.| t twl friMftth-HH fVrlilKiw (urt, 3* ,M É^fMfa* 

*lr ! B (¡vvi>Nh-iiln>. K- Arr'tr. H|im m StÍÍi^T tíríuúiii rijjiii Iim FitWw ífi-vniui-iü- 
iMriAH, jr Iimc» i-J KHMt "Ir li Kr^ttm-híii í h i "i ib «til (ltíóii Vm-inmii,, ,". 

* lilu'-|jn|l't rvifhlHlflJlp^ |Hht '|l f 'iMI-lllllMÓlt Nilrii.huil lm |F|inirn -rr .'jrtvilaillr. 

,jrn d-jdi-inT.M-, hr nMmir. ni iK-rfup-rupr a ttt « -WíIí h*- l'oliliii^ (fiju* 

ffc la UrV.illK i.lll). .|1U- m Ih BWtíríB ¡i .'I JI.,l¡l¡Mir,v,, |i¿l«IU ib' IlL k^„¡ILrtúU 

Ai^min,, y 4¿j kr lJ! b «¿p^t»*: 

« HUH-I.HI 'MU i'Pitiv I -nrr|ll:,,|,r i'ik pH IYi*Uhi> E'htmiI v H aiu* 

Wti, pn>jii.> <k tu libi-naj ífc. pn'tt'fl, rwy una jiitim rniíiii i <|ih- }ian' |Hij¡lpIr 
|.mi|t»t¡ir -i^fH'i'po rurrrlrH h(i j l'tjih n^jiiilríii. i-iionii hiiinlii- H-U'lt^iii'niiirhlr j ÉfflM 1 
un. riimi *>™t!ÍWto-.y hiM'ffni'vfad ■>» Iji «¡wlriifcl«í«. K> al tí *mdf *fi iiibtln» 

i Jii-n.jrtrtirb^ sn-imit^ Ljnil r inHmiiuifilili'H ri.n .1 jtfíi ti juPHlim vipétiMS 

««* tmiilw. m t»m. a lii-a > lia*. .■ Iji ^rim-liHriAn <M "nlni ¿rjfrrfta. &tr «fe 

|inii»mrlim., r¡ Mál lir jhjIm-T 

Jlr^Qi-ji,. IihiEíh ■|qh <dr ti> uiH'r cjrtiL ilniT- h||m< ^í iiIi, j ií,"iíi y 4'' l"* H"r i'o- 

HJS& hit svur.'íüíjiu b i|Hi< l i-nvrN'i— , pfttjji» i|H<< Ul l-iivi'xl» «II i-IHMtHnli Ihi <"l 

"'mi M'miiikHr»,, ih'ilrrjiij» n l¡i Oitlhlítt ni' Un» <i d«i*f ri ru». hi <k> ntmirr iiiiW- 
F^Kivn, *Wr Irtiiliiirt*. a nnn imw ;i ln rppd MrVpit nmüznli- (i [}^pnWÍun sistpIiKÍ- 

> ilf ífii'-iii*. v. nilitr iiiiM)il<M i^i^'iiJi.ii^, htt m-jiiihIii «al rttH 

mi !■ iina ilr ^hIiípitíÍhhi jllilil UrriMIitl". 

-K-rt- ^1 , -¡«hi^ fi rmintn-? LiibüniíiiH i'iiu tnüil iku|im ixúai iitrnn iü> >y jfjgjpi 

,J; "t i.li' iiiüil nFiTlmi. >in nlinh, al urrJrn |h1M|h<>. a La ilnnlint \ mmrÍ úí> 

h- PgfjíÍA Ak-nimbi-i, ni i-iwliln jhiii«íim¡(«» 'I.- lü >■ ii ln |Ktih,iiji ((«vit^l 

*ll' H'illIjlVnv i'jíün Jlfirii^ -i-iilINT. m>h h>1lii- <|ui- 4f p'I'ii'íth »t rthjilfnitlii 

•W W liiiiriilii, [«■Ti.ntS-lt.-Hii. htivlndli» fu «i Hi-rniiniriu di- iíiu- irAtA ^ ti 

"Knlrv- ln» liljpx i£h' Ia4 kti^'H.lLiLi/kii, H^mi.uj i>| iiuVh ¡hi^inir]:kll!ti l L H|iir hkn i"l. 

■ it'tsi rín ■» a|r irfjri'ririiipL iiii , h nsjliti' 1«» ili'iiu'i-. i» i'l ■!<' Iii^-mr \n ¡\fHiUni niuia^l 

i rjPH'i-iiri;; ;i Iku-Jlliji r v |hi 1 Utl |a .»—H't>1*l ilf lí¡ r1lk'm>i, p \\k vnt\f^rrür\Alf 

i'r T"h hiihiiiivH^ |, r ilnn-,., ,[,. i;, i;,.., ntitj'ii'ui Artriitinii. 

"Ilirlm I L □ -|j -mr'itJnrt r-l.i i'uii-jiirubilii rh 1*ma i'surrtíi m d ■ir\rv> 

Ik-nvrii M \f m .;i il<' Ijl fj>-h-..ln.'l<!il _1i i-^H-lil hhn "Ii r-', |ni>tn O lid a |ut rlJii!» 

■■I ii.-- firKbmtlurp-!, tmiHH .|i|rii|ii-,- l)llf piil^hiIÍIiI.^i^iiIh' ¡pl|-|H4l- ni nhríwkíni id' 

fu jii-Hmii llH.-ntínilu"'. 

"AiHl- IjiI ilk-hiinl» i ln f'ril'ji |1|Iíi|¡i|hhI ríe pH-lUrrlh? Ir *l iinh'll V iií»fJ , üif n-i 
v' hr^qik ilii |nh Mln 1 -- n'h^i^ui-iiriijkir-i?-, H lioTiH-inihi lir-ri <|k-4ipi]n :N|fil#1il i 1 ■•■ ipivia Ni^lpii 
i 'L--iii^.. la ¡iniiiiliii-ji'm Hr Iji 4 ni [piri ■■-ihíi-i ^ HjiaiMiiti k np]a9<a ñhifi'Hipi i{ft *i'iiui hiItph n l 3 ii'ii- 
■it- 4 ''LlcHiliHjipia i , 

MI. l^és m *u n-"tniiíiii iIp. ■ I - r| -4-tVif jucu ii i|iiii <h'^riniii Ll 

, ii-'-.i3ii iii**'iil!ipLi lh-c i-ur.i>i^rb-ii r J|1H- '\ J | ■iVh-s-Iiii i|i- ^ith-ii^ii. hhiiiili E^hÍip i|i-r*-H-|i'r. 
|-tft P !■ TM 1 lili mriL^liT aili>ip|il4«| nh | rLTiprnl}1ll'tip iihü^ jnlrhlhTr JiínhcnlhiilTiil"!' iiLu- llluí- 

|.3|->I| 4'| i> |iTp-|i-|ii í|i> ¡Jl llln'liikifc dh> [■rMl^Jln *l I^H-íl ¡I^hIJih-h- ■ 1 1 - PJId-. i>hi ElPJii-jjlHIP^ 

r U'"ni ' i -"ji— |i pj| hIi- p'ií^ijff, jiUIhii:*' -:iiiiirin , ^ r í'ÍIjiiih^ii mt l'íWln lih i|ii la 

< 'in- 1> SitjUTiiiii <<n kir J S»pfiri. AiU«h¡pp' s "Turril. l-Vi Fumlu f i : ¡ ■ ¡ n- ■' 1 

'Smi^<' _h r?ui-.^ in. IChmI p ihpl'ri . h'n IhipIip» -^tpp-h ii'j|'L L ,'jLi H">1 mln'i !sj| ninPunLiliiLiÉ^ V hl 
i n-' iH-jnln | tijmt iim Ij» t-pipiplui'ín- nH<p(pl^H||)&", 

Tniii-ítíV íiui;pi (Himjiii ih'l iinnrnii' miikthli'n.nl uIikkiiIii en H rigMlnln l( 
i|i> i'^iu ^i-isíp-jlví5í. v iilirr-Nn piiii 1 4*1 nrlLiP flikiiiLliHp j 1 - Ii Li :PiHlii^kriii J^ik" ikf^^Prlif 1 H 
¡■r1. i!i L Ij' ln IH.Iisi, la iim'piiiit'liria il"! Avln Hp ln HHT'piilrip'ni. rnüi'Mi ]BW 



ipi- JL'stk.'i.i ui: LA .v.iciu.V 




9n Hini i'irii-hli-ra «'¿ili-BÍT i|1Jr "mí r! INalrr Kjp4-uUrq S'.iíioi].!, r[| W tjeriN! 
ItiiicÍiieuii, rtV l'iMior l^^nhlnliv*. ¡mr lljiliNh'iiiH dp Irt* Iwhitnv dp Tu Ri'Vultii'túii, 
ÍUII.Ia'.lo eh í¡ fi|<n'>itsi[«Lli- mduitifhi d«* *-| h lo* "{ Ityi.liToa J*a3flinn} tic ¡K lie- 

Yidurini", n ri $ ln .tiTiridnd piirj -'Alean»!- 3* aptitud iltt<%nral 

jMim na-uurpr U hIpÍpIm-Wí p1i< W ultji'tJviirt <-n ót*** ituMt lciHl>H(ki n 
h- [Hkschilüti-iL Hhnnw ijDi altífui tu mu iv¡ n in ia j|(< la wiHUhiihit j- ifitettB in 
Wtirídi:^ .W fiftgfe ki'pp onjnnl.1 n» JJrj-iHu a e.iEifiL-nrar ¡hvW 
Mfejjdfcda una medida. <|r iflAirri*™ niiin la i|fl¡- W tndpro <n pl (Wrptti u* 1 
-j-rñ nrit*s(trti> nnaliíar xdirc la Pri** ili> ptiti'iriínt Ar. runutm li&ilnd 
I Mintii ''iui fin™ ili¡ la Trvi4iMÍ0M pitrilra fuird^ir as nwj'ur avante 

IÜiitIiuW i\\hí r l 4|H,. e*ii h-álUbh jihlrw drl ^ jniun lU' HHSti", 

A an jtiií'iih, del quimil <\r Iik «.jpnnpkiiv* dt>t spihMumw en fje&lii'ai agre- 
Lililí* flí fXftsxiitn.tr 3* dmprrnik' íjlhí V! pjen-bL'Hi <ta Ir HütOriitiui ¡iirlinrntí «1 
ihiMU-rin IblxMi^ii i|p |<niM lio Ikn estt-dídii mi j»*t« crhtñp di riijwnabjiithd" 
i'iuuMtoal pfri-Ui mi i'sítip di I* Orlr í*H(wk"!ih |H¡M: 105) iitrailjidfl jur l3Etii¿u «i 
-il nfpmt /Jm'rAu f'flFTTfpYHCwniírí. 

IV. — yup In fjurii' *r|!irn iiilitr.nmr rtrtinnx dr nuüitml v jipiíliifi-iiF,, lu tjoi' 
fin Imíilii i') jtuml» a MHbh'lPliil'nt'i ifci rüíii i'jawitti, 

í. lli<*\rtvtt> di-¡ priim'fn. imi'ifH den ir i[Lie npríivifis en que- «p lo athlentn 
■IPH JijWptíblíí dn kpt Vf|i#ifinlfls |mr vím h(j. La s| M'lai-j."m pura <|n r a* k dvba 

3- . En runmo ni iwjeiutiíü, jhií *u piwjlilV rt^iclo H ÍT(pm1i\n, ¿che ™i«*íi*t, 
ki |HÍ)ii«r UVitiiba, el ji«t)p del itvüor UiiH^ttm iSrl Interior nr*rc« dr la faadnti- 

-■|:.¡lljp([ de 1 In ArriiVa |nW ILn liulH'rw nj^iladii, "|HlM"Ín «IMHtJ 1 . Is Tía A^DIPDÍKtin* 

uvul i-uth Loniic I.. iiijp.- Ijl Lev |^„1iW, ni í rhjHUntr (¡íio H flífiuímutc drlnA ialier 
'"■«torjutcíln d ¡MfClLüpnlir nx-Hriy di 1 nvwBtcria, o n'«rotii¿erafiín Jintí íl Pf>4eT 

Nía |*rjhii'iij irV ifiHilflr ijiic inri ««'lupro in \ h\ jiiíííiítií ni i h1 i i n ta ti ríBifrdio 
,rf*upL»ilu para ''ohirafr U purttifirim d«l diTtvbn n garantía luitstildciiHial d* 
Hur * tntfi". «I piwwmií Fiun ?1 l'-idei* Ki^afiMi hn rctípuaintct i-lurjímíntc «II 
thrjIJ^utu da ÍHHítiir .* h JÍ*(™píJü tu el d«rcl IWta B ¿n «tutr* 

IRiíaili» gU|t¡ ¡H^iaeDad^ al «MaMijadM ¡xir feeiwta 761 fl. ib? firlw 2(t drf nusnno 

v di fpiwn dF 1« inhuwft. chl K.ldHk.-' ™ mis rmlw. 

S. Enlmbdc, pimv al ft>»df» tln! íwmtiKi, es ^n-rfiknt,-, 
Hilad dr t*HV |.r.-íilL)ii-¡.íiii!!'in.i. r3iL-l»ct.r aJjprtia» rrffn||flta!tripA f|m ( 
riiadr#r<!Í gindih'iLiH píibniiMiLhj en nus ver<l*d,.r(iH Eíihí14>h. 

eí Ep rt fWÍ»- IM rige «I «tnik. dt Hiti» pittliIi. en al srt 23 da la Címirti- 
hlriún y*PHi«ia| \mn lm ojiww, de "fffliiLUfñdsB iislerinr o 4r atnqiK rttmor que 
]Min):ini en peliprir fl «Jerpirin dr mu (.'tnülituriijii y ir las Jtaldridadjefl rrendHa 
l»ir :■:!.!" 

Kn íMinrfUhin ia, pn r» d? a pli<TiMira ,il líWíVr le jipri*| h TO(3piap!ji de U 
í'urti 1 M itfi Ki--inrj res|w<rh> di< Iim pCfítrni iln In >nsptiníi[ij( dp Ibn jEnnuilEdA í-iílvüí'i- 
j'Hiiuilf»í pimplan d> r*e e^índn í«n TfljH-i'in al ,L il*rnf4tn di- ^niMipnr iilpasi pm 
h fpH'Jlwi Mil M'InHtm ]irpV , Mt" l ittjriilutj dr itiyi* íflírim pjtp iH a qifo, 

■ ih I-::: M> I ■ ■+- ■ JI'plS !>*^m? i !H|?Ut'»ljlL-: |píir *1 |BnkC JUllfHf,! «í* 

Eihiilkvn ilr ili'3a.*i^ i'MUHP'tidi?^ jur pupdiu ilr Li ]m'Btuj r i'n j.iti» i'iwa FH^uel ilcrpcBO 
lio flrnn'íiln fl nutorpü ¡nt^qtiidnd (fenf, íejijíiii-¡ft< ¡le ln Hiirtr Sup-Tmia ile 

fpi'hs d^ ntliíhífi' p|Mlú r r^; ^íínt^iii ^lirttij' 1 y ^í"|t|t-acifll a,b )b 

Cnriu ri'MiIlti lie hhi n>aniih>nuniV^ drl dM ntn ":l**7 'lí( y del titrunue i¡n¡¡ 
HiNPr Miniitnr dri Itatrirof, el l^idpr ^jwnliifJi ipnitiílHt'p "Ipi ¡nij.irPsjÍH, iniltli- 

L'Hi'il'lEl V I 




lií !m .-■:,.],!,!-., «i. ,■.,!■■ u i'pujnltlrahm". r npr r<l¡iiuiv qitr ''hn 

<tk|o hh* .íiuLtj'v t(iJr|-*!ifci*, iiH'piiohO q«p íiinuni-ioflr" iMilkTrt iiivtil- hiloo y a|a.- 

füiutu tu rrimtiH-Lúa dfc i'uih-MKuriin dV'l K-tiuíin y >f<«< j|.< | 3 , ffein|i jirbiin.bij 

tfji ftinpi* »!<«'jii»lii-a"i y h^ih' it jlliríi» i ti 1 ! "inurunt-uplu ¡mpiÍit. "|ml)fcj<;vii.iH.-* >Ji< 
«ti Minmirtl* d^viriiiiiii ct prilbvipHi iui-am> <h- I* IfJutIBhI >li- i-ipirmiñ,!, .,tj.- 
**¡P' vil H«¡I'H11H ilBil'H IMp di" M IIH ffniVv — !lt¡lh> fia!. Ifl-| MUiíil lii ! íiIjmI". 

til iLlaihi dtiwKi -r itiitú "mi til- JiírihHL-' i tkí ¿r Llii||„ ¡V J,l 

Krtuíittit 4h> Iil Itfinbii'iiNL At^ciiIíiijl". 

tir un ih'lit-i, m Átuflptrmit drjrlital qpjr. rl im^b iii-L INniL-r Ki<*-iiiivn r**Blfii 
vLnJlluri" hIi' Iii tilma i] hI. l i L i |in'>uijL, [n¡ ríiHlii H|Klh-n' i'LiE|-4Lj'hl<la vil Id Culi— 
tiluriiíb Varimial y Iryvi h¡^fh)r> fjirtíL 1-1 i- rfí|, v 'rri-uiunníilíi y»*r la jllriapupi- 
¡lonria dr l:i ( «rio S-.i|.iri'i,ui H(l.n-:nm i!, fifís ISt }' JL ll,«i1ni h Alvjjiiulm y Ti- 
mrnimii, .I»,i,Ih>", fnlrttriit iM Mi eJk «ii-iiiW |n|h-, -oh útl infle»! y 
dH-t*iih>n írt w+¿ür l^rovunuLor 1¡hih>mI1_ 

Ajlrrmi. *m rnüiitrwí. vi -nfnj Miaj^lr», 8JJÍ iiMii'iuini' ii h» ilh^iir'^o guí: M 
art. :l* rlfl K»t:ilHlu hIl' l:i Hcvdlih-ióii, »1 Iruturniij viiuiiiiJii ib- rILi üw)m< pIjG$f 
«n Jttviuit m «i- K<'iltu|ii. ü ki ( L utM¡tnri<>n y u lan Irys* y 'rWivtw ilidmiu- 
m *u rua^efuf Hr-in . hl o-v «írdi'ir. ''«i e-uanln no m* upioa^nii g Íípu", iiihhí>tinIiih 

*1) *f A<-t* ih 1 Ift Hi'víiIiii'mVi ¡f <1L In:> li>iji'ti>tw ^>1ÍIÍh-,"í". [mr til ,'val P*tH( HIIW 
filfvph cu ¡HriiNPT tN'ripnilii- 

i*t*r í-"I3i^, y ~4ilpn' :ir Inri 1 i|h' pjipr E;i ijiphiaL-j'i-PEipp rhijuíc-L^iilrp h"l|!iir|'it H Ipp, -*-rrtr- 

rUgít. runsuKrwl» »ii ■ ! i llpji'tiv» l^irlti'iLhir P. dpi Aiip.vhj :i <Ii4 ,Vm i|¡' ln Urtu- 

■U-h'pli AMI^SPÍpi» I I'jhI. lil ¡|r I'ivIib lh j|r jn-¡i> ,1r IHlilU. 1-Ml ii-m-li' J;i |,r,'-F [ilr 

■cti^n *\r mu|i4fii un [i^h'rli' ]ii^tn]i: , rn n 4 |uir i'tbriT-i'iti Mn| t*vit rúi í^^üintr i|iir un 

llrttvhll TTTIllllhrÍHÍl> ¡*,r I JL l'iU^IjIU, ilill |IUIl!p "«IMPIMTSi- lJh1rH¡f u .. Hll ]*I'T- 

turtar" ^ É » , i, í^rift w iihrilr.ru ¡<m. ^IrSflwri itflii^rtiito 

mii< irrílui, 

Ti. Xnlv» tli' ¡IPIdllíút la |innii-m ilr Ja.i ¡i-vtvÍ,Hw* uIhkJiÍii-. jiin'rrp|i'(ili'iiu-i|li', 
dL'i J n a iL i]|,| HinEi'pi i'ii '|L|,' ,|,'1wpl fi^fiPr Iik artife, v iliiriiiup-ntii-. ■ liiii, <r irliirrb- rl 
1t«l*r Mini'tr,,, ],|ir»ví lh >nvi'H rrlrtr H-itiMlinr -p i'írr! ¡v-rtnimli' !<h» npliti'aiihu <Ht '-I 
Aptit ilv Ln IfH'holiPHjppi ^n3"iif¡na jinHí'iniH ¡vnhN'ili,r ■!■■! IIjiIit Kj>^'Htiv>p, ¡h ,«-- 
4UC dr *r<p hI¡ «I r pn n lhlrr JH i írfTin, ib ^ ,. m '»l n >nj, utiii*. Li rnjMlKi^.^L 

*(«HV«ITÍJL, 

No viihi' iim|a ijiir ruin' !i" lnx> ik «-ni llcvnlm-iñii. iiii'ntintiiT- i'it vi Ai'Ii y H'ii 
mih apilan'- y wiw!vr i <aili»s Av nijLni'ni mi- miwMn ni li» IIIiji'Iímpi |\^flinp- in- 
rJnid«^ vii p<! AlU'S" :s, vipiiiviilniii mi siíIh i'I mii~«iitiihi ili- tn ^pflíarirfjnl y rl 

oním, -i(i>, iitriMii l|ÍLft jtfi¡i|tl<-li rl t,l'áil ¡i^nluripnilu Jrl W»** Mílli'trL, jo impvdir 

|íh -*ntni^> ájate «ll'T-'n Ni n->rripi*í rnniii-riM-ia ¡ir- l n nnuiihhlii.l y jtt'nUn Lt 
»yuHJn,il <|fl V^ímkr. ««' vi huí) '"rlv.lí 1111 vlilwl -Je Mll»n-rai.1« ilMÍÍB*«™f' M 
r -iil nnl-'u |j«tMi««. ii ln iini-ín^l y .u,»r.il .Ir k* r^rHb. An.i.ilni,. <] ..níiUni 
'■o é|v Ü Xa^Al! i> ■-Llu^lnr n llü dMffe*WrÍ» *F Uvtp,*o'É«ii<s tft&ónfc- 
I vi lílnliiti» rnini-Hi*'', rlr, 

Ktn-ri'i h,, nitF,- la* p i » 4H ¡i ü .d> Ijl ll. viiíu. tú I Jum ^Mi!il¡( r-mnh niiirt-rnt'Bviii 

d> bu tixi'liM i,,!^ ¡fiiI^j "■!□ ni¡.[uni Jv ln unhlarf iM]iiriliinl ilhi iiurihu ■nuriili 

rl dMlildltlI y rl IK, rpllr^flU. Ur11rrit|ÍTMtu«. lí IL|»tEl|... ta <¡Hirtr.ni llvl ptilUillill 
üp ttriitn'ilmi y unn nüMwia dp iH-ilrn y ili<,-i¡ilinH t¡av se trwluifii t'ti 
prliUrhniNiitiH «uvialrí y «4 Un Jiíilnriu ibiwiíiiiKriniiiIltir W lÍÍsp>rrM> y il» k JtM- 
tjM«* , 1 tMfjP lo vHnJ ha H, t7l ¡(*¡.., «III Pr u*r. > ln.!». "un rlluui ,|liv t ^ f»h,prn,li|i^ 
m Ilh dm'irdrtx-i, t'Jttirnúiilv. . .". 

fW rilo, »- ps^. I„ f„rn™s - mi «| n * Mvh. 4¡ MSptW W$&fc ! '« 



ntnlibt* n'tidiicHin^ a iHTikitinr r>íc <*tjuh.> dpi fPwa* r i'ikjumí ilrlÍLÍf] T4 ],iir-ntP 

ni juna iiiu-i» !n uMvItijiph tk> -iPH rr^liili-s HiljjE-tivHh Jhfir ¡Hffjalfí", 

!f, ". :lili M'f'tvi'-l'ii :^il:|:ÍT <<l ¡xMvt [KwjtirO, (Miluy "., ,,, |, M „„,„,,. 

luad*™. ■HMrjW;! Jífc UtiiMiiSnin di' Jip UptI* j 4jp™ B rjHr p«fq pj iurgu r]r 
W '* McintliliMj « ti) Htunl tilulsr. «I , t , H . ^ \ r „ hh r;ri, r(m n¿ a» 




Kii ti MíHi^ijp. iCi ■■« i 
I y *r rritpinn vnriiu ph.- Ion «iBrvptru 
iVni tm p'I yir i-h i^u» ph>i'iprpprn!os lappilptñ 
fimi" lunilla i'tj i:i uM-viún 



»¡ll» ya in JlPH*nia> 




í-ri |ir. Dhjvq 

iiuik'»n HifriíN tpiF, n jtth'rn 
... (íp Tikí íiH'ilin, pira k 
wvituiMt rlp> in* iiimitatM tmiw, déMtafe mal**»*, rerfrpnn'*, ^t*. utu, «, d íritffi* 
niiri í|in- J,, s i<! <T ih|i,* jii|ii¡ ¡jh^ItrniFi r+p- jiiBKjislm 

i'n in* [iriniprni; nMurimjl'o-c -Jr Id 
Nllitlk-iuh e Ij^MW (IH iwit,. í¡.tHd-nin. f trtm .iky ¿«tinln *J q*? <li<b< 
iínirw Jibthni, j rau un a,V j nn-ntia di< hmw critu*, y rpiiBPk. 

n i L;i nlisniiKi.ipi ,|, [M1|I || rtl ,¡ 

t'ii P | nirroijr !;\i H ^i J). o> ih¿ta ninm -íhB fiftíimf" i(e !* ialr.riJriff, 
¡¡*i¡|2'- - TÜ ' a '■ ll * r, *'"*> **f r **"" H'l Jmt ifc.» nm^fi-nr ^imífiím ttpWbJítt 

<fc- rtinMm [J-juWpft .Kvpiip-Pitnl rnHtbain". 

« I Kn <'] Kviíiiiici | Aupm, n , , n;l Hiir4ilrj-akHliP!< F sí íifirnup i(Uf prín- 
''"I"" ft =>«N»¡li hl pk Nkí iiiiniihiiPM dr' í^pipr Judipbl iIcpv ser i^mh.i^l.i 

i lm }H.lr h HIPlí (h> Nlm BftíHlMtop f4IDa)U dp llK puAhx 4|W nOltlíli A |s Rp- 

■ I i Eíp (M OIW(HKh« it'iiK^ <> l.i KH ^Ipu ioh; Atirsa J>, iH grmf- 

"*™^ H» W^ftí* •) * <Wm. M rtH.r»ttt¡ tftl.firi'p», ^tnril...) ¡«sjjirflil,, PN 

Rá pitiulp'H iji. lip^rtUHl j- nHííiiilmi ,k |„ pen^ pivtmpin afn »lriirKiiPU de 

J. riviíiwK-Wii ppwiiípUfl» y rñ^ijíL-L-. 

¡inlr* inpplpfít*^ «it «I (naneo ft I^StN* ¡hti-muS, h ! tiúphphi | i(ir*j 

FfoiHpprtir <in ««plnrpt <tt> ^.mlia, d,. «itidmidad v dt- lok-wnHa cntn. los 
■rm-Plppios; n-l-ttfimr cu rl |K iÍ» ri rwn-pta dp srtPiri.bui, wntidn det r*4t>Hn a 

dtVHlltllHi'*. 



f]| pjpilp, f (|tl||¡M |e WK-uriilad). rilado ppf H «Lwir UinUtiv. 

^AlrjlPl^r | lt ; p;H.ituJ inlí ¥ N h L pn-w-^ri,, prrm n^uribr In nMnijipú rtr Jim upjj*- 
tivoa ñ km oír™ pi^prn}™l■*. 

Vpp twhí Hputft. » itfi>ú díl TfÍIhPpwL, ipip píe h eBíni iiÉ liv on réyinn df 
liNrrlnd (fin M¡tii,i.> ,| n j B nul^Htüd). p|r -iii^lra n^ipioipiu ilr Mtritútf rirí- 
limpia y I**, JMVulffllql v ftájettuiíl ; de npnvírv¡ füliln dr vida; de io vj^etirit 
dH ih-nTlkj; (W rt»prí,i ■ ta ley t «| inpprpip» dr It juH^k y, muiuifindata tinto» 
lk pin ré^irirfu TV|Puhlirjinri m H buf lenga. pteiu npwifi* rl ¿jnrónVt de lu 
(AfiitiítftPW*, fcnvW y tÍBeresd» í«divMl|*ín F tjtr li* rvwt ri« iinpr, fp U .rj«n f n. 
p ■ Im diffrvh™ Ion ímliítaBres. «ipno *.|ul <riurrr «i» el <íc U lihre eipi^ 

W «i *rUx> i (UKbidw en lk «rjibit? Mpirr^Bt^B 



hIi- bu* t;ulM'riiH4tl<«, jjLiT allí*, y (wrvte tjipr |pt*il><iL iwr km jpMjtik* rji tptr u* 

I">|1U-(M1. 

Iji .íiu'Hmji di' tintii iHiniin i-kHipniJji, p¡hn vi |iMiU> IT, ImhriCVt^iv, uhidíti- 
InmuU- nti tu fs, h^iii' hvhL' Ihí ¡írttvrti innlniit^ <lin{Mw4it¿ |Kir «I J^rrrlv 7^7/(17, 
■ | m- Hnifiii ¡i , i-nnl iiliLr Ip ijuliljrjiFii'm 1'niuri <l< un ih-rii"nNen. ursnpliíha u t-¿e iwl«j 

aiüii iJi'ELErhi .3b 1 ! rvvjímn'li iIphEeI.MÍiIu | i - rl At-ta <tj- tu ItrYihP'uk'i^bPh y aim ii^híxw- 

nii-j-iiriit, n-¡imiiiiiiiJ, ih»fiiihp hnniih'ii*íw ni+tr^ <k tu ¡.iilTi , | i iij!U*iúta 1' 
takist (iaivin'hiji,|iMl h iiv íiph fni'iH" k'v r»vSRPtn L n1ttii¡i >tc lü LibrUitii di: prcran, 
^rv hi->la |in1 Jir plteina 1 . i'h ihlVL-IrVas ¡illn* i'J ]i. IIIm'bpipÍp'P!!" y ílr*flTTT>]líl i^C ]¡P 
ju-L-iüii 'h 1 ínitin rim i t'jijpilul» VII. ¡ihiiIh J. a| 1). y Iww :u iíivl-hj rii j ifimlHx'fl 
¡Llinli/a1' fiipiMi M'Ein'jirn kHi r k ItriiF, lililí pJptiipa ti*tr-|j] ^ I Mejilla ¡hit fl actual i^J- 
1 1 1 1 . 1 1 i.» | ■ :-. -■ ■■ r .1" I"- I !■■' - ;L¡- l> i; inclín- i'm. piicilc if jillil '!<< Iin iip'n-i'h<i* 

* Uiirmpl kJlq 4-iiPL*-[aJUrÍljpuiU>t, _tr. utíinil Uílljm'fl I i L B rPI l¡Dl1 llKMtídfcl. 

A iuL : nln ili- l>r rtputst'!, QD&Ht» Ifl ilfi'iwiVlP Jtprlmja y Sr kl*e lfl£*r >il 
hin|«a|í« .|d>.||j r il|,F. T |«.jÚnJil- : i' -¡!l rl'Hrlir tl< ri'blirilu j»r i'l S'iidrr KJrriitivp en rl 

.tiTivn. t«N-/iff. I'i.p, vr-lj,. «nrl. 11 «V |ji Irj 1U.9HU), Jtak Caumi* RtttJW 



Cm'íp-: 

1*1 M'iiti iu iíi ilc í!s. 0? (¡] bu tivdiirutlti i|tt!- t>l ilcorlo "¡ÍH7 !Í7, 
t|Ui- i i '-Iñliió l¡i imjn'ehin'ni. piiH u-jii'iói! y t'irt'uJiiciúti |mtíihImw 
t'ifumr V'nifi'tfHiíiiL í-üí-niV ÍjIí litl'ihlK'llPlk-r: t>^>|jiit^ iU-1 INnlcr 

r;fii*n1 ivo. y *iplm> íwi \m*f luí 
inlH'i ijíh>»íhi |hji- el i|ir<il[ir h li ■ I ¡iliKliiltP •M-iiiEiiiitriip, 

I p i ' bt.H j"niiii¡iini'Htif> iJfl (teüífitij itn'UcjtiTnnhi. M^iiii i<"\tip i k p - L 
itiiMin) i^ir «h> (publii-i) k-n t i líipk thi urii-ml Url Ití tic octubre fie 
|!'<»7. *\fé0. «i» 1 '" I' 1 »«t'«l¡«l» ciH^ünnula Wi nulos fin» (lí»|i«(>íilu 
ipi lil» i>iríl^f¡i:ii<^ ¿VI ail í ili'l K>(iiiütn <l<< ln RvvtAaeivn 
Aní^iiliint", imrKm i<«t« jíIiíiimi *|'"' SlWfMte al Pí^ftiisaie ili' tü 
X.pi-i.'it; di- |:ís iWliJldilp'* 
m I pp(*pr(f-i» ¡(I < '<nipírii'"P>. 

Kn i i'üIípLip!. mi rMlitl |tl jikinui' t|i 

lih .., flnf-'i ><n r| fíbfíi flíltll p)*' lita IirlPt n«v>. tpppl «11 ffNNiMl V «"üll- 

¡, nnl<t. fini-litiiyv mi,4 Ií¡.k'<I miinif^ljH'iiVh <li la nHiniUil udm'^ 
ni^li'iilíVM pl<<t l-^Utili*. I'pm 1 irh;p imrlf. ni iii'tHJucir vi itifin'tiif i|iir 
Ihc'Vh" pj jyfe s iU< |¡i |p-y lll.^li, tü) M tior Ministril Liiennr lm 
*'X|pir^¡n|p< ijítí' I" iniMiíiK-inni >\f M'fi>um'iíi hniUii n jH'rhulmr 
i»! ppp'iIp-u y ii piMi iiíi, a» i, vi luirlo Ups rilit-s n>\MÍiH'iimai ios 
i<n |pmi -tli- ti tü r. tjjj <¡bit< i'íinvil'jPM t-l AiH'Xtp 3 pjWÍ Ai-til ffe I» Jíi'vti- 

Jfn-i<"i!i ijpjp -'i ji¡h:ir<jiíliT II, |Pittitii V-, »ji i )p ( l»ii"Tim p^p ujiisljtr 

^ rtit ípiii ji lü p-vlalilti-tiiiprii h I in l. :!" il<4 Atu sti tfe tvnwH» ; _Act*í 
y iini. 
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I1K .TfuTlf'U PK M ífAft^K 

\adonn) ih> pueden sor ejercitados |Mirn f>íxinerBe H cibatruir, o ¡d- 
quiera pertnrW lo* «lijrtmM político* de la Hevuli™, 

Ahora Uieh, no hay tlmla ti* 1 el niilerunutciito jurítil™ vi- 
ente incluye aini mriiin «Hiérete en cuya virtud wtá prohibido 
a la* pode re* del retado imtMHipr In censura previa a (o* órjflHN» 
de I» prensa inri. 14 de I» C*Wtiíi«5% Xacional), y, a fertton, 
itduptar medida» que cnnipurti 1 !! nidritf iones íiull Ittá* nevera*, 
como to es, *l»ru está, vetlar diivctnikirirtt* la imprcsioii y |juW»- 
f-ación <ip uno de aquellos órganos. 

K*ta prrthíhición no ha perdido - fí,tllJ v< ™ f l üí ' pu r! flm ~ 
junio de los inánime uto* q«P rijrcii la actuación del Gobierno no 
bb PiwuMit™ «omm i»™¡tivo aljnina W !« haya dejado ¡dn efee- 
to, y tam.i»wo media, por otra porte, el apuesto exce^iowii de 
suspensión de la» (jurantía* \0ftbmUí* «í«c contempla el urt, 23 
4p l H < 'institución. 

Sobre rl iNh-i IÍcíiIut croo conveniente \tonvr de manifiesto que, 
™mo ya Jo he **ñ«Jada "i" m¿ oimrt unidad anterior, ciertos ob- 
jetivos rpvaliKifliiarHis pnedfii hallara c*pefificados con íannu 
las de inmediata »|jenitividad «le La* <)ue surjan strduwioneK ?m 
legislativas, sino ejecutivas susceptible* par filo <le ponera* 
en ejCTcksn de numera directa (tNetauieu ilnl t!» de dietembre de 
Ifltífl hi Iftfl auto "Sindicato «I* Prensa */ acción de amparo"). 
Sin embargo, tal situación nfl #f> da «ga reapretó a la materia de 
r¡ne «e trata, lo que aparee* confirmado |wr ia« DinwtivaH para 
P l Ptannamít'iito v Dt^arroilo tic la Awiún <1p Oohipnin, (lail»» a 
íftiuwcr 4 tic ajíftrttf de UWft, tpw> ñtiit.'flmw^*' tunlfniplnii I» m 
tota sanción de mm> l*y dinIñimÍH ji jfanmtiMr el í^jeivícirt tle ja 
Ubcrtntl ríe pi^nHíi, rcKtr¡»*i*Vl(iJii mtf ™ la inwiiíla ttewwiria 
pura nscíiirar rl tumpíintumtci ilr Ui U»y 1«J»!>4 (v. t'apítalo 1 IT, 

np. Ü, leí ra a), n* U- ™, 

ün íftiiivMueifceia, la l»líífea del ii*crvta 7:W7/Ti7 Lt-mlrta qac 
fuiidaisí* ni min ínterpi vtrtc ióu tlcl ait< ^ <n l Kstjitutu, tU> atuor- 
(la «ni la fnat v*ta ili^MOHkíúii aninrisuii ta *a ailoiK-Uank (iictlnt*M 
mlmiiiiítnitivaü <)t> «iiát'tnr üinjíulnv al mareen *^f**|* t trú - 
hibielfliifn í-i*tfilikiUlast i'ti pr**optflrt ^ nnturali>Ba imtwafflm 
fjwoidij tal* !* íntiliilan sr rí»n»<i^'ra=«'ti m^nai üis» puní t*l vuniplU 
lililí t» i\v ¡os (ilijHtvo!- r^vrtliit'HijiarÍYw, 

Kll», «ifl díala, ^ría ¡nt«inii«tilhU- con lo» principio* fumla- 
njcnlaltm iM cstiwlo de dt^cclio, ípKí no lum witlw afwmdoH ]Ktr In 
TN'VoltM-ii'ní. y cuya nalíi (*specffi«i t en eferto, rn&vn en que los 
ún^Doei de «obietiia, aún íos qae dictan Ihm leyes, ^táti caili(ra<íoft 



(lífí^rlas n «l.rrtKiirJjH. tiii gima», ¿É i-amlii». iIp til pminjialivii 
ilp [it^wimlir m »u actumióii il<- las unmia» vijir-iit^ (B^uir* 
Dererhfí CtH^titttrmwrt. IfatlriU. |p-_>l ( p¿tf. 35 ¡ Mjituu, thrrrty 
Ailmiiiixtrafirv Ah-mÚH, Hs, As., | H1JÍ . 7h y *¡j¡tfs.), 

Pur tauin, ta» iwiitiiiU'riu-iuMFM, tumln.lu^ uii- 

1 rpproliuMp fniw'iiT % lik. |itil»l¡cjií ion iitijcin <| L > tu mi>- 
s"il'"ííi»nla, <M«'ii mliT frvntc a Ja propinhiprnía iIp I»» va* 
íMm inli'r* ai riLa uluílulns, máxime si *p tíailp cil f Ut'llla ífiip, 
pii 4-1 supinan tU- i-rWhmix- p,ir i.,< >](.» h!,. j,i pn nsji jmhlimcitiiifs» 
! «tilurivjiri i|t <Í4-Ei1i> i* Mi«i' [f |iliLÍÉH ele ci imprimid r 

ittklll ijp lutc ¡llKtitUcioittñc I.Kf ^tWSiíTfJJI i'J Kütiultt i|i< Ti 

If* pan* la mi mía represión ilt' táiév hi-pium, 

CíiíiHwrtíi, | Hli's, Iuk i-uiipWíipiip» a ijiit- (m amUii» U triim- 
na Ni <pm, y iiit'itHcv. pin» tnutii. *mi i-iírrvs|Kiinlr pemil muir I» ih>- 
1 i u fu, ~i7 11 1. Itiu'iKH Airi's, :!:! <k> Miri-m ili 1ÍHW, Ettmtviiit 



Kupiiiu Ai iv-, ,-Hi tfc ahiij ( 1p líH&i. 

VMt!« M *' P'n-ii™ nuifiih-ru ¡al s Eitrit'm M flmimro". 

("misiilc fatulo: 

1 í 'Jtti< i'J it-eiiriio ■< sci ninnli luiría ¡tn>rpite¡*f(t a fu. lül rs 
lU'ni-i'iirDtr pnr mutilo Nii'iliaiilp éJ *e cm^tiouii í» <U<pi*j<Hi ^ la 

fía ln N'h J< i ftontpiipio* I» ií» í*i ra t i vn ttc la rániur;t I\nIpi-íi| t|<» 

In i itiiilal , husada .mi Ea jíiiuuiliii <1p <zi (ibertal <U- ¡m|ireuiu, 

hu Jn-rím hi W ir rt in n^iuji ife* amparo i-a^mmnla remira el ikvrptn 

ir 7;'s7 67 — puJil¡pml 1 *>1 1í<ií«iíh oficial iIpI |U i|p npltilirp ele 

■i»*- iniiliílilii In impiiKiiin, psiililifiti-inn y fm-iilwtón iIpI 

tM'rílHliei) Vri UHII C'Hifitlt'Hriril. 

J"l tjiip -in i jiiit iít iU> >-t>ñ¡iJ:u i|m- i-l stpiOitlltP ui> ri'it' L rn 
i'ti r>ín ¡n^líHn-ki <-f iiíii-ijit |iJ;iiili';i[iiiiiiitii n>tVn>titc n ]n imifhtn- 
íl M! iilad th> la act Íí'mi rtiibiLii]» t>n la t'tn>nh»1m,c¡n <|p i|W hp st* 
lüihrút Mffnlmlo t-n i-J m*** in \iu a-liriiin^triitivii, olnio —pimío 
In tV^tncH i ] tettn pil rtt-arHP— ^ el riKlpr K^-puIívo luí rpftr- 
inH4t» iJarnuiPiitp »n |im]K9s¡|u itV iimntpiipr Iti lint tilla ^iirxttn^ 
im<lii n ItiHTs th- la pn><ÍPti')ii a^Hihala pii pstn i-au^a; raw&n \ h> r )n 
é¿k\ I» íJ1ftpttt*t9 1 n j?Í arf, J\ inc. al, ilr En ley 11* 1«.W(¡ 110 oldn 
a Id proc^lí'iidrt tip la vía lUífiiUl \wr i'l m'tiir t»»tu tHfiPfilir la 
li^iliimilad hÍi-I íWivly i| *tií mi tpln <|e juicio. 



ItK .lü STH (A I>E I** Xkt lAS " 7Í 

;{ I isá$ t'<nO Im leiiiil" oiMir1tinti(»(l rericutt' (tt- refe- 
rí r*p al uU-imeo ilí' Í!i ^aiuiilíiJ vn juego, ÍSft lu scut^ieia dfclinfat 
mI 31 r íicínbit' ÜKiT. íh ív "t'ilJrllíiio, li. K. s mf. arL 3+4 
<\ I 1 .", íloTith- si- diji» iiuí>: "la vpnlatUru heáéfo A*> ^ «brecho 

mdira fmiila imiliuMnlt" e» é) iwfraiiwúiiw'iil» «Ip -Ut- U*i*>* lo* 

Itmiiluv* khmiii do Ui fiK-uJliiil iIp putJWiir "Ipiis !*»■- w preñen 
»in mi*n™ prrriii, ^t<. el prt'viu «nitriiiur tic lu miturii * 

sn f l>i> lo ¡|lk< ví' vil tU-í ir ; h£t$ lu p i ll lil HullstíniH-lHc' i|ii|¡iimil»il 
>|t ,,tiii>li lililí™ !u jprripsti Wi lW"' |Mirii iMHWter delito* 

tt ,it i?, ^h vwIiis tp A VCrtlígil l'emd". 

HJ |.,v h* riMik'H iH-tuini la tilM^tiMl <íp- ¡inpnmln píi Ui lf ^alacirtn 

„, tl ,L.,ii« lu tjj^Mir) & i" *™*uri» |irt-viíi, lu uMimni 
lu rc|»rfsíón KdnitniKtrtitÍHi, v d psIjiMppí miento ik nua rt-pt*- 
niÚn iinmuieiili' jntlWlal «adra Indos Ib* eIcIÜíms fnnvelidw por 
ii^iIm. pin lu pn'ima" <fVnw «V Ifrm** ('^tilwiirítaí, Manila 
iii'irWm, íí&í, í- L pife Jü' 

.VI 1¿up «i fl nrL 14 ile la (Wtilw-wn p*tf¿*l> hi 

|nvvíu, «<k «-luir tyw mpiiipm ptiftifr »dmilir*> ta Hhusu™ Hj* 

y II» mi ¡fc nuil iHiHlicarión, «.iih. forma aiittei|mdii i1i> rpstrieeifa 
¡; J:i |iln>ri;i(l ile iilipn-iilH. 

Ir | f^iH' loa finí'» i'iitnitrijidüs 'H <*' Anexo 3 U«l Aít» «jo la 

í-ñhk'k, Dt-Whto y á&^Ütó^ míwiomidnn i'" 1*1 pniiiflifa íJnrtfl 
iU- hi < Wlitudiiii XwLrtiiHl ti» luui *írb rtfwlailí» ]kh l ilif^i Ivsto 
ti i i*.r p-1 K^ratiiU» iU- lu Mwm Aí-m-iitiini. 1*01' t'l cíiiitrario, 
ilictif» Anvm:t xi> riUifkn pI i>rfP|Ki¡*itu (tí rt^fiimnUir lu* Ii>**t- 
UttW^i-tifíol^ rt^fninptila* I» Coiipliluetón : 1*J . fi ^ r cQm ? 
<ll.j<MH*l> (Jpiiiriil i>l «ftiiiisaiiiiÍPiitQ lil' "WKti-ii linilwiww p«P'- 
Tiliwl ¡HíitiiradiA *>n los iilinU^ ile lilH'Miul ,v püjfiiúliul lu 1^^- 
»mui lititmnui ijnr sim |patriiiiírtiki <1p 1» pivlÜMcinit ^pkIpiiIuI y 
piw1iiiiia' : : y «I Tti" 1 prniiít «n>jHivu PaMiciiliir pii el ámbito 

i*p la )nAh\vn «íIpi iui lu rt-slinn-aeitm I l*íi* "coiMwptn de 

Hitti^iilntt. pJ «i-rilitlií <U>\ rcipetó.a la Ip>* y el impei-tinli» unh vpt- 
tlmVTJi jnriiriu, p« mi n'ttilin rcpuíplipunn in ^'1 ijUm tonírt pipno 
v¡m ncín el rjpreipii> iIp la* Í*SÉ«^Íí ilfFi*Íifl« T li^rtftíli'F" ¡«i- 
■ livMlmi^st", 

7*) <íup lu tü[rtu-sLi> pa iniiKirlJi íii^ciiiiorp'r !iib oxwimih rppfn- 
luiíili'-t on fflM pHPilnn ImlnT infiirrííin p! » lo* nutuN'* <lr b 
iH-nótlicii iiiiplin *ÍHilii hiK«r u c*1p mniHiru. IVrri raus vxpp^i* no 
i>iipiI4>ii jii*tifípnr !^p,i c1aiií*nríi *iii<i ^Ottmiiitp *n pvrHtiwi iv¡ire- 
K í.'.iL pii pp^íp juilifíal. PoriLUP, tu pf«*« t i*i<lft prí^i^iiipiilp p«T* 



n^giiunln tk'J fulnlaiiiPdlttl rocho íitte w> ik'hati' cu (f'tl cun^i 
í{hi l íh ( 'iHitititui'íüiL hit [H'o*i<ri]>fo i'l rttriirKfí ilí» Id eetixuru |]rrviü T 
]ii'i>fi ru<iiíín i'iinvr i'l \h'Ií^ihi «!■>■■ 1 [mstbie ¿ibiixu ilt u Iji líhortiwl ib> 

Írjt[ITPI]tu. 

H¡°) 4jw> ii pofih' ¡ii't'VLilwr siiiin> rslns inHiSKlui'ttfíono.-í ul 
fin iív r <<)N.ifrii rulad" uli'jpiíln ni rl htlWinp pinuliM'tiUi a fu, £2, J*>r- 

t-¿ |)n=]M>-,itii «Ir "jik-tlDHir la aptitud hit^graf luwsaria |mr« 
h>< reunir !;í tiblilK-ióli ilc lo* iibjotivo* «n lo» olru* ámbito*" 
— «riiMH.'iguIi» t u vi u]«irtjido F} 0* Jos Objetivo* hirlíciilan* tli'i 
AJii'Jio -t <lr] Ai'lu di- I» fti>vfihiriiKi ül t[Ui' rxpre*ntllP|ito *t refiiTtf 
rlíi'hip ¡hfín-JHi' — , un puihih' i.<oHdm>ir a la iwguruVii tín tlcruiÍKis hit- 
niaiiOH í-*"(HMiili's oi ni iijHirtinriiento dvl objrtivn que fu materia 
do vijifiicb ílf la* litüfrladi's EHÍhiiríi* si» fija rn Jo» Ílih'íí rtiro- 
lurkiNariu* 11 íp*e si? hKhíím <mi el eoiiiíido rundo ffl : y iwntge, vil 
lóelo cuso. *iiMtt L stii kt exíntiMiciu tU« una rval sitnüeii,Hi d« am- 
üíitacl <[iH' ruin|>r<wmta lu M'Ruiklinl fio In Xflriuai «i el urdon rx- 
tprtii» f> irrli-nt". i*l l'rtíüMlt'iil* de- lu ri>í>i*ibljtrn time a nu nleMttice 
— si lu* riremittlffliiFifti 1» fxipjfí^T^ii— el rvtupilio i-stiwto áo ans- 
IhthUt Iüs jíjifíiíMíhs coiistítitfiounlnK u través di 1 Ui impla hín^um 
del taludo de ¡*iiiii. mitíiriKuclo ñor ¿1 nrt 2 m \ do lu tfwMtosWÜ 
Xaoííílinl- 

l*«r ello, iKH- los funiinrwiito* cuneorduiito* «M f'ilk» reett- 

ttíiIo y ifb h rilo con lo iIh-LíiuíÍhuíUi }«»r el Svii«r l'rorimwlor 

(tiWFtiL w lo eiinfiinyi- i'ini &#fet& 

Krn uírwj A. Ohtis! B**rAi.*»(* — "hV 
mticro R í'httr — M.muts Atsixto 
BtSM,ÍA — Lt w Cmus f \bbai> — 




Li ihH'3nfi;itv'a1iili.]aiÍ íh- ki- liiiíii-^ > r>"' ii^'ií- « H|iír S! rt'l'ifn< tg ky 1 1¡.!1' 1. 
<f.t:i üifflílt Lfitl'JI :b liw <|IH' nH^StlLllill 1-t ihlTTMIHi|lk> *<!l»ini stiMbkt |mr luh 
Csiifi. mi! 1 mliurjiu (, l sfeSSiiS ¡sí*t¡-*iinii! ■•>■ Mi Xach'iH. N« H'LHii|in*tnlr b kt* 
fttíitlfll i ■ - 1 1 , ■ 1 1 1 -- b cr r i |n líin-.i-¡« 1l*rji: .Ir I^«l4tt|.^ lVr««i»lr. f«i 



{.'oueodido |mr V. R. el i víiirwír ardilla rio Uí> apelación dtífoo 
jiLi>rti< xt^lii jtif ¡tobre Iim* ii(fraviiwi|iM' i'spm'Ha la demandada 

Un primer lugar wÉáiferO (¡efe l*» r ¿í íll, j títfi tlH ftW*!^ 
juicio t por In pegona i [dad de Ja recurran ■>, HO es dt- aplicación 
al «t«o el nrt. ¿ de La ley Mltt!, cuya vipsnd» ÉWU***gfl la 
]7 ^ ]km- lo i^ic p* imprneedenle !a parali&af íón de ira actua- 
cfom* que uprilhi *olÍPÍta (cf. ruu*a tW-XV, "Xiwlá* Cápalo 
S lie KdLficMwm v' IHremÓti «eiiei al <h> prfelumiwi Personales 
y wfl Garantía Real # «íniplhnípnto d» «uriruto". sentencia del 
+ ,le «ROHloite ÍÍHiT). 

(Oh cuanta a la difeiinu articulada «ni i"tindHii¡eiit(» en e! art, 1 
de la ley J6JÍ31 t|*ií prescril* la inPinlHirgam'lidad do k* bienes; 
y ruturwíw ü# las cajan nacional*» de provisión, no recita taniuoío 
■t mi juirin atendible. 

Entiendo, ai respecto, que qui-dan al munwn <lf I" mirina U- 
nal «til cuestión los fondo» aniiiiBirtTadw por las caja* 'I* prcvisi.m 
comprendidas en la ley 14,236 jmru üonstiluir vi fondo aamTa. 
que administra la Dirección General Je Fiffitm» Peínale* y 
con Garantía H>al, roa «rre S l« :d arl. » del deereto-loy 51fi7/jW y 



*) art. ^ del miKino 



culi Garantía 
en relación ron 
decreto. 

Hit *fe*t« t los fondos ile ref prenota «OBjptea en "iim- 
jvrnUv de los inórenos de las Cajas y que éstas aportan fttii »1 
destino mencionado, una »i deducidas liis cimtidiulen uecc.-aiiUs 
lutm atender et pa¿e de la* prestíaos aro-* que ordrinm ipü remiee- 
tiros tí'ye« Oí^if*! y nu* pistos de aimiíinr'tnu fógjl ídef -i-rtA- 
Ivy ritadn, urt. ,1), 

]ji ley irt.íint coiw lo pnin- «mente de manifiesto *v ex- 
posición di' motivo*, iropomliá id pit^ito ile aliviar la o pro- 
metida sititiiram de lu» í^í** 1 de previsión y penmlirK s tv \h> 



rendlarisir el euniijLihiwtitrt de Mis iililigacaxte» ^'sjieetu >n- 
Iftbpa^i y iiellylotiinta^ 

Con e*a fiaalidnd, inora tU« nrdeiuif \u |utralianc<iñn letup"- 
ni ría de hn* íaiekw 0] Iramile jj«r reajuste de ItalieiTí- y f^jfifá 

Ih iiñtñneii'ni tU- «1ni« i *ufc Miitlrajo (fe !a |it elida ™iííii ile 

iH ieediireH toa Menea y n-tur«os d<* díelut* ea^i*. tliTlarAmlnlo» 
idwHlittomeiite iiii-iitlMirpaíiies. 

En virtud de *it im áetei ^sci ju eimd, jiwjni «i»'* - ¡il ¡ 



V*U¿V I* LA M&lr. SI (GEMA 

■ahilkldfl .1.1* reslríiiPí¡r*r ni Mnipn que <kl imita la rjiscmi <h l.i 
Tiurirm ■ | m* tu iritfjotie, f ► *en i\m- esn i-i>m|ii:-¡óii ¡le be ciileinlerse 
referida excliisiviitnftiti' n )os hienas y reetii-sos afeítflitw ai oblato 
fuiM-cífico t|p ins «rjcantanóN pievisííPHuleíí. Ku í>*tn rtituiieiúii so 
E'nritt'iiluiii lu» *mu** iiinrCMuilax en conn-pto rfe uiwrtvri jubilii 

tlífilfí, ITI'íirK"* y tllllítjIS, M lu l$lte í'üluÍH Hffl'l^ilT' ¡Hfllt'llíHi I>!i'1l4^ 

ímteUe-i t> irinuii liU ilf (M^-h'iii iii'in de ]»» í-njíis 4|«e snii Keijue- 
riilfi* |iiini su fiiiieiinitiiméitto, 

Es, }Wi's u I<*h bienes \ iTCiirsíis ijiir in'i'iiiiirni^'ii Uiju l¡i 
nliMrUi p iunn ilítiru d&^fctán i|e in* t-fl.^is a liw iilimixji i-í 
arL 1 <le lu ley IIpKM. No es este ej css-ít tic tíin 1'nnilos itÁüfÜv- 

liiios cutí i|i 'siíim ii | fumín e iíii del rforirtu &«7/i$, y* que ni 

Ins n|H>!-ju>í<mi^ n rijp; ilipW fundí* m> dMmnu 11 i la pul ¡din i r¡in' 
tos iuínituivl t'fl esliíh tfilitfm^liulns cu fu ley en citcslfóii, Por hi 
di'iiiiis, si liii'ii Ui i-iil iilm I ¡le n filial lo u jaljirmiji* i]i< las ruju* de 
fu-- VMii'm e* ri-i|iit'riilu Ui í^letición tic Ins inésísini"* qn'^ 
itjnririi lu deHiiiiidmUi, ti» es hirtios pimío i|ue liilen tieiK'fieicw fi 
Wm sor* ilc niltiimlcai tt^leueiid, un reviren, ¡t mi juicio, eu- 
raelrr |irevisioi>iiL 

Im* tiHiMilcracioiH'K v ri ' t ' É ' , l r ' l * ,< ' r ' <ifen!üli» fttrthri, lu i'XPhi- 
*tón tí<'l jimhiro f Ji> Jn ley Ití.íVIl dt> los romescis entune iiulibi wi í>| 
arL 111 «- 1 : - 3 <Ii-iti'Hi ."h]Ip7 -'i!"!, euyii futilidad r- ilnlnr h Ih Ihivr. 
i-'u'm (leiirinl de PrcstAnios persona le* y enn (ÍHrtUitÚL Real 
n» ittlihriorii" d¡.rt>nnrÍHi<.i) puní su llenen ve! víininit^ en rniimt- 
iNimijii fiiu i \ i»nuti-r aii1iiii|iiiei> t¡ih- le i mi) rime mi rstntnt¡> í 
e^'tn-ley i-itíiiliN, ii !, 1 y. 

Lu* címii^ljiiiei \)>iiií<íils irn^íileii, i*h IiuiK t^mf timlii- 

luí e:t \-,\ fN>fsi>rul| J |iltlil [iieiui Píreerión í}pi|i'inl sinn trtml)íén 
Pili bfeB** V tédiirsus: eoH los Jo Irts MjH? nñeinllAl^H de ^rf'VÍ-iííll. 

Kih nniJj^'u^lrtHl, un «>s ih» ufitienéif»n ni easn el 
ineiN^irvjihiliiiiiil ijne inDiélhi jhvsom r»'m |Hir Ih en¿i! mtiiMt une 
rom ^piniile veniíirnuiv Ih si iih'hríit tmelmlit. FlnrBO* Aires, \1 ile 
nuiFKih ile l!MW. frtitvrdt) H, Miut(»artU. 



YiWAM í'f; I A CtUÍTK hl l'iíKM I 

Hiieiiips Aillos, ;-!íi tL> iilirií iSm íri*>. 

Viülf» Ups Finios: "Kf'ipWlo, Rjiril TcHifilo c llírifrióu iífomt* 
n\\ ,h Pii^hmiirs l'i mvrvnles y mil (farrtlitúi Henl s' cflhrr -In 
|pe*os". 



I") (¿Ui 1 JsíJíU'tifto sido ticelíi rmlei pim-i-HU'blc ¡i l'n. -WJtl 4Mü vtjh 
ól rwur-K» íirdtitiiri» di-Viii^-laciá» deducido por hi ¡uirlo ih-niiui- 
limlrt mi Iris prosado* ¡míos (fs, MI). oor redondo príiiiu ittiar*o 
tufan- ¿í foiidi» ¡le ln ourstíún imilla u driirdón ilr osla I^Wfee íkpí- 
la vía iitriH-iíiíiuiLi, 

*J*| (¿m 1 r>l Trikmial eomtNirtí' los riituliiiHoirtos y condiiKKHio* 
ili'l dtctniiiuii qiii' HiitiMit'f]!', Km i'íVft», irsujtiL ola ra do !:■ |>r»fMis 
Ictrn tloj fli r. I iit> lu loy ]í¡,!i;!1, <pio lu mrihlttrgalMlktad «k< Jo? 
"hioni'M y nviirsnK 1 * ijue i-n f*H rio muí jít» dolara, «vía eiriímis- 
críjtl» n hwtjm* HtiintUnvcn el jíiilrinumui i]Ur e* admioist rudo iior 
Ins ruja* qtie JTití^irtu id Atenía provisional <i<< la Xneión. 

3') (Jtw, por lo domáM, rrsnthi tmtdrii'ii i^U f k-íPlítoiíit'"1 <■ 
pifóla ei&is iiiMÍtflnóo do k>s términos oonTOhKkw i-ti I*»* mtsriHis 
oonside rundan de Ja lor a cjiic so vk>in? liadondo ridoroiioia, l*or- 
í]U(* s*s- alude <>n filos, rompía monto, y como principal fuiidaiiirutii 
de \a medida <¡ne ko adopta, a 1h aiiitaoiíiTi financiera ímr qmr ulm- 
vivssin liw fajas uieiKÍft liadas y a )»h f|if ¡cuitado* ^uo w k>* orean 
Tu* ra ifl " , . >\iu&t de jiiliilariaiio* y jKitsionpx " corno <nulm>pim-ii- 
<»ia do Ut* Mn)>«iw indiada* por ol podido do algunos lionofíei»* 

i'kis disK'oid'ormo* e«n ot «.wtjps mi c tk- lu* iwt uiiliMWÍnnoH, qm» 

fuoru disptiorto |ior rd dom L *ft ](M>13/G1. K* docir, f\w* so aludo 
n In Lfii[KhsÍI>ili<li«l ik- t'unii>limioritn de kis fines lírovwíoualf* oiu 
jjooífk'o* h{(H' por k>y Ir* inoiimtie. Tedo lo cual o*t¿ iinliosudo 
olu raméate o] eír«i|HFfletÍptU Atukiio ilf 1 íHílifflifión ik> o^ ihhuiu 
rsíoiíckíNtil y Intii^ít^rin, lo ^hp (iVivittnwiite oxokij-e la posiljilitlinl 
ilt» mj 4'xl4<»Kkki, ■ ti ii tiu [mi* UTinki^Mi, n ííKtmoKhw distinto», como 
1n í-k »1 ífaso ol patrimoitin n,iií! administra la líírpcíión ÍÍOTtCfal 
*k> PiV-íkinm» Pri-snihak-s y «>n Onrithtíft Real con flTTPjflo al de- 
trito üHjfl/iM. V olio a*£ fon tanta mayor pawin on niinAcioneft 
vtmto U\ de Hitkííi. t'ii <jm> ol (^niplimiotiío do la* ¡jkliKiwíonPs fluo 
»* roclamn emaoj ilf una rolackíni ctintiwtiuil onln* oí f>ríinuifn¡ií 
»U'!iricmitcln y un ftartieulnr. 

4*} (|nii i>u lo i|1h> (íintii'nti 1 a íh ¡irti-alisnn Vin do lo^ ininiilet* 
jiirlioijiU'H n ijnejiliitU* ol «rl. 2 tU okii hiÍ-^hh loy 1 ^ H S>:*1 — jííSft»*- 
M¡,m1» |*or I» I":*!!— e^if THhniiítl, ni resolver mm (hh^<Íí«i :|iio 
ífíiíiíiííi Hiiultiffía «ni la do lullos, mh* v>roitniioiiido nrii^itmu-iito 
oti HPiiíítlo advor>*í> a las iitoK*iii*k>iu's <ii>l «pcíiuiír — falln twaído 
oii la puhííii X. PIL', "XíwiIák i.VttHit« S. A. dp Kdiffcncidii r/ líinT- 
r'i'iit (loiioral di' Pi\'wtiHinui l^rnaüaloü y cnv ílaraidía Roal «/ 
oiainniinik-nUnlf oauÍTutn", ck- frena 4 do agosto do 196?— a ouyoa 



VMAjíYa l'K I.ji rftttK *t-[>KKMA 



l\>r elki, y lo iliiluuiínad" (un- v\ Sr, I*»»? unidor f ¡ene ral, ¿6 
lorifhma in n^Ttcia iLpMada <»t, lo i|iH' lia ski» iimUna del nv 
vnrsu ordinario diduHdp a fs, :)27. " 



kiul — ,I(wí ¡P: 



u iiii.wioy ttK WPWXW** ft.iMWiifits. Mii**™,^ 

E*[n»í(VÍilii i|1lr !<b- Imun r« rtfi-n | h'^hH hi¡il<w |»ir f| J J \ IklKBÍlniir ilr just i tu tlmn 1 * 

himnirrjiA i'u hkh j'|iIhi i) ( < cítala* hn|¡itf>lji:i a (kk Mnrvsnti* ik mi« |ir¡m'j|ni!p« 
i'iii'inifi jHtrlr ele J:i n'Ii ¡htb-h'iti <W infni'i y ~wi rmh)>ulahlí<* ¡lira fijiir el 
kaW .¡aliihiturtti. jIívIuu ¡HiühHunn'-; , ¡r iin í|,U»i(jLhU< a i iWliuir npnrtiv 
tNli>* imiirtfjiriiM *i th> ^Hrt m;!iiiiiL'MEj(i!( mi L-nin*¡» <^li!tEiti>ríiN k hsunsn 

Suprimí Tnrlc: 

Kl n'ciítxt ¡'xii-Jtoidiiiurú» (vmiv<ii<l(» a fs. 2íM> fu procediste 
p»r Imln'tx- jmcflti» fu lela di* juicio la intidixt'tti'ijL di> ¡úÉÉMi 
fnb'i'iiii's y *<*r la dK-fchín definitiva deJ *ti|H>rír»r tribunal de la 
(EiusiL «mlrarin ¡i Ijih prMniaiw» do los rmimiilfx, H Baiiro 
E*pftfM ,kí Río ^6 l« Mi y rrinlitn KsiHiñnl <M Kio dr la 
Plutii A. 

La malaria debatida vti autos musiste en del ni minar si las 
iii*t din-mués iirnua nf'iK'¡»iiJtdii> g$ i'iKiKmtmn « un suj-pfa^ a 
cfi'fldíjr n|Mpi'tr> jul>¡hil<>ri«t£, 4>lb ni ciiniHer « l-i - iiti]ili*jtdnr¿is y a 
ti tirtr ih- Ut «pie dispone h l<\V 1 «m í-rfi'nwMi n kuuuih lii|ni- 

linfa* \ittr ai|irlla^ ni lit litar i\r vrtatt «HflÉKNtM^ i l ifijnj^ti'^o 
d-n Síiífttrl AíiSpI Kíhík»- Juúnn reinan, W «rtuvplf* dr liivno- 
iíiih.s nríjfínüdiM en juicio ípstiiídos! wnr™ éwlfUN'í.iif Ins 
m.T(d>irtdns, 

hnportii m>ñiilin f «tiH-, go» anti"!'KM-iilail al ta 11» i|i»> ahwra se 
t^0t$ |mr <tt'| arl, 1+ di" lu U>y 4*. el misnm li-ilmtml ilH'to 
^Mili'iirNi ii fs. III di- i-sil» PX|NHlivlllf>. <|in l <|wi|i'> fiiTiic y rnllM'll- 
ttilii y mtiEiuiiti' Li nuil, n^'w-andii U* t^uvlUi \mr Irw nr^aiii^ai<^ 
¡Mhmiiish'jitívii^. ilt'jit ffllnlili'cidn iiitr liniioraricii di 1 n'fprpuníu 
f«snníiíiiiT< |p]trli< d<- l:t ivmimrn» itiii piíifd^M ikm- *-l «-ñor SdiiKf 



tttt .IITXmUl PE fc¿¡ N." ■ |<tfi ^ 

Tnúruft ÍVlllHM |h»I" Iw* sPrvfciiw pnwtaites al Bílftc* K.*|™""* J! 
Cielito tóütfl ilel Kí« & |H 1>iíltft í ^ 011 p ™ 

Biddiaiite ot iNteitwta ífe Iti* *B«M« pcrcihutos teijo l;i Hi nmnuion 

de huno runo». ... , 

chut fuerífli, pihniwu>»t<S * l Jimi , ' ut ' 1 

teibfcn M <*«Nf» |»t«miita. wiT^iK.iidwiii^ ^Jj 

da) de Previsión HocinI (fs. 14¿, 1(U y t^h 

140, 33fc KsS F^i^ll^ «itifioiiulh «^ t #^Sgf , *j; 

( v^r w, es, 70, $>, q» f#» te™™™* ™ ,,H), ! ti ; ""KfT 

SSL ¡¿ m ™ m m Ui r r1 " ■""{'•o £te 

«¿M^ de fea seirt™ ®* US» *S 

Este ¿ítáM «reuiiirt«™«rM, «i-a <>L tráter * tfc.tpwgt 
*?1 l^imcr falte q«* ¡W*» H» SWPft 

ostiones fú !#i Wt W Aff Jgü 

ciaiit« ciuf I*a in?títue1*«wn Eatemadta no fl^9»«^^ w «g* 

ntiuílUis a wlidltHl (1* tes reamamos mímim^rativ** ft.lttt ^ 
,"«tes m rHa^iou^ ^ tes ^mlWmiab* qm- te» ^troctmN,* 

V rpniTWTltillHHI l'H juicio 

sumí!* pc™a f Ma9 íM>r litnbr de ^tns urtimcimi^ I» 
A te te* <te cirtaWtflWKfte 'tel casu, pietoa quí i 



l-i »rim.-r.i ti» !„* rtW,!:,. a |JÍ t^^ü»^ ,. x|m * l( . 

^ * * >*í^%í»í I fewvWr^^SÍSSÍ; 

■ SSíS ^^SíS tnit ' '^«"í^ é»*ilWítí |>»r h» 
<, " r< "-* R*> I M ( rn(,r J „ tl hui1.M ll «j ^ ^¿¿L 

... ,f iw, ,, t w Ví . l1sll ,, ÍIW „, w ínfjlííhii tM ^ 

¡5*W í bü wMi» S «SumS* 

^.i^ > * íh^ 1 ; ¡^S¿S ¿32 

M i W#WW p si, rv i.n.í.enM ióü". 

y 4>i.iJM K mi ,„i,.^|„ B alMumUns « (>m<-,ir«.lur<«. » M ,„kI,m,i ( .„ «i,,. 
Hfuu .-^tr ía «*¡¿n „ „ tíPí ¿je fertwmfc MiiM 

5^ «™ ^' -i- fe* m, ht&rim .« r- 

r.h„h,s .l,^,^,^ tfili . ^ fi|m .¡, É1|(hl< in||1 imUy h 

:* *wfwg¡? mm. a» ^ ^hü»^ frt ; H j. 

Talr, rl/M^nl^ y „ llm>r ,| trtl | ( ,. (H n W la,„,.„t n admini*- 

luunn ,1,. r.. $ ^ «,, rjl ^.Hnit^ ^ h . r4li „, M(M?to 

n pit,,- r | <frtmn ^im\a |«»r H j^i^u^r ( í^¡,|i r v \ 

rttf- |ta iv t -,„r^il^s lvnm|j J„ liu^miciftofl irj t„ vÍjwiií-úi n ¡ 



lt."?'"> f¡j<- ani|pitath» |K>r el itivi^u il} <lfl un, S tlt-l i en'lii-iVy 
U.'l.ljfíJ -14, niiiíiirmi' ™u lu uiti>r|ij-{>tjH'i*ii» cu KiiíUp*: Jfí»: 

.']-!+. lllPIttll" Si> Í-Hl P'lllli/l <|Uh- l'Slil tíllÜllllL ll¡*}HI*¡t'ÍÚi| ri ll flfíJ ¡IM¡líl" 

al |ii-r>epiml IhBiirdria 

Sr iipfnu iü (íiTiiíiíi'n i>1 u¡Hi[|i<nidi: <|i> iü* rffui-i'i'iilt'ít |wir i-ldI'k 
ü> fu i'E v«ln <jt<| vi*»! |>mipiitflllU' T i)iu- Iiíkíí si>ntaUríti |hn ¡l,)!h - 
s<i»U i|c sit^ coj^piji, 1 *jm> mí*Líi<si^ — ;it'i riiiti — 1411c la ÍHU > j-pri i bh , Li'ÍTi 

<[ii<< jblrfí;i Ni i [rfiitr df'l un. t ilc Iji W\ Iiih'hhva\ Ui.~tXi* *rí|*- 

(Hnnlc ^jílícafiJi |híC vmuiU* i-ll<> sirria iinu rn^ltón uji-im 11 Uk- 
iliti'f-rM'fs tta mi |Kir1i' ,T , 

KJ iihujiii» v<p*> ex|í«vnú vu» vv*it, Kíi *v iliju íiIIj' ,\w 

"cu riirtrijiij 11 1 rtjínivwi l'iiisiuln .ni i[tbr Sil !!;'.<.' -*i> tatlhtlm npi'liii4<p 

1>H *>| W'iíííllP» df ]PP/l L V¡*Íl>ll IMIVtl pi'ofcvktlHlll-ic, fK llIUt l'Ul'ífii'pll 

L lul :i [na ¡tifpi-fwr's ili> 3jh i'wiiiivitti", (|in> ¿ipIlp |kjíÍi !ji u^ruvijirlü 
ni jtc li' hicL>ri> mt <Upt>U> n^liuim ¡m\- ¡ih mismo* ¡tjporiW^ 

I'cph rcJarii'nj 11 ta k'V iiiieiiiiuil í>mK'¡i<ta «11 H riftirsu í^tra- 
i»p-<lísi:irU> i'S|»vsi'i 1*1 iiusiih» irihiitml ht si^tiirmc, cihi i-I c'arrp 
|ii'ii]n^tlii i|i> i1nr un JirjíiiiMi'pplii Huta ¡miti H ivt-lmxfp íli? ht |irf- 
IrMxú'iii: "A imt^iir utamiliiimuiti» nita' íi-fimlar <|iii L el iirl. 1 «k 
lu ley Újj$fÜI <-slalili'ciií ijB<f <*l |jp<rü(i¡m| i-í«ilniUikn|in j ila fitfii|jn'ti- 
1IÍ1U1 i>lp¡i^ati>riiA)ih>uti> (ientru -le Iipp* tg^teeweff jiilpitaU>rí<p> 11 se* 

|Pí"t-tÍl'fPü'*. . 

VA WÁmhi? |i¡M'Jti»i^i)1ui'i(f iL' dirliji h-y \nmv di> injiiiíi'i(>sitn 
((%i> sn riitaUrluil in: fin' <p|ru <|iu> Ui d«» i^vitur <|iii> «'I Kstgtilit. \ttfi 
i'iTipir^ns inu-ioniil*^ <|i>l KxIdkId y In ni.-tivitlncl j*nvtMl¡¡ dsSdjtít 
p»iih nMiiaieiolief im^íoiiiik'H mii{í!iliti> vi rfvnrsd ilr ci>gi1nit»r 
fjvi'íHhiiJil i'ti lí'rminfiy y Imjip. fi)ii(|¡i>i(irtt>K <|iu> un noii |iis LfPi'ricnti'H 
«li'l <«ntnj|é itc iilitjJf"' (ff. i>tril't»4k- M^MpIH-k; l)i|mt(^kp^ ;iíi<> 
Í1M¡4, |«fc. "i4!*7; Soiiaclort-íi, híiü 1í»e4, juifr SÉjíjty, íl w 1 » qilt' el 
linrliin]!' |iilt>i)>iMl(> fH-noiiuJ t-mitm-iiil" itíi llueva ü Ííií E>)itÍHt¡ii!í L H 
púlijic^ff O |priv'A«lan dr lu uliTEgm-Km úe «mli (i¡iñr til n'^mn n ]ir- 
ííiiilforiii i!r 1^19 rvr¿|M't'livu ut*l ivíi|ntl. 

Sin |tí l r.fui«jo i!i> cílu, íuajtü ijiic i-fti Iry lüt l-¡lít' l*ur¡i ^1 ^hÍ> 
imUrr pi>r fíf>r yttiieión fpv«tvriitr a l-us li^-hos i|in* hun iltnhi 
nj'S^e» ji ta (intuir oaip^aj J J e»p así ni» ftiiMW, sti ntilirAciiíii 11" 
favniywriti t'ii imita i» situatiiJii ilc lu-t rmirmileii. 

'I'ji 3Ti c n n^j L'iH'iit'Utro (uiitL^nrihíUi ta jprf'tcniSi^ti n>*\ i'ictniVn i|rf 
<taiw}lil lio r|í'ff!]>ii. |jlsi FWUWIlifM llAII ¡nniiílo $¿$0 lllliplill- 

llLWlli- hüiIc lu Cij^t Bttiietlrta y M Instituto Xnrioiial ik> f l ri>vinum 
ISiH-iiil y lian rpturrjílij, ni» cudítiii^H nJ^niift, unti* lu t'áninnt ilc 
Ap^díiftt'H dol Tratuijo y nntt' V. K, Iu*o¡oik1u váivr en iéds> mft- 



" * VMJMK f¡t L.A l'URTC. *l -CHEMA 

«"'"rir |.runlm r o* do xi>ñniiii- dm-jiuli- ni liYm.iff 

mlnnm* tuitiva j Jlfi utr< ly-sikiüri m> wi l( -i ot(ih ,ni ¡Hlieióo nin^mui 
(■li til- Kvllliilu i|iic hubiese rodillo «Hishlrhirx* <i»niÍii«>nU' imrti 
híiter vnrínr fu stkrlc i™ü iJi-1 litigio. 

Ppt todo í llo, uo iticuntntikili» atpndíUlc Iji tgcéi do nrldlm- 

ji.^íjuJ ni-limludu. f,,„. f „m'!.| á$ ruHÍirmur ln imn^iteüa 

njH-liuU cu lo rpiB pudú ;iiaii>rtH t!c itous-mí i^trniiriíjiiiirío. 
lim-)».» Ain-s 111 ,h- ri* H .m di- 1UIK /Y,/™„/ fl fl. X„ rq u«r.it. 



ili- ¡I ilo VMi*. 

m% \¡# mil»-: .F.™ tYl m MÍ K .ir| A. s 

mlni-inii \ 

< Vniíij dentudo ; 

]*} Que tH HL-urmi L-xtmíinÜHurio ¡}iw<dt% i*tr liaJJnt*<- en 

tída tío ju^iii f J íiífjinw di mif tcdrr£h& y *it 1» diu'Ukíh ü|k?- 

lüdai i-mitrariu id itej í-diíp mu* liis ioeiim>(iioH rmiibii 011 ollas. 

2*) (Jiio. oh ta* ] u i>«n(es iH-itim iífiips, o» es ufo^ed* <|<. ji,,,^ 
lili* |i retín Mió gifc- ¡tufii H cáloidn ,4o in juhihitiiín que lih corros- 
\nnuk\ m debían t«>nor en tiu'mtn, ademn* d,- *u kuW<jo fijo, la* 
Mimas i¡ue iH'Rjfttoitó 4-n iimuepln ^-«áMMfii híi|nn^t(i* a Loí ,<„u- 

Ira rio* dv sil* priiio¡|Ht>l jfuh'iíis eh i|iu- Üttíc» íuoinii (mirto. 

iVii.jwi^h p^feki 011 s*(fc iidirmiiririitira, íu Viumva d* Afio- 
ljietuiios ilol 't'ndinjo rcrocó lii* ilooístmiox dii-tadji* rvn lid ulmm 
y n-Kolviíi ipii' ii>rr<^|HinilfÍ Jldimlír la te»is ih>l jubilad" (fss 

¡5?) Qiir f « i ¡ií¡t ik- vilo, I;, (.'jija de PitFbíóti psra ei Personal 
Hnm-m-io inlimó u iurtitwWs «peíante* id fr v ó*iu> dé Üa 

s nsi'nnvüiHiiníicHt-'K ii los H|H)i t<'H íun HWhmr hoIiía 

Sali'íí huKHiDrirw. « leí pual ^Nuk sí nimsíi-rEtu, wi^tonwmta qoe 
h'üíos lljllifiui hShI+s julpulns ymv Li> iiindcilMlei^ i n tN.^tifcs rt| jui< LUB 

i-n «jiii- eran jrtrt? las* roou nti>si, qWkáí* Hilo iij1rrrin¡¡>Tini ^nmo 

ipih inii^j una*, \nw*Ut { |in-, luo^i <k l^Veíltir illi'ltij* hutiomriuK, 
Jim olillOfftitHin ii |i»í< |jnnf*>situinJr> ijiu* fictuainiiii <-n su |uiíriM'iinfi 
u rofiri'HoiitHcí^H, A fM>ü»r df idJo. üi> insistió i<n i»l \ta¡nv cli> UW 
«jKirli'i* > In ni ¡«cuiji rjínuinl lio .V|ml»Ct01M.<K ronfirfm'i lo ronuolto 
íidiiiiiLUlialivíiiniMr i-n tul m nüi\a tfn. 1!W 'l!»uj, 

■I*) fuñirá ^9 |Jriniiiiii i ii tilo timd qp» *i> h 

r*WS <t| r^^m-vít ^Tll¡^^lf^ rí vintl w fuitiln ni ijui- nu %v 

ii|>ltt<iu- ii UmU* |„ dwidiitt* < n im iiin^ví«r fallo 
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dl< L 1itdi> efl aelmu-ioue* en «jue m> inlcrviníciioi.i f U¡ z-iv.A (ra^iía, 

adf'llli'l*, >i|iiivf H jji(Jjl típula c-onsí^Ullloill la ¡m,|)(>*¡t>ÍIÍdud t|f pfüdtt- 

i-¡r prueba. J'ím' otra ?wirte T J?e |rabi*b> interpretar tu* k>yes nució- 
imh-s 1l,.'hT."> v 14.<Ht4 v ln m- solución iiiipiíinmda vnhipni, ji i'J'í- 
II* río de ItH impiiirtmiii^, tai jirts. 14, Ift. 1S, ;!l y ^ d* la CípS¡¡ 
■ ¡Ilición XiiciuiulL 

5 a ) (Jne el a Olio I** dejado Mííjl 6Í1 eliliio que im pretenda 
aplicar a lu* r^rTitrentüfi el falln anterior, ¿¡dallo BÍifi nae ollas 
inte i' vinieran on el respectivo proceso, *¡ito dceMiv *t están uTjíÍ- 
<,™h$ a ofueUír aportes sobre lo* honorario* de (pie Sfl trata. 

tí 1 ) Que el art. 7, inc. o), tic Ju foy 11^70 entjcivdc p«r sueldo 
|jl inmune tildón fija (ai dinero qftc como retr i luición do sus ¡sor- 
vicioa ordinario* recita pwiódkMiiwntc &l empleado; pero el de- 
i rütít 23.(íSlV44, que incorporó a \h ro^tKKítivH t'íijii de JuMIaeiu- 
mn id personal de. J»s empr??;iis de seícitro*s dSí^Wí* (jue aqflólla 
fundonarA con sujeción a la* disposiciones (lo ambus cuerpos 
U'jfflles. El srl, íl, íne»(J), del deeri'lo entiende ¡>ar snnldn el prome- 
dia de tudas Ja* remum? mitones iiue con eiinlijuícr denominación 
perciba durante el afio el cmpleiido u obrero. Ya. cela l'uria dc- 
íhiré rpic in lun-ni» uitiinunieutc enunciada se api i™ u todo el 
l terso nal incluido en la Caja { fallos : 2J8: 

7*> íine, pov lo tanto, corresjjüitde examinar si los honorarios 
i|uo pcrribJc.il IflS abogado; y procu rud<»cs de la* inrfiUicíonva 
apelantes pueden incluirse eulre e*as rentniieriiíioheti. Ellftí «e 
pronuncian negativamente poique | ta ríe a di 1 la biisr di' no ser 
quienes l«s ubonaban, sim» los condenados a pnjüir his costas en 
(os pleitos en (píe actaarou, Ks verdad que el ori^-ii de talfls 
fondos ora el pago por el líli^unte VffiwitH poro ()í> las rcfftumen- 
taetonos infernas que repun tas rciáciolien flnirtí dtclui^ i>titíílndeH 
y siih ictradv» y procuradores ^ui iíe (jite las ensla^ ¡iigr^anflii a 
hi*. fticahi ííp JiípiéJIas, quwiiejt u sn vvü entri-gnliftii imrle (k< loa 
himoraríos dovciigodos a tules profcsjuiialcü. 

$*) Que n Fj¡. íiS ftiíf agregad" el Hejíln menin iiplíenMe n Mus, 
el ijtic se remitió por el propio Üuiieo KsjHtfiol del Ríu dv ta Piala. 
y 4 n íj fc ik'lí'rniiíia fia ra mentí' UnlitK los linnornrit;^ tnie se 
tr'jiulen i>u lo* .ynirin* en npjp inlci vni^m i<n rv|irc^iiUei¡ J )iH del 
rJilfe** ntrrr^iioiiden y iM-j-h-neci-ii a <->1e. Dícfhós tumor nrios se 
iiwiipnnaclr a «<ik>rkiK u aliujíudin* y ipivnitrad^rifs i^piim un en- 
plo-nnínto de ^u remuueracit'm y sl< nelnra tpiu no | km lni.it ^oíi 
profésiiínaUfí onoiíerso a qnr el Hmieti \mpp\ (^iírtiráí'ÍSfl dé hliuÍ 1 - 
llos. Toduvln ti* ft£re#iL, para di jnr KÉji ^nd.tdu 1a titularidad 
del eivdito resultante qm?, defipit. J >s (le dejníkt el Banco por el ei 



i luían Fu mi aeHiíic ¡ón. 

Iíhím «'ti jui€-í. f , ¡i ítH jf.» tfrf |¡(¡ fflt , -(.iitiiiriíí ji \n± rwr*n!ihÉ 

im )J4 rtiHitcÍH ji Jo, |in>f^¡ ¡ w H|(K- «vlnalMin 1*11 if } ivscntm ión 

tía 1*1,1*, ,,.„,» i, ,.]J fl * mihUM,.,, < jlTí . |, w (V( ¡í fll , ,,,, pVfó a llí|líf :|| fta 
i ll fe n^lHJl TJ.Ilullt sr^ill Ju* miilü'íuiii* ilc trjilwju HpJ!^ihk>s. 
H1 °* " "i^íu íijm IjmIji 6b ujiixiA h ciiTi-ílm. í n i-uiinto emi- 

s " l,,r » ,,>:i IMirlírifmrítí h . J Ji,.rirjWifo c$n ¡ ¿«^¿¿¿16 di? 

mm> >« )í»m ^inlui ^(•rosmn.'ritf nylfttiwiitiiite l£gfcM ilreir 

fflfc Prtí HHIli rrt ,||,,.f|i, slljt tl. 11 ft[mrW jllbífoUlM, mi ¿«fe. 

ííEn iü míi i m li-jial íüiliii' ln (|m> <1í^Ik» piiitíini,.^,, jHt ,r wm-UIrt. 

ijw rá«M -nsii, ! ^ u,k Injiti-t fjm- j n mhiimóii «i* 

1 •■■>■ ''*iK*i«l kpImv jubiliK-icm iitini rnufosiiniflli-s vioiir cu 

ll|Hiy, N t |e ^ i^.tt iisií s, |ií>i,,[rH infolio* Uts iilmjíjiikjfi i|r-)n»fl 

Hartar mtiiv *ii* hillit'TW y u» l<>* cpitfoj i*>r<p w i t iii> ln ¡fe* 
ItiáSS eii^ifno <<!i|irL^HTiK>ii^ t|iu' hnfo ■<! ^kwiittnlmrilriiMilo <pie- 

ihi POfliph'mM,, .li nlm <(■> I™ rvjfí ,,<> jiibíhitiiríiiH n^imtivn», 

ln iftif MÍífnif»!';! r|ti(> Ji» )h iiíVmsjihiIis <|in-. fullld <-u H i-a*.». Iraim- 
j¡iib KMjPto* ¡i iuhvitiío, j- mis í.itpTtiti íilí-s, iHx'n roiiltair Jrw mis- 
itn* jijinr-ti-v < ¡ n-i . n| roktn lliíj pi'T-soiuii. 

(llVlíaiUp ]mr las l-ni|¡ii-s;t*, suXtiWiT, fnlilo lo liat>< fl Bi'Artr 

II 1 ) (¿no, ni <H4iii<fi ¡i ln MiNiMc ii'.ü tío su (len^híh flc rlofciifjfl 
l'iiMiirüiliH OilliTitl, qup iii toiíq i<| Uátnilf ili t paptjip^ y 

llí-^li' !t|| Ifiillicnat IMIllM'l-»!! «h-lfíir mil jll]||l|¡|||li S!íilH> ^flj< t\i i-o- 

i hípri >■ ii^í jíj kjp|i>ritii. Kn Tiiitjfiíi nn']it« m- udvu vic r t no hayim 

U niik> .1 |pif.|Hwiin t \v nr^li^ir- t,\m jiuh-Iki h\m ln ijiif. i mislü 
i'ii íinli»^ ciin i-I líjrrc^inln <|iir- mi mlíicvn {y <tK¡Kt>tK>i¿i i|i< ulins 
íitu tmii. t |ih. tft« rfp n jifi -tilos i,™ rlj¡i>i íiiiHims ¿^ikjjfiíÍHrbli 

fl ÍMá0 tli> lid il ll ■ni ijjtti lm I» í|.|v¡, H,., „i ]„ ,|í,- rT > t ciijít is r| 
Hii'ilÑi ^i'4hlKiti»ri<j ■ Ih- f|H<* pjjr vit'i-íni |iriv¡nihiy. 

I-*) l¿ni« T i>n ImÍi^ 4Viii«Hc¡<t->H^, Iiik nnrnirts onfisliün-mm'lrs 
f|iii' se ¡nvin-iin fm Kiiarihn ik4;U'Íó \„ ¡n iiq í jc¡> A^tti^te, 

Cor h'Hj», y ,liriniiiiiiai|n |íih- h-I MojUn J>iwi,rfMÍi»r ih ihtjiI, 
^(^fjl-mii t;i M iiii'iir'hi h¡m>!jhLi, mi i iiniMci nuiiE-Híi ívnTr"» 
oxliiip^nliiijirifi. 

KOBBIITÍ» K. i ni-TK — 1,1 ( itn.,^ < 

rifL.iT. Jíiíí. F. «iiur. 



lu: .M-hirru m: r.i nació* 



f ■ftX^Titt 'i lfi\ S.U ifl.y.ll.: firin-b,, ¡I íhM'IHlírJ/f, JJfíTF'frpp rfr JIM'tfiiirr ton 



[41 vfi'il:hli'^ i'.-ítii-Ni i.Ji< Iq jíai;n¡ri¡[ ^niMitufiijiml a ];l lüx'rtn.i ih> ¡hmjjji 

h ijtfthm *in «itsun pS^íí ¡jm ¡W» <j¿ tí «IblMipiifnÉP ii.i]n¡nidíi4 üa 
"'mía uiilicm I.L ¡tn'n^i fdHTi * 



},¡ftK¡t1M> ffl lUi-HtiSTA. 

Sí l-1 nvr. M 11Y Iji 4 W-1¡1im-Íi>|| rjirtatijllr ln ii'IKtir:) |i|i'lfÍJ.k mu'IKift ¡ lie 

la L-lai|*ain Imi y KjiUü <|r iHijl ¡niMion/m, nmin fumín stli ¡rkjiniLn. 




1 *^iirjriniin>*, ihunt-jW y Kirjmtíar: iiíiwidrMilrjft ni U i.iwiil nni-tn <|p 
l;i riuHiln- Kril Nn-'Pmu!' ihi hm tfiu rtrn . ImhK, ni (nir iH Arlu .» Fa tíchu- 
llIckiHi ni ¡Hir i'l KíliilitlHh id- h Krn.lq.icípt AiTizi-piHim. 



\'-- r^pnciii! inHiilVíKirkín (JrnH'lm n Ib lihorflail <i> |i*'iis:i <■! "j'n-i^n df 
la liSm iT¡1im tlt' km rHncimiHiTufr, |*>r ivn'm ilr m.4tm iJr ¡¡ ¡¡Wjj j i ij a fo Lo il¡s<J- 
liU'ii'm d. íú |,:u:i.|.-i ...li! -i - im poriik 1 ¡ibt(Tf>nttir¿H- mp) pnih^Hfiúlt 
ib' iniitir ¡iIcjim y r*jm)»rr h|ímh1i'1li'Í:i^ m nml<T¡ji jiiilllirji.. Bpíi hIíw>Iik-¡i'ífi 
im Ñii|n>rSJL aef.tr [¡11c ct l]£"iultl>. S4T 1 ti i(¡ ti m, lirUi' i'l iSrKA'li4i PtlktUKlt ilf 
¡M'FiMir y rxiiTí^ar mi ^rifiíiniiicntri Hrlin- i» nuei |.i¿lilirji, 

fOXsU tCt l<>\ XM'lttXM, I /«VftrAiu ¡t ¡itiftHtic*. ifrftrkt ti* fiHMifnr írlí 



fiiin MiH^ih tjtü fiayim hin'invi-i iíih ks mi¡n«s< di» 11» |>ivtf r| ¡h-v |k» ¡ 
.¡j-lififar mi i']aBH.iini ^L»o svlaiitíiitií t-u wífkiwi rri>n^Lim v« 

rílll. J'i-i'il n-H^Jii n)n iIh' la JbL'rinil i J< ■ \>rr)IMl, y ji 1131 i'i'ilíi'IL'ln "1 

ik- «i iiiwfcb ¡iIkis», ln CimílhiiriiSii hn |..n»i-ri [rtn .'I irfiir-íi 3 lu rtíut' 




¥ r.hifTlfífi líiKnH'lll^ixtwWnp 

tmuH üm >fl ¡tF&wSteíe is ísíKé 

\'hil>K y ('iii^üli' 111 lh)i> [ 

Mnn't'j} 1^ «Tu- hi'K hiírtuHJíh lib su ritraifci' ch- rjinílnif <Jrl Sc.ifinarin "AíilI 
y HIiiiihi'' in¡fF;i <Jf.in¡nnh 1 U> giu|nim i 'mtf.t <\ drrwUi il<'l l J . lí. ÍÍÜ4i hn- 
lih'ttihi fjtfrtíftt& al ,!.s;*ri<p h>1 >t¡llir:n) it-i loU-rinr IV. liipillcnim A. U.ipJa 



■ ll-Ut- Ul. IJI I IMfTK M I1IÜJJA 
Jjl riin-!ÍlL|rHUi ,ir líiía, árfiín í<» *J¿|»r*ha JtWHJI'ÍS V, < r"--S í.íl J(Jf p J|| po™- 

itfirnT fu ku ftit, 14 H ilprtriHi i|i- irn(u linlmaiiki I h i«ir sin iituta por ta 

iih-iiífl -m miMim |,rri¡pi„ rían n'sdjii un» un m^uuii'tpi<¡r|ilii ite ti» llrrtthjft nn- 
Tum! rjr fpfiffi&iiiH rsljr|n>. jj|>p|ur ■■■M-iVh|H>n<h* u la ih«pííii*j ¡iiHUPlorkil di; imtfti-n 

.«■I 1 , >i -II ¡J iifitii | n 1 1 _v ilri ,í n (^tj iKrmr-f, i-, 1.1 [J, 

Kl iuí.muii íttiújf, ti p.m1imrjn-ií J iH Jirinu» J j l |in'ti*s.Ln rtjn=¡titui-íiiiiat n^f- 
■ n 'iirn In j.lri.luin lilH-nn4 rli' finriir ;¡i- iilcns |«'ni Un la b]tifn]¡jirt;i,| if L ' ¡as n.fiD*as¡ 
n Ja imn'nl. n\ "UliM |nilili™ y n Ilu jrtwíjíia Ei-h'rnx. 

!<i r..rli- Hupí4ii>a ilr Lt N'jn-giin lm ii^-lt», ^'íft'ni'lrtiiiíiilí, f|n? In "Trtulíii 
< -.11:4 il mi, intit til- L, ,Fi- iln|in«l;i l'Jluilll r-JubhliHl^lm-M,. r!l ,1 n»JHí^ 

«'" *■ «i'w h- IuiWiümi- u ,«ar, -Ji- I:i iiimh:,.! ,íh- j.uiiü^r m¿ Wwfc ,m 

■ > li-L:n ,>n-vii.; i , ji^kkLi i~ , i|iir t-nirv l;i-t liln-íimjp> i,hi, J* ( 'arlu Fh rjililu irbtil 

iHHi^ii^ni, iW |irt-n~u « I,- Jn^ n„i, h,,,,,^,^ uuty.,r i-titi-lm), ¡t j r x1h'iitn ik 

i|ii>- -:pi >n H li'hjilii n*jj¿tfi i'\j„|prí.i I r,n Milu mu) htirii .in^nr.JrtJii n imm- 

'^"l'' >>n >■ líH'ilitrU. Im ,W¡4\-\.. .¡ilh- In (. , OBM¡(llrj( J ni 1«mhJiIUIF h ¡,1U|>H- 

m.fji.j <| r lw nJujMiH. ? - ,jn, -VI. |ii'iii rl ]HL, £ f„ ),i aT t Ml | Jrf ^i»^-,.^ y !■ 
r*** , ***!¡F <' ; <'J-r-'¡«-i" .l-l ,.1-ki. i, Eririj,,, rJc Ll H-HMim ¡3T *vhi. iiiiw en 

I IIJPIM' F!L ril-TPlpljl "Mllll- l*> tT'[".rNl¡lir¡,| f |.J „| |,|,||,.. V ,1 1 tfejftp í|nlP w i„.., m , 

fhürj^iP' hiii -li». *m.. j M ,.i[¡ji„¡,, |inl,|¡ J .j 1 . h i,„-^ ,. M ,p,„ ]„ ip^lglprc inqmifKS ipo st 
ilrilPllK Mi <>1 it-Jb |n;i-MflHh ilr ingigi-l ■Irrn'bi. int-limiinti, <4I i'Vhmk tjiií Ia> Íi-vís 
||, |1J| "" " -hlfliriii* «: iiiniiii ¡niihi|iiii ih' hlMTtjn! rrlfríplii fl ) jitíuh 
intMv, - rU> | pj„ r< .(^ |, |K ._^ h¡ üh^i.vi, |.. n:s¡ hnü v. i». 

IWWr\i [9. I9ti; Mír.!. 

'■" <l L ^tnp h ;p j la pi9-i -.Tutli-HirPip iHTli-iiii9ir4,-jLiiaí li:m ¡incnilit .-inál,n:iK jírin- 
m rptyt-i tM M. UjiMá, i-i rffw.*. ¿¡Ufa '¡á¿& |x miw f 5 le.¡ 

YA «¡feto Ti-f^iiNil \i-9l*. .^i, H :rii-ii, iHUfTv .ithi-. en twío *W*Ü v, 

|>E*ÍIMI fHITÍl 

SWítS "l" p f'" 1 " n-ti-h-irí«ri [prvi-i* ,|r |h n ¡i¡fe£tó i, K m mv á\i,la í-'El!» l" ¡3. 

,J -* 'l | * rl < H*» Pú^b- .i- h- lir Itetotmáfa -M l> thi> jimin pL- ÜNNí, (iinui^imii 

LII|L> # "-I"*' rt» li" >■ ftlt 13 Ii' i *i mu rcalídm! 

v| i., E | H .ri„ ,i, vrriliPhliTi, ¿iwi>Ss, ni mi MpnNI n'|nil>lLmnp «n lÉita IpIiiJiUI 

tíl.1* iWjIMfiulh-, l^piiftfflw Fj, pt^Wpiíílffíh ,¡ r ^lJ^h lílitlrtt, 

f ^.Wj*Hr*»» # í"> WJtfáWPKIllll^ HilN-IflKr- ¡1 IJ1 jlUi^Ll. 

Kh t:il lirtlhl. Ijh-L ^iiiLilmp^ .miti.w .1 ^ V" JítVl , || r ()., 
I '.:i. ni ipi.i-iplh- ^[M-,-in<ii^ i t nr t<i If-jtriim'n. ¡i.iMiltiipfi ari.pj |^mík,« . t tjm 
..■n'oi.^p.i .h- !o, nimiLiH,,. H.lpipmi^uiri^i-. ,hp*+ It W jariídii-Hinyiki rk enríi- 
(pt F-|iri'-np h iHrUauhr i-l .inra iinn. rln < 1 n-^nta-» ii vMüfhJlIni 

'¡'- ■il-¡ll"H- -- l'Pl viül'l-. 

Si <" SÜI'S "i ^-"li- VU.IínIji ¡a lil^ a.l ,1.. k ,, 1 -h> sl i„rl,. II v ÍIJ 

I .1.- \i p-,-„-Hi, J -p,„ >J| hH'Íiti-Í'I. 1^1 (Kl'ir-]pl'Pv,r I, Ji> r |,ñl lir ;i|ip|mhi 

■ i ■ y .i-- (á i-.h Hi.iistip. 

S>*í«li»¡ilti l-h r.- Wüjlp Jplííi K<wirin (í. i r ;il,. n ...|i„ rrl IViNt. ,Jf :io 

* '>•'" ■ 1 t-'i. 1A Oh- la f»rt«. »«]q«nn¡l «le -íqMmji «i-ñnln 

l"fl |,llr,-prNl |h~ Hip-IV* lir h IpIwi'IüiI ll - |4!Vtl* {.HNklmn ,lr In ( ^111^ 

^.M,-.^,J^l r (¡i T. r ^ li.in li^ Müilf^i i|H' Hm, lni-|wMirH' nit'l ¡iirnirir ili 

Bü, yii -.'rt ;ht iiftrmfljF MtÜK«ir n tí» tó-í* kii ai-iWíí £4 UtíiitL 



Tt[¡ avenéis p* m séa*^ 



4,'itn vi nirf* Á|M.i Tríliminl la* ip^IuM»?- rlt H.n «rf.ro Kii-juiiu, ,|<j.iQ| Í!í 
V. lluaiKU.KK, Hiix-rr.fi hb í Tm-.-* , Hi. n KiCPCSh. y St-ihv j jtaitit$é uíinminil" 

« J„ ,„„■ nietlin .1. lia pifeftél W- t-»n,rlrn ]■.*' níri rtm m>lftTÍ di*. "jh> jiuwI* «¿SÍJ* 

ilmln írw»i *H rli-rivh.i 1Í1I KíLiwIii fetift ti>inndi » NL^tiijHr té|éa ¡pubíLiW'pones 
íLti Mínima Jí-i lilH'Hüd 'k jirftiaC'; 

¿Lint íi frlti J> nr¡s™i-iiíti musiiiiil n ii ni f*v¡*¡ ritá gafó* 1*6 (tllffcW <p.uc 
un «Hirí-iiirnli ln> *M|illi-»ti'* r"U- L'Wf.rii'.PI |llf- Jlllturinin !¿ n-jln-t-i/híi du !■* 

¡ii^ümriiines *|iti iniifihT!iits-> y. jiut mn-iLiiiiinH 1 , mi i-íiftr valladar JciíLiiiitrt 
(pte it r n*u-r i l« ÜIm'UjiiI dr jth-imi rji i-nUila f«>r n-ritmnle Mwríitnk- ln pu- 
hlfMHHÍ ihr su |teriiWti«i, 

I'ih- Ufe) rjLMiJirn i<x|Pbci«ji^ y |mr h-* k'nhulntim'iiti^ ftihü-ordniLl, ,*n km ¡cniii 
vrrípihix niel frita iti.'ti»|n m '.Hh »|r iiuviimlin- ilr| ttf. tíiü, ín re: ■ L'rímffl ÜW- 
t iilriu wi - . ¡*,r | a SjiIh Hi Cu r,,ur, ii,M.»nni!i,iiiÉMmtiv<i do rcli (.'¿mira, jf íft* 
tiai'ml" -iil*. d Sr. IWunhtar K&.ád 4c (Yinifim i fe !ti¡ «• eoaiíimift el 
mil.i ili< j< (Ét rjur san' lutmr :il rminai «ta íiliiin™ ¡ urt'rt *Jt*t ¡i ¡mr Mawcfi 
SjiklIb'í Svti"1!'I". ilnmi<ta-r -in (téfk\ ta n-iu-ll» po r rl l\Mi>r Kjü*Htt\o l-ti el 
J^pTlui V» riH.-i4y , lET3 mu hmípí (Ir!. M rl- |n fcg ttt.!IV¡). JxSi* A&trfo Iíip^ 

riWrjf — Sirntu fntra .ViiWfi.,, 



Sll|ir<>l)ítl ('iil'tr': 

Kl PiiHtP Mmu'tiilo ¡i toiisitl^rrti-ii'm d*' V. F>. íinr jn^iío <ieí re- 
i-nisn í-sUMonlimniti oiimiUo ei J's. !W c> mi-WiEiip/v ül <¡üt? o^smirt; 
vii i*Í i]k-tttiiM*ii (¡Uf trr^hijc, esa tVelsji 21 <lr tVhrrni del poriiento 
»íti>. vn Ifis íMrtíhi "l'miíüi ('íMirUlp-liritlI *' ty&ñjm pjc imiiMirm**. 

Kn p'iniwci'in-iH'iflh iloy |i(ti L 1'i'fír-rnhirjilnH, t>i, lnsnkí'iiitjt'n ln Ipiv- 
viníhnI, 3 iis t*i>ns>¡ií|i>rwtftin>ií i\n.v- liif vnlce <7«ft íh^shui, y sn su 
iíhVi!i> npínn tttiq éé^K>H|nitnl*í <>nitf¡niuiro| fallo ii|H*1aiaia ¡ew íiinnto 



l'ALU t tlt: l,A HUffK ül I'HKIIA 

KUtíTHrí Ailft'H, lili <Ih- ih' líi'W. 

\ Kt<is ]«s l "Sjiih'ln'K Sindiiilip. Mrli coti) S rí*«l>n tlf> 

t "oih^lnU i ¡iihIhp : 

t^iH' ( n l riftiii*" inoiiliiijirifp iutíTinu-íti» ;i r^. os p™- 

t-E^li'htc |PIH - llIJíTilti tlHHÜilliti' i'l v»t^\ irilhil la íh'cls'urtl ilí ln KhIh 

t u íoTivil v tVpiticmnl il<- la + Tiiíiiir¡i K.-íl. ruI i\f l;i * "n|»Ltnl J|*iP h 
luisHik p-ti ln (fiiinutúl de líi liliurtin! ílr hn|prOlttA lia hwlio Impar 
ii ln atvwm iU' nni|iiiHi ínslunrjulíi píjuIiu el dmipli 



-t*iil*íit'*li* i-n H Bflk-iít, f tt'úml ,H :i ,1 v ¡ CTM j irt . <| r líít ¡7_ „ UL . 

]>tthi >iu ]„ taiÍj*)^Soti, i&tffrj y tólíéiíáei J nrr^Wliw 

Azul >* JfUltlro "\ 

<Ju<- sin r^rjimiti ,|, ¡ftiftilai- t(llr f ,j aiH'tiiiili» un ¡viloin 
fll i-*ru th*tim<in é] mii'ial |.iimhjmiirim. 1 1Í1 n tile o lu iimibuki- 

ululad t\» Ifl n W K.n fm U hi j, L riniti^uinríii mt*. n,> su 

lühna ¡KfiitHil.. i'h ,.| imv, J:. v -¡« ailmiiii^nilivít. i-* „l,r¡,i ,¡, 1( - d 

I flW Ki^'HÜVO [la l'lTíttimJr, ,.J:l 



Mvu ha refirmad ti ilimmii'Mv >ai j^ujhísíUi <h- man- 

r M 3<# " "(.■siMMiiiiJit ti tnivi'si d* fu imsit-if-jn aÍBtttnldfl i-n 

**** raa'm |«m Ja t-iml lo >]i*|'lw*tu I rtr t. gft i„e. a), 

ik- fu Ji-y íií,:iHi nuMlMfi a \n dv U vi» ,-k-iHiin tun- H 

**** l* 1 ™ ,h > lftí < I» 1^'lfÍtÍlHFlLul ,M &£#¡fr IfflU ¡jjg ^ t¿u 
■Jt' jiiit-iu. 

![*) (¿u*. , o„cí,. l ia miÍHlih iijMprtunidjiet ii-i'ij>nti> M¿* 

niv mí ufrMm .i<> k pii'niiiííi f! i jh.-jív, i » 1,1 sciiimcjii tiicífirtá 

'"' m M* 1 ili" 1ÍII37 w "Cnknifrio, 1í. |f, & fní, jirl. 

*'* Jv - ,l " tlí||, *' »1'J I "Ni vt'níiuítMH ífih.-íji dt- ttftí! ~k- 

i i [ |>!> rwUca f miilunit iht^lmrhi*. ,.¡, c .| n ^ni.K-mik'iiln ,1,- q W ¿ |^ 
«I.* !«s li»fnhivs tfoftiii i¡<- la famftn.l .i,- [«i Mirar su* Mus jmit 
la hüí <in*i,in pmiít, i'*t<i t . s mu H fHvvju »>hi™lur dn 

lu mili trufad íiiImt fe ,\nv se vij a *twif : \h t*. in ^ shI^^híchIl. 

>iN|Rtm<l»t iti- H|itii-n ittiliyji ht íhx'Imi rijtitíi mi niixlú* t mr^ éétáte. 

h l- ilrlilns f.fflDytfcH, preWStOS fll i-J í'c'hÜIPi IVlllll*', 

H <Ju«* — ifmiM t tin« K*ti[ji.,x— "ta* nnuWuHtv* ^n.-rnl^ 
wh,* la, ,.„„| t * , ¥ ,, K1SJI i,, j¡|„. rtlJfl , ki ii lir(lí .„ tíl vn hi h»¿rf^j¿jj 

: I" *«J*rt*»ún di- hl <vww¡n ¡m-víu. hi ííIhíííi'Íúh di- la 

r,, l ,r, ' H,,M ' «<ln«»i¡»1nH¡fii. t i-| i^abli Hiniiiil.) ili- »»» n'|H<-*it'm 
1-lHFim. Ht.. ilHÍÍvm etmlfii) toite» fe» íMítu* «uiiHiilih. |h„ mi'.lia 
<t, la |tn ii> Jt -' fí'fl^fl tk r,,),,, VwttiiHi hwL sárjate]* ■. í ]¡i>j ( ' m 
t. I. \iii\s-., l v 2t* ^Hí^ 1 

-Vt g<|f *1 i't ¡in. 14 il<< j)i (Vh^li úí„ XatitíiuiJ |, mhi ),) 

(MiMim iHH'vm, fjil me Euir ¡¡m- mc u^ JM1 ^l ( . rt( t m iti rfit . \„ dmi- 

HURÍ llSI V 1 1||| ni rir HHH |lll1ilÍti'H*ill, ilMllii foi'hün nutic ¡lljultl 

in ^iriívmii ¡t Ijl iihi-ilml <lr ¡ni|nvut:i. 

y n,. í(,|í i ¡ ii - ,-iunn-ía,íffc l tu «>| Arn-xn :í iIí-1 Ach\ lo 

T ' v<,! " 1 ' ^ ' » M < í<1ii <i*wln>i<'m, i>i>n|iiv his -Ihrljirji 

< i-iiu-. ÍWn h<* y íiainnlíai'" iii.'iu'ÍhíuiiI.nm M1l i¡ t | M i f ,„. ni iltu . u - 
.!. Ni r.^iim, -imi Xn^i-mul »» han ajríifcfittftp ^ i. Kt.j 

1 r 1,1 h^WWhl 'I" I" If- v.^K Í,-»,, Ar^nliiii,. j'„ r ,.| toMnivui 

cu nJii'Ik- Aiii.w»;¡ uiiUim ,1 vi t, ■ J r ivs V tE»ni;ir lu* Jii^r- 

n..¡^ í'm; aJ.-> i-* uvidiu ,-,-m- h. r..ii^¡|„vinii E V) \\ rijiir 

mfidip l>lij*|ivu (¡í'ln-Vfil ti ¡tfílkllKnini<>iltii dv "nin-Miii h-JHÜii/jii 
v>pinlnnl ín<;)iraihi en los ÍMiw il^ ilfciétad v -lit<iii«l^l $j lu 
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* 



|n i>HithH lutniuiiu i|in> **w iiaU'iniDiiíi) «U 1 la. civil izjicmn uccitii'iiial 
y erial Íh un"; y %>} Al fijar mim i>1p>Iív.p Piirtieiilür iti «1 úitiVit» 
ik- li |Hj|Ülca ¡iiU-nui i« resUiiim'í«>n cu vi {Hit* %}c\ "cunccplo il^ 
;niloriJini, el schti<k» <U'I res^-tíni Iti k-j,- y <A fifttjwtíp <lc muí v*;r- 
(IíhIj-ivi .jiistiviíi, <■ n un n'jriun'il ivpuMkiimt ml el <|iir k'Ulííl pimía 
vijíWU'i» <-l lyi-rcu-in ile Jus tikli^idaws ikioi-ln^ y lilK'rUtks ¡ti- 

aivírlíHll.^". 

7*1 <¿iu>, i'imio íii <!¡j» c*1ti Oírle ni fiiUnr <■! (I* 1 "Cluliiv 
de 1ím j n7 ln«« i-tmsi* "(fort-íti Mullo, A ni mi K. e/ Ikmiufi, Cnrln* 
A L n/ tfiu.>rrlln p»r tinento' 1 y ''MfHX'iiíi. Alejandlrti y Tíni«nunu, 
.IíuhIk» iV mlVaetión arl*. 2U y <j¡»l l\ IVímiI". "iM*' repu- 
tar* eneinl íiiHiiiiostEieinl! (íb| il< ivelm ti ln hlurtaii dj¿ proT^n 

,.[ (-^■(vH'in <|c Iil libre erhica tk ttiisci filia i'lfiü |jf>r riViifUl (to 

¡idík-j ¡ijji jrHtihii^'iiü, ya irtic i>ib liíit-i- u l«s riunl titos mi sil tus 

ilel ífiihkhin wpnNieíiiio*', 

H") Qik>, mli-ioú», —y ilesile ipu> ente nrpinichto tumliiéii se 
minee i'Ti vi informe ili' l¡fc ¿¿i— , cuín 1 *li',tar neniólo que nil h disft 
linr.km tic Jo* purtitk* <lisjnw>rt|ii en el urt. y del Ael» J« la Revo- 
Iwmu mi |n Mulilrcidn <?n *¡n i"i*iispi-»f]icia pur tus U-yc* Ki,f*i<4 y 
ItiJiHi. paPtto ser hilerjji chuto cíittiii !¡i |it Liliit>U-iiVn de mullir tóeflS 
y exponer tli*idi'iit>¡ds El) msíerjii ¡minien. Kilo a*í, |iorfpie la 
roft>rt<tii ili*alncii'n> un iiii|ii>irta irisar ípw el hunilirí> cuino scr 
político iple v*, tiflie d derecho jmíuNll de [í«i*ar y cxpi^ur su 
|n^iisjtn¡l{ , iLtc¡ acvrca ilu la eo¡*u piílilini. 

Ü') Que k> pxpbpsIo no inijiurlii Umpfvn flcsiHj)itm.>i* lün ex- 
iTrion rcprnUiHcs f*B iptc pihtlnii lutlicf iuriirriiUi 01 u ]ns suitiurs 
(le lu Ituju lUTltMlira >|uc !ijl *l«<i" l«ííar a csti- afiipnriL Pvro ow>* 
cxí-osüs no lk>vnn n justiflmir >¡ii cluu^ui rt tofcjWíDte «u cven- 
toat rcpiTsiíii ni M&! ^«ilícluL cu cfeclOi hn sWo prupi- 

«\1ir»JÍjÍ «É rcsijOMinlo de?] fitinlitnioiitiil ilcreclm <pn" se «triwlh- 
í^Ih cjihsj» que- la <Vm*t¡hx>¿il luí ¡n-ottcríliln v\ n'inirun ilr ln 
rciKni'ji jH-pviiv |in>firii*mlo «ntcr H pcli^ni (1h>I ¡ítisiVitc al 1111*0 tht 
U tíliortml ilp iriiprCBií^. 

llr>> (Jim* un fuiotlp provali'ccr w»Im* t>stii?i <-nn«¡4erw!kttir¡» 
fin le ii K.'«iiríd¡«l 1 ' tatWÍltérj iilcuiuli» cii g) iniVmne pwilnenlo a 
trt. .VJ. («j^nif el pri>|>óf*it« í¡í' ^iilíiiuMir ln iipíijml ííh<>|flAl HfV«^ 
su 11 11 |HMM useiínmi' la olitvlK'itU) íii' fes f>b,¡i't¡vflíí mi k>n «Lm^ 
ÍÜi3j|^(^ — i-imiK'tnd» í'H * L I ujmv(aiUi F) lnn 1 lUp-livüN Piirlí- 
i'iibic"!!^! Aiií sn;; 1U I Actjuli' Ih Kí*volnd<ín ni ijin 1 csp^suru iM<¡ 
sí« H>tier*< ilidi" ¡nfoniw — t iw» pucík* riiinlutir a Iti hcjíih-Íi'pii ilf 
i|hi^i ||u> liimiulKis rM'lirinlc» 11 i til iif mrtjmVicntn «leí *lpj( Ü^ ipic 
mal < r i 11 tki vl^fiifín ib lüf lilititmltíi pñlítH'a* so iijn nil 1'^ 
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h «■mh-iiiu 

"* , * hh * p »'M " timado til ini|p]« fl - 

l'<* Hh>, ]ior i<w fniiílj,Hn?jiios lüncf^taiiir^ ( i,vJ fó|L ,. - 
1^noriil >M ^iccHtfiiiniL L'Oíi«iítt aíi , 



4jm. V. liimr. 



Jl mi.uios i i*;.vj:jí>.v. 



■-L---VJ,.|ü ■ 



SSf^li^^ * ^ ^ ¡& 



i* mru-L\ wí 1-1 metí* 



^Hu aor lu < 'iijii *eí lWmfl fe>i^*í d*« ^Wffl" 
puirntc, 01, ¡*l**i&¡ c&¡ el reajuste del tor jubdutono d*l nt«- 
Jiir d¡ • vrta* fi*-tiiaetíHMíK ! 

I*) Pe wiuformiílail *6W ln lev 14.4!* ln Jtctuuliifaeimi «e la 
¡tt*ettáÍ& debe vfafaim» *ohre la «i- la n-nmittrflrioii » 

«í r¡«* *• «wí» f 1 lln,,r : 

titular en «u netividnrt etaiu» lüiiKnñii fi í» r *■ *t" p Je 

Ü&fefo eoueselnsióii de fes tarm** ejercidos o« aetivulsdu* <jfl#- 

Utmm de -«iMa» 1» «»id¡«™ de «m»l*Mi«<l»d dt; <*'"™ 
^^ífeiléa*! m&ftfo anH-riiHiiuirt* «ggj *# <™ 
vnígi» arl. 17 dbé 1« U>y nrrilm eitadji y el nrt HMM reiím- 
mentarlo 11,73-VtiO. 

■*) ]>l feta* Hchialimdv en la íorma ¡mííon^ l^^g" 
mente, dri* deducir w m íff™l » l W»|»r^ *> 
¡Horada p..r ln provine* (fe Kntrr Hfc* qn*' pen-d* el titular, 
wiet Kftljulepi^ lo que ««í wiTiwiwiwle |>ur uiriMfe del fivt, Ib 

¿,.| iiluilnto *J)=Wt«i ftW* . , . « lrt 

C«n1m *«t ipsiiImiíóii W «I*" el betH-Mariu y la Pff 110 

Vin lueiíHii s 'Trfltoijn decidió lo wi^dentai 

r> ÍBüW 1" W^W» ** fa^tnrkbd*.* MlttumstntHvas 

í.,, I» n>fi rt-iitt- » tu materia íiulicu<bi ™te «mi* P^'V 1 >• 

1, «fe pulido di»|>i«.» * ii -i reu.Mi.ie *hr ,»n t «-«.^ 

hánwii" v ™ d<« la* udividud.» wlns el <l.<nn - <> 
S 2 2 I^^iüad «Ifl > *J Úít, 17 a, lu ley 14.4^p ^ 

n ÉffFíflJ cimin |tretcrali> el Ii»tilut«. 

Tonrinnar IA't^SIíi^*!!^^ reai***" de ln jiilnliw«*i 
v Ü i^Ulom-iaHülx e la «muu «|«> «lebe ItMlg g£ 
^itfM|n¡p rtplíeillílf en WfW!*^ v " 1íwl j^™ 1 " 

<b>l Tl ilHliml de lu C«U*»« el nrt, t« 'l<=J ilei-^l" 

v ,1 «¿liUr ZaUIcsiiU i™ 'P'e soit prtKi dralc iH.r üa- 



" ! "' VMAm PU M & 

T 1 **"" ««N^ m*£ 

MUHi's iji» |n* ]|-I>|¡m>lltt^. 

luMiifi ,,^ t(l „. ,| ¡llí(l ,,, | Msi , it , ltll . |( íl(l( n t|>i u h v ji 4ij¡} 

*>rt el HtuLitlíí d t . , (lK . | i( smiuJiaiifi^ui ,.^.1» «o a |i,'„ 

IíJ i'MK d», ul ,^ (ll > i,-s, s ni, | U| |, - V R cñ 

H^ln eun^m I.- Peyfl*ai tu ^ nn-ji.-m n^-huh,k. 

|?ír'; ,hil ^V""*;' 1 ^'"'•'•■•«tfe ^¡«it-wui, k iit £ 

íhIh mima siliMir.,,,^ j , ptenftlü ti mito» 1.a sillo 

".Im.tTKl, m* ^ ' 'i.dmu.ut,, a ««¡¡fe ,«<. 

r>'!n*tt'f r ,Jf r Mitr>¡u,tr,li 

f'AUl'UK UN ( -OMTK SCC11KMA 

IWmw .Til tle «LriJ ¡fe lUliS. 

la* mim* ■ Kal«iF ( ^,ú .1»». Muría Borimttl™. V 

si.J»as, vmtti I» y rum j^mii m ,|,-| liiiu^. ||¡¡ M ,i,., i(11(1 ^aaml* 

gg}^ ? r " h V h,ífl " ,|p lfí -i V r». «k, íKlvimi*. «oJi! 

ihmuiw <^, !t « ¡ ( -kí( (iiiitnbj,. n„i ri-liH-mn ib .l¡>&ñrfórjui n&uj 

1r "" ^ ™»»-rriHl.^ la t'iiMhhi «I, iMn.mí. M||„ Í¿Viító 

tóífeáiff^^^^^ 

p Vil- ;i. ía^ tr,.s nrtivida.^, |m Nm^lrK H ¡v r | |- 

íii-..ir.T«. al ln'Pn-j'L-c-j+1 ,!,. ja jÉ.h¡jr.,.iñ lít^rUi. V ]M i 1( .jí,,- 

iM K*l.-ni«. 



■ líl;J¡; Vl . r , |.,_ y [|lfk t , ||1(U , K(j jjji'^ -jj,, | ijH| ^ ( 



rt*> (¿iií, cuii iwfiU-iioridiiil, (pr^ndú imU- |¡l I '«j* \'ikií>- 
njil I'ií-vínm'hi pium V Í |Vi*inm| del iWitml" y Ai-tivid.idi*x 
fVili'*, inrulitinniíí m¡u- <>IU\ sim hcivid<p*, mu Mí* iH*iviTiid»K 

y ÍHlti^ÜplIjLll, iW ¡'ílílül ¡OS tk'ISllis rf'l|l| ¡sitos rXIftidfP» jpffflf Jj| 1<>v 

)w ^rl¡m>»ti> ^Ji-ji ivIo-U y ;i] .fsll,"i +4) g^»i-it id ulihiii-itWi iM U'ncfi- 
eh». V 4^H}|-lniiHiii^ntts histíi <-¡ i-i^üiiociniit'iptii tU- lo* m'iui- 

<l*m inmiei tjjté |mr!i> iU- (>e$ urtfHiiíwiNfi, unte In rnjti pinm 

e| |'i-r»<UÍttl del tiltil) — *6( Vs. !*4— , (MHI lí* ÜJlll' idltUjV» l-i 

,fbi>.<¡' de su jiilitlitriún [hit lii í'jijü ofnr^mli' t|rf It^in.'firStí cu Um 
Icntimos ib-I <Uf n-l^li-y 41». <in tunees vijti*nt<«* 

4^) (¿ik üiia |ir utjíiidii iu íi^í l+.^Kf y di' tMíJifnnniíl:ni 

cmi luqui- irttítltirtcn los mis*, 17 «U- i'^i Iny y Ifi de sm rt^lairv-n- 
tüción (dm-ctu H,7;ti*/(íi}j t Iu < E { | j u t |p l^t'viiíMÍíi iwa H l'vtsv- 
futí ftmi«ir*o y tii- &>i{ttro* la i|iie íiutoh pfi^hki^ Isis anterio- 
res- uchiiM-ij) iu>.-i t | Mj.|- ímÍ iNinwgioTtdcr (kiitni iic! nuevo ri>|c¡inoti 
del i h- i sí mu] FsimairioK). n>x*ilvii) < t iie un dciiítm lomur^ vn 
i'ilí'iita íuh #¡prviciiw i|iu» Ji> Imlttiiit *i<£« ft^ciHHicídi»* ni mtpr<>*mln 
i>n mi w>th m U\(n\ finm-rtiiiJ, ptír mi rwiiiir en <I|jí — dijo — la 
xiimihíiiii-ídiid ch' cinco jijíiüh <|c *i<rvieMp* imiilítiuitiloh con mi íles- 
t-miK-fio «une. iiancjiriii — n.ft. 17; y.&jP V». í:íít— . Asimismo 1¡- fuo- 
nm ;»mftjf^ili^ \&* dcditcrítjit^ í.wres;]omliciitc* n ) importe del 
knvfitki f|iir le futrid, iitpiijctido \a Caja di» ln i'rmiiicíii ile 
Huir? lííos — tonf, arts. y Hi, <Uvi><1i> 11.7:ti fí()i y líqnitUti íóii 
fu. — - 

í)*} IJtlC I'l ITÍtlTÍ<t ihti'l[Mil'tjlliVlP II (|lh> M> VÍi'lll' h*^t['|l(it<> 

rtít&ív ih:¡u fno i'iitit'ieBilü, u su turno, {n>r el ItiHMtnlo Niiríotml 
I' le visión Sdcinl ntp¡ruiittí' Ijfc invMhiriÚH i\f F^, 14ÍI, f|ih^ IlÍko bu'- 
rUtt ilcl informe |amlu«íiln itot E¡i ÍJÍm-cioii ilo Asuntóte Jurídicos 
jl fs. 144/145, i-n ciiitl, si bien h(< i-ccrHHHriij !=xÍMtfa viiitullji^ 
uchluil i i ntn* Jiht ^rvicínu iuaticiirhph ¡ ji ií<»k i-h c>| Kmtc» Jl¡|i»- 
ht-íiiMj Xiictmuil ¿¿idí! i-l ir»;l !it;í H J SfUt/ll+l. > chinmtc íiíiinl 
iti|is<* rímm Itni ilfir de Mitins ilc ^Arrloni y Vt-iTi-lli", ¡tcwtuvo 
qgjfi iicimnilm-H*™ imi Ft^nllJiríti iiihk Wnrficinsu h| inter)>MMt« 
jníi' niiiiit^ sólo |mhÍi'Í¿í Upfiuirsi 1 cu i'Ui'JAlii, en t-ni' *t\]>\H-*\i>, v\ tvir- 
K!> <|i' "itpiitudnr il>' st^umlu" jiitii'ji hii juTHlnríótl lidiiciiriii, ]mr 
Ií:iIh<c tííáí) el ñiii<if ('jH'ií'idih |n>r rl, iipii «}iniil1ii)ii>iil:id ini)¡1¡'rrniri- 
ili> cinco iiñiis, «>u cí ds- mi 4|c1¡vhIh<] i'ii d cíiun-itcn), 
(!') <Juc In riínumi Niií'í^Tiitt ik' AiH'laciíHK^ di>l 'riiilpujo n>- 
rmii la di'í'Uiiín di- esc or^nii^uto iiiIeilÍmíkIi'iiíU'ip, i'i<ifi|i<pf>¡(i||clo 
11 . . .íl ih-ri'i'iii* tit'l in-hir ni r^Jiji^lr on ciir^is miiíxínuth dc- 
somtipriMluK í-ii Jinifiíis U'vv* ili-y 4^141* y d«<n>1íi-li'y 31.<í*p."i. 44> t5 , 
nprhriiiiú]idi'lil t k¡H LfnljnrfEU» <ri lo que frimhriu- n In íijiIkhcíshi 
d^l IC^LlJlCll llr ¡ gilí Pl II |l!l lll) ¡i lililí le* " . , ,¡t Iu uviniudiK'ínll lür ->(ll 



I 



,li!l ( .l™ t uuionnl „,„ |), imnwi»!" (IV. IftrS vtii,). Y os «uiM-ji 

l ' stj " ""í! 11 " K«ii«"™iuí*n1.i »e ded^r^ iwuwm 

rstraitft ih>.n,j*. í o T ,<, r *i i.^»f {fe. KE7 J. como ,. ur <| ¡^titulo 

imr ImlH't- >i.|<i mirstioiuulii 4 . n | u n iu«« la iiitríwnrin jfo tl r,rmfl K 
Hh-hi]^ v m lu .l.<i*i,'m ivoiéí,Li etwlrariji a\ iLerwhn nos ltíli - 
Ims i-iirl^ fnriihiTi i ii t-JJns {art . 14, iu*. 3*, | PV 48). 

V> $ 1«s (tía Ciéitté luí (Ittfláífcte ma- rwiuí- 

SÍtO im.X. | Wi ,l.k. [n v; t |j| iM-limu],)^, ,lv lo» fofo^ ,U- MH.tVidHtl 

H: flir g^" !«• 14-4«P. lu nm-snria ftS 

* pft di™ »iW t nm. míi.tma, 

niyiif [pr.^tiií «*. ihm. íhÍi. acmniilur —FiilUwí *'.Vi- r>-a>í- 

1„L' y OífP^ (Ktro minia n |„ w ( .„ ,.¡ *„fr ^ B ^¡ i,,,^^ 

y irc-.ituK-i,!,, - jih-Iiini. 1wr ,■] propia Institsta iiHaittv v sus or- 
"•.^ii f *- 1'- y .l¡rtuni,.ti .le 14,4/143- 
iiu.- Zttfatttepj i'jüivirh. rmi (í tJ«np6 sHfid.ntí. Mninifiinritlji<| 
r|ii ■ la ley (wtiifem a riiriHi ilri flAM* lÉipounniTÍfl. KíiciobbI y t>J 
"! w H"o 'ti r»m« tifllntor ilc* J%ro« cl|* peñara lu lími* «Jfcpi 

*"> i^u- rJTa • . K tu)<lrri l |n. Milu- sHialur i,u*< < uaiulo ^ mittio- 
iii. la liy Í4.4W. / rf il«! tlffll ¡ ,. rjl yu ¡fofa (¡0 ai| , lmdw , c 
hnhia nii|« l K (,iiVi(i,„„. llf ,, wanfiridn y w ÍM | K , ni ,í,¡ n Ilt . umi) i JiT 
sa irttetm M rt'^iiiit is 4 li> la t ^ja oUH-ptmio poi, i„ h «pnicion 

hdJim ajSVíJltfliUi íjiiIh Ih rn.jii XadmmJ PnnUi^a .mra P ] 
í'< '^mal ilcl rumrn íu y Arüvalmh'K éftiíxm —vvr f* Imt 
!¡Pgf% <s w ' «ffife ^ tó* tl¡^™-M«ni^ tlíl ásewtfrlév 

«fe Jli< NiJ iílhIo, ^.ht.. i-hin. ,|ür ^) |>Hrtá' U hii h^fi^o, r, m . 

^Mwu ..i .i-iwh<. «i h.njwt* su Mhw tu ii. r™ 

ílíi (iMH'Miito üs,^. n t ..| i <s i j ) , h4 h, 1 ,í ll y i ,„ 1 n.tmV(i.-a 

, '" ik í M,,,,l| *«S^b míiiiiii iilo" j¡] ttiiijuint U trnrnntíj. nw. 
Iiíiiymn»! .|.. la J n' 4 i í ii..«lail r l'onpi^ Ih jiir¡»pinuk-nrm mtéM^ v 

imifiHHii- ,|<, ,..|,. T, i| 4I ¡ ,¡, inr ^¿^j^ ^ | m))(4 ^ (|t 

ii1in ií»iitl n li.s iMni-fu Mi* jnl.ilüInt^M iinu ví>s¡ Lint vid» Wf- 

gWP»»» PSWtatteS «Fiill^; ¿4(j ; 151; 4o : ^47: 14t i ; 

4.J, m,* t-nas y nh^í v ^.^^ < m t>[ ^^.'^ | ]M :j n]¡ ; 
^ fe 'l t*""^i.. *i.mtw a fa í^Wtt^Já c |,. fótf¡^ ,| t , 
-!_!!'- 'Vi'" '" fi|,i " f 1 ' 1 "''»! í l-Vtlwsi 170; M : 17S>¡ ;{f4; 
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#yb fil 



- 4th f , 2^: 14 K I» ijia- m¿ sitíwii- ¿i 

JH >J"-' "I Tufrt.niil ¡<!,. riJ|1 |„ soJlit ínn ta. lu Mvlitt^lidfl 
"1-lEl.h. .'11 If. «-.Híraw .1. ;, fi , u,^,,!,.^,, „J oV 



• 



i|iic mi «I cu Util Ij« (Utliu-irum ii|ytc lia sitio |ii¡iHíniilj;i cu Ju liquidi!- 
PÍiíll ile fs. JL F -i ilc ííiiiMtrlfíí u ijiii; ii^i'iuJiih'li lo* 11 ututo* julú- 
iu torios oti>i-íifH(lH>í ]Kti- la < 'tija ik ¿itbtlivcioiw 1 * y ] 'fusiones <\e Itt 
Provincia tic >jTJtin- Riu*, Aiihu'iím ¿nta tan 1 mejor (-mivitik' íi la 
¡loctrinu de I*'¡i!U*<; £5&¡ Wt, mmo i'» *<ütilrt el Sr. l'iocurjKlgr 

10"; tjm. 1 , miti" 4'iifitiul'i'i ¡lt' ]tt i-xjün-sli], rnrri.'HinsHilr íHhiií'ir- 
mnr el fallo uiipIjmíü ischi t>l ük-miLc i¡iu» lia atiht jmnt Jiiliauilo, Es 
decir, tjeclamncloüc U ]iruciiU'iit;íu tUr lu ncuimiluctóii del linter 
tío ¡¡asiridíul i]in i cím i'v ^iíhíiJi' i i Zitljiilejiui par su iIvmi'iiíihmki t i tt 
ía actividad tronío tli jrt'mlkiiít' de la linaa " Awúiini y Vciwlli", 
sdu qíic ello itn¡>li<|tu> 41 Iterar el IwiM'f itrio yn. arardadu |)«r la CSw 
XtteUjiinl ib Previ *i<»ti para ol IVrnoiini linmriirít» y íle 

Por ella, y lo t^ii«irihiiiiVikii>iií> ilicliitiiiniuio \mt al Mr. l'r»- 

ltfHÍIltTí* ÉL < hi-tk — fcl&fl l/Allí-Oft 
(fHAL — ,!(Í9K t\ Bitivr. 



v. PltllVlStlA *K BVBNOfi AIHES 
COXSntt'CíQX yAflOXAl,.- llrrevt<to p íujiihíñi*, KrtMifcd lUI empleado 

El [tfWlKi ii tu ralal>ilidii<l drl i-p*¡»Wi!u públú-n 1uj « nlmolut* y iWw ¡(¡¡fe* 
«etM de ÉimfwBiMlaH »n l**¡ l#JW ()llr Id rfírlununtiin y en armmiía 
lu$ itan*» derertiua ¡ntlhiilü»W y ulriW-íniiii-s ¡'rintults futftliWiAH «i igual 



roXSXlTUCtQX ym*&&X&> BMmm >t *i muirás. A,ilríf i íJjVÍ*i <ttl tupiendo 

VA Jcurld rjíT/ti" ln fmíÍHriii <Jc Huettíw Air**, wsfiín Pl crwl Itm 
ctuplendua pübltcH» ^ur rtr lUrimlnn rínrupiíMulida* ™ «IpllM áe I*b ean- 
,-viks ilc udnit|ii:lihb^t«l p-retiafla* m v\ art. 11 ¡If U OoKlilHi'h'm |¡po- 
víltcíttl, ildipnífl BiAnt Wrítt km fnmrK)|iir* o 'l 1 ^ *J*™n. no «i Wtv- 

trflri.. ni nrt. át la OubIíIbíííIu Nih-i»inhl. I* (XThíw í^c 

linlm mbiiiiieilriliYB» pi«^n,fin a pnrit pp«m*r in raw-l« |v-':-!¡".r dfl 



Nl||nV|H:i fmUf. 

S ' Mh '™» *W ,1,1 d ¡j, ^ (fe h v¡ . 

I i ti- rtm>ftijir fit n,>mii rf »rinr.«|i»iii]ii*iiu> «nln- ¡n* iK(ir¡di H | lv 

I 'jilil» so (.(wrv,,, dipt» tmiuiH ivmil,. | fei* 

1 £2 í, ! il ¡ * J '»'".t" D , jBlJ nndon.1 y *| „t™ 

■ •i-Mvihr»!). ™, ™«,.|,™- HI t< * <|,| mw i ste rirt «i «jfti-Jfoto. 

A **. 1 ,u * «wtfia lü<- la ofjciint rtur fc« ¡«fe. 

VWn 4 Jliu. h<ln t^»nta 7*>7,<tf ,^ m|Mfrtll „„ w^iifirelo 
uwiim^ntí, de | a , \t* JirN . 14, ] 4 his, 1(J r ]7 (k !» 

j ".is(it« É illll N, t IHlí , ^ , ¡jg j, li(lí((( ^¡tj^^ ^ f|(1 , 

Inlutiial 11 (jim. , w „* jigriivW »<, rimiJuríii*. 

K11 rfiHt., V, K. ?Iíii ( . iv.itrrn*limifit1 ( . éüabfe.ik 11 uc r! rlp, 
i-^'h.. «'..r^tititrninal :i Ix r^jiliilMad i ^i»!^, v„íH|¡ f( , „ u (l „ 

y KTiSj ¿U: ríKí, y ntryw>. 

,mHi>, y hi! #^t¿ 1» t*m d (UJtfJflsk) .-í rullrt a 

' tnikiinmn* . { in. r»r R |Kirtf. f w ovillen hf QÜí eat> M 

C^^^'hA) i,ii<- Ib roMsdlud.'HF X^Íí,,,,,! t ..,n«, tfT!li ,-^„íp Iv ' 

W«?im^f, M-r ¿li tu ííh!,, (im tajg nti Üim ím^ tjjj* 4^1 iiliskhi ^ ' ilr | B 

lm '' r vflí! " :| l<h ^ ^frfes [nirrit HlEir^ 01 hi í!t:ih>rin t | ( *í|uo ¿lililí 
f l *í» 1 » v » ;l 'Mlraiii!u»i«ii %' fiiiidím ¡ w i v f fe | as lP f¡. 

Wmttíúm l»'F I14 pr.prmí iH M lii ^ Xm^ H \ ¡n^ i hir i-h ii 

tir| '««'» Htmsnlii ( |ét :.rt. jr S ( J,i fójri&fe 

S Wr ei \n <)>■] ni liijil :irt. 41. 

^ Pi< ví.mmií-s .kl 7:1117 i¿7 cvimjmi'lrN muí rt- 



KÍimirnlJiciún dej impido piilitivu itLC"!riptit¡ljU- ™n t-| orilwHHíU£U* 
lo fuiiciniiuiiLid del juiík, q |ii i|ii<> ¡nu>d<> aíunlim* rjiio aquella* 
tniritiii^ri encuentran austettli} iuxchuiIiIc» ph ri-qncriu ileiifr* tic hnm 
tfobiertiu, sin dnsmníHimieiiia eüenttul de Id goruiHíu «iliatitticit^ 
nal de Ja i^1¡iIjÍIíh1iií¡ en jiqud lipo dr fniiriciii: \*>e vi miitrarío, 
Ihctisooik. ftsla íílHmn lu*llu T nublante lu opeiíVn que íoncetle, 
suKtun^iu lu un te ss ( isf «¡lia r 

Jjiin eonMdoi'aíiínios prcepdeiites iiupanou H^iin¡*inu deses- 
timar Ijik iiiipujpiaríune* iiiticuJiuiiis pon nn*e pii lo» arta. IB y 17 
de la Constitución Xntioituí, ]h> todos nimio*, y culi relación al 
jiriiupro tío diclin* prrcejUí^j paliría n ^ rojíu r fjiio \<m rijwlúnte? ni» 
dviuticst rati de t¡ii¿ maiiera hirt noimati Incales objetada» renitlUif 
cendrar iny a Jn garantía de la ¡^unidad, enteiicliifo esta última con 
cf alcance qiifr rcjtorndanwutc le Im atribuido V. H, (trullos: 305: 
68; 237: 23B: Ü0, wn* eitiltn, y uibidms otro»); y, im lo r¡im 
íiíiw a la garantía cU>i tiluciido art 17, ;iarerc oportuno poner de* 
muii i fiesta nao Ja imprim no pnwte amparar aituaeioiií^ eslnble- 
lida* con ostensible ricnconodniiciitti ríe espresa* normas Ae do 
rcefar público preexistentes, i 

Mu CMiiswtiíTif.in, u|>¡mn|tic éorresponiir ¿tmíinuar U semen- 
cia upeladu en cuanta ¡yu<)o m L r ronte-rin <ie recurso cstrnorJinn- 
rití. lineóos Aires, ifJ de marzo do 11)68. Eduardo If, ifargnarflf. 




Visto» l*W* autos : "Rodi'tgUevAlitiHiin Horneo r,/ Poder 'E.jf- 
eaüvo — Rucho* A i raí — s/ umpnna>\ 

Conside rancio: 

1*) IJue \an il^maiicüiH de anquiTo i ni er puestea por los ¡u-te- 
ni* — ohlifpuln* a optnr jmiit wiir> <ip los pmjtk'fls q^ne de ^einjM'iiiíliiiri 
i* virtutl iLp lu 'fNtaltIcrKin pin- ti i leseóte "SOr/W (te la Piwinein 
ili^ Rurans Air^s— fueron des**} ¡mudan (kil la wiilí-rtctn dp tu 
(.'i'ininni lt dní jVpdaeínnrs en lo Tivil y ('aflwreial ilí í jl Fluiin, 
ffiae punfinmí la <k> prínti-ra ¡iihIuucIu. fin tipa nqurt ph»innc¡iL- 
niif-uto i*f iWliiJír rcrnirtíi cxtraoitlhinrío, oont*«lklo a fs, llfl. 

'2 7 } (Juc i>h vi motiva do iiiltirjKisirión del i ht<>\ íiccím- 

naitt^K sO!s1k')h*íi (¡un lo dpctiiitto |H>r td trilmnai a rpio, soW la 
Juisv d(* hürmnH dr fiirúrter IocüI. contraiíii tiw mirnrttiiis rfeono- 
t ifíii» jtor Ion arts. 14, 16 y 17 cte la Constitución Nacional, cuya 
pn> ilición sohiv nqin'thií — jifirman— íift pwilft defleomorerm», 



VMMIH m LA IftltTE SIIW.UA 



i in- 



ii Oartíí iin> 41 ti» fu í'on s iii„PÍúrt ti* ] A PrwiiicUi f i ( « j; u ^ 
Ain*. .|j*i«nii-: tWl i,. {1 ¡irimn ,| >n<4 , tlíkH „ „^ ví irtts a 
ttwdda r-n Ulia i msilll i f^r^^na, «mKjtie „ t (lllo !jmv j lK .j a , v pi 
olm YiMMtmU cnn esctiícléii doJ irniKÍsirrio i>n t'jemeío "' y 

-W/fi* ">liltnjro¡ 1|||Ll, lr , s j- rfompla^Mt^ dcrer^fo^, 

h hiule* ¡lo im-supi,^.,. |<* n».,,^ fc^ j,,™,,^,,^ «mtrn- 

hid.w. y „,». ,fe nmi.ml^r , m „ 111It|l[ , ra ™ !jlr ¡ ( ' (t1 |lt , elJl . 

Pf" I™'' 111 * " i'*der Hi^'tilivo pmvirieiul n oSflloemiiert 

id rus ^.jHbL. del Uol.i m j>rm™l, f | Ue h tmairiitren <*hb. 

dg 4J ilo l.. t mismuiMo r-n-mua. ifrfonin dt-ntro de] 

l-yriim.. d« d«a d.:i* de la vi^i.i'ia <]<>! pinito Motilar h on- 
rorrtttpfiThlwiiit. imln- las a.-liviilade*, ,ai^ n rirmlw* 

□JÍ'TKflH'. ' ' 

< el dwMc» HN t Miit!unL<> tieiio. «muí *p dijfi, lmHP rnir- 
nifihví. mi I» ( WtilihM, i.r.mi.í iu!, |n i v la qtra ^ prWjpio eílÍM , 
m-imhirh? hi li'jiihrrMil^] pnipia ,1.» aclo* «niinndw <b Un \to< 

d.-n-s oh cJ arden en ^ r**,»*,» l« wrmw constitu- 
oi oí nili^ r )rH'iMitM'iirí .Hí, 

¿F) Vw> f rilo M-iilHik «Yirti- «imparLo el friten» míe 
sii*t.'»1u J n ^níniriü apelada en rimute d«wfc fpfl» o] decn-ln mía 
m ettPütíonfl mi sienta «mlm |,i* gBWttftfl n^ii^ias ÍJ( , r | a 
f ..n*l Hni-u.il Xanoiml. Nüfckl.i w , cu efWtci, míe i>l Trinana! tlfiSB 
dwlnmilo m ran» it'ih-riulii 1 derwbo a |* ^labilidad diri 

-SáS?" v<mvttt ((m(> l<b: <Wl ^' |ji guilla mnNH^rn, no v% 
n^ilnlo y r'ne-rwvm tíi- <^ufuniiUirtd con íaa Ic^ps que le 
r.>írJnwfTimii y nrmmtin cm lo* tiernas cIitogIiü!* in.liv idual^ 
í mmut i-í i<H4ntiilf>H i-stHhlwííl»^ ^ Jt i ijiart] íi*ihi«ti[* por lu 

Que, nm Jirr^itio a f-¡»a dik-trina, nn^s atendible el agravio 
• xproaiifln [Mir Ins pcwUfftfBlp^ ,h?*i!f qnv e\ decrHa n» 73«7/ttTlm 
t^ijiMi i iiUi una n jfljiiiM>iita4*iúis mxiMUir»!^ púbíícú ijhp 

fP» ii'^'Titpatilik. oi»i el c iludir nrt. K tocia vhh<|hd Jagnrantíu 
ívniHlitiwknjnl de | H istiihiJidml itn (iiriwnttii cuín prometida >■ 
sí. *»u i iimltic, RiifflMiiHidfi írtii Jn n¡n iüri (¡uo »e coitc^dc ni agente.. 
A If> (¡m- rníie ajorr-pir qiip 1h íiiajii^laid t . n *] oiiiplco mi im- 
(nitt. w>n» to kl ♦aubi«újto «su t^rrr, Ja lufehctciirái ele lim 
fnrnltailL s ndmmíütrnrirn^ twv.ri:^ t mm i» pie^oi ^ickSn <fi> 
hi «irr-rlu nTrsimiVrti f |o 1«in sí-i í ioins pilljlicoa. K» | M) r tanto aeor- 
tndii Ifi iiPiH*luí<mri di 5 ! ful!» jij^ Ih^o mi rumito ilroide <|ite k» dia¿ 
limólo j»r o) rtífe di' i» t'mi^litiiiiún pin vine tal —fíenle M 
di^ieto ;:MlT f tí7— hn|>lira p1 (rjorpu-in 1^1 ¡mr» de la* fuciiltuflm 



rom'miílíifi ¡k*i las |ii oville W, m|íilu loe. Jirlículus 1M ( v ICÁ 
iifi Ih rmiHlitiMMi'm XariuuiLl. 

7*) ÍJnii* i*l iríiiltmln Ji tiw 1 ni' iirrilm nobrti rstn priiiurr rm|ii>i'- 

to *U i 1*1 ífHHinvi'iixirt bappolMÁi éttnw l*> tfcim'Mi d si\ [*rwitNi<i<iv 

línn-rnl, rl rwhiiHtMk- la* mijniiciiu'-miies ftivnmlaibi* <-un Iíjwc i>ih 
1¡SP urR 1<> y 17 do l« ríiimlíliiviiit, S'uciolbuJ. Kilo usí, *•» I» t\\V< 
m^cln ¡i lu |i> itm ni di< f-stiH iiim^N r»ttia? en rí r»erit<» í*. 
111/115- li^ H|K»lairl«M0 iifj lU'iniii'Hit'jiii rife qtu> thímicih Iiih <|íh|Iv.hí- 
fioiK-» IwjiIí'* iiriniipriiticÍJiH ickiiIiuti vNitatotiiin <li< k piininfíii (fc? 
iíi ¡k'ttüMitd, Oitrsiitía <iii* t «iiiumkM VorU* hn UMi*\» n\MtUmUUu\ 
i\# i»rí>ciníir rn Ü^fitfm^ ]mmwf iniitírtitus, im irri|iiii<> nitc> la li-y 
r^iiU>m|jlr vil iWiiirt ilí»lhl(u H¡||M?|otl<W <|IH' N'1 | >í«ñVni íJÍJVivii- 
1t"j¡, MÍPmpn> ijiw I» iliNmutihiK-iiiii un ki'h arbilnmu ni rt>*pomlti 

II II h |JM»pÓS¡|() iW K<Ml¡|Í()í|{| imilla iklM'imilailjl ]K L TMlim fi ííCMJmi 

di 1 }n>r>iíiiiH!* 4) iífjjWírto huJi-Miio prlvlfi^ifi o fuvnr jn>n«ma| tt úp 
pnipo {KiaJlos: J(Kí¡ hih dtrt* y otriw> t rxtivfliuK fí0 ¡mlü- 
ilitM^itirnh* in> kk dn» en Ih i<*|wif> "solí rxiLitiuig". 

fO IJim», MI 1ji]<«k e<n]¡Jk'lf>in>- ( tHM|wco Imcr vSillik 1 t*l hu-iir*» 
Iji iiiviwiH'is'íu tlt't mM. 17 rU> Iji rinmlituríñrL .Ym-iuiiJil, yii <|llr *í 
1>Í<H ís(n ¿iig* rl KftpHíMlr liMilclMln* íuf^iíl iii»*, rtwttitll fl"1"<» 

l[tll> ll*ü UrUlITS II n JHÍCíil'tl XÜiUflIFI', Í'N r| í"UKft t ÍJllF flfLUÍ'lllL ICllPlLIL- 

tin haya sido di'NrttiinrMa, ttii i^ritin-r liijrnr, (Hit^U' cihi iintcri» 
i'iilin! ji ln favila de kus il^íyniiHH»)* 1 * cxisifiii UlMl i*i£|irt'ítfl liiiflfill 
ni lu r¡^tiliiii/iti pr<>v¡iK-in| i|Ut< i)ii)hmUii U» atmmiliH'iñii iIimIw 
ii unís i>m]ilf>itri t y Mt M>Kiiih|n lii>fjir P |hjr<|itv lio es uilin¡xíhíi> i<hii 
invimit'i^Vii [mrii |Hiriil¡/iti' H vjoU'w'm iU< U\ \nAixl¡ul normM ívji 
■ l-i -I K^tinln, jnirtifiulHinii-niLP «'iniitiln «'lia rmw Niilin 1 oiirulMmc* 
di* hi tWlniiilesui ilt- lu rni}ími(>rMiln fii JHitns íFalUmj ^'»lí: I-"*, 
en lililí. 

['tu i'ílu. v ik wnifmiuiflinl inii ln ilivlimiihiuln frfu d Kf. I'p^- 

«•iirjiilni' <ii>ti^ml, si ifimm lu Hiitilrixpj tip'ludu tfjl J« rjiii' fni' 

íiiiilriíii ikl riTiir^t i -stiiHífflíiuii id iiit<<r|mí<Mo n tV. 1!1/H'j< 

KiM'.iitiin A. Oktih ÍÍasi ,u,|h» — lid- 
wmiTfi K. fum — líi u* f ahijw 
I'.uium. — .1<«Í K lililí . 




v. xBCHm ahkhh-» makciii 



M«n*.,Nil..|„| ,|, l„ 4, 11.™,,, Ai™, " ^ 




•rt~s-tsftii"t'iíf\ i" 



i-I... «-..«i, H-hiivi. «4.^;: |U ,™ [Hlp|r ¿ r ^ Tlg^l™*™ 



SiiiJi-H-nm iWh-: 

Ln %§ta^jl PxlM« n |i nnr iu i,, , |ft ,^ta,l« htibilitaO» ÍJÍir fe 

r „ *' í,iríl ^l^siM^dr ,IÍ,*|¡ níf „i r ^ .^Btai ptl 
rail., r.n.m.K « }M|r ,,„„ íwfttlj ,., , |J|ft . !|pr jM pohn) 
■ Ir jM.,m |«„- flli|Hi|..m^ ini|Hi|EA< y, jwrtni ¡jftfó, o] ili^ta 
r\ timtyw ,U l qvmmm m^ahuki |>«m venta a r j^H&feijt, ni lu» 
íüUps mhiMi. y <>!«/jil flJ J y , drit-ut» d tl«minib.(l« ,.„ 1|lj1o *, 

(I,- <.»w th>s rtH|M^tf»^ ik-sriirthlrii, ,>„ mi ,<iit«h,|c>r, rnh*r- 
rurncui* .iil.-mili-ü «* r«tt«i6« con ín surr<|. final ilcl p]eít«. 

fél ipririH-m ih dita* ros^Kv ow c-wtfiidíi ^ iotprtwH bir- 

<U mil iv .1 «.n^istt. .1. i„ «h»^ )íHnrn y (ii ,j Pniíl | N | H ,i n t . |tVl , si 

U r,t $ ff^Wm^ * ■ I ii^írmiH iilc. a^ri'^mln u f¡j. 27, 

Hl li ilililml .Ir ki ^tiij.M ft^uifm w rjíJjílo Éflpfc | a „ f1 « r . 

(í-m |(i Cpwvfettidít |h»i- Híjis ii 1 cc^l^ar ej crntríilo pd riirrtti.ín. p1 
mé tmm$ t ¡»>i toi^ij;iiirti1.>, m «Én^'A^í^qi im>Ju.|¡l>l^ |g q IM . 
Lün ' l'^'t-di t:i H«H-iiPh hiHUurji.ilii puní ohtMirr * l <v)m) ck- 

-lijKgii <jih' nn i>* jil l'íhlv in lücJtu Brbili-Hrú'cUu] iirticti- 

i porH r.riiii^iiuv l'uiil.iiih-m fhni kii itricrln í) vrrnr, la ijwí- 



de justicia n: yArirtj: s« 

eiduir su ijrsf-nlifíemiún ennm ¡irt«i .indicia], ya ipge ella es <*1 re- 
»^tád¿ de ihm valoraeii'w riiMiiJnlti de lo* í>r¡n<*ij)iüh y normn* 
jurídica* í|in< n-pula u¡iiít'«hles id cuso, ¿fn íibsfe u pü(a t«- 
cíiiKtí.it la eii«nn«lflncki ili» m» Imlwise jinidisoido y estimado |odtw¡ 
j* cada uim (fe las prohinzíis animada ni [tUiUi (Pullos: :Mi : 
32 t 6Ü, 78; eansn V. tti, ] t . XV "(arania^o, Pedm J. */ mi. .íul>.% 
sen leuda del 15 de muya p.pdn, y nía*). 

Par le» donrns, eraieepltíio corree la hi deseMiiniieiúu q lie baee el 
a qiio de Jü defendí AfrMiiilJi por H demandado» en auto éstn 
pretende oponer al proptii-Mi de i¡i acefózi, por una parto, el ea- 
niclcr personal c intransferible de. los perineos «tornados por la 
autoridad mii¡ik'i}>;d para la wnipaeúíii <|e la v¡n pública (Ton "pa- 
T4>flm?" fio diario* y neviidua y, por otra parte, la tiiiiidad que el 
mÍNFnn demandado asigna u tos aeloe eeinhradrw hi piiflTitt con el 
carácter de iiM lienniííofi. Admitir ral defensa ¡m|wi (srííi iwmiO' 
ecr efectos válidos a |íi irrepidfli idad pa cuestión en beaefido ex- 
clusivo de una de la? pnrte* que la huliríun cometido, t&ipie n*í re- 
sulta ríit indebidamente beneficiada con *n propia torpeza c» detrU 
mcltfode Ln otra parte. 

C»n hÍiIotív, cu eamlito, que olio e* el juicio fule lucrar lu deci- 
sión de! n «pin en cuanto su decisión se proyctítu si>bre dcreehoH tpip 
pneitiih lwcerse valer sobip el n*n de hijeares del dominio público, 
yaflue u*> otra cosa significo venir n decretar el íl^Milo.jo del quieto 
tic; roferKiiMH shi inlcrvnidúit ña la MuiMcípnlidiu] y ¡tinque ésta 
Kkpiiern haya sido iHiolieindii cíe la existeneia de esífl i'aiisa. 

este- fi^itíito con^Ulem i\nf Ut sresueH" |H>r el tríl>iin.íil ile 
fllsadu ¡iitprvihU'iitp eti ella ileim ser dejado sin efuetd, ya qm 1 
rcMulln ajeiifi a ka eixtiiiett'iicia mía deeifiiíii de tul itataralem por 

trulnrse «| jj ulríliucitm pura ser ojereitmlti [wr I» autoridad 

itdniiiii*t™i¡vn t*u muí esfera i|«f- U- es profííu, 

A mérito <ie lo expuesta iniiuo, en rónchisíóii, que correspon- 
de eoiifímiar la ni'i¡(oneiii »iie9iula en eunnlo Iwiee lucrar n la de- 
manda [iúr coliro de ]k*ob y miM-urlil en lu den " 
Bueiitw Ai reí, 14 de afi^to di^ 1ÍHÍ7, EJmriltt B, 



Biií-ium Aliw t tV» Je abril de V.W, 

VUiof líw aitlfWii "8uiíes¡óíi Antonio Mandílelo o' HiuiK'bi, 

¡leré*", 



y/o* 

V i'<>iiHjifi>i , ariil¡^ ; 

A ," h T w ,l " ,Tlí : , ". i hit ' Wf ^ y »N* i*** i» étteS d* 

ft J ; ,,1,st «l»r»i* w Ijeih ffift ^tnhnlíl<W y 

,,i ,„■„ *„| u sn.lm.,!,,, «...¡Ai n, npiclanm, «triHmtiJ- 
M , 1 "" ^ rmimJrt w „u «intrato carado 

5*2 2 ™w r 1 iir ¡m. ,1 Sí 

*' J p*w m « «■ «i j» ..¡«Hoi,,^,, j t , Ull IMreS) . 

!v . ,h, ¡7 ti, ;;;" , :í * , ( lí «™« ? ™ a. »> .i.. ^ Sfe« 

1 !*\$ i.^^éí^ («^ 1.- el ¡a#> : |, & 

SST^B *' ai ' iu ÍB,ít ^ [|r *' lf ' r s & ""'"I <lo 

fim- I» Mmirurin mnirridii j m otmlnl,, cmsid.-.ur prmW pwí 
lAlils r «'i i'l tklluuiihnlo, qtw frt,. t^liKiilPi^ fiiitiluhvhtnh'x rttru 
*i th-IWi>n j- ,„,,. S( . liB p^ítedfdbíre -fxmiMunr tu ¿tuición | W | 
W Wm» íWHi- «inri» ¡ti íuihurnlozN d»l >M>nm*„ «riniiiiinlra- 

l.io. ntyn t rf„i^i,ii „ fl fllv „ r |mT Ul M TllliHil4lÍHlil( , imá 

Mi.HkJii.yd.-nnUMfUrl,, ^ 

.mhMnih. v-hunihuln i> iii <- inmHíi J¿j íHfoo™*] n t , IH1 . Mra 

I™ * '"N'n'vi'rf'ü t n . | H * IV , |PIH: ,„ |U (|Jp . 

jor lin-Mc-fm »| ]m rini^i iiniuk-ifjnf ij^ MMi|mnV>n in ^Ht» ¡irtlili™ 

VI <l<-l <$tj$$* ti t|in- ítto fumUi ¿ei ili-lhiln.lii y ( |p 

nniírjitn J;i ffriwitui •£<■! u^t tli> mi i.* 1W n„ ,| r ¡j, pffijfá 

jmm ln vnilji <li> iH-riiNlk^ y < I an.ir r irvlfitii«' Juex^U 

g)r Jii* l^t»#c tkl .).-n^hi (irivii.Up, jwtwa* «Ir ht« que- w lm 
Jh'i Sitó pp^wt) 1*1 ln ■<ni1i'ii(*i i i ¡ip la.hi. P*r« Itis t jilJft- ^mi W. 

f í*« <f i-) ,| htfa laihNiii imiiii ( .¡| M || -t.[4¡) ¡ llf . 7= v 

l'-nlimi i ¡vil) y ,■] 

llfVi'lhlilltl¡i>||t4t «Ir 1 i'Mi* |i¡oin>s se jiiMj^tj |jt)j' 

«U*l"^ti M liiToi lm íiHtuihhi^mtSvo. ni^ti ,i><í ln ifeíwmi 

Í-h-ihíl ( S|irv,ii ,.| til l. líí.fci djty niw ( V«lí|{ii r V b(í¿ ^h'íJln, t-n 

í " i!, " í ' fl lj< i'ifll' níi * íf¡ I ir i4i |iií si> Imtei ha sido msk 

iuul, jittr .-i ííítIíÍi r iii. thk imnif jti í -h y |mi lu M iiriK-t¡i;ii¡ ( ljnJ 

ii*»|inífe, .\-i. .A V,Hb<r Kinnltyo (n.i ,-l itnivui ¿4.1 lííi ikl ,u- 
mln fin- i¡«< ím.f nil«i|ili> | ir ¡turril* rli^h^ínvlH'x tniilk'nti^ a 
r<i:Jiiiuí.|iiMr rl oJnf¿ imt<i *l, pn im*^ <|r «^w^j di- hi i-í* 



fin .u>wií-tA ut j.\ xji(-¡rt>i js; 

jfíiMnii \)ni¡\ lu vtnlínli- jwnt'Hlieii* y iU>t<'níiim J j asm \¡\ {interithul 
<l«- npItracicHi ¡*iu*a hi ítwtWaria <i,. Tfmlwjn y J'rvvisimi, i¡, ¡j¡jfe 
ü «ii vea, dklú l«i ní^r>lupSi!¡] 185 4(5 u^InNicj^n^i nominí. r^la 
TucHijirifL-. Anilina <[i*¡josíí'mih^ hivwm oxiirrenmenta invocados 
í » f I «íiiím(n ijife iutmiín i-ji-i-utiir 1*11 t'íiíflw jtutitrt (f*. £¡ ,],. fu 
cftKRg de dwíiligol. [^íLHitniínim iilis Iji Municipalidad díctí lúe 
■ Iw-rr-líiM ]|:ín y ftHtí, uní!™ «Jr| uño 1'HH. y H iWrntn íinlriian/a 

ni^íi rclacrionitd" cnu t-so lí|ui de |M> indure y no determinan sus 
rim-árn-™*, tw&tít ¿gf tfui$i|n In mtioridud í\$n ¡iiti'iviiw cu üh 
^tin'Xfluiii-uto y Irítlisfü-iviKiii, mi Iííh ííaso* en (B^ esas íhÍsiuíih 
«t Ís]mw icii »tü-> lu. íii un r'm\\\, 

3*) ilc I» rüf|iui-*1o MNrfrjfai <|ü(> »! i<i>li>bran!* el cui>- 

trólri jif <>itt*M»r»r fu <k ¡tumi la, retían dÉfiá^M^Sf^Méi ad- 

ímiiixt ra liras <|iM< n^íimimtiduiu i-J olarjpiiMkldu de eso» penni- 
üfiy y f|itc tiHin eiiHiit» mi ellos* n,' ivirtdfjiia, comu *uu su validez, 
■lunk-i¿n, didiuitind. ¡tvíhui-íúh, oh',, p±\ú wvwtula a In auto- 
ridad iwmUifuii. fts, witunws, unte <>*a nutnrídad chmde hn del.id» 
vintilamv el mejor derecho jujiií w discute, por la íntima 
víiieulsek'm qnn tít-np con d régimen iillí arttcidndo v por la inci- 
de ihn* r,i»e *nlirt> ¿I y *r,|»n> las nlrihuci<»Li>s <te ¿a autoridad 
imerik- tenor lu dc«i*¡óu qw adopfr, UhU r\\a *hi perjuicio A« 
la* nt-Htiat* iiwf » |im ijurfieiilaros iiitt>rosn^rkH it< k ui l 'ri]pi3 las |#yt»s 
CíiiiI™ Ioh ilretsíoms ]!iH!iMÍ|jak>, fom cu lo (>¡n'|« ¡|n<v nn 

HHtl' IfIS jlll'C^ 1'ílV, ( [r- M'si<l|vOIVl> \ii i>U¡>»t~UlU V K^Ilf-S 

iviis a la lo- 

ciicHHi, hi Ids fui rKi^uidn <>x]»iv^uriii>i!it(' 4 <}ojHiiduifs 

K«]n mu oafáctor «lll^idinrío. y Im (íprivju^i Jn tildón ríe i^ni-llll 
;it ctei whn ^ilmííiktralim. TíkIí», sin i^rjui^tn di tnnhjuu i rtlro 
ilfmlio de «ara«tcr jiqti ímoitiul i|ik> imnrlnn i*tlainJi^|é jmr- 
tps, fmttla*lu cu nifii I EttiJu t\v*> nn st^i p| (íc t*'iwnva#i&& rtc In vía 

tV\ Qin 1 , ni «Hn-HKnii'rx^iji, |,i .luslts'ia dr Pnst pnrínv» 4i< cimi- 
H tvrH'ia pra runinK-r t-n <>M4t «n^a t |ior lo hi> íjt'eisi¡3u t>it 
nula, o6h liuihi muy^r ijt&fñ i iimnln \m imathuiuVi úv tjír a ia 
ittóiMjpBltíiiií, ilírí>rínii[i*ti1c hi^n^»<lH y que llil n^itlmlfi ol iV>- 

«inmri *nrrf^jMmdH'iilr. KM<p lm«' i cesíida exiirimiur J;i fttva 

citíiüii i>u i|iu' si> iíiiifiíi f| KWJtliPm vMrihmiijini in. 

INn' riio, tetííwttdb clii'taiiniimclii. t «] Kíüor Pi<hti nulrtr ((r¡i. i¡ií, 
si> ik>cJuru |a jiitfinipc|fii«ÍH íus triliuiiafo*. iIp Var. ]mni enten- 
der rn Mía pjiusn y *i> iU>jn |tiii i>f«.nt« í*h(f t F<> m^OÉ^ WH ta ft^ 



! 



vftliul ttinüipiiíuJrt rti el «nnsú Inundo 4». ggjy ^ l0( | as | M 
tJl^dlii'm* |Mir * >li'3i — ¡irl. 1f¡ ( 2* ji«it, s J t , y 4)í_ 

t'ntiíp A. (íin-iK Ki*r*u*» — iío 

r.itüíM, — Jimk K. Jíiiíai", 



i-i VMJfo 



J! lili,. U H ¡X i f't:,\SH*Y 



«1 níMijidu iT*ti en i<l -¡tnii'iu impt ik^tiTiurjitiiil n ln fi'i'lia 

vi ihíiHjLri i .. sur^iir l.i sulirtlml hjiyji vi, i, jii^i-rjtuf. ^w¡n<- tu \t-y ¿¡pule ni 
■iKiTMfiilii <Jn |ji i-IWIívh iT-rn'¿«n ■<>■ rl I™Fki,í,> i-- Ijl ijtir gíBH-Kji <i|' ilfrrrho dfl 
iiilm^ii.kh y pni.rin.rj s *u ruiTrinmnin, 




Dlr-DMKX I1K1. T*l«« l -R.tTJTm iiKÜKHM. 




El litukr tli> esta* nd iiaciufu^ »o|k*¡tó v\ lunncficio de jnbi- 

hicirói |mht M'tim vitliiibliiriti |ü<i ntiinui 1 rafm.jutHlu ¡uní ta 

ini>lhji ÉWfHÉS^a mu inisti'rim-HlMl ;l lil smu'iÓH <1o| ili'erito4njr 
IlTiL*, ik' 13 tt<> fflír^m <h> l'NW, uih» siiviíhiiú (Jíeliu Irffiéficio, 

MI rt>>ic iU> jht'1 ivirlin^.^ fci£j | produjo *>| J4 t |p innrKO ik- 1364 

lo* iipriLvios del 

líisl iluto rwui rciiio, jn <<| «filtmlo a* iipar**^ «Mnpreailiáo 

**" IM i'^l^i * áía «rl. 4 o íH ili'erHn e>a dtPHtión, <?ann> lo 

ih limitó ■<{ tt i|ins ti» f»li*timii> Jo (>ii i¡l rt'VfWíí fii r>'*oi«r¡óii ((cno 
jíiiUii m di- hi diitiiriditil iiilTu'm¡*tni1ivn t 

Por i-llo. y pjiá<j a Ih i>liHi*ÍTtk- |iiiwuiíai.'ion gqa tirtsauta 

h *4<llhl><-¡:| {fmsJijiT» . ( ■ l. - rstd ]IO ajn*tA(l{| 41 (tapCChO, 

in>r h> fjur i-.Ji nuMMiílr qiH> íica rcvittmlj; en ^niíto 
!#! HeNmé exIriMinlhmri». hwm» A i pía, 12 < 
(|e' líMt", Kthmnhi U. Mtifqwsrüfi, 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



m -™-mn \u #*>m> & * retajo, |á S?£ 

* W*¡ 1 C»rt«. & «h. s ftj ftg _ 

i m m % 3 jíwpíSI 

n^mko (J1 ,o - . . . w ]M0Kllliejlt<i B nMf „„ ¿¡ liakir>fi ^ 

ipn viMnnrv y h .] U « tjtni|i'm, l ,-jitn ■!. mngu le »iiihh>k|<,* 

.■ü.^H iiiHjtl. ,, ,,, jf , ,.j 1)rjlt ,¡ n ¿M^itej, „ m i„ Efl|( | a 

la.U y d-diim, IW te trn^m 4* fe refirmar!,, | 

I'im Pito, v [ ( , nh-imuiim ■ ,| jWum,b, «nimil, »r 

I11 sL'iitt'iirin a|wJitifu. 



— JflUK I', fl||>M . 



■lt tiir.il ItlS i,f; f¡fUFl-:sll>\MJ^. 



;iíli> ¡i- ;i|MJ|'fi> 
>li-f <Jih-rj'[u.|oy 

I I. HI7 



h I* l-KSlswin -x«r -«lioili-ñl IH ,,. *»*ü$¡ rl rt- 



F ';i . - i r| ¡ir i'i 1-1 -i p | ¡\ | ; 1 itE<- 1 
" i ■■■■ 1 ■!: ii! ■. 1 ■ /¡i ¡1 

ÍIl, q«, l^wí, ,1., ,, K ¡í ifi , ls f^nlU^ii,^ „, r '| ""jfi 



■■■Mil!'"- 



Siiprciiin i "rn'lr: 

T^i h fiw^híKia,!.. i-u »i,|„, lu ¡i«..ii í p.,ici« «Ir rií.n.m. r«^- 



Itf: -*i-*-n< IÁ irv. t„\ yM iíis ,111 
[.a iiihImíu tlrMiiLi víisji soba? fu nanmtíi-xii ik tu* ftgfft 

d(í5 tíHUJJUtjlItkí, | til l"l é*ftó[lfcpftr l'J IlíllH't il> Ju tM^lut-HHl l*ütni- 

oniuiiiría prevista cu A ar i, gg ikl <l<Tirl<>-h<y lé¡&$&, 

Iji ÍYuimnt íln AiPi-lmÑimi.n ik| T ra luí jo y ¿i instituto N«i¡<i- 
nal (Uí PrevíH»n fru-ial e-síáii cniili-sit ^ t \ut> ]uini imit-r i|i?r<4htt 
a Ja ¡H^iueiiiu dp !> fcroncíii so n^tiiíTp. hiera th< Ju rifad (fi-* 
aíi<>*) v a itti ¡filiad cu I» itinIrtínlH (^iiííos), huhvr i^nliaíulü 

npoitcs Pfcciivt» la ruja [Ton* al tky 1-|,:íji: y áe^ée¡% 

,S'¿.> h.i) íkimiitr fl,fíú& 

]*i (Hw-rí-fiatiriis ftp oTijfinü r^pi-i-t» ele lu* ii|>or1t^ qiu* i'sw- 
fkn d íaíuimit ifei Ú ¡ifins aliulülu pi ^ivl^rtli-titonUv 

Efo tairto vt trílnira] n i t im, cmi lumkinK-rilo mi las ifispogl-, 
clrj óVrMo-k-y Tfürv M *ulin> ^{ini[i»til)ÍEicUtd de iKwfkitM 

(arí, J:í, prirthic gfcfj!$&| y ™ t Ari ¿ n ^ p^y^ <jd. trrct'r 

párrafo), i>nlkmk qiu' itrpudlo» wmna* i|ut> i*xci>ij»n rio Lew mn-vi? 
mío* í'Kifíidüií iM>r H iit-l. piieiku haiier nido ptt$d$fcfei luyo d 
ivnitui iE ik otra* rujus, t*iji íjuc ]*»r <>h1ji o¡ rea apanda t»i*¿**il 
(k; viilualÑM pcira mejorar I» proMaciáfi ('xlraonlíiwrk íIp tpta 
atpií *p truiti, e] [rwHtiito sustimi» qjje *úln muí vimiptitahks apor- 
ta <>i«?l¡vi>s milisunlo* ™ rL n-gíimn <kl dwreUi-Joy 7ft!,VuM. 

Kutucíitm tiji-iíililik* Lit* ujímvifjs ,1o] recaní >iifc>, ya que ct 
U \\o tM hi1. 23 i-n tm>*tt¿«, i<nr robo rudo jkh l di íiiterp retí! civil 
■ |üi> ikd wüwin: Imce t'l BtL 3* di-1 dt'ciPín i'P^lii]m>nlHrio «IH^^Í, 

foniu lo revdtty a mi juicio. I* l¡K?m- 
I j-lÍ ai e I tli' 1<ih pri'i'i'ph** f>n jlK'Kíi, 

que n o Un m« ut^lan | a > iU*r*'««-iwJ('H tTir<iC4f4¡i^ <>n 
cniili iirto pot" j>[ si'tíli-iK ¡üihti>. 

K« 4>ff!Ct<t. la raNipflinitijriuil (l¡j lifiiofieius ipif h>^ií;jii el ]iri- 

mni' |u'irr«fi> ¡k! un. n^ulfa, i>m mi ri|)iiiii'm, Hjir j'ii(í> njvtMi 

n] prolilrnto éo Útitp9, 

Kii üUdtito a lu wriifrtitMción snírvíeio^ Nvwiocido* i&r 
<>(rils «ij«>v m <|tM- sr rtfitTc lorerr pArrafo lid mifHIlO arlÍL-ulii, 
traíu, a mi 4-iiu>wlrr y Ut\ «mío \n nfifriia la ututo rielad attini- 
iitH.rriitíi'0, ik iim riri]k'j|iii» ^>iit>mj i¡u^ uVti<> «nli<r <*n o] caso 
i sirtt iHj Jjí |nc>,iiH'k»ti cslraanlimiria, lioHoKki^ <|iu- (^¡«lii 
fometifk) a lti« aiM-iníiK jw>f iitiarí's eIpL ail, ja, 

ti» ^feof», julmtlir lu mulHtvin rtí^iifícrtvín ^i|mmLr Iji din- 
thición L'stiiliiWMa \wr lu | ( >y pnin» pn^laoicíii imiinurin y prvx* 
titfióii rotmonlhiariii, y« jmr lu v'm mtirtvtn ikl nri. iT) fwrtlrííi 

fojílllIVÍ' |i >óln im ('i.' liñi» J i h - jiiHii Ivs (LfrrthíW 11 hl rAjft |ir»- 

fn^iminl, un liunoficio iU ¡icituí muIriiícIo ^ i ^ifel , ( m, ,,| ¡fa \ a 
1» <¡W ijliiUirÍM a i'<k(« ran'm tk? n*r, 
pililo r|iio i*rr<>H|H)inU< ri>viK<ar la ¡<Piitciifin 



FALUÍK ]IK 1*1 ÍYHlíJ-' Sí TREMA 

ifttfeÍ&h W cimillo nudo RO-f miliaria <!. hé&Hí», extraordinario, 
líqe*™ Aitis., 1;i ,|<- d.cr.nlir* «Je unir. tfrfw,/,, //. fl^or^t. 




tnnirn] Litaría". 

4 "h j II sido l'ilfulri : 

1") (¿m- él Tribunal mnifurip los fuiidfliiwiitn» dtl, diHnmeii 

íffH 'fliiWi'ilf. En primer tárinmo, imnim- toIw |iuiJtiiuüziir eíi- 

in» ¡o Imt-r « I Nr, lWnr*<hv < i moral— qii> súb «mtmvi^rtf» 
H) inu.|'|.rL-1iu:Mi ftfo wffeqRmite aíriWir n Ja sentiría parte 
■Il>S ¡irt. .IwnHn. lrjf 7K^/ft|. K* .|*>cLr. en lo que rondí-nn: 

ní {H-m'cFilumú-iiLi df ín prestación oxtraflrdiimriii iiin> autor ¡bu 
rl régÍHMffl ili> |n t. visión juifíi prsrf^irtiéij y g^é A \ iAti xnM 2,ó % 
"...pihr ciulu afta ifo U|jnrlt> ofi^rivn qti^ pxkmIii «lo lo* U Afee 
t*laMi'i'iilc» t u H fHirríiín aiUerim". 

JT> f¿np sr tralu, por imito, de dotorniiimr si j insimulo 
I»in-i|i' l^nirsn iiinÜHiLit' ntHiríi ^ rfcchjínlfís ,1 malquiera do laa 
{"ajaoi <W *í*(cina iin>v^iohtiJ d<; \a XmiCm — mn n lo lia (íedilido 
i'l 11 oh (> - # «í i**r H ( üiilnti ifi, nVlío n<?u>*¡ir ¡¡inútil r tratarse ( fc 
WWrliífí fT^lizudíís :i h TjtJJt p¡um J Vdivifíiudfs rnmii |i> pretende 

H or>TÍH[¡MiKt {ipfíütllr. 

:í*) yuc está l'íivli' olÍTUíi ¡yifk iVutpnn>n1i i explícilo jara dí- 
hHtJiir i'J i nuil o, ta ijui. pimwfilíM mi tal H'tituU <■! art. 24 dol ,1p- 

i-rr-ti» -S¡ij;j f;;¡, n «luí t*rlo dd dWrftto-Joy TSJ'j. í!:! t piivn valide* 

no íjíi sidn jmi^tsi üti M« t}i> jutein on !<•$ mito*, mandu iíiMcihúha 
<iih< ■'. . *t ñlcw rife. 4por^ ¡i qm> ^ rofh-iv vi mi ¿5 ( ¿| dr*- 
rn-Lu-ii-y^it'lH'T^iiilnT*!- i f^Uiadv rlirr-i-Umciití 11 esta t'njn f> n Jji 
ln U-y H.:üi"'\ jiitidii-Tiilii si'ííuíilaiuinlc H | a fon na ilt> <M(*r- 
miiinr i'J ¡K-mv 111 ¡i mijito ,U : &¡t, ^ttfeiffli fxtrinir((ímirin. AíK 
unís. In |irii[iÍH rj urina n-tflitíniMiljnlji fjul, ílwv^fn-lvy 7t?Üü/03) 
he n-ri*>n> i'» i'iiriiiii *a0w## » lux a$n£&aa i'i'ff^ivdí* "". , vMh 
r¡i,ííi", liflhütii'nclii t'iiiiojnncfiii' mm fHixLdiüd^d tlf iiirroiiionto de 
Jíi .iihfitJui i/m 1 ?cli'iii>rdiiinri;i niitm^ íjh>íi a|Hirtrs rtVriivus — íi la 

JMÍ>iH:i l'iljil. se i> || |k>ui1|L— C^flLlH lll> \a» j) JIÜOS í|tir, ívhiio mí- 

niiMfi, m> r. i|iiii>ii n |(iiri, ln oMi ncióti ih>l l^urficín. 

J"í (Jm>,^it M»iiM'('ni»iie¡i^^v n» piidiriMln rífrirsr rl ruar t>n 



SU 



dil mismo <l«rcto-k'y twla vez t\w se traía del régimen 

exjiiTÍfiiMj fiisra lit otitt'ncióii <k>l iM'iK'fieio rxi vaoniinitrio *oijn; qna 
k^iulu L-J art. ij»c rm'iKlniitc *>| cómputo tit' aporto* a otras 



Por i'lluy y Ja dictan liiiuilo \mi i»f ÍSr, J'rfjcuiailm üi-tioral, se 
revoca hi sMit^noia alinda hi Id ¡¡iii» ha podido aor m&U i r\a del 
munirso oxltiníiiliiiüiio ilcilucitio ji t*. 



RoBKttTÍ) tí. í'lll'TK LirlH {.'aUÍ,ÍIÉ Ca- 



REPUBLICA ARGENTINA 



FALLOS 

DE LA 



CORTE SUPREMA 




rUIMCACIÓK D1JLIGID* 

KM LO i 

. R kfonuTC T AliTUK) ALOKH G*mse 



IMPRENTA S.R.L 
mea 



FALLOS DE LA COATE SUPREMA 
DE JUSTICIA DE LA NACION 



REPUBLICA ARGENTINA 



FALLOS 

DELA 




JUSTICIA DE LA NACION 





IMPftíNTA LÓPEZ S.fcJL 

u OSÉ If ■ PhVI 1SW ■ BütHXLfl 
MflQ 
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FlTN€IO>ÍAMlEKT<> DE U)S NUEVOS JUZGADOS ¡fi 
DJÍ PA£ ¡ÍDHWHASUENTU V fKOMOCION DE EJt 



Kn Huma* Ai»*, * 5 <U*i *H m*« 0*711 ¿*Í afifl 1M8, Tímido» MI 
la Sala de Aforré» dd Tribunal, tt Srfiwr pRwfcpt* fe la Carta Bopren» ¿* 
Jutória fe Nados, Dartor Doa Edaarfe A. Orí» Remida r Iíh Seto™ 
Ju**™ Oortít™ Do* Roiwrt* R CTinl*, Don Hamo Avdfa fflaolia, Db* Luí» 
nirliif Whn\ y Dotj Joaí F. Kfen. 

Cottaidfraitoti : 

Qu* por Aturdid* de IT da abril ppda esU Corta iPtortuí qa faajaate de 
rivdftoa «a d pHtntpuMto del Pofer Jadidal * fin fe abiwíar Im tfiorit* 40* 
permitan d fwmomauiiíoto de km nuívaj drw jomados mrtntiaW 4» pal crwfe* 
(nir Id in- 17-5». 

ijUf ta Mohtdte «dminiitnimjL 44 d* abril, ha h*ri» efartiT* dMb& 
Ti-sjustr, V, ruino pur <ltre parle, Ida lora Ir* atdbaífea 1 W AtUM jaaflji'H 
« f l «llíífií fe la «It* Fnrajfaay n* 1538 1* «mHltm H) eandWane» fe Mf 
Irt&iafo*, prwwfe djupwirr la» mrdjfea Firmaría, par* qor **« tdbwalw 
«»iiVMi<-#n a fiai íoror. 

Hawdróon: 

1*) CommiiMr a t** CAnun* NariwiaJni da Aj/émdom ta la CWt y fe 
Pai, qqe loa cmptaifeA dr ai FibtaIÍ»* en. lo Civil y CtaKTnal n4m*rw 6, d, T 
y 9, imprimida* por d art. 3" fe la ir L r 17.603, datan puar * fepeafer fe 
tu (Urnan mrnrbatiafe tu w^unfe tírmino a iíh fe qac día toi a dj aduja», im 
r*h*j»r *u ett<f(or£a, * lo* sacra* jnajeade* fe! Huirte 

2»> U«*r tabrr a I* Cantara Xadooat fe Aprkdmm fe Pae ajo* —as* la 
aalvdUd i*e w tafWri ta d inr. 3^ fe «da A«orfefe — fefet£ pra*fer * mfcrir 
loa tratante* rujriM nt#dji#tt la pnawttife fe lo* «wpttufea fe] ffei* era tunada 
a loa norma* i^ntrirrilaraiii TBjpHstea y plarrí* proponte fe loa HJlflatrafe» tito- 
larra fe loa nlttVOa jaznidm. ramfaifo poden, t ui am Um j. la LO mát m tíSm fe 1» 
Cinara la pPOmortín a| t*Tgo inrRfifato ¡mprnor fe ka MftfeadcH) fe bu M- 
fiwalíu» inmrporadD» al furo, itendienfe a Ua círwuiata maat fe antt|rfeda<t 
v femfe aala»feülfii F 

3*) Xa faa|fe«fea «mT»[MH«}wmt»a a Ja* nUagvrfH fe •«tüui' au^sr fe 
2* {nw para cafe joagafel j auiiliur na; or fe 7* — Pmoflat Afeda-íatiatÍTO — 
(fe* pan cafe jugado} arria dediuadaa po# la C«rt» Saariaaa —m aa* fe 
la* itabittwMf pmrtataa par d ait, 2* fe ¡a fey 17A*J— aiadlna) al tnalafe 
fe peflOMl fe la "Ssrtttarfa fe Radata* fe EawJaAüti" fe La ltda. 

4+] En nufe fe no awdfer «qpipanMlaa mi» ka wfedfea mtif/ a lm fe 
Andliar aikyor fe 3» y A miliar Bta^w fe 1» (P. A.) -fn#W fe la fetadfe 
earnmta fe ka Jeafmfe* fe Paa— «aa la tttima attegnHj* fe pareond afeaiok- 

(-HtlTO afe tllfaaH SfCrCt^lta* Rv^fUatm J# aaaEaal ^SH^ObY "^"JbWajttaW IWHJWr 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



HOJA COMPLEMENTARIA 



tsiii liofa cfiiupicnK'nturij. ¿u encuentra j Joh electos di pcrmilir 
l,i V'ii-,i|üi:iij por ri.-ij'<nii .Juilm Jet Vítlumeiv 




Cgrte Suprema de Justicia de la Nación 

Uül't/Hl.fr * ATflrliNTINA 



1» 



10. «HplMdjt ií «ta irradia <p» „<> 1ra*tad«, p*T« « Sf , E (] ptMto itt- 
ferior *í Jm í«tí» juífrtdwi, ™n*rv#nin rsü raUgorf*, IÍB jNWjoiíio í# qn* 
r* lo WCfaUf. y * nwdid* q« vayan aicfliki promovidos cOanda asi ta turm- 
perada, ka Mrgn que «toncw qwdtti ra«at<y «mu Iraiufonnailfti ** otro* 
lán|« de Auxiliar Mayor lí 7* (P, A,). 

todo Tn «ual diapa^ron f ¡,WLd*™, s ^toando « «w*»^ y r^riM 
«t d íii™ «nwpwdi™*. por anlt m r qnr doy fe. Ecuri* A. Ownz B/u 
— Scuimwo E. Cntm: — lj*ww Ai-kM.io Kifm,f¿ _ Liíih Cwhh Cabiui. 
P, Bn>iu. /ítflr ¿«flftf firrd (Serrrtario). 



SECRETARIA PE REGISTRO BSKOLADOfi PE LA PLATA TRASLADO 
DE EMPLEADOR PARA LOS J[ T ZGA[R>fí !f ACiONALES DE PAZ 
CSRADOS POR LEV 17.5*3 



Ell Roñe* Ajiw, a. l*. 2fr rlíaa Jt] rnt* Hr inay* dfl aíu HWfl. Munida» *n I» 

d* Acuerde* de! TiibunaL ti St flor Preskltotí de la Corte Suprtma dr Jastí- 

¡a 7<jf¡iin. DoHor Don JTfliisrJr, A. Orlií Ha-raiilda y 1*, Sítq&rta JiWi.-p¡ 
Cfetltr, Dnit Hon-o Au^ííí Ruriíi,. Dan Lulh Carlmi Ca- 



bra] 

ConaidrEaTon ¡ 

Que Jiahilnffr^ rrvitrido la* H'aíifjMHionM di 1 tíw nitxtl ífirph mí\oi»» il* 3* ¿e ]m 
Hi*nrt*ria de Ragi*tm rip Knnvta*in dr Jji pl»u, rWJTTBjoihie JkpoUír r) ImsJatkj 
y l* d#mjpiaek« pirTritM por loa artj L í y I ilf Ib Acordad* dd día S drl «mente 
nifa, tefljíjxto pmwntr a tal <?f*cro dirimís i-nlif.Mi'iannt, t» «fltigoídftí y deífti* cir- 
H-*rn[»n«M prnona^f* o> lo* rniipleadi* de informidad «m Eos ¡nfarhifs picados al 
nMT»/«^. t1É ** ,a * r ' ll,i **** — **• M ^ St |W «pedifiíi' di' SuperínlendfiwLii 

W Dj.gHírr id traslado d« Ion iaiiliar»* mayí*™ 4r S* dr k Sortiaria de 
RrpK ro dt EhrrjIldtK* Li PJ*ta qUÍ a ffln tin«a t ¡in » menriwíTl pi, n Lnífgrar 



Atkj*prfTJ¡f, Ahhmio lamnn 
RpIfa^mlH. Marta Han 

Viftl Ana Haría 
Granillo Frmáfldet, Marín 

fe) A! rafjro de Auxiliar Mayor da », sin BtrjBÍplo i* lo *st*bl«ido en el 

Sirito, Toan Añilad 

Rtmim, iSártha P^hti Roa dr 
Oandjur Han, Aurora Rlif 




Mirtina P«4s. Cario* A, 



* ™ d* lt« *r«d« por 1» W dispawí» P*r b Clatf» 

NkÍomI fe ApduoUiM» d* Fu. 

3») El tTUttfe 4vppc«ta por I» presente Actirfadb IV WÍ rftetiva sí di» 
3 del t»tnnt« n» de juno {pria.tr J£* h*lhi] di «H imr) «ia pwinsnn de qM 
n U» «freto* eeubtldM h lo compute desde d ¿ta I o . 

Tod» Id «al ¿apratroa y mudaron, eHfH«a<J° ** «nmíiilsi*? y registrw* 
«o *) libro ™i-rrtpítlldi«it* r por »nla Bal, <H» doy f*. EuüUiDO A, 0#Í1B 
ja'AU» — BOBÍSFO E, Cffl»! — Kííoo Acitww Prtütlt — Luis Camah CuiU 
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MAYO 



EDITII «AHI A i-t: iji» 

V. I 



£ WKLSCHEJi * 



liKCrtfSI} DHPiSAttlO fifí .WM(W,V ; /Vn-fiv, .>^ Nf íq. <7w*»N*td<jL 

JÍO «irrtípowlr « a| jiU£*n,ÉFii|» dr ln Corte MyprtMim, « lnW i 

m^íifiMa, la» vlIrrtinnctH ||W nn fmriíH innlrrii de ilerturir, par ^ " 

I* t-jrctthFtiwi* * q»í juicio «-rimiibí I haya d^tad» 
d*rwilWí p «o inipidí* vi r™T[ifuiín!i( da ilnñiM y urrjuíi'it™ i 
naftas íjot un rusúiWirn 

<¡ue i-nhiii^iiii h h [lirprnún Vari urna J di 
V . , 1 (^S 1 " to * "liñ""» !" furjui™» .lerínsiiiw lie un ««dienta d» trfq- 

■■r jtmdEij^ por fiHi*¡v. i>u! iMÍ de In ^tttvbtáa, t ( it P no adoptó «i k ente*- 

puente tuya ríft>H}f!ritPvÍLÍiH ti'liín ji «u cjírsM, 



^" *7f*h I» «Hltrtiííft de I* CJíiiM*, improcedente tn wtíeiÍB q0 (i «c 
fDnt>4* en ej nw*K»riiJ attlc | : , flirt* tnm n Bf se inriu va ™nd*H» mi- Jdt 



Díctame?! díl 



Los recursos de apelación y nulidad íSMiepdkW ¡t fe. í 
**P«t¡vRm*ate, proceden <fe informidad con g 1 
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rüxc* de la eejrtt at PHE*i* 



el arL 24, inc, 6* «k-t deercto-iey 12S,V5» Htn¡titaidu por iu ley 17 -US. 

La parte acto ra, en el memorial presentado a esa Corte a 
h. 043, pretende se ineluya en la condena la indemnización por 
daño moral y r animismo, "se actualice et índice de devslnación 
monetaria a la fecha de Ir patencia definitiva de V, E." (conf* 
petitorio de fu. 676), mas tito es improcedente en razón de que et 
pronantianmnto de secunda instancia m> fue recurrido por dkh» 
parte. 

En cuanto al fondo del asunto, las cuestiones debatidas bou, 
por su naturaleza, ajenas a mi dietameii. Buenos Aires, 14 do 
m* rao de EJmriio fl. M«rqnardt. 



VAUti DE. LA COKTR Sl-PR-EMA 

Buenos Aire*, 6 de mayo de 1ÍWS8. 

Viato* los miTcift; <• Wrtahcti, Rdilh María de lus Mercedes 
Oggíer de y oíros e/ tlireecí»n XaeteitaJ de Vialidad s/ ordinario". 

Considerando : 

1') <t\ií> ios recursos de apelación y nulidad interpuestos a 
f s, 6ÍP s«n procedentes de cniifurinidad «Mi lo establecido [tOl* el 
art. 24, inc, fi 1 , ap. a), del deercto-ley IÍW&'S8> ^ustttnído por la 
ley 17.116. 

Que la dcnuinilodn atiene en e*1fl instancia la nulidad 
del pronunciamiento del tribunal a quo en razón de baljer tentado 
■■i: erriisideraciún prueba* instruméntalo* agregadas fuera de la 
oportunidad procesal pertinente, pese a la oposición formulada. 

3*> Qqe «a ejtaeto que la Dirección Nacional de Vialidad se 
opuso Üfi el responde de fu. Xi y luego en el escrito de fs. 7? a que 
títn posterioridad a la demanda w Agregara prueba instrumental 
y cualquiera otra tendiente a acreditar la autenticidad y legiti- 
midad de la acompañada con el escrito inicial, lo que motivó ta 
providencia de fs. 73 y luego el incidente por separado de que 
instruye el cuerpo de espediente agregado por cuerda, en el que 
aa dictaron lan resoluciones de f*. IB, G1/6í t fii y 73, y finalmente 
la de esta Corte de fe. 22 de la qne^a que *e tiene n la vista en 
este acto. 

4'} Que el planteo que ahora reedita la demandada para im- 
petrar ta nulidad de la «entericia se refiere a la documentación 
agregada en el período de prueba tendiente á acreditar la auten- 
ticidad de las partidas y de ]as copias de las declaraciones de 
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heredero*, por yn lado, y b 1» prueba instrumenta] rendida por 
las itrio ra* —no a compaña dn can la demanda— a fin da demos- 
trar la procedencia de lo* rubros indemnizatarioH, por ¿i otro. 

iV'J Que ta Lectura do la expresión Je agravios de fu. ¿05/589 
pone do relieve que la demandada no mantuvo tu la afeada nin- 
guna de fas cuíMjtiomsft artkalada* anteriormente aceren de la 
improcedencia de las pruebas rendida* para acreditar la autenti- 
cidad de la documentación agregada con Ta demanda, ni tampoco 
de la instrumental arrimada al proceso durante el periodo pro- 
batorio respectivo. Tal omisión importó consentir el fallo de pri- 
mera instancia en cnanto admitió el derecho de Jan adoras para 
deducir la demanda sobre la base de todo» los elementos de con- 
vicción que obran en autos. De ahí que la sentencia del tribunal 
a qpa se limitara a tratar el punto relativo a la respon sabilidad 
del accidente y el capítulo de la indemnización, únicos sometido* 
a =¡u consideración. 

&) Qqe, Riendo elío así, debe juzgarse extemporánea la nu- 
lidad planteada en el espítalo VITI del memorial de fs. <377/6<»4 ( 
toda vez que esta Corte por la vía del recurso ordinario de ape- 
lación sólo puede entender en las cuestiones que fueron materia 
de decisión por el tribunal de la cansa. 

7^¡ Que el día '22 de agosto de líKiS. siendo aproximadamente 
Isa 22 y 30 horas, circulaban por la ruta nacional n» 12G, de la 
Provincia de Entre RÍíis, en dirección a !a Ciudad de Paraná, don 
Bené Angel Welscben y don Rodolfo Pedro Col oro ha. l M hacían 
ea ntia estanciera* marea "IKA", y al llegar al paraje denomi- 
nado "La Picada'*, drbirmti u travesar ct puente tendido snbrft el 
arroya «La» Ooneba&", uno do cayos tramos se encontraba des- 
fruido. Ignorantes de esa e ireunsLi-n-iíi, rayeron al vacio contra 
el lecho del río, falleciendo ambos. 

$>) Qnc la demanda deducida por bis actora», por sí en au 
carácter de esposa* de los cansan tí- a y en representación de sus 
hijos menores, persigne el pa«o de la indemnización a qoe ae con- 
sideran con derecho por estimar que el accidente pe produjo por 
eralnfiLva culpa de ta Dirííeción Nacional de Vialidad, que no 
adoptó en la emergencia tas medida* de seguridad indispensables 
para evitar el tránsito por el puente destruido. Ta sentencia d* 
primera instancia biso lugar a la acción y condonó a la deman- 
dada a pagar a los be rede ros de Welneben mfti 5*506.000, y a loa 
de Colomba m*n 5.093,000, con más nifn 300.000 en concepto do 
daño moral a enda grupo familiar, gasto» de «¿pello, intereses y 
costas, Dicho fallo fue confirmado por la Cámara Federal da 
Apelaciones de Paraná, que soto enclayó de la condena ta indera- 
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por daño moral en ra™ de no liatar *¡do ¡xxikta «,» ¡ a 

!PJ Que Gii lo que atUHéi a Ja rcxpfflj*ab¡ hitad del m «to dañoso 
ib- qm' w tinta, ta abundante pmetai documental, ele testigo» y 
jMíru-mf —niHf Juego se analizará— conduce a itaterminai que el 
««'itk-iiti* detar imputar*' exdn<dvamenie n la Dirección Nacional 
(ta VíiUiilail, tul como |( } decidieron las anteada» tic tas ¡nelandas 
anteriores tdn Jas luiwidernetarLes tornmtodits en ta memoria 
<ta ta un vn te Rp^it^ítfl modificar a condurióiL F<j* total 
MOTÜftwlriirifl wta> de**» timar, cu primer término, *u preteasiój* 
de ¿Mí el *oorcM>¡mieido definitivo dictado en sed* )>ertal tenga el 
carácter de un» sentencia pauida en autoridad (ta eo*« juzgada, 
jh f|ne e* paí de mita ¡sabido qne ta ínextateiicia de un a infracción 
de derecho criminal un iiujiide el re*ai cimiento (ta (taña* y iier- 
jineta* ile «nhi civil canutas por un cuas ¡delito 

Hl 1 ) t^in- está prohmlu en unta* v no Im ¡ddn por ta demás 
nmWta de L'rmtiwi^k, que d pedente situado sobre eí arroya 
"Iji^ W 4 pnra.^ PíoKta", „ ta jdtnr* dd Je,. 
de la rula nueiona! n* 138» «1 la Provi liria de Entre Utas, se en* 
nuiirftlia, íi la Mía dd ueeidoiite, totalmente destruido en uno 
de tramo* (fotografías de fs. 8 y ít rtal espediente or-mihiít] 
¡lírn-jiita fh¡r cuerda). ]V i^ )fl | modo, se ludia amplía y infi- 
ciente moni e ncredilud^ ce» tas doc ta radones de Í*Í2 íá ftÉ & 
¿l. :«>, :mí, -H h 4í>, ^ fí;i t v Ufl del sumario policial y tas 

Ele fn. !«> t iwi, i/io t tai, nr> f u; ( :»m >. 2ñ7 ft( , Mtos llirtm _ no 

de>vti hmdüs («nr prueba conlrnriji— qim <d día del hecho nu había 
¡- ;¡d.is liumHH n <ii\m el enteritis ííe piwatietan fljue impidii-- 
rmi i-i lihre n\ píenle, )ii tampwo ImIíhís m atra« wíiatw 

hitiiiimsji^ ÓMlicnflonis tU'l |n>Jíj<iií>. Tndti-i lus tentiga» están eon- 
te^u^ i-ti i-ín^iiwír f,it, hóJo esisttan #a catjniktea rnoi'ihtasj 

<-í ^ tinción "rlinro" y otm ««n ta fíeeha teítatando 
el di^vío, H-iic latHo (■■-.* ülmit ? f \ el ejiminu «mto en ta tiannuina. 

IT) í¡iip> e^sisi iirolinnzas se eiíenentran ratificadas por 
Jhü enT^lati^ins del a*ta policial levantada a nien<is de do* horas 
d^l nce ¡detito, en ta que se dejó co&staneia "^Bíh en e>te momento 
1 ■stjín ffilfn-mliis tas sofiulos psistenteí* en el liiRar, nna indica "pe- 
ligro" y la otra raatVí* con una fíwiw que indica al *nr la ttajadu 
ni puesta provisorio, estas señale» «y tienen rastro* de haÍKJr sido 
chocadas! >■ fueron puestas en vi mismo iagur donde se eneuon- 
traa luejo> de] aceidente por euatito de haber eetado edooaila» 
fl vehleulo na pudo (jasar sin haberla* chocad*», . . " (fs, 5 del 
tMtfib^ y imr ol t^tiinonift de Juan C, A. Bodrígiiea, a cuyo 
i'Hrun e*tn\n la insfrncvíún del sumario polieial, qulea declaro 
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que al practicar Ja íii*]k:«.ü>ii miniar verifico i\vm uu estrían se 
fiflleH inducidora* de que el puente ea&bn roto; que las únicas 
wiNl** con» ¡alian cu das caballete* movible y que "caua caba- 
llete* permanecían más u ]¿i vera del camino que ubicada 011 «1 
lugar corre*pünditmte, lo* que irau ladeado* (ditro del <*- 
niitto por g^ittu ti no vihitalku el lugar por curiosidad paru var la 
rotura del puente y poder tl«r juiso n mis vcJlícuIo*, loa que deja- 
Iiuil p| libre íiwpíío ¡ti puente al retiráis estos del I ligar, lo que 
»(Wúi un vcttkfottj peligro ya que cu varias oportunidades va- 
ruis persona* Yutearon sus vt-lijculos para evitar caer en ti pre- 
cipicio dcJ puente., . '> (í». -212). 

12*) Que frente a eso* aiileíioileutcs y a lo dispuesto por loe 
ails. JI09 y tl!3 del C6d%0 Civil, noe* diiüW — pesu «. lo afir- 
ii >¡i rio i-u ^mil-ario por la recurrente- la responsabilidad quo 
coi i wpoii(lí> un ilmir en íorma exclusiva n la Dirección Nacional 
de Vialidad, a cuyo cargo tsiabn la vigilancia y reconstrucción 
del citada puente nulire el arroyo "Ijts Conchas", toda vea que 
ante ta existencia del ¡jeligro cierto y grave que representaba «1 
puente rato eli una e*teniíiói! de múa de cincuenta nictroü, no 
adoptó las elementales medidas do preraudón que Las drcnus- 
tancias exigían. Obvio parece decir, ea ese sentido, que esa obli- 
gación no se suplía con {a eoiocaeión de dos caballete* móviles 
qut' iíii manera alguna impedían el acceso «I puente, pues aparte 
de su insuficiencia para el fin perseguido, se encontraban ias más 
de la» veces deaplatados de su lugar, resultando así prácticamente 
inocuo*. Esa gravísima negligencia se acentúa aún más ai se tiene 
en cuenta que de noche noae colocaban balizas o anales InminoBOS, 
como b exigía imperativamente )a magnitud d?l riesgo. 

13*) Qne la conclnaión precedente no se modifica por la af ir- 
mación de La demandada de que la Estanciera "IK A "circulaba a 
una velocidad excesiva, debiendo atribuirse a ello y & la impru- 
dencia y temeridad de Jas víctima* —que no observaron las se* 
ñalea y los «arteles auundadores del peligro— la producción del 
accidente. Silo así, en primer lugar, porque con pr*seindeneia 
que la recurrente no produjo prueba alguna tendiente a dejar 
acreditado eso extremo, la pericia do f*. 341/3+7 revela que en 
función de las circunstancias da modo, tiempo y tugar y de las 
huella* dejada» por el vehículo, el experto iíega a ta conclusión 
que la velocidad del rodado cuando se aplicaron las frenos podía 
oscilar entre los 46 y 50 kma. por hura, lo que no puede calificarse 
de excesiva por los fundamento* que sobre el punto contiene el 
fallo apelado, que esta Corte comparte. 

14+} Que a lo expuesto corresponde agregar qne carece de 
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la entidad i[\ir la demandada le asigna, el lucho de que tu tivlan- 
ciera "1KA " hubiera eireuludo u una velocidad mayor autos de 
«próxima rae al puente, desde que ella no *upotie necesariamente 
que la mantuviera cuando entró al niiimia, ya que aparte de Jas 
rosones duda* por ei experto, dfíuostrativua que aquélla fue 
norma] bu chíis imitante», no puede dejar de tenerse en cuesta 
que Jaa particularidades del camino al llegar u " La Picada" ~~pa- 
kú de vías, curvas, punirte an^to j densa arboleda, extremos 
éstos «obre los que no «Uto discrepancia cutre ios testigos, vecinos 
del lagar y conocedores de lu zona — Un ponía n necesariamente 
una apri>cUih!e disminución de Ja murcha, máxime si era de 
noche j las víctimas no conocían la ruta. 

15') Que, en «efundo kgur, tampoco puede imputarse culpa- 
bilidad a las tíc tima» por el hecho de no haher observado o 
prestado la debido atención al sistema de señalamiento cojo^do 
tr la Dirección Xaríona] de Vialidad kilómetros antea del sitio 
1 accidento, pues el que aparece en la fotografía de 298, ni 
su tamaño ni por el hecha de encontrarse en la banquina y 
n tanto alejad» de la valsada, [hhIíu sor divisado de noche al na 
ser iluminado frontal monte por las luces del coche. 

Que u igual conclusión del» Negarse respecto de ios de- 
más medios de «cuajamiento utilizado» por la demaadaila, quien 
en sil informe de fu. -Hi recítf loctó que ' ' no existen señales espe- 
cíale* para el taso i|t- que un puente si' baile en reparación c im- 
porte un peligro su tránsito, ya que el mismo como parto inte* 
grantc de Ja ruta recibe la misma atención que ésta mediante la 
colocación — en Ja zona de camino — de carteles indicadores que 
sdüalan lan distintas iHirtk'iiferUlade'- de la misma, como »er f des- 
vío, curras, haden, pendiente, camino resbaladiza, etc.". En con- 
secuencia, £a círcnitBtatieia de que Jaa víctimas hayan superado la 
velocidad máxima indicada en el curte] que ye aprecia en la f ote- 
a-rafia de fs. 292, colorado también en nn Jugar que pdede 00 ser 
visible de noche según sea la línea de marcha —máxime por 
carecer de fosforescencia — no puede a juicio del Tribunal ami- 
norar la indisculpable negligencia en que incurrió Ja Dirección 
Nacional de Vialidad al no colocar a Ja entrada del puente loa 
elementos adecuados para prevenir en forma efectiva el peligro 
que significaba cí puente cortado en uno de sus tramos. Tale 1 * 
omisiones le impiden invocar la violación por las víctimas de lo 
dispuesto por el ari fl+ de la ley 1&SÍK3, norma ésta de carácter 
general, >' que no puede ser aplicada indiscriminadamente sin tenor 
en cuenta todus los factores concurrentes, emanados de la propia 
que posibilita ron el occidente. Prueba de cito es que 
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sólo con posterioridad al hecho aquélla se apresuró a colocar sobre 
ta armazón del puente dos tablones de madera dará con rayas 
oblicuas pintada» cu rujo ¡wbre fondo blanco que impedían mate- 
rialmente A paso, y Uws do* caballetes, antes móviles y ahora fijos, 
atados con alambro { fotografía de fs. 300 y decía raciones de 
Acevedo, fa. 281 ida. ; Terrados, fs. 286 vta. y Macchi, fe. 312 vta, 
UhIoü empleados de la demandada). 

IT») Que eu lo que atañe n los monte» indemniza torios acor- 
dados, el Tri banal no encuentra motivos valederos para rodttcír- 
log L Corresponde puntualizar, al respecto, la insuficiencia de la 
argumentación desarrollada por «1 apelante en ei capítulo XII de 
la memoria de Fu. 677/694* Con prescindencia de ello, debe tenerse 
presente que la demandada no impugnó las conclusiones de la 
pericia contable de f*. i3fi/l*> y qn*í las sumas fijadas p*r» loa 
viudas, o hijos menores de aquellas deben estimarse equitativas 
dada la edad de las víctimas, sus ingresos mensuales, las. amplías 
posibilidades de desarrollo de iaa empresas a que pertenecían y 
la dcsvajarizactfn monetaria operada desde la fecha del accidente. 

18*) Que es r en cambio, procedente el que se expresa contra 
la condena de intereses, toda vea que las aetoras un toa pidieron 
en su escrito de demanda, por lo que ese rubro no integró la rela- 
ción procesal. Así lo ha decidido esta Corte en la causa G> 536, 
"Gassó Poncio, S. N. B. 8. de y otros «/ Mendoza, Gob. de Peía, 
de s/ desalojo, etc.", sentencia del 21 de junio de 1965, consiiL 3* 
y su cita; Faite*: 362 : 424 y otros, 

VP) Que el agravio referente; a Jos gastos de sepelio no es 
atendible, en atención a la conclusión a que se Ilesa en ios consi- 
derandos a» y S* de este pronunciamiento. 

20¡*) Que las acciona ntes no apelaron la sentencia del tribunal 
a ano, lo que importo consentir todo lo que fu* materia del pro- 
nunciamiento. Siendo ello así, no puede considerarse 1a petición 
que formulan en la memoria de fs. 643/676 pata qa« se incluya 
en la condena el daño moral, que el fallo desestimé por no haber 
sido solicitado en la demanda. 

21*) Que a igual conclusión debe arribarse acerca de la pe- 
tición Formulada por Jas autora h a fin de que se establezca hasta 
que momento debe tomarse como índice de des valorización el 
20 % computado en la sentencia y se reajuste dicho índice a la 
fecha de la sentencia definitiva, teda ypk que no habiéndose inter- 
puesto oportunamente los recursos de aclaratoria y apelación, tal 
reclamo resulta ahora extemporáneo. 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
se confirma la sentencia de f a, 623/636 en cuanto hoce lugar a la 



deniaTi<l!i y i-n | referente al innato di> la indciniiiuiciñti, y s* la 
nviK-fl c u Ei» ijm i!h-i ¡hÍm suIiit ios StiKriWíi, Ijik «islüs; do 
taima a <-¿irifo i|e la demandada. 

Roberto K. Ciii-te — Ln* 
mul — José K Bii>al\ 




'cijkta Víí/tmmia iíiuii:¡m li: n.i krj a <!.\nmw - Tkst.hjikxtjikU— 

ftYftfrtdiw iirlHtttití**. dá rmitfft. 

Re jfbilranu jr h|*4h- üír ikjRiia ^im picilii til «'ntifiida qm> kk ji¡isrtn ilí 
^^íitffOItpii Ugp^A cjíiuv^hk 'hit el ,k- (kfUiiVii .¡gir o't^¡ K valida 
jhir omnr de t>*hn lii-rín, gil (fOFQtttfWñ nioLiuHaib, nivnilrj iiup ¿ I jjrt. 
Íbj'. V, ,M l'iii^i. Cji¡J itilmití funu! Inl l;J il-t ialtíviiiiLiTi*» \a rarit «ue 

lo íinui. 4 

Jft'«fíiiniJ,í iiF'iiVrrfríun. / J tiitriftio* getirralrr-, 

Tji .{«trina (le Ib mMlriiritilml. «|iUralile m IW tftamNltfi <lr pruvciiiikn.ja 



Díctame* t¡r.L Pkociilíbok 
Kh ¡trema Corte: 

A ta. 16S, la Cámara tic Apeiacioriei en Id Civil y Comercial 
de Paraná, Provincia de Entre Kfos, revocando d nulo del Infe- 
rior, dictó rwuEucióu ni el netítid» dtj ( ]U q la liaiuiLuciún tlusl exhor- 
to lihradn por c| liluíur del Juzgado Xaáuual en lo Civil u" 27 
de cata Capital [fs. 3) está supeditad* aJ previo canipiimíei.'io 
de determinadas obiigadonfr* fiscales de carácter loeal, Es derir, 
i¡m> **■ Un planteado iiu conflicto junsdiéej&iisl entro un juez mi- 
ciooat y un tribunal provincial, que, a mi juicio, del» ser dirimido 
por Analogía de acuerdo con el procedimiento establecido para 
la decisión de cuestionen de competencia, res¡iecto de lw cnak* 
(iene de antiguo declarado V, K. que i as dUpOEÍcionej nacionales 
pertinentes esigen nacer sabir al otra jmjz, en cada oportunidad, 
tu resolución que dé lugar a que formalice el conflicto, a fin 
de que tu contienda se trabe definitivamente o desaparezca, aegua 
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qoe, en presencia de esa etHimniíacíón, H magistrado mantenga 
o lio *n anterior pronunciamiento (art*!. 4V> J tí4 del Código de 
Pimed ¡miento* en lo Civil y ConicrtsiaJ de la Capital Federal y 
Fallo* i 1H: ^Süi í!44 : 345; 161 y 262 1 17, entro otro*). 

En ti presente eas-o, dicha cuestión no aparece dcbidai nenie 
trabada, tnda ví?2 qiM9 iip con»ta que so ha>n pítelo en eouori- 
mictito del .luon «borlante la negativa de la justicia provincial 
u cumplimentar la rogatoria, y, por olra ]wrt«, conforme a la 
¡ni ^iJin.lciit iíi i!e e*1ii Corle, el recudo estlrnoidihoiio intentado 
debe *er reputado unproeodeiite (Falí™: '217; 717; 225: &tóí 

Píir ello, y sin perjuicio do la iutervení-ion fm ft pueda fTOfif 
n V. & cu el caso tío que, por insi¡*tcrwia del Sciior Joca Xacíonal, 
lidMü soim»lid<i ii su tí&m&k tí conflicto planteada, tury de opi- 
nión que corresponde declarar que el remedio federal ilednndu a 
tk 17! Un *Éd¡> iiiíil emiced'ulu pm- ^ lt ! l ü<! ' Hueiio* Aires, 13 de 
diciembre ilo 1ÍHJ7. Eduardo II. Narqttardt. 



Í'ALIJ! HK L.V COHTK StTKKMA 

Rueño* Aires*, fi tUí mayo de 196». 

Yi*|os los atitíisí "Oareía flurifcuy, .Julieta l'ietoríu Buincre 
testamentario— Ejchorlo úel Señor Juez Nacional de l'ri- 
". Dr. Luis A. Vitwent Gaelie"- 




1*) Que el Jui'Ktlu (?¡stn Capital o.ae ¡ntemotie en el juicio tes- 
lamentarlo de Julieta Yietoiifl Romero de (laida. Oaribay exhor- 
té ni do igual cíií*& ,1r M Ciudad de Paraná, para que ordenara, la 
¡uiolactóu de la li-aii*lVnwia de una marco <U? Iiocienda y una 
aeñal, que habían pertenecido a la causante, a favor do "SliJojiui 
S. A-". Durante c] tramito respectivo, se dio intervención o la 
Dirección do Bertas do ta Provincia de Entre Río*, cuyo repre- 
doutaRte exigió que previamente »e liquidara y abonara el im- 
puesto fl Ib transioiaión gratuita do bienes, no solo sobre el valor 
de diclin* marea y señal, sino también sobre el de ífldott loa aiii- 
ninlos que habian pertenecido a la caucante, pues consideró i]ue 
ta transfereuciti de oqaollas implicaba es lo» hornos la de dicha 
I adeuda, uláeada en Entre Riña. 

2*) Que el Jiipü exhortado dís^atimó la exigencia, entelé 
flíínflo hnllnise limitadas «na facultades para prouimcEur*' eubre 
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la titularidad de 1».^ bienes a transmitir a tere*™». Pbtq Ta Cántara 
de Apelaciones rovoctí dicho pronuncia m i ?nto, partiendo de 1a 
b**e de que corre»po*J t > H J fl justicia local decidir todo lo que ee 
refiere al paga de tus impuestos provinciaía? y teniendo en cuenta 
que lo* boleto» de marea o «señal constituyen t ítalos que acreditan 
ante el Vítmo la propiedad de lo* animales marcados o señalados, 
cuyn& bótelos so hallan instituidos para individua Jiiar a toa pro- 
píctarif**, a tiw cícatos tribuarios (arle. íKH, 210 y 211 del 
Código FÍ!. ( -íil>, lodo lo i'Ufll implica, a juicio del a que, que la 
IraiisfrrciKrja de la laurea o serení equivale a Ja de los animales 
i]0f lits J levan, 

y> Que t! iTpp remontan te de los herederas y legatarios su; opo- 
ne a la pretensión fiscal, en ruzon do balier enajenado la cansante 
rn vbla Jo* animales de que se (rata, según boleto de compraventa, 
cuya fotocopia He agregó u. ion autos; pero la Cámara de Paraná 
ho itdjuiti' la vulidcz del minino, pu^ estima njae caree» de fecha 
riertu; agreipi que no ciíüte otra prueba relacionada con ía venta» 
ni pon la tradición dr ion anima le* y que Jos actos posteriores de- 
muestran que ¿aIom siguieron perteneciendo a Ib cansante, como 
son las declaraciones j aradas q¡ie se presentaron en 1963 y 1964, 
en «.toe se denuncian como de propiedad de ella o mu sucesión. 
Sostiene, además*, que la pretendida venta fue solo un artificio 
reaüisndu pura burlar el pago del impuesto que se pretende. 

4'} Que contra tal decisión interponen Jos representantes de 
la sucesión él roriirmo talraordimiriode ta. í 71/89, el cual fundan : 
1*) en la necesaria preeminencia de la ley hactofcal de fondo, que 
reglamenta los artos de transferencia de tos derecho*, sobre tes 
<ii«posid(aies provinctutofc referentes a marcas y señales, coa a tre- 
filo al art. 31 de ta Constitución Nocional; i») en arbitrariedad 
!¡HH' utriliuven n la sentencia apclaibi, por haber decidido Contra 
el tasto expreso tle Ui ley, además <fe prescindir de importantes 
elementos protuitoritw, aportadas para demostrar la realidad de 
la transferencia a la sociedad anónima aludida; por otra parte, 
acraan tjiw Jas declaraciones juradas correspondientes a los años 
1963 y 10S4 no pudieron sino ser presentadas como h> f nerón, por 
no haberse forma listado entonce* la e naje nación del ganado en Ja 
forma eligida por ha leyes* locales. Por ultimo, sostienen que 
también hay arliilmricjlad en atribuir 1h existencia de un artificio 
para hurlar al Fí*co, puesto que se trata» en cualquier caso, de 
netos perfectamente lícitos. 

a*) Que el precedente dictamen del Señor Procurador Gene- 
ra) mp pronuncia por In improcedencia del recurso y sostiene que 
ei asumo w>|n podría llegar a hi Corte por vía de 
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de competencia, si la decidiera plantear el Juta anortante. El 
Tribunal diacrcjia con tul punto do vista, porque nadie ha puesto 
en tela de juicio ln competencia de los tribunales provinciales 
jjunv decidir sobre la apltcroión de un impuesto tic ese carácter, 
como es el (pie grava la transmisión gratuito. Sí ello escapa a las 
atribución™ dul Jues de esta Capital que tutieiHle a» el sucesorio, 
tal cuestión no existe. 

IT) Que, p° r rajsoiips qufl se irán exponiendo al examinar 
cada uno de tos pnnlos que fundamentan el recurso extraordi- 
naria, el Tribunal entiende que el mismo fue bien concedido a 
fa. 190. 

7*) Que ia discusión sobre la valides de tos códigos rurales 
dirimió* por la* provincias, un cuanto reglamentan el modo de 
prolmr la propiedad sobre los animales, mediante el sistema do 
marcas, señales, guías y certificados dé venta, se remonta a la 
¿poca misma en que entró efl vigencia el Código Civil, porque éste 
reglamenta la propiedad sobre bienes muebles, imponiendo el prin- 
cipio de qtie la posesión de buena fe de los mismos equivale a 
nqnella, «i el adqui rente lo fi» » título uneroao, según el art. 2412. 
Sí se admitió la validez de diebas leyes provinciaio» fue por coto- 
skkrar posible au coexistencia con e¡ régimen de la ley nacional 
de fondo : en una palabra» reconociendo la prevalencía de ésta; 
de modo <i«c el sistema de niai^a? y señales puede subsistir, siem- 
pre que no implique la derogación de la regla del art. 2412 aludi- 
do; por ejemplo, admitiendo que ln exigencia del sistema provin- 
cia) constituye un c»¡eniciilo de primer orden para calificar la 
buena fe del udqu i reírte, según que la hacienda comprada llevo 
o no la marca o serial de) vendedor. Ello aparte de las finen fis- 
cale* y de policía perseguidos por la» provincias, En cualquier 
caso, signe hiendo indispensable entrar en posesión del animal 
para constituirse en bu dueño. 

8*} Qne, ello sentado, corresponde examinar si el a qwo aplicó 
la ley nacional que rige el caao o prescindió de cita, como sostienen 
los recurrentes al fundar la arbitrariedad del fallo. La sentencia 
dice a fa. 16ó que el boleto o dtoeumento de fru 18/22 "carece de 
fecha cierta", por lo cual le niega valor; pero aquéllos sostienen, 
con razón, que el art. 1035, ine, del Código Civil admite eomo 
tal la del fallecimiento de la porte que lo firmó; de tal manera que, 
desde que murió la causante, no puttle scurtemerso la afirmación 
del a quoi a partir de esc momento no os dudoso que el documento 
existió y ya estaba firmado por ella. Iji preselmknda de la ley 
aplicable es uno de lo» caso* en que esta Corte admitió siempre 
la arbitrariedad y consiguiente ataque al derecho do la defensa en 



jnicm que cohsaíra d arl, 1S de la Constitución Nacional (Paltos; 
WJ; iEEh 3*4; 325; l>51 ¡ 30!>; ittl ¡ J23, eonsid. 12°). 
W) Que, además, se »»»ticne en k sentencia que no existe 
otra prueba de <|uc mí hubiera ifwluailo realmente la venta y en 
i ^jH-fial lit t radien'* de I™ Hc™«iteiiíes; pi-ru u¡HJ»iiles alegan 
<ini< «■ piwiiub- (isi ^> documento* de niüíi importancia, como la 
enría ile fs. 31, en que ia caucante acepta t|uc, por la transmisión 
de inmuebles, semovientes, mueble» y útil**, se le abone el ¡m- 
porto ele mfn 4?<745.3M,!*1 en (Ht-Lonus ordinnrins da Miioján 8. A. 
TttWpQOü. tmm; í ll menta A teMaiíJi pin- actu público de fu. 
7*1/81, l-ii el cual cija declara propietaria de tiu certificado de 
jieeioiH-* t le dictan sociedad i»r e( alndido valor y hace legado* 
Í!*Í? ili^tíwlo número de dccioHí* h muda beneficiario; ni tuinjKico 
las constancias runflantes de tos librus de la lujsntu dodedad, 
de las t)ue iturg* la incorporación » *n activo de tos distinto* Menea 
(]«* lo transfirió Ja causante, incluido* ios amovientes. Asimismo 
prescinde por completo do la pericia contable ¡¿ue consta a fs. 3/4 
y denia* prueba a iguc aluden Ion apelantes a fs. lt*3 vtn. Esos do- 
eumeuto* son eícnientoa valióos, de que no se puede prescindir 
sin d*r motivo valedero, porque son útiles para probar el acto 
jurídico de transferencia y también la tradición. Ha dicho ya esta 
Corte qae la doctrina de ia arbitrariedad referente a la prescin- 
riem-iu de hi prueba incorporada a Jos «utos, conviene a todas las 
constancias de la causa portineníee para su adecuada solücióa 
(Fallos; ¿SO: H4í 264i 120 y citan del primero}. 

acto f¡ entonces, no quedaría desvirtuada per ia circunstancia he- 
cha valer en la sentencia de haber continuado, la acto ra primero 
y su «uceaióa después, naciendo a su nombre las pertinentes de- 
claraciones juradas, 1» que puede explicarse por no «atar forma- 
lizada la venta ante Jas reparticiones fíncales, en la forma exigida 
|H>r Jhs leyó? de la Provine ¡a, según explican los recurrente*. 

11*) Qse la apelante atribuye también arbitrariedad a la 
sentencia, por (nadarse ¿ata «i pretendida maniobra de an parte 
liora eludir el pago de impuestos provinciales,, pero el acto de 
permutar bienes de ana persona por accionas de una sociedad 
anónima es perfectamente legitime y tiene sa régimen impositivo 
especia] aun en lo que respecta a la transmisión gratuita, con 
participación de bu provincias. Be manera ojuc se trata de un 
argumento que no pnede fundar una solución como la qne adopta 
el a qno. Ademas, la cuestión no fue articulada por el Fisco Pro- 
vincial. 
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Por ello, habiendo dieiam'tnado el Señor Procurador Gowal, 
se deja sin efecto ta sentencia en recurso y vuelvan lo* autos al 
Tribunal d* origen pata qvx, por quien corresponda, díete un™ 
pronuitciandeuto con arralo pl presentí val arh 1C de la l«y tó. 

EítíMUim A. ObTIZ Basi-aldo — Ita- 
M*ro E. Chcth — Jósé P. BlBAU. 



H. A. PAMPA ElMTORA 
ftWINSn KX iHAOfítUXAftW ; itrqKÍ*iti¡* piofiif^. fnt'ti'in frf*nü, Cütrtio^ 

Suj-pn-Hta, iK-snmUKí 1 m l<> (wrfl'Ml N) m-urilo m 61. T*í «i Ift 1"* ««"í* 
ni i'E mhííí rtl 4W», ilii'iitiihi |wr h (Inrtf c^ur lu rouírreWn n\ v-Tnntc p*riHra*l 
¡jfe kl taita imparta «! p ft <i p tlif íf$ ■liiwmrio di diji «nrMad uióttmi. 
Imi ]»>iÜü Iihi-itt rfirtli n *ii> ¡íh .r<Jíi Hh 1 Jhnpri:i pHilipiiMn. Ib Cíflum dí*ps*9 
iulhtmr «! ínli'resail» ilrimt-itaro ru H tfniill» 'I* JA Jnnran *1 importa d* l« 
imilla, Irfjd ■ prrrthi mi 'IIIhi í|c ■■mivi-rtiris <'» ftTfw(*t persons! puf CHatn*" 



Iji sn^xipi'í» *- lm ('«Hr. t-»nth1» *>rn> !ü jurfeidtrtu™ *ihp Ia Otwtitncióit 



Kn ni i opiiiiún, tk- 1 0rminos <k la wentí 

\'. fc¡. a K '8 do estaa actuaciones s* despulle que — „ 

m ftrresto personal de la multa tmpn?Hta al doctor Foriiaiwla 
Kutaay ne pupile »er resuelta *¡u antea anmlnrl* audiencia, y, en 
mu coao, sin procurar previamente la stítUfaeeión de la primera 



von HI T 

Abora bien, a fin de "ajutdfir el procedimiento de la con*er- 
üióu ik U multrt en arresto" a la norma rwíéH citada, la Cá- 

a fe, 95, inltnwr 



nutra de Apelaciomcu de) Tral 



r&LUK &E VI CORTE M?PÍEMA 



al doctor Sahsfiy t+ para que dentro de Ja* cuarenta v ocho horas 
deposite mi t>| Bunoo ^ Xaei<ni Argentina <<'nsa Ceu t ral), a 
la orden del Ministerio da Trahajo, l« suma de tin millón cnatro- 
ciento* treinta mil peM*s moneda nacional, tifljo apercibimiento de 
«ue «i na lo hielen jr ¡«i de ta ulterior ejecncióii que detorá llevar 
adelante el Ministerio de Traluíjo en tril cuso, resulta que no 
pristen hienes fie su propiedad para luiré r efectiva tu multa > se 
convertirá la misma en arresto persona] |ií*r cuatrocientos em- 
cinmta días". 

Como se advierto, el n quo hj| il^eidido que, en cji«í de no 
eiifrtir bienes, el aHartte doliera sufrir la detención que establece, 
se¡rñn ]ü entiendo, al formularle v \ api'Tcihí miento transcripto 
no drtfB toda ulterior posibilidad de delato en tonto a la i-alidez 
de la conversión de Ja mulla en arresto. 

Ea talca mn iliciones, pienso que lo resuelto im se com rui- 
do» «tu ei mencionado pronunciamiento de fa. 75, en manió éste 
dispuso, Coran y» hfl dicho, que previamente fl la decisión defi- 
nitiva aofltrc el panto dotaa acordarse aiidieneia si interesado. 

Opino, por tanto, que correspondo dejar sin efecto io resucito 
por el a quo a te. Ai. Buenos Aires, J1 de manso de 1ÍWS& FJuarJo 




i 'oiíí ¡dorando : 

í*> Que el recurso extraordinario hder puesto n ta. ¡É$$ y 
denegado por el tribunal a tpm a fs, 91, fue declnrado proceden to 
por esta Corte a fa, 111, 

2*} Qtje. el pnmmwiamiento de fs, 78/7ÍI estableció en sn eoiu 
"aderando 5* que "la conversión de la multa en arrosto tlel pee- 
ütdenle de la empresa periodística, contra la que en realidad 
se rndere^) el procedimiento de qne dan cuenta estas actua- 
fiones, no ha podido ni debido llevarse a «alto sin audiencia de 
aquél, o sea de unien resulta personalmente afectado por la me- 
dida ( Fallo» : my\ puntualizándose adema», en el tí> qm 
"Ja simple remisión del telegrama de te. mediante el aml so 
comunica al apelante la automática conversión de la multa en 
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Arréalo no puede ser considerada, en ckíg caso, recaudo suficiente 
para tener por acreditado que esisti» oiíorhuiidfld de ejercer el 
derecho do defensa en jn itrio" 

1*} Que en atención a e*o* fundamentos y a los demás que 
contiene dieba sentencia, el Tribunal revotó las reaolueioneH do 
f 8i 17 y 49, a fin de que se dieta ra nuevo fu lio ajustnilo n í?sa 
pronunciamiento. 

4") Que, como ee desprende de Jo* ténnition ulitis, transcrip- 
tos, esta Corte decidid en forma definitiva que la mim raión en 
arresto personal do Ja mulla impuesta ul Dr. Femando Nalraay, 
en stu carácter de presidente del directorio de "Pampa Editora 
BJV.CI." no pwlú* ser resuelta sin antes acordarle nudieücia. 

Que tío ob*tnnte la elaiidnrt de) pronunciamiento aJurtido, 
la Sala V de la Cámara Nacional de Apelaeioitei* del Trabajo 
resolvió (< intimar al señor Fernando Salwsy para qne dentro do 
las cuarenta y oefco boras deposite en el Banco de la N actúa { Casa 
Centra!), a la orden del Ministerio de Trabajo, la suma, de an 
millón cuatrocientos treinta mil peso* moneda nacional (rnfn 
l.tóO.fHO)* bajo apercibimiento de que si no lo hiciera y si ele 
la nlterior cjccacion que deberá llevar ndelante el Ministerio de 
Trabajo en tal eaeo t resalta que no existen bienes de m propiedad 
para hacer efectiva la multa, se convertirá U mismn en arresto 
personal por cuatrocientos, cincuenta dina". 

tí*) Qno e! alcance de esii decisión importa en realidad dejar 
sin cíimplir lo dispuesto por el fallo do esta Corte a que aales *e 
hiso mención, coya supremacía impone a todos lo* tribunales la 
obligación institucional de respetar y acatar sus decisiones < Fa- 
ltos : ¿45 : 42í>í ISS, Bus citas y otros). 

Por ello, y de conformidad con lo dictaminada por el Sr. Pro- 
curador fíeneraí, se revoca la sentencia de fs. 35. Y habiendo uso 
el Tribunal de la facultad que le confiere el art. ltí t segunda parte, 
de la ley 48» vuelva la causa a In Cámara de origen para que se 
ilé audiencia al recurrente acerca de la ctokIíúii debatida. 

Enr at:i?o A, OaTia Bast as™ — Eo- 
E, Chtpte — Luis Cablob 
CaíhaL — Jo»í F- BíTUTJ, 
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F'.Mu Kh I'LUSOXAL m.i, ESTADO 



mí Ti™. í'.vm.in/í^Avj/í/,,.. ¡sj^ í ,„ i , jmfK 



El recurso Mfrnoníinariít coneudido u fs. W , lfm j M , lB 

I« ama, contraria a |*„ pMonaíone* del recurrí lite 
I) ÍSSuT'r «*■*"*. y resulto m ta. ™ nsils 



2 J "í >rB<>ltüt W Estado s/ i.jec«tivfl' f ) jr O, TC-XV ("Iler- 
ntltK íncpres, A. A. Pita tif c/ Taja Xiwiuui.il dn Previ -tufa Son 

ilK-icmlire pjulo., n?*pwftvati»ide ' 

!¡L ™™¡b, « derto modo, l a ÍMff 

IVha ,> dd corneto mos <1e mar™ <n la causa D. 32^XV ^Ste 

^nujiuí y ni CU nt rm- rcmitíi r ior ruaonos rio hremlfld 

nJ!i« T " Ul '' mbii r^ m » wltc a mb M ca s ^ EÜfl 

tendía, con f^d^men^ « | «telilla qae d.te mi SoS 
erro n ««t^ ri *rtí*ulo 1' iludido más arriba, q We baMÍn <*- 
«.do Jo* .fw^d* W artillo* Pj * ? 4 * d* la h/fijttl, * tuto 
* í11 estflS mmmm rBeor»htí s^tícnc, ntJuitws de la im- 



p Bff nae.on genérica d e | a i ejr i 7i583> qm , ]a a pj i(rac i ún deí artfcit|a 
•í A) esta ultima, ni* prescribe el pago ewtMt sin interesa y 
en un píflío na mayor de diez años de la deuda coimoJidada por 
fustes atrasados, ¿íscotoc y altera ta sübstaiííMi de U sofiten- 
*ta firme dictada en natas, 

Pjciwo que, toda ven que a«n do h*> lis hecho afiliación de la 
norma oji cuestión, el grtmirti™ n Legado carche de la actualidad 
¡vqnerida para su consiácraeioa. 

El punto j»r tratar versa, pues, aohrc la validei y efecton 
de [a proTroga dispuesta por <1 artículo 1 de la ley 17.583. En 
e*te aspecto reitero lo diebo en la citada causa F>. 323, XV. 

Ka eon*«aeiwüi, *¡ % R. considera qtic eubsisten las raw- 
S$$g- cmerK*ne¡a quo justificaron la declaración de eonstitiicio- 
«alídad de h ley 16.93], opirto que eorr^powle confirmar la sen- 
f encía apelada en ewinfo pudo ser materia del recurso *r¿raor- 
■hnarja lineaos Aire*, 13 de nía™ de 1ÍHÍS. 





mayo de JOOS. 

Jo* ¡míos: "ltnrcíji, R<il»erte 1' 'a ríos e/ raja Nacional 
para el Personal del lisiado <lt>y 4349) */ cobro or~ 



I | Que *1 recurso extraordinario interpuesto contra la sen- 
tencia del tribunal a quo t que declara que la euspcasíón temporal 
y mntiiahlc del pi-oce sft di*pne*te pi P j fl |f.y 1031. aan en juicio» 
con sentencia ftrme pagada en autoridad do eos* aguda no viola 
la garanífr constitucional de la propiedad, * 8 reee en la at-tualitted 
íft Sb£w3 ' del í** "t** qM ^ qn<?11 * sU *P Pnsiofi — <1 UB Stüp^ía 

3») Que en la memoria pimentada ante este Tribuna!, d m- 
curréis** extiende »0 impogitación a lo dispoeato por la ley 17 583 
en cuanto en «na arte. ? 7 ? consolida las desdas de las Caías de 
Previsión y ordeaa sa paga en «notas y sin intereses, cu la forma 
y del modo allí establecido». 

3?) Que este último agravio no puede ser objeto de trata- 
mtmto directo por el Tribunal, toda vez que "de ese modo, no 
so habría cumplido coa tato de lo» requisito» para que esta Corte 



conoaca sobre el punto conatitarional debatido, esto es T la esia- 
tenéis <k una resolución contraria al derecbo federal LBToc*do> 
8egún lo dispone el art. 14 de U ley 48 para loa catión a que ac 
túfiéte oí incisa l'de esa norma" (fnllo rwaíJo «n Ja causa B. 382, 
HefliíTM* de beebo "Balbarrey, H. A. c/ Caja No*, de Prev. para 
«1 Peruana] del Kstaílfl", do fe-cha 21 do abril de 1967). 

Pflr rilo, Jabeado dictaminado el Sr. Procurador Gene ta t, 
so decía» imprtxwdetile el recuiw cstraord insirió interpuesto a 
fu. ÍW/iOI. 

KfíBKítro E. Chute — Lvts Cuvlos Ca- 
kml — José F. Bidaw. 



S. DIAZ r. CAJrt S ¡\C [OVA I. « PREVISION f.ua ee, 

XKCl iiSO KXTIÍAU tt!?IS .OtíO.- Requmlva «hunbpa. ©Mi***; 

E* ihupfiw+ilnit* v\ i^viirnii rstnontinariii contra In «nlmutii qur rtrí-tar¿ 
ijue Ja sítiApenHktai Ii'ieijk h^n r¡ n i¡rl tr^NriEt?- del jítocmo dispuesta por ta ley 
lti.931, aun mi iui^iuii K4b wnt^hrij filftiip, un dula !■ rtrnuHíi de li prt- 

fl** 1 rfí¡.rl. tíhjn 1 fjl H|Hf iquclla ílhlhMlHEHI qtfHlg ÍLI1 ífwiij por hjjTjrr rspÍT3ll<l 

ft plaxn na i'igj?BL'in. Kn l* tiflihaliiiui, «1 |>r<iin]tjf UuiÉÍí-Bt<s ra\t*tt dt ia- 




rwiisJíi ros fKhiírrioHdsd « Ja fot» d* inltr|irti 1 i c ir H i <WJ mal*)- <plt 1* 
Rtoflib *n *1 nwihcrM ph^Mo inte Ea Curtí, d«dt en ti ^nn. m 
h« tintad* „„ «sdmúVn «niTffjin „! «feredw fin^ral iftrortdo. 



Dtctamín 61SL 



El recurso eitraordinfirío concedido a f&. 137 es procedente 
por haber decorado el superior tribunal de la cansa la validez de 
la ley 1G.ÍÍ31 en contra (ie laa alegaciones del recurrente- 

Ía cae.tlLfai debatida en antea es la miRma Qjne Be ventiló 
en lis «ujsas D. 253-K XV íft'Aste, llíetor) )y tt* 73-L. XV (Hct- 
Báítdeif Cacereft, A, A, Pita de), tramitadas ambas contra la Caja 
Nacional de Previsión Social para, el Perenal del Estado, donde 
V,£Li con fecha 15 y "JÜ de diciembre npdo. respectivamente de* 
tlaro la eonutítueignaHjQd itt la referida ley, de conformidad con 



lo dictaminado por el suscripto y, lo que 
circunstancian análoga a a las de Autos.. 

Difiere sin embargo el p res™ tí caso do los mencionados y do 
otra* a ¡titilares fallados por V. R en igual mentido en el hecho 
& que, después de dictada la sentencia, de fs> 127 y deducido «1 
recurso eitraordtn&rio, ha sido sancionada la ley 17,583 que pro- 
rroga basta el 31 de marzo próximo el arl. 2 de Ja ley 16.931. 

En el mercurial agregado a fe. 142 invoca oí reeqrrente dicha 
circunstancia, entendiendo que al limitarse ]a aludida prórroga 
útiigaiDentí 1 sí artículo citado, que se refería a la raspen?!™ de 
juicios en trámite u a la iníciacióp fíe otros nuevos, nclnyó a loa 
ciue, como acontece con oí sttb iudieti f so encontraban definitiva- 
mente íoticluidns por sentencia firme. Considera animismo que 
íes de la ley 16.931 han dejado de tener 
y qaey en consecuencia, corresponde hacerle pago total * 
tedíalo de la condenación, recaída en autos. 
Para el supuesto de que otra fuere la inteligencia y alcance» 
que se atribuyo a la ley de prórroga y tse es tintare, per tanto, que 
ésta ha extendido hasta la fecha indicada la totalidad de las «or- 
inas de la ley 16-931, e] apelante reitera y mantiene las impug- 
naciones do ¡nconstitucionalidad artiealadba contra la última. 
No encuentro atendible* tales pretensiones. 
Cabe nacer notar, en. primer término, que la paralización o 
suspensión de inicios proscripta por el art. 2* de la ley 16.931, que 
la 17.583 na venido a prorrogar, o» comprensiva de los juicio* «a 
estado de ejecución de sentencia, como rc&nita sin eafaerso de la 
amplitud de loa término» en <¿üe está concebido el texto legal en 
ctteatión. 

En los precedentes arriba indicado» (£*Aste y Hernaadcs 
Cáccrcs} mediaba una situación wmt- jante a la de auto? en cuanto 
a la eiiítencu de sentencia firme y embargos, lo que no fae óbiee 
para que la Corte se pronunciase, como dije, por la constituoio- 
nalidad. de la ley. 

Picoso que las razones que legitimaron esa-* decisiones! son 
valedera^ par* llegar a igual conclusión respecto de la nueva ley. 
Así lo considero, atenta ia duración de la prorroga y ante el hecho 
—que, en definitiva, toca apreciar a V. B. — de no haber aparea, 
tómente sufrido variación substancial las circunstancias qne per- 
mitieron considerar como ley de emergencia a ta 14031, oou las 
consecuencias que de tal calificación dimanan acerca de ia limi- 
tación temporaria de derechos indi vid afiles de contenido patria 
UQOín i aL 



hn<x> la ley 17,583 del ai-t . J d* Ja ley WMi no significa que otras 
disposición* s de esta última liayua perdido su virtualidad. Por de 
pronto, l H momita rgalitiidud de los Mc-iies y re«ir>ifis de la» cajas 
HacionalíB de prerfeiúh o&tahlettik por el art. ]" de la ley 
tu intimo término posee, «i mí opinión, carácter permanente. So- 
bra eso ítupueiílo desarrollé mi argumentación en la c«u&b H. 73 
( Hernández Caeeres A. Pitn d<?) f que mencioné antes, en el wti- 
tido de la validez fiel precepto, conclnftiún 411* acogió V, B. tegfri 
reinita del Fallo r*<níd© en dicha cau.*«. Tal es-, por lo demás, ta 
inteligencia mjp el propiu n^buile iilrihuye ñ la norma en cues- 
tión n fs. 132/33. 

.. Reconocido ese carácter ni referido adíenlo y admitid* nti 
validez, debe concluirse, lógicamente, que resulta de neoestría ob- 
mervancia el art* 4* *h-. la ufanía ley en cuanto ordena el levanta- 
miento (te oficio de lo» iintfcm-gus (rutados cualquiera son el eslado 
ilu lo* respwlivos juicios, lo qne se impone —así lo eirtiendo— - 
ean prescindeneia de que haya expirado el [Jla^o de suspensión do 
los jqieit»; y cosí mayor razón si éste subsiste en vírtod de la 

Finalmente, y como Mmsooacnoin de lo «presado, parece ra- 
zonable qne no se reeoiiuKra derefho prcfcrencial al cobro de las 
condi-mieiones nbicmdua en jtiicia contra la* cajas de previ niún, 
tul cuma [n íXtx\Htür el art, 3 de La lej? 10.931. 

Portad" elfo opino, en eonofosión, qne corresponde confírmnr 
la scntiw-itt apelada en cuanto pudo ser materííi del recurso es- 
(mordían rio. Bueoos Aires, 3 (fe man» de 1ÍXSS. Jíí/i^rJo ff. 

KAU.I) HR LA <(HÍTK SITKRMA 

Buenos Aires, (i de mayo de 

Vistos Ion autos: "Dina, Antonio S, c/ Caja Nacional de Prc- 
visión |Him t-1 Personal del Estado */ ejecutiva ". 

Coíisidcrandc; 

H Que el recurso extraordinario interpuesta contra la non- 
tencia del tribunal a quo, que declaró que Ja suspensión terspo- 
raría estaHeítda par Ja ley ltí.S3I no viola las rtaposicione» «o** 
tiiucionalisH referente» al derecho do propiedad, carece «1 la ae- 
(ualirÍHíi de interfc jarídic*, toda vea que aquella suipenaión 
—que impodía la switl ilinación del trámite en estas actuaeionM— 
ha quedad» sin efecto, 
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2*) Que si bien en la memoria A¿ fü r Í4'2 <>1 recurrente amplía 
mis agravia impugnando in k<y 17.3S3, saneieimda con porierio- 
ridad a la seníciidn arlada, y uu» a ia fecha d? interposición del 
recurso "sub i'sairwn", corresponde señalar ijcte también dicho 
afciavio, cu cuanto ataca la jsiórmjja depile* ta !»r H art l do la 
citiiilih lt>y ir„i83, cjii í ce d<* ÍLti>!-{'Hi netual t tlewl* que dicha pró- 
rroga lia fenecido d 31 de marzo de 1IW8 por babor «¿pirarlo el 
piuao de. «h vigencia. 

S*) (¿ut> fKUlilwirl» lo que antecede, c*ta ftort* comparé e] 
punto de vitta que Hiisleuta en un dictamen c| Señor Procurador 
General, tu el sentida que la circunstancia de que, i* ley 17,583 
sUSÍo hajra mencioníirin e] art * de la Je? 16.031 no significa que 
Ifis otra» disposición** de este ordenamiento legal hayan quedado 

4*> Que «n lo que atafle al pla»teDiiii£nÍQ de iluonstitutío- 
natidad formulada en la memoria de fs, 142 respecto de la ley 
17,583, (al defensa na puede ser tratada por esta Curte por 1*k 
mismas razones expuesta» en el eoraside ramio 3' de la sentencia 
recaída v n H d¡fl de la fecha en la ciiuaa *" Barcia, Roberto Carica 
e/ Caja Nacional de Previsión Social para el Personal del Eatado 
(ley 4349) a/ 1 «obro ordinario de pesos", que se dan por repro- 
dqcidaa. 

Por «JJo, habiendo dictaminado el Señor Procurador Gene-ral, 
se declara improeedínte el recurso extraordinario btterpnesto a 

m m. 

Hobebto E. Cffu™ — Loia Carlos Cv 
asAt,— José F. Bioav. 



paulo íítoo ¡TU'-rtiHi 



InterprtttKÍ&a dt Hormw t, acto;, ctwwiM*. 

\" pr«.nJr !• vsiufjw i L, <! i norJi =iji : i>> tuntra iíKlciidíis . bu-tc d*í- ¡m ka 
Iñlijjbult- milLtiLW, ruainto \n Aptki*iún se l'niidr, mWHüríflliiícii&c, m el mt- 
Mp dp.](u píartmi-y fn ti alrwife dp lita norum* flrf C¿dfe» 4* Jqalici* JCi- 

tolHtar— . 



rumifnidfh nn cata íudriiolMr 




FALLOS DE LA COBTF, !*'1flfcJÍA 



Ja ín|j?!íp'iiuia «HiinlitEb a \n nomuHj ih\ CMtf» ift JuhTiL'iu Militar nn 
arríitlfl a Ja i>ae\ Jim mrpuM i)ul> Ñirniniim fi u| informe árl Juei do 
trm*ii>li y ¡jj iinl.Ti i!t rlívi^iiiii n j.truppo b4"*Um fia fu í|Br el Conseje rlu 
Oitmu pimli urauuiu'uira uibru luí, i|*ü¡tü* a m infun» i¡* rfííc», 
miiH|ik- il Kiwni di'! l'uíiír.iii Im.vi jtcilidu I:l ittjsmlucidn. Tumpoífl 4a ófctrt 
tic ti prf'VE-Bflii'ni Pnchítnli' l'intrp.p ít- ivIrriiTIl «iiilu fl Unn íullji itLd- 



El recurrente ufírmn qup, ih> habiendo mediado acusación fis- 
cal m« respecto ni íltíitej de defraudación militar por el que fu* 
condenado, resultan violada EHvernas prever ipciobou de] Código 
de Justicia Mil! tur, t»*í como la garantía de la defensa en juicio 
establecida por el art. ÍB do la Constitución Nacional, y también 
las í mtHüiIus por lo* art*. 14 nuevo y lTdv aquélla. Se agrega que 
la sentencia m arbitraria, **por cuanta de lu prueba rendida se lia 
lomado qomo elemento de valoración para fundarla sólo la qu* 
puvd* comprometer al acusado, ilesi-clisado «ín motivo valedero 
Jn que le favoreco". 

Kn lo qqpbocv al priint-ro d& ¡os &gT&vv>s mencionado», V H K. 
ticno declarado reite ruda mente que la interpretación y aplicación 
díí las norma» del Código íIp JiMida Militar par lo* tribunales 
castrenses ett principio, irrevisnlde por la Corto Suprema, ta 
tanto lio »c cuestione lu competencia do dicho* trlbdnaUtt {faUos; 
itUíWi; :í4ít:KK>; ÜWSl ¡ S*\ =27). .Vo cuhe, pues cuestionar la 
¡tifcliftcncia acopiada por el Coíiíw¿o Supremo de las Fue ras Ar- 
niüihi-i h li>* preceptos del e^ligni ¡iludido, íii cuya virtud los car- 
jtoti <pw so formulan en ol informa iíoP Juea de Instrucción Militar 
{fr. íílí* v(a y ültn > la eu un ¡guíente unten dt> rk vaición u plenario 
pj6.f :: #J Secretario c L- Guerra |f¡t. tü3l>) *»n s«f ¡ríetdcg a loa efecto» 
deslíe el Consejo de f uicrra Permanente pupila premune tarso sobre 
Itin delitos a lo* que dicho infirme se refiere, no obstante el po- 
dido de absolución formulado, deupaes de producida ta prueba, 
por el Fiaeal del Consejo. 

Con respecto a la impugnación basada en el supuesto de«cc- 
noeím tentó Ai? la garantía rl^ Ir defensa (art. 18 de la Constitución 
Nacional^ entinto f\w ctla f¡j por igual improcedente. En efecto, 
«i hien es eierto rpift la prevención del Presidenle del Consejo* 
efeotbiula en virtud de 1& d^jnn'slf» en el urt. 37f¡ díl i Xk\i£V 
Julieta ílüitar, ¡se refirió mÓIo a una falta diüeipHnaría, las cut*a- 
h*cho tKHit«tidaif al tribunal — Píspecífllreeote las n«* 19, 



DB JLBTlCtA DE LA NlCICJi 



tndón de los delito» do defraudación y falsificación, A ello i 
ponde agregar que tanto la pru« ha de la defensa wmo «I 
ili> fs t JllítH iiiitTiUjí desvirtuar tal imputación, como por otra 
parte surge del acápite del mencionado escrito de fs. 1098, que sé 
reñore textualmente a la "cíusí instruida en iiweatigadón de 
los delitos de "defraudación y falsificación de documentos qua 
bí imputan «1 nombrado Oficial*', Por último, y olio me parece 
íiMifliTO, las cuestionas de hwio a Iaa que mo be referido ante- 
riormente, y de liif que surgía naturalmente Ja facultad del Con- 
sejo par* declarar que el recurrente había cometido los delito* 
imputados, fueron expresamente ccnsciitidaa por el Defensor 
(v. fa^lllS), do obstante haber podido oponte a eI ^ a j* e ft 5 n " 

Militar. 

Un cnanto a tes arta. H nuevo 7 17 de la Constitución, tam- 
bién invocados por el apelante, paree en de relación directa e in- 
mediata con la materia de la decisión recurrida, 

La taché fie arbitrariedad formulada contra el pronuncia- 
miento no puede, a mi juicio, prosperar, atonta lu resuelto cu 
Palios ; 3*1 ; 352. Por lo demás, ta tmpiignación no fue deducida, 
como cuestión federal, en el -escrito de apelación anta el Consejo 
Supremo, que confirmó el fallo condenatorio, motivo por el cual 
ilelte ner considerada tardía. 

Pienso, en consecuencia, (¡ue el rotura o extraordinario os im- 
procedente, y que corresponde, por tanto, no hacer lugar a la 
presente queja. Bueno» Aires, 15 i 
II, Marqvardt. 



Buenos Aires, 6 de mayo de 1968. 

Vistos los autos: "Recurso de hecho deducido por el recu- 
rrente en ta causa Fulgueiru, Pablo Hugo s/ defraudación militar 

para decidiT sobre sa procedencia. 




Que las sentencias dictadas por los tribunales militares en 
lo* auto* agregados por cuerda tienen sustancial fundamento do 
hecho y prueba y de derecha no Federal } por crIb razón, las 
finia* constitucionales meneiúnudas en el recurso —arta. W 1 
y 17 — carecen de relación directa e inmediata con lo 

H 248 : m, 828 ; 365 : 159, sus titas y otros—. 




3,St num ÍE tí COSTE SVVÍEMX 

Qvv, tal como bn sido planteado el cnw <?n el vwcrito de f*. 
tlffi* del principal, 1« garantía íonsitjtuclrtnal de Ja defensa 

en juicio tampoco MistonU ta Hjwlación. Pingue ol ncq^aclo ha te- 
nido ocasíú» ilu defensa y prnelja y ja Jin ejercido Mccti valúente, 
como Jo scjfalH el dictamen que Attlececle, respecto tU'l iklito por 
el qap en definitiva resultó eordeiimlo. 

Qav f finalmente, Ja valoración tic Juí prudjais producida» «is- 
péelo cte lo; lieobojf *n quo «e Juisú la eoudeiia es rctraña a Ja 
c oropel ceda citraordiiiarta del TríUniiid — causas "Podretta", 
P, 3*1, y "Hartigucra" H, 81, lidiada» el 20 .Je forrero 7 el 30 
de mam» pasado*, reüpeettvaineiiU 1 , mis días y otros — . 

Por ello, y ]o ^cordaatetticnte dfctmutlMdu púr^ Sr, Pro- 

Edcaudo A, Orto Basualdo — fto- 

VBHTQ J3. CHUTÉ — LflB CjMILW 

Cabral. 




JlAX FFR\AVI)KK HE LO Y A ií Omni 

CASI AIIJÜ XAfftflXALES ÍW JPKf,ACtQXf¡ii* 

ifíl irlu-tey laSa/M «óHa prevé tit ijsifefcít* tf «¡itc Sen jum* 

■bs titularlas ( u -|>™.™h< tuJMtoriw", im ítmtfa no iwnpnntai »l 
44 aiupsnt. iniu tr&ibitf lt«tt PMI'Irter XHiirth'riüiu l i»r ítlii, ins. tro. 

Kl bt!, ifi ht !ty tfl.!? i trj. ■ | ne- yfA;i la . it:< ¡il.ir¡0n ik" i'itíílitHHH rto «jcri- 

ijui- «fcctutiilUriL rí r£¡>iilii Irimiln; ik hu juidi» -Jl- ampara; jn-ro » (tata 
a ([» el jn». ¡ntmilltaal* dN'lirr >u ¡nM5ta|Srtítt^ t, con Arresto ■ Lis mr- 
1"* *1 a*, -i <te nqiie:!! [fj- Ir iin^n* obievvav. 

Ih4 idnaHiln df (ra fHtemnitOfEn fcdciíiJe*, #fl oniíB IníjI, ild iiíftxle- íitc 

jü-ri. ¡i federal 



■ 



tm. Pmm^m Ge seo *£■ 



El juicio de mojara tío ca, iiidudalritwiiie, alio de Uw 
wsu« itrilinariax u Ioü que niudtí pl arj* -1»» torcera iJfli'te, tiol de- 
creto-ley *dno un |irihM>dlítn ¡eolito «K|iwíul que é*ba tirana? 
[ritíi|kn iuiíil{i ni fl aimrtltiio final cmc precupto, Pw ello, y 
doctrina <le Pallo*; *3í 237: 533, enlre otros, intenso qiio 
i-oi i cttlKiiiclL* desestimar el agravio que el apelante Une a ruív, dv 
h^tarn» reílncffiito do rounera iniporsoiiid ul proiiaaciuiniento 
oblante a fa» 169/176. 

Igual iniifc^v me merece ta objeción opuesta contra f.sa seit- 
tendí Iíwso rn el iirt. 1(1 tic la ley lí^tWfi, pues la interpru- 
iHí íón urmíínica tle dicha liurHlU 0411 la tiol art. 4 (1« la mísina Jejf 
Ucva b etmbdiclLTHi que la prohibición legal do articular cuestiones 
:le competencia en juicios do U naturales» del |nn>soate persigue 
ia finalidad da evitar que cr) trámite expedito ilcl amparo se vos 
iilgHtaculixado por el planteamiento de contiendan de osa índole, 
i|tt« el ita-neionudo nrt Jfl eseluye junto «un utrns cuestiones 
susceptibles do ser deducidos par la» partos. En consecaeiieis, es- 
timo qne elío no impide a los tribunales requeridos jazgtfr Ja pro- 
cedencia de su. intervención con arreglo a las jiomiaa sobre coni' 
petencia por rosón, del lugar, a de la materia, qu? el art- 4 lo» im- 
iwne observar. 

Par otra parte, lo resuelto por el tribunal a qno so ajusta al 
erile.ru* reiteradamente cstatdecido por V< r¡ acerca de que la 
actuación de un delegado del gobierno federal, en el orden local, 
no pierde este Último carácter por m»Íh de invocarse el origen 
de su investidura < Fallos - 2S8; 10& sus citas y otros), Con apoyo 
en osa jpriaprudetiíia, mantenida por la Corte ce el cano que men- 
ciona ¡a sentencia recorrida, de marcada analogía con ol presente 
í Fallos i :J63: opina, xia otirír jaício aolíre la just ¡viabilidad 
de la acción instaurada, qnc corresponde confirmar el falio de 




Vislos los 
de amparo**. 



Oouh ¡dorando : 

1') Qu* ta l-ániara federal de Ablaciones de Heaistenda 
re™,, i» decimón de primer» iiixUrn-iu y deduró la incompetencia 
dpi fuero para oiiteiul^r en la acción de amparo deducida por vario* 
oiaftisdrados y funcionario?, que fueron removidos por eJ Inter- 
ventor federal e ;i <?t I><,d e r Jodicto! ( | e la i'rüvineía de Forraos*, 
fontrs dicho pronunciamiento ¡Mcr pusieron |<w actores reeureo 
estraordiBONO, nMÍ> f Ll . concedido a f Sr 177. 

p*) Que eí error nue w «tribuye a ta #cnfcttci*, por no haberse 
omitido íl volu rio Jos jopees i$c nAmarn en forma personal, carece 
de Hiutenta» pues el íir!. 36 dí-¡ decreto-ley 1285/38 sólo pro vé tal 
entgeRcía respecto de la* si-ii Uncías definitivas dictad» en **pro- 
pmo8 ordiitnrioí"! do modo ohc no alcana at juicio de amparo, 
cuyo tntiiiiie iJuu e¡irút>ter sunnirísimo y por ello la* sentencias 
nae en ¿1 sedición pueden *er redadada* en "forma impersonal", 
como Ja autoriza íu última jjarte do dieíiu norma, 

,TJ <Jsi- F fej¡í cuanto al fondo del n^rnto, ta declaración de ín- 
ccrnipeteneia en la acción do amparo c*(¿ e*pi chámente admitida 
por el art. ¿ segundo párrafo, cíe la ley 16.986, que dieo} **So ob- 
hí- rearan en lo per* ¡tiente, Jas normas sobre competencia por ratón 
de ta materia, ¿alvo que aquélla» engendraran dudas razonable* al 
reflecto, en cuyo caso el juca rorpierido deberl conocer de la ac- 
etan". A cílo no obsta ln dispuesto en rl art. 16 de la mUma ley, 
que voda Ja articulación de «-ik^hí Íchií>« de eoropetencía, pue* cata 
norma (¡ende a impedir et plantennjiettíio de defensa» o excepciones 
provifta, que- eJwtaciHíeen ta celeridad del trámite que debe impri- 
mí r** a esta» cnanaa, 

*») Que, sobre esta base, la incompetencia ha sido bien decla- 
rada por el a quo, toda voz f ¡ue, con arreglo a reiterada jaríapru- 
íl*i«ia de Ortc, ] M pctnaciún de lo» interventores federales, 
«i el orden Joca!, no pierdo este üitinw e^ter, ft dal origen 
do ta investidura que ejercen ( Fallos i 257:23$; ¿58: 109 ¡ ¿63: 539 ¡ 
sentencia del 4 de noviembre de ]9ÍW> en la causa EL 120 "Estudio 
Jurídico [*> He K e i Viedma ) ' ■. * n # f \ t ^ ? otroil) _ 

Por ello, y lo dictaminado por el Señar Produmdor Genera!, 



Hisoi.í.* — Liria ( 
José F. Bidau, 



Mí JVCTICM M LA ¡íinÜJí 
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íhH-j'^fííKrfiín iíi" nerma» _if «ríes («fifí* r« pfHrral. 

cual ile|H!1lJpi i» riftrti pin- Iik r^ufli nm Mmmír nme* locaba, hue rtrasti- 
tuyin ti drrclui jidiiiiublKilívu «¿nimH*, Jt mido q*H M inl**p*rt»t¡ítt d« 
Ifl* lutifjiia* ^ ríJpfcUíLji ** propWl <1f Id» «ímreivoEldirtl*» IribUDiJw provin- 
tiafü* Krt flui-mi™»», ^ p"**^* i' "!<™rai íjílTWoHiratio ccnlra d fallo 
Jd Stt]nrW Tnfcn«al ilr Justina & h fruvimi* drl Citaco ora admitió par. 
,^th St -b1r IJi n*nminJs, pi:<<< ^«-U.r.j i : , niilidml .h> elución nduuniaLuiiiY* 

""i:- \a flnMM» M »*■<" >' «taoitóiii* i*™ Mu» d* pap» da 1™ 



JOSE SAXTULIO HKN'ITEK t. RSIl'MESA ¡id 
ce TELECOM ITSrCACHWKS 

WL'lfSO ^ArW.lf>irJ r /Í.V J l/íJ(t. Jfrin+uHw f*™*,. Intttpitición átl re- 

El funda nn'rtin dpi tm»r<i, ril nmnliiwri.* rtifltferc la indicado]; ceme/íta de 
lá caftithiii fiifcrjl líi-fcitúf». 3ii piLitiM-ian-ivin (tu km bichos Ja c*oa« y la 
n>luá£n KÜiwilc- «iiiw Aniw y *[ji¡f]!¡i, m* *Íhh1ii mfíeienl* a tes fin I» 
*>vi*i4li ili> ihfMniiindÉ xoluiióti jHVÍJÍm «1 "Ht*" rik nj eslf nmiHhdt, «Hl 



D1RKCC1DN' U ENEMA L n>: PAItQVES NACIALES v. S. A. lAAO-IiAO 
roA-vr/rf.-cicí^v xac ios al t m <** .B^iín^wííddd. r^»i^ tl . m Pq 

¿er Iwiicisl. 

¡tobe revwBK* !i Mstaieia quc T aunque d* ua modo iajplhito. cW»rt> la 
imxjníliliniotmlWií -no jiletfítl» por !a inleneapda— de bb» dHpwc¡¿H 
IfHBl- Tul rt e-wc &r !a wnirttiii t|Hí pftuciüdió di aplit:*r eJ iít, 1' d< )a 
Iry 17.091 por «timar qde e] prorí Jimiíhlo bspfei^ mi pífiU) de «i'UPnda 
mil (tirón bATnu nnjlt* VÚ>1h1ATÍl1 iIl- la th'fíHM rtí juirío, M ¡a rUísdín 

úitfffll, fjmfipiníílrt t^nforttit »l refiiwpir yar- Ji»herw dwpptajáo hm den- 

alnju nril arn^ht * ífl mrBi-iulMHirt tli«¡mHÍrii)|i r f|Uc mi¡IHJ> WMMMlitaíWPal. 
jw iolrodujo iL juma ikupur* <1í hu nrini*™ pr**ili! ndósi, rB fnrmi v*f¡i 



{1} tt riE ninvu. Fililí». S00: lüil. 

' L a> h Je ngjroi nitoa; Se»; «3w HS 



> htit nmidNia, ,v P m.^ Iil r .m b >y ; a l. [|llr < ,„„ l3h 

S ^SÍS^ 1 ^ i^W 

¡88! 6 - 1 • i « h * ***** w 

jftjí *; u i- «»» S é¡ 




Míij urina torta: 

KJ ri'íurBO «nlmiirio # uth-iiníújl ilifer|)lH*1o ji 
irapnMwknte, |mr «imita no st «mptef, | 0í riíaí 

ta fcy ifiiiS 

tortÜfSÉ ?'¡ mft tM ' ríin ?^ *' ^«ordinaria i» 

bo thro<to ,n ,1 ™*o a vWnr Jh ^antfa «} d^m ( |¿ ( |,f™ s T 

« «^í^^TT S1,, l ias - K*' $*5***^ ,1f - «riviítadts lucrativa, 

n «tato, »r r* s *md.d* por ta bridad admirativa 

Mfeíídíí?^ UC T aJ PSÍa fltril> ™. conferido n l U4 

las mídi^s de n „ innovar * 1|1HÍ *o refino el íííiuii.dadü no fe 
sido cnesi tonada ra aatcs (f s . 155/16S>. ' n5 

Ello untado, d agravio j dprtcíio da defonsñ *ólo wdrí-v 

Uflr ífe ^ tt ?«*. «fiw™, «o podrí»,, «, moih, p] . osre . 

q HC .«dora* «t telegiM» que obra . ft a. malí» pat*** } e T0 



Mí .N-ftTICIA M¡ L.l rtAÜWÜ m 

Juntad nrínihiist rutila di* efectiviznr la roaciftiúii y de fio rever el 
1 itiíii '> en aedo udiiiLi ií.-t E-fttLvü. 

Tur ello» IUH'ü, vxitniü cnnrüpoiifk' revocar el Fallo apelado. 
Huenos Ai™*, Uúv noviembre de 1SG7. Eduardo If, Mnrqwiriit. 




Vistos los üiitos: *Ti¡reef ión flener4d de Parques 
t/ L!auLlaoS,A,C,!.A, fon liquidación} s/ dcaalo^". 

Considerando: 

1*) (¿no ln Pfiittiicm <k' la Mala on lo 4'ívil y t'inuereinl 
tU- lu n'iiiinru LVderal do la ('«pitul revotó la de primera ins- 
tancia y, en su mérito» dejó sin efíílo el desalojo de la saek-dad 
ric™ andada respecto del "Hotel Llao-Llan", alto oit el Pirque 
Xacional cIe TíahBOl Huapi, Provincia de Río Negro. Contra díeli» 

fu itt&ftniieitti) la Dirección do i'arquen Xíiewnalea interpuso 

recurso ordinario de anoinrión y el cxtmordiii&rio del art. 14 de 
¡a íey cuiiccdtdua n (k 185 vta. y 177, respectivamente. 

I") Qne, tal «mo lo de» tata ol Señor Píoeurador General, 
el Tribunal «ido delw f-o&sidera r el recurso *strflor<JinBrk\ por 
eiian t o respecto tlcl ordinario »(* su* cumplen cu ta especie loa re- 
("íhüJom erigido» jkiv ri arL ¿4, íne. IF, «p. a), del deerete-ley 
1LW3S, fiB«titiiído por lo ley 17\31ü. 

3*) Que de acuerdo con ian manifestaciones formuladas por 
ln |iiO|>tn d< mandada lauto en el i-^rílí» de f». 5fí «mu* en el nw- 
tnorinl que presentó Ante el tribunal a nao (ver fa. 162), es «fleto 
que la Dirección fleneral de Parnnu»* Kacíomlea Je intimo tele- 
gráficamente el 6 de marzo de 1ÍKJ7 para que en el plazo de diea 
din* entronar» el iumnoHie, itoiw'iKir.'i'icia* y nreenoriox del Hotel 
Una-Liad, de ixmfomtklad eoii lo establecido en la ley 17,091 ; 
comunicación «da a la eflül cantéalo diest dina después limitán- 
dose u decir, * ' ret-Jtfiio colacionado 17 del 6 de marro lí>67 por 
improcedente o inaplicable legislación citada*' (f& 39 ), 

4») Qoc según resalta del trámite del exhorto corriente a fa. 
l^-mi, Ja demandada tuvo conneíniieülQ del desalojo decretado 
¡a lxte de ía ley citada, el 14 de abril da 1967. cuando w 
medida previo inventario de las esiaienciaa del 



5') Que en ew momoalo ningún reparo tii objeción formuló 
el encargado del establecimiento, t\uivn firmó de conformidad ti 
neta rapectíra <fa. 63 vt 8l y 69). 

6*} Qne en «n primera prúseutadón en e»te juicio, efectuarla 
dieí <lta» déspota de realizado el ¡lechudo —el 24 de abril da 
1EK37 (fs, W/31>) — , do «e plaatoo ninguna euostiiui federa! al juro 
ínUrvinient» í pufito qtte iólo (t* introdujo al pJdto, en fonna ano 
vaga y lia impugnación ni m^noiúii cunereta uV la ky 17.09^ 
tro* días idíi tarde, en el otrosí Jiffo del escrito d# fi. ¿0. 

7*) Que, finalmente, en el o sí-rilo de Fü, IVl/IGi) — <> sea en el 
memorial presentado anta la Cámara— tampoco so propin™ en 
forma conerda ta iticoiisfitnctOUalHad de ta dfoposirióll caprina- 
Ipeftte invocada por d juez pflrn ordenar el íWlojo a fu. 20. 

9*) Qw> } aro embartfíi, en la rondón apelada de f«. It37, se 
ha prescindido del art. r de Ja fcy 17.0SI, sola* I» haso de que el 
procedimiento impreso a esta* actuaciones óV acuerdo ton dicha 
disposición resulta vioiatorio de In garantía do la defen sa ph 
juicio; «m lo cual, si hú-a de twkIo implícito, » ha declarado la 
iiHjonatitiidenalídad -*o alogflda per ia demandada- de ose 
texto legal. 

^) Que, dada* ta ¡larticnlnridades enunciadas en lo* cba*í- 
derandoe 3? a 7« h cahe concluir que el tribunal n o no enredó de 
facn H adcft para prescindir d* la aplicación de la norma en qam 
a* fqndo d desalojo ; «obre todo teniendo en fuentn ijne la perdida 
de la p*rmmt>rífl jarídlea y la eoiísiguieate disolución de ta so- 
ciedart demandada —de que *e ha hecho ñu-rito on d mito dictado 
por ol tribunal a qmm fs. 4U3 ,M juido por cobro de peso» «olU 
citado como medida para mejor proveer— toman carente de wn- 
tido en el momento actoal reponer a la rx-conee*íonaria del Tio- 
td Uao-Llao en la tenencia de. un tul nbleein^lento que yn lw peni r A 
seguir explotando en virtud de aqndlan eircnníitatiriifl. 

Por roilo eJ|o N y lo con cordau temen te dictaminado por d Heítor 
Procurador General, ae declara improcedente el rocw-üo ordinario 
concedido a f*. fifi vt«. y kc revoca la resolocidii de ts. tfiT en 
cnanto fue mataría de recurso f si raordinarto, 

FtDUA.ní« A. Obtií Rjuwjiu» O ti dist- 
<fe*cifí) — Robuhto E. Cuvn. — 
Marco Airiuo RistoJa (cu 
Jeflfii?) — Luis Camas C^ajui, — 
José F. BtbAiT, 



DsülIiEIíClA UEL SeÍOR ritüfilOETtTE DílíTOH DOS EnrAIlHl A r OnTEZ 

RlKOLÍA 

Y considerando: 

1*) Qw- la DÍTwiúit tlt-nernl de limpios Nacionales demandó 
por desalojo a LlanJilan Sociedad A lacinia, O&Hiercísl, Indus- 
trial, Agropecuaría t concesionaria del Hotel Llao-Iiao, de propte- 
dad de la primera y cuyo contrato so rescindtá por resolución 
ii* na Invocando la* di*p«¡«it fejf pinw el inme- 

diato lanzamiento v ssí lo deerctó o 1 , juzgado, medida <|tie se bib» 
efectiva mediante «norto al señor Jura Federal de Itío ífegro. 

:?) Que recurrida esa resolución por k demandada,, la Sala 
en lo Civil y Comercial de la Cánwra Federal de Apelseionoa la 
revocó, en raadn de t¡uc Aquella Ríe desposeída sin habérsela oído, 
en violaciyn de la garantía eon¡w¡íradii en el art. 18 de la Consti- 
tución, aífrmoiMto que la celeridad del irámito de desalojo ohIA 
protegida por Indispuesto en los nrt*. .W> y siguientes* del Código 
¡le Procedimientos Civiles, integrante del procedimiento federal 
**gun 3a ley 3^75, 7 mandó devolver la causa al Juagada para 
continuarla según ¡ra estado, 

3*) Qne contra ™a resolución, lo actora dednjo los recursos 
ordinario p extraordinario do apelación, n,i» 1c fueron concedidos, 
i*} Que respecto del ordinario no *e cumplen en la especie 
lo» recaudo* orí »í idus \w tí ar). 24i «ir, fltj »P ul, del decreto-ley 
IJfcV'ifl, sustituido por lo ley 17-1 16. 

a') Que el reenrso extraordinario e» también improcedente 
porque la resolución recurrida de fs, W no o* sentencia defini- 
tiva, dado que no ha puerto fin al juicio de desalojo sino que se 
lintita a disponer que se oiga a la demarelnda antes de defialojarlfl, 
resguardando asi en forma elemental ku derecho de defería*, 1* 
que, por otra parte, aparece justificado en este caeso en <jue so 
invoca la existencia de una prohibición de innovar impartida a la 
arfara por el Jues que entiende en otro juicio anterior, donde se 
vonfíla la legitimidad de la relación de ta ewflcesiou, medid* 
cautelar cuya existencia en ningún momento ha neg*do la actora 
y (jue fue silenciada un la demanda de desalojo, En ¡rama, lo rc- 
finelto por la Cámara a fino es que el jueí de lu cansa pueda decidir 
lo qne corresponda, previo «Hioeimiento de toda* las circunstan- 
cias de oei-W y de dereeho ouc invoquen Iflü partes interesadas. 




S i ,n, * ,,:,,itAi, ; Mi "■»■" ■ . ( - * ^íiWte 

^ -i- m» i™ m ví„ »5üE3r 



£ '! f»^ ' SíüM*i t*Mo <n .wnta PW l, si« 

ítos»:^ ,K>r ^"'^ : 

n L - * """P"" Blt!1 arbitraria mmsión !a 
f *rjra prob»torm ™n(ra <fr mpotaílo, dito v„W~ t„ JL r 



>■ i¡f IHiyif. Fjilm: i-.",]; IW . ju,. ,. tn . 



Almrn Wwa r eomoe*te lo s<íud<i f i>n Iíi rcrW'nlr n To* illiíiofl 
0y>n «|il¡c:M'M* Iji* rogln* jn'fteWes Ha orden eiiil, »o insulta 
i?új(|írtk»«te limitar d<< üi l.jt pín-Ío q«c lo> jnc«^ di- la ciuisa iiflyan 
fnterprHwlO, afonióiido^' h ilii Ims n^líis, que ta falta de fófmgk 
miñón de to* peí reí piones Misti'iirnda* |nn «[ iln muí fíeado ínjpaT- 

gis rnl<»* íóixlit'idhp*, lo decidid" r<N?oníKv fundamente* pm- 
cesjije* y de hecho no Hnüeopl ¡Jilo* dr> la taic-lt^t h 1 ■ ■ arinlruriftrjitl y 
i-uii lo* jipi nn jfiuii'ila. iridación directa ■< inmediata ln j(a runda 
i j r >n >t i t m: uní i\ I iii víil-íh ja, 

Kií wiiPfrticHfiji, teniendo en ciieuitfu fnir lo deniá*, que d 
■nonio ilo los daño* e»ra Mecido* por ¡a s* 11 luiría do (fe üT/tfO tío 
;i] pidianitahiHriit divinen bio fio la* pertinentes roiiatnu- 

cliiHrlc Ja eini^ii. opino qi«> npi j |-(^|HHiíli' dcelamr lo pni|irrtvi>dí>iic[n f 
dol recinto í'Slraordiiinrio ñlttriiitrsto a IV NI. Huerca Aires, 



t-UJirt TiK J.A fiiirTK üi i>i»:ua 

Hhí'Dcns .\ tren, J* ilr nniVHt < Er> líMlS, 
V'i^tiis Ioí tinto*: HMfl&tetíl, Aiimuiilu «/ |<> 

t'olisiderundoi 

Que f>l recurso rxlrnordhiaiíi} interpuesto por t>] defensor de 
Arma mi» Mu^sjilli »< fmulii en | mi elidida yíoIihíúü de- ]¡i gni-mi~ 
tíft do Ja ílofr-iisii fit juicio i¡uc roii^ii^rn <>1 niH. 13 de I» f'diist i hi- 
eran Xueiomi!, |iit(ifi entiende que l<n juwsd'' la cuiisa han ¡m-tfr- 
liclti lo* juiiN-ijíiirs solílT lít carjra do la pniohii, yn que f i jurón ti 
inontcp di- \n iadonuimicíón civil n fni^or a la víeiinin de las lesione^ 
rnlpo*a* quo iufjti™ Ih condón n =1e-J ¡t| helante, WÍ#! i|U^ aiiit^Nu 
lirnlüira loít jwi-tineníos perjuicios. 

Qn* tatito Ih sonteneia de fifimera como Ta da nf ¡chinda insu 
lanctEi funda ron el monto qne fijan teniendo en enonta que é\ 
mur rente no im¡ nfftio, en uport anidad de na ílefensa, Ion distin- 
tos rubros que fwnponen la ¡ndímniznti^ qno reclama c] damni. 
fkado, la cual incluye daño emergente, que consiste <?n jt^atotf 
hecho* país «n onraeiún y srrogki del vehículo^ acl^mJis dí?I lucro 
cesante que t^siilln do pt'rdidndr snlfirioc dnrmilr el período d# 
H'jm'-tb y H-! diirlif moral toiinignienie. 



S3fl 



TAUjOS DE LA OdfcH SVlfttlf* 



Que el furulamntttft 4o lo* falkiB roeaídrcs en Ies itintiiiHÍa* 
anteriores indita, pues, *n príiu ipwn aplicable* también al pro- 
cesa eitil, a fe» que *a foftwi espresa alude el apilante, de ma- 
ne n que, por tratftrse del AÍeaitee d* norma* do tal curácter, el 
mmrefl resulta improcedente, a ¡o que cabe agregar qge do me 
advierte arbitrariedad en el falla «pelado, pae*to qüo, como lo 
dice el 8e&or Procurador General, c| monto de los ¡lasos en él 
i-iiuklt'í'itkt na aparóle palmaria miente clroTincnLadio de tus per ti- 
líente* «mutancias de la causa. 

Por «tía, y la dictaminado por el S*fior Procurador General, 

fs. 81, 

Bo&EETft E, <TiriTTe. — Marco Auhei m 
EesolU — José F. Bioau, 



HARIA AVTOJilA FtiRKEYCA i* VAHÍ1AK r. RAMO» ttiVEHO 

ÜKt'l'tlSO }:XTRA.(>lttH.\AtttO: fírifFt'H** finipif». Trihnnu¡ ñnfiwinf. 

No f>rw*ije el ri'fursn * xtnnnlinnri" i-udnfe w lis iMiwr mitra la Fputeitn* 
.1-1 SiipfridT THtaiiitl ilt> .r<i*íMn <h> le Prcivin™ Jp- ] 4 Niujn, cpir (lWitiiita 
«■I tithihii rtinariiiu rute -I brtcrivufitii, |*n iw (mtars?, m *J del 
«fH-rinr tntHiurvf . t$f ~ relí-r* 4 U .Ir I* Iry -*M'>- 



H, ft, L, Jl 'AS I'AIUSI - ^^j, 
HKí f'ÍÍ^VJ K\TRAllKrH\.iHi(l¡ R^mtiln* fvi-mel,*. iKtrrpnfir.iüb dfi murro. 

B¿ i ir npe^feati el üwnü putrunmiiitérlip s( <n el ^enm ir? »u interporirió* 

-.■ «mil*, la i»n«nta nenrUn ife lo* (jj^jk Ae I» niiiw >■ aV I* rrfíidín qa* 
piinton mi la tunüMÍn federal detatifti, 

[* cimliim r. .i.-.-:. I un sí inli-mlujei «jiciirHtniih!:o:ií^, t« ibiti r. fin ln primera 
fl»-«*Uíu ni tpie profftta' «)HLtt hnfí'rifl, *¡ na ofeHanle bnlwT hnhú inS-r 

ta Mtoriáid adiinnfft bn itrírdios qnp Ir arará* ha vi nrt. 111 dr la Id-.» 
ftf AhIuau* (T. O, lftMi) <ntnw la* hidw^I-íío* intmJBriití H l píía, Ifc reín- 
rrmtt* fm « Htiifld intMsliald pwleñor fnuitiú pl«nlp»Tb y tóln iin¡l?i^ 
■ •• :-v fltóe*t¿ pin^iiwnil^ |H*r* !i*rrr ffmívo xd rh'^lto m^n- iqsJIba. 

¡hhutjfíc df I* v+nlft df> iitffiíiL.fífl-i inere-uiíí* a] jjaíi «n tjj 



S «.y*. Fall*., US! US. 



aulomluó atiwwr* fundada es «I «ri. l«l 4* Iq Lír de Aávn. fT, O, 1«W>, 
H relamo Js-l i^hitlF, <]ik' l b-juIp ■ <t m> w U< ¡ritpíp mi <>rftiln j*r flete 
y Pttoi «w4<Kt ffjpi ai|ud (tHtdurf,,. ■ufe ForlHiiliiiw al flírtiS™, tlr E* ^«¿n 
imr ¡k ví* lí.m^pwníífKlr atính. n t,* f w partí, ta la* artsariews, 

DrCTAflJBJÍ DEL PfiÚrtrbADOlt (Ieseeal 

Suprema Corte: 

El recurso extraordinario de fu, 107/lfjfl «a roce de 1u fnhda- 
mentacíon que migan el art. 15 de ta ley 48 y la jurisprudencia del 
Tribunal, poes omito «poner loa hechos de ta cana* y no do 
muestra la vinculación que con Jos mi«ji*i9 guarda fe cuestión 
federal en el articularla. 

Por Lo demás, tntiendo que la jrar&ntía de la propiedad) in- 
vocada por la apelante, carece de relación directa coa lo resuelta 
por los jueces de la causa. 

A tal re&pectw, me™» mñaferse que la demandante aoetíeue 
poseer un derecho privilegiado para haecr efectivo sn crédito 
como transportista sobre las mercaderías de la» que se trata en 
el caso, o sobre el producido del remate de íntss. Y tos pronun- 
ciamiento* hp umita* instancias vieran a determinar que el de- 
recho de a quilla debe ceder frente al que asiste al Fieoo para 
percibir la totalidad de dicho valor, <*m arreglo a lo preceptuar 
por el art» 181 de U Ley de Aduana (T. O. 195t; en lo atinente 
a tos sopuntes de mercancía-, entradas al pata sin el eorreapo*- 
dionte permiso de cambio. 

Le declarado importa, en otros términos, establecer que la 
ley no reomoco a la apelante el derecho de hacer efectivo su cré- 
dito sobre las mercancías aludidas, en atención al destino que ha 
asigna la norma antes citada. 

Ahora bien, foda ves que la pretensión del acreedor de cobrar 
con preferencia un crédito sobre determinado bien del deudor ióIo 
puede ser ¿alocado bajo el amparo de la garantía del art. 17 de 1» 
Constitución Nacional cuando encuentra apoyo en la ley misma, 
en obvio que do cabe invocar dicha garantía en ati caso ea el que 
as ba declarado que la pretensión esgrimida carece de ha» legal 
suficiente, Ello así, «obre todo, cuando, independientemente de 
esa in vocación, no se «presan en el recurso extraordinario las 
rasónos que fundarían la discrepancia de? la parte apelante con la 
inteligencia otorgada por el a quo a Jas normas que rigen el caso. 

Sin perjuicio de lo en presado, «reo conven iente observar, por 
ultimo, que la policio* qno los fallos de ambas instancia!) han des- 



m K AL LOS PK LA sITKKMA 

■'-.timado crn yn rie »nli*fnci'wh iiii-po-^ílnl ■> r mr ]n Ailtmmi niin Ve¡¡ 
transferido)* los fondo» <*n f>ne«ii¿n a {fruta* G enera I* 1 *, lie mn- 
neni <|ue mi proimiuiiimiwilo fm*urnl>l(> n m Apelliné sólo pniliñi 
hnhpr wmjtortiliR cu ln* cirriinAlnnftDi* riel ensn, una «mrienii 
lufllrfl í'l listado XadOfUll en jutpiti en o] qt» no fiie oído 
mmo ¡Mirtt?, 

A mi'rilo rir \n espiie*1í> t p¡on*o qnr el reenrwt extnttmlinnrift 
íoiiredirin .i fs. 1ftfl w imim^iViit^ y n*í *olieÜe a* rielare. 
-7 de marzo de 



HnPíios Aires. S di mayo -tlí* lOfiS. 
Vi utos, lo* anión; "Rum^ai-t* luán facísí S.H.L 




Qiu? <>l rfcurso extrnordinfliin interpuesto a fs. WlOH omití 1 
diriil ri'ferriififl ct ln* hwlins ¡Ir ta enn*n y no tlermiettia la rdneinit 
de los mi mío* pon ln <*lH*fÍ<Híi Moral nrHctthtcIn, |ini lo rinti tfi- 
i'ppí» <|é Jn fniMlamonhtrióii oxijridn ¡»í ff arl. L"> de ta ley 4fl 
iT'allos: iltf : ;tíi7. .W, eitírp mnehnx otro*). 

Quo, niÍH>ini^ ( ln t in i-tíún federal un fnn inlmlnckln en ¡a $ñ* 
mimi íijM>r(nnííi(ifl eh que pioc^lmonte pudo haterta ln roen- 
itpiiIh., ipir ^iwi.lo i ustión fs, 711 > on *n* ¡mM^ior^, 
nn o^tanti- .pie ln milondwl aduanera hi*> atit*s snhér al Jnz- 
K!i<io -|¡ii- háoía vnler Jos «fcwfbflfl q M o lo aeoftlabn el «rt. tftl de ln 
T^- d* Aduana (T. O. tfáft, ln i'Kal oennió en raj nota* de fK 

IJíip, por otra |mrtc, )fi pi^ti-ülHión dol fipfkl*(p <irn,te t m 
snniH, n qpií se fe paRii^ un i-hViito -par t\H<? y olrop paAtflH con 
«•i p mínelo ití 1 l,t Vínta rie Is meten (iorín, el cual paná ya a rentas 
LíH-ín-ni !h'^, rmitn in-Mpifnrio iJc flicluiK notns: il<> nuiiiorn que el re~ 
elflmí* fu rtíncittí ri(*í>e fípttnnlar^ ní flohi<>raD d<> la Xaciiín por la 
víh ipaí? tyirrcspnnrin, yn í^hp ésto tm> fwo parto en antos. 

í'nr í-ltnH, y Ui iiívUtmttuttín \mr e( fti-ñor PrwiLriiflor ílí*nprdt, 
un rieelara improeeU^tí ti rwursa oxtraordinfirin iHttrpueíto n 
fí. 107. 

biuí, — ,Ff>en V. Bii>Atf. 



DE JltíTICIA DE LJ XMlOS 3SJ 

AHAlfO A. TAKíJICKK t t>rm* v. S, A. INV'KltXAlíAS .SJiJi 
ÉEliASTIAS > Orco» 

¡,-íitIO: St-qnitúlMf fif-Hfiki*. {'tirrfiwiwa Ra /o!flíJ , jl"ff. 
¡Ulfljitfttíi-iiilt iir ¡wfHM/L ¡/ tlrtut r»mnntr. 

S" p:iH>rtli- i'| m'Hisu piimihj Jñiuino rtipitj'ii tii ^rjairticJ4i j|ut> huí» lagiir n 
lv i|h i.. ■;■ [fl de i'Hi'riliiKKrili'D rlltaliturlu |Kjr Jim JlríütX'S si|p Jlitljltllr ri rtfl- 
jib<¡i* <lrl ;<nviü LuHVi'iphJu rtl W ImjIHíih it> riini|>ntfinij4. Í¿¡ ciratiútL Je- 
l-¡i|¡iIj r* h}t fm-JnF di- H k-[tTÍiJ tnmim. Oh i|ür ol&tir ll vilo i|UÍÍ ií ílffiH* 
(ji |ht| mnirill, |Hkfa <■) H^h vúlh-jH'lii, dr Jai linria i¡( !.j Luí f>N"i ¡njón ('). 



1'iíUYIMlA H: lUfcNUS AIliKH í. & IC U 



St KÍSÍHn iuX Y i fWtitKSVIA: t&0iM¡C¡á Xwñmil. é^j&tej* ari- 
fíín.nlJ'í.p ét fu i „tir H»i,rri*.r. íVníríj en 'frv ex fi*itr ...... prarwrw. í,Wt*s 

«>ífr«, <-«rlw ,^ tr/^«bFP W.» W,-» Jf tfi-r*. ih' W i«,r.'Í4ÍW« 

S« rn-Li(r d tnrAtlut' i!r tmiiu vívit, £ ha tftrttla ib !n (#« nttotcia ONgf- 
Itfirt* H Ir Ül í'liTli 1 . iJ. jidiio l'l| i|iii< -j.' rrrlit^u* Ulm jqiithl h!í> njíiiím fu ™- 
n-jhh> dr multa jmr piü-upMpNmirtini q( njj rupirrjiiai'EÚn itir-rels, invflrín- 
iIhkv (li^mnj üprFiiun pmviipna k¿ y iM UúIíh» L'ivdi, ül |u rn^ltúb dtbulid» 
tfl fl ««■ v*jía üibtdnrJiLtriKoihH ¿ubre puiitoM it* dn*tk> Im*], na ofolanlí 
íuHH'tü' lMi,.,, L .j 1;n.i!jii>i. V Ji'iHjttd* pcl dj*i?imLdíWHa de i/rüxu cVBfili, 

Suprema Corte: 

I-* pmvíiuÜA de Bihiiuü Airo* lia deducido díinainLa íúéiííu 
ís firma "W^insíJ S.R.L. (g. í,)" por calrro de pesos, motivo 
do] alegado incumplimiento par ¿^a de ijttt uontrato ecklnado 

Stig¿n rea (Uta det correspondiente emérito y de Íes aetuudoiKti 
ncoiüpaüuda^ la Binecviún de Ja Energía (D.E.BJL) rescindid 
dioha coqtiatuc-iúji t impuso ti íu Bombradii firma jas pettHlidado* 
F^^pof I** «Ha. 11, U4, íd M , 1,) y c ) y 117 dol B^ttiocnto 

En ta demanda ,m* reclama una suma do dinero cti concepto 
de mal ti por incunipLiraieaUt de te orden de compra, nivoc-ándosc 
ia ley Iqc#í 7J31, el dwreio 50U/M y disposieiuüea del reglataouto 



En tale* rondíeioncs, la presente no reviste el carácter i„ 
civil a Jos efecto* de la coai|>etenáii originaria de V. E., toda vez 
que el deTeeto (jac se invoca comprende aspectos sustanciales de 
derecho local, sin que obste a etlnla mondón ifc normas del Código 
Civil en que la demandante funda su* pretensiones (eont senteiwia 
del 10 de noviembre de 1!*67 Ík re "Fisco de la Provincia de fine* 
nos Aires c/ Aserradero Oltpper S.R.L. sj cobro de pesos", s« s 
citas y otros). 

En consecuencia, opUw qoe corresponde declarar la ¡jieiun- 
patencia de esta Corto par» conocer del premjnte inicio. Buenos 

de urna. m*md» U. 



Vistos los autos: "Ruónos 
S.B.L. {*. f.) o quien s*eu responsable 




Aires, | do 

Provincia de o/ 
*/ cobro 



1968. 



Que la Provincia de Bueno* Aires demanda a la fina» "Dis- 
tinsil en formaciúti", d jiago de mfii 33.344) PB concepto 

de multa, por incumplimiento de la ^nitratación directa celebrada 
cutre ambas partes para adquirir 300 litros de un líquido lavador 
con silletines,, dc*t : nmlft a ln Dirección de la Energía de ta, pro- 
vincia aetora. En a|»yo de *ti demanda invoca normas del Código 
Civil (arta, «O, 11ÍÍ7, 14ÜÍ>, 14t2) y también lo dispuesto por 
diversa.* disposiciones I<w»Ie- s , sobre cuya bflist- dio por rescindida 
la operación y aplicó ta mulla (pie reclama {ley' 7231; decreto 
&013/fi6; btK H, 114, i Be», b) y c), y 117 del Reglamento de 
Contrataciones; y nrt, (i del decrctodey ¿1.Ü02/57}, 

Qne, en tales condicione*, k íau*a no o* civil, tomo Jó exigen 
el art. 3* ¡se.!', de! decretu-ley 1¿85/,W y fe jurisprudencia de 
esta Corte, pupa la cuestión debatida en el caso comprende aspee* 
tos sustancia W de iJereche local, de modo que su conocimiento 
en ajeno a la competencia originaria del Tribunal, a pe*ar de qnc 
también «e. invoquen Hormas de orden común (sentencia del 10 de 
noviembre ife 196?, en los autos F- £15, "PÍbío de la Provincia 
de Buenos Aires c/ 
W citas y otros). 



3tl 



IW ello, y lo dictaminAdo por ol Seilor Procurador Genera], 
w dccíara que Id presente causa no e* de ia competencia origi- 
níiria di' la Corte Suprimía. 

Roberto E. Ciiurt — Marco Aukelto 
Kisolú — Josí F. Bm*u t 



JULIO MJJUIÍLTVA r (h™ v, S. H, U ORIOLT 
Ln síiiiíncin l|Ul- hirnii lugar e ]a* ¡nde.iihiiiifioiwii reilmsiad** per 1*» set0- 

¡tECVfíSO BKtttAOnülüÁHtO: Xtquiüto* propia. Curtiio»** mo frttrnlt*. 
SeMItneiaM artj>l*<ttirts. Irmpttitfárttti* <iA rteu nu. 

\e pnn*rte rJ mrurw ^ími^TiBrLn .¡eJitiiJu r<mlni el pTumunfifltBieittü 
>r MfctenE* ¥ n otklrinu d? fsElm |jfeaii-ícn, i " r 

«pdiílle (*), 



ÜBKMAN A! ¡(i K\ TI SO K A Hit AQV FMO 

JVM LACIOS? Y 

La ley KJM, en run.H1» dispone |a p* h> lizai-iin dr los juicios per reijiHt* 
<]* hitare* Hintm Jm tTjijoji. NanraiAl™ ,U- V rívi*¡¿n, tío r-gFN prende- ■ Iaj 
«rtonnoiwit de rardtttr idniinislrinivu ira* tunden aj ra^iüviiiiieiiE'i de 

'7 h *" flW4 * ta jubilan y i fijiriín d* £ pbí, p.» •« 



Pienso que lo* recursos extraordinario* deducidos a fs. 2*9 f 
2S5 y 201 por ei doctor Germán Argentino Barraquero «o 
mientes í 1 ). 



íeí; SSS: Sí. 




$Ü (tt! Lh (1I«TK «¿tátjjgg 

-Vr- ¡ lo tonsitUio J^siIh' <|iii> Iu MfTtli.'iK'ta ib I'-. L'"t^ y ju-lura- 
loim ilc F# :¡ys nui' n>v(n,'H his n-s^lui-km^ <U- ík JJ1 y ±!K del 
hislihiti» .Niici^tiiil (ir rivvi^kiu Si ir mí y t'imli'íL Iu- rLuili> i-J iiiiin- 
Eirittki luí (iiitírtit(t*jtíii lo*! iihi'lii Iu.- i'rt'ci i>th* i'M iinN'iSÍ nuriti- <inn 
»ati*r¿imiiii a sus ¡tN'tEiisíuiii'í;, |inr Iji i|i¡c ínlin i'l grdiMMeh 
ftfvRfltJ íjiw Mistoiilo Jon ríiturwii' <lc iTt'riT lit-'ük 

A Jo il ¡elift nú inrJi[m Jo iv tal ¡v» (t la ji|¡!i<nk¡!;<!¿kl ib U\ ]vy 
MUm. ciu -tiiHi i¿w> í.I irikuiud i|é ki umsu ii-mii>1tv <>u seiilhlo 
m-j:;i¡ivi'. u *va mi i>( tk- Ja cscIiihÓü ibl pLu'gi'lltf} t\[n> He uehiil- 
cisnes iív lo prcecplnudo jior vi art. lí ik- In n-íerklu ley, e«y¡i 
vi>r'ii.eiu prorrojpó — ímjhiü í;s iiotorii>— \n ley lí.íiftí. 

Kn mmlou l-oii cillero ¡troct'tli'iih- il rwirso cmic.-.Ui]^ ti fs-, 
JSíl ii I Inmuno X ixo ¡(nuil de l'ii'visiiíii ftwiul iy>r haberse daiis*. 
tbnado Ih ttitWijffeiicía tfc- hi li?y llkíUl y tlt i tlocreto flí>7/Ü(3 y «*r 
¡ti ilfíí^h'm tk-f mitiva clel a íjimi conmina ti! dotwlio que i'ii trillos 
|iivtt>inlt> t'madur i>| ■iioiicioitiiilu oricaiiimuo. 

S«lni? el ioiuJo tk-1 u»uiit<i ihp tMicurrimi iilt'iuiiliks lo* ujírn- 

V¡OH ll> C*tc ÚltilílO. 

Adundónos como tos presentes po&ttit, sin dutto, carácter 
eotilradicloria, víi h|Uhí en ellos ¡te Ycnliinn pretensiones contra- 
pnt'sliiK. \»m (al eirpuiistiiLiom no luis t ti h i>n mi o|iitiiúii T juirti eoTi- 
pVr irles t i eiuúeter ile jwri/íu elUfl sentido <|Ut> utiliza lo esnrwíóu 
la li-y 1ÍÍ.ÍVÍL Kittiondo, cu efeetn, gttti (lidio término debe rescr- 
vjirsu tumi tU^ipiUT \«ñ pTOvodiraíenltui fiiLeítranwiite tuslancia- 
<W Man b* tribwíiftlc» dv jmtfcúi, }' ^r*o ™» «<« nk-aftec y 
iioíou oli o tu' Iu utiliut t h l;l fcj? ith'Ih iirtiti.la. ftimti lo ixuich tío 
nianifk^ln los artí, 2, 3 y 

Ti'íiTiiittit'i-tjttOri di» In especk' <li»l ,í«Íj iwtk-c, iv%\m\liz jjov Ih 
k»y 14.JÍÍ6. potlnin ffliisikiiTifHrsí 1 , todo i-orno in-ocotlhaieiiloi» 
íoiiicuciofiO'íitiiüíníslriitivyííi úmU- t'ti i'iUt^ loma ¡iiteiTcuciiií» 
un óvg4ino itol Potlcr .Tittlioiul -cotilo lo os h\ Viitno't'A XocíaíidI tic 
Anpleeianoit tk>l Tnlíajo. Sin <>iiibiii"gti úl Instituto Xnctoiuil év 
VnvvistÚM Stx'Iul nrt ri»vi»io carácter tk 1 ¡jarte en lalp* príK-títii- 
mifiitOM ^egiUL lo tlet"!<Uílo por V. H ™ Fallos: 340: 297 y ¿43; 

ii ttit'm'iitiu ilf lo t|jit? nion ii.'tv culi ki? I'i^íha S'ticioiiak^ (le 
I'pm-h'h'hi timiii!" ^híh ■|i>oititi<lu:ilii> <liivcl4«llifl\tti <N$B otros tribu- 
nalcü naeionalfí por cobro de roajiiHle de babenect. 

PipTiso, por laiit«» qnc tos pi(i¡íi>ti((is actuación^ »c iiwiien- 
trau cüfhiiilatt Aet lAa pr«TÍJÍoiiB4 dé la ley 16531 h 

Jusgo asíniUnio t|it el liccrtjto élff^Se uivocudo por tuf- 

llfut*! nt>uiTi>ot^ in* i* i ¡Vii |i!iio >tiskn(ii.r su ¡irt'h'n^ioji. Kilo 

es a«I r primero, por bober eipirsdo vi ptassa tptí> asordaba a las 
C*jtu XnaioMlfit de - 



lit .¡TsTlCi.l D£ L> NACION 



las demias reMiltmitra * reajuatc-H itióviies y, segundo, jKmjms 

|nn>f de ]>m Ifíudo «(«""1 doereto, ntíiníliú Ui jjrowdom-in de !n 

iUiihiJizucióii del IuiIkt dd (ilutar p c»tu¡* octuocioue*. 

En trulidnri la sus lam ia de Jo dfl!>atiílíi om auto» vn aá sobre 
H moda en t|íi<- üé biiríii éfeÉÜVít éJ pago de I» drudn \tor rpajti»tc*. 
¡ÍpTtpC! el p»itknkir, ti a i|HO consideró que U>« tWntiw lt!4S/í>l 

y E<LU¡:t iíl ;|Üct ritv^erllwil t'J inljJtm i'll elKltll* de Uw WipirttlUS 
;I1 i:!.-:|i!hK <|!|i< djpi-ivi'II ú> la ii'V tíiBB VÓ S*UI a¡>tieiili|i* ími fj pastt 
dk-J dwlor l£n iTiluin-ri!. cuya situación, por tintarse (le an cs-ma- 
l¡Ü«tradiJ jtidieitd, ikfiíini venida Bgr norma* tMqHicíiícna relativas 
(¡ estos lieiwfkiarlo* (dwrctu* WlM y feyc* 15.017 y 

15.7Efc¡}, nauta £tle respeto dul «mi no expresa ngiavio í^rceífieu 
el instituto muí rento. 

l'ulko u^iv^ui', ¡sor i'iJiiltio, íjiH? la üport anillad futro cujlsído- 
rpt" h validez ilii ta* dí'fehml* qíle t'VHiitnaliiiiíutc pudiera oponer 
el i.j^;i;ii:-n!i.i de previsión retí, llorido de jmJi^O sl^á fiquélllt cu quo 
wh ñtífen^p unto *l tribunal (\na corresponda {wv Y:\\\<«: *M$t 471) 
la pjeeudóii del fallo dictado en auto». 

Por ¡o expuesto opina Ejue turres,] pondr ínui'innur la síinlcucLii 
¡taluda en enmato puila íct lllfítprin llfl roeui-no eitrnoidinario, 
Hneiio* Aires. 8 di' marso áá l!><í& Kiiutiní» lí. Hurqwirdt. 

r.\\X*y ÍM La CiWTT. hitbeIu 

llenos Abes, IQ de muy ta Je 




1*) Que ttt seiiteittíifl di 1 ln Sala I de In Cámara NiieUmal de 
ApeJncuHie* del Trabajo tovixií las rPrtoluetoiiPij del Instituto 
N¡ici<nnil til- l'iwísi«í> ÍWinl a f*. ^"J1 je J¿8 y ílt'FÍdi" cjn^ U l^y 
lli.9^1 y *'í (Itvjreto 9íi7/6fi *ou apltruhkí al cano. Ijh piinn nt. 
parque la paralización dúpuc&to por mi urt. 2 no «omprcttdc o 
t!*(a? BetuaeioDCÉ, fiue rio refisitn el tarfiíter de dh jnicio ordí- 
ími io i> Kimmrw iJionióvido eouíra la í*aja : y t'l segunKlo, por 
haber wnetdo el plaao fijado el aT '- - ^ mismo. F* solvió, 
íidcitkísi, admitir los peticioiu* formuladas por el agente frn «A aen* 
litio (fe que no rorrespQiiáiB diferir «1 pngo tic ]ü> prcatacioncb 
jtiUifetoriaí, y ijue la* atfendadaa no áehian wtisfacorse cu «iotas- 



¿MI 



~*í bb i'ihi ílcí'i^ii'íM interpuso fitiiríío osrniftrdinario 

rl lu.Hl.it,, SFfetjM Ai Pimi-fti WotÍh] a fe, aeO/íJeR, mncuüdo 

|pj %e \;t u}H*i¡iciúii i^uíüitB r*tfi lmi¡U<l;i a wíieitar es 
***** I' 1 ai>lir»l«f¡ilml «I m.-¡n tli- Eu cl¡*pji§ttB por la lev líl.ü^l 
y d dfcjréfci t$t 6ft (Sata í&tffc «Ociarte, ni rpá^t^ ti erario 

ipw «lítw U m iit.-nnn «poljula y d Kt, Prot-llrilflur < teñera 1 

t'ii mi <|j<-t:imi>ii h 1 1 - l-, :w¿„ |.; Fb ^tVrl.». (fallía rtum, vmm > tv 
*ásp#«*i o» 1,-xIíp ctf tpa aiiÉh. ^ ;l y 4 flp | a I^y iwn, qpe ln 
I»!iniJi?4t< l Í<Wi ilis¡iin^t;i jmr i-xa Ji>>- tomp^ílij n ^Joa jujeio* onli- 
luirife y o sinario* iimnim-M»* vmatm Isa faja* ftirioniik* «lo 

P«*Tí» l*W xiimus ivsullsiiiWik los reajuste* móviles 

ib- |itvshit'¡inn>* il¡sf*m=sln> ¡pif ,.| n's iriiiii ^ncnil ti* lq ley 14.4A9 

>- ütl lls 4<*¡M'<-Íilll'» l>1l VÍÍO'TM'ÜI <|ll<< Hiatí'lllü* fl)l¿]o£0= ílO 

n'jyiisli'í", y ufi a ík tuacítiltRi di- <iinUler ¡i<lm juisl mfu o que, 
CftfflO fu pn^enh', |ii>isÍ£ut>n p] !> i-<iiHMLÍn¡i<'iita lo* derecho* 
limáis <d< |¡i juliihid^i y té t'ijju-j¿u tlf lo* plauja t HirB SU <^líltt. 

contra rio ihipiirtortii ta ni» ™imi admitir <|ur la ley ha (its^m^lo 
la ¡mujiIÍziiiíóii di- IoiIoü Jos iiniect! ¡miento* Hilmiiiíitlrativri* < ( ue 
»<■ *u*tmiriiui Huir Lia t'üju* i!s> J'reiisk'ni, lo qtí*, írtivio e| ik-cirlo, 
1 ^. ,a *if 'ítTj* ll tili "''^ hlt * l"' r!¡t, Si' ■* lí " f «™ lu- «¡íHlcióii ele Ja 

+*J Qut> no lilistii ¡i lo H.x^n'Mt» t i liwhu de que en osii» iictiui- 
dones n<lm¡tiihtatttrti* ri chutas por l# ]i<y 14/J;tti. sp <>mi<:<i1rt un 

r^TiirHo ciHte un mi a ¡ jmlii ia|. (tesife qn<» ini^rvoiipii'm 

snriAiit- itini «I» r n iK t ii.'jh^ <l cimkfi'r ¡¡¡* ciitlsetillibriHé 
lf rts¡£ftj| 1j) |i.y lli L ít^L 

.V> <}m- Um\iw¡n-s ínbu\*ihh- v \ *?%mM\» tierno <\v\ hixtitvio 

\iirÍO!lll| t\í- l'mvhbtdl SfH?ÍN| ¡ !] l'llfltlll) Nl^liniP bi llfil^rtoioR ílol 

dícpctq S^íí" TítJ, (lisi|<> inniii lu |nintitjil¡j!ii nt faflii U}H>lacK *> 
t iií t^Hira vi m ii U i-| jpIhmi tjni' {»inLU^> t ij art. *J tliíl míínmu, 

Vnr i-No. y lí¿ éwfftfftlkltw) ("«ii Vxlidomnuktí^ por pj Sr. Pro- 
pui ador fe&ppflí, i$t> ^ilitauit Iji si'iilHu-ia iificlmifl, ph logue íuo 



Marco Acnrua 



Riwwja — Joflé 



BE Jl HTIt Ll l!K L.l XM HÍV 



\*v pl íh iki tin» *m d.< ili-riTl H h i^lri.-:., .. ,l.< jjJi,,,,,,™, Hirml y rprfrkliM- 

I!i h'Iv-Liim riel Jr^iA.-Hi N'jiH'iiHtiil . .L .-.jiiH'i-^tii inLimic^n!! intrmoa — srt, fi 
id 1 ti li y í|i' iiN;Mi >tL>' ¡nli rii.^ \ T. ti, í^56j «ti, H> 1¡i ¡TífH— IdQ 

|WffBWÍ|8 "Jír' p| vn-A'A^ rH scmNlri» jfttflt&mfe PJFC*í*nte, 
i'l =- :l ■_ -r tlf Wi ¡nifiM'tl., .pih> pttf* sfllw lü |íKi|fJk riHJI 




X WÍL Pl¡fK'riLlM>Fr 



irno cxti-jionlíuar to proeecli'rití ¡tarqno ta patencia 
¡1<> IV. I>w cm-iTUl rni'iji ni ik'h'i'lK! < ¡ ftj ■ Jn Hircpritm (¡esteral Impo- 
sitiva f ninfo fti 9*» «niriini fte cnníeter fojpm! (nrl. 5 del Título I 
de la Ley ilr hiii^n-ato* lalerru**, T. O. 1ÍKX). 

Kil rminto ni fmiito ¡Lrl u simio, el Fisco Nacional (3>,(Í.T.) 
netiiu jior intoniü'dto do apoderado oí; pretal í l I (¡ite ya bu Asumirlo 
Jiu(p V, K, ta intwrcwfón que h 1 í'ornwtioiHle. Rnpnna Airea, 2$ de 
ra* f 



K.M.MI ílfe h.\ rol ¡TU SI -HfKMA 

flliotiüü Aíiv»*, lf) rtn mayo de lStif!. 

Vivíoslos ftUlbif: "Bttóíí Mimíi'i|in,| (lo Ttiftmuih t/ Cía. A¿u- 
carera higi-aío S:mi Antonia ¡wifihitl Atu'minia n/ r" 
i" 



! ' v.t ¡-i( l'.'i-;m«ii » : 

H Qtie ta Cámara Primera íta Apelaciones; en ta Civil y 
I'oiikwíiiI <tf> TiKiimáit rí-KfllviA t\iw p! cT&Hto dol Fisco Nacional 
en miuvpto ile ii!i|i[|pst(]s interna* ikj time ¡nifeicncia rtohre el 
crédito del uic irnktr prnictarÍD «jípala irte (Banco MiniicipnL <lo la 
m'imm ehxtad}, pon¡ac no su trata ttp itiL laifiueslo pese aohrc 
Jn tfwi wfaimM cntt ini*ii(l¡i y nuo eí caüft está 

ew!*tiíuu!n í>or ¡Ji caiitHtiitl de ífíiMfO ÜttüH de Jtjtiianlieitte de 



:n:<; 

► AtiOa DE lA rtHtTE SLfriUJ.i 



14 1 recurso extraordinario, (pn? bu ¿ido hicii 
<ar«. 14. iiic. 3% de la ley 4*>. 

r> t^iio +->di nmteiju ¡$ rnruriílra miniada di ,|U p <m- 
«nne» WJtWks: c] nr t. fi de ta Ley de Impuro* litln-no» {T. 0, 
Iíhi6> -art. 1G de Ja ley .1íft|_ qae en ni parí* pertinente di*- 
jxme ! J^b créditos por loa impuesto» internáis incluido» r» eMe 
titulo, gozaran de privilegio euperinl lada* tus miiqiiitwiBs, 
eiuerea y e^if icio* de la fabricación y p,, f fe* ávm&a e a e*is- 

í*»&2 7 eJ aft ' 43 Jsl d «™*>-«ry 15-34*/*!, ratificado pi>r 
la ley y ¡instituido por c[ art, 4 del decreto-U^y 

que dice; "En «fi caso de venta d* los litenes afectados, sea por 
myjBO et.rt sentimiento * cyeeucíón jtidícínl, M , producto «erá liqui- 
<ladu «1 «1 orden y con la» preferencias) que sigiion ¡ . . . 2" Pag*. 
cL¿ 1™ impuesto» fiscale* 9 r <tt uH ios bk*es rtWc* r» prevflti; 
... 4» Pago del capital * interese* a de,idado s ,fc| préstame 
rantizado;. , ,**, 

Qne J f te Corte 1 *™ elto I 1 "* " GÍ nrt - ^ & fey 
limita u disponer que lo* créditos por impuesto» interno* go- 
ia«E 0* privilegio especial sobre (odas la» maqumariss, enseres, 
edificios da la fabricación y productos ™ raldc-nria, sin n.uc el 
legislador baya establecido que dienos créditos deban satisfacerse 
antea cualquiera otro". Ello, porque "los privilegio* son de 
deneno estricto a de aplicación literal y restrictiva" (Fallo*- 
113: 5). La misma pauta restrictiva en la interpretación (le li 
preferencia del fi*c* por el crédito de impuestos internos fue «os- 
tenida por ei Tribunal en otros premíenles ( Filloa ( 104: 161 < 
ÍÍW: 13, entre otros). 

4«> Que, de acuerda coa isa jnrisprmdeacia, la cuestión ha 
«do bien resuelta par el tribunal de la cansa púas, aparte que la 
ley de prenda eon rcgiictro ha «ido sancionada con poBterbririail 
a la de impucatím internos, ¿ata se limita a determinar con ca- 
tícter genérico «1 privilegio del finco, mientras aquélla es una 
norma que contiene mu regnlacioa precisa y completa, ya que 
determina eiplicitamente cuál ™ «1 alomiíe del privilegio y el 
rango que ocupa «epseto de tu» créditos prendarios; de modo 
41» la confrovtrsta deba ser decidida «m arrcglr, a * UB dLapo-i- 

ciones. 

m Qoa, por «ODBÍguifntt, respecto det precia obtenido por 
U anbaata de la caaa prendada, «1 Fiseo tiaoiana] afilo tiene pre- 
ferencia sobre «I acreedor prendario cuando loa impuestos gra. 
van eaa eoaa, paro no citando, como en «l ca«j f aqn¿l reconoce 
que "aun no et acreedor de impa* s to tabre lo» producto» abas- 
tado*" (1 fa 154). r 



IPIL Jl'STLCE.l DE M NJClfc 



Poí <?Uo, habiendo dictaminado el Sr. Procurador General, 
so ((infirma la eentonda de fu. 108/111, en cuanta ha podido ser 




Rítrebtíi E- Chuts — Marco Aukelio 
BifioLÍA — Luis Cahxw Cam*t. — 
Amé V. Bt» ut. 



GOSIKRSO PErACTft 

El ffltó**^ íursti*. <U' iíiiii n>vnliu>»m lril»ir*nl* 

l.uhx Ir» iifHW rnii^-irlnt J Hltt* pIIhm. fc* nlr « 



pan d 



tu i| iHi'.a i-itín ik l (mriido:* jmlfriim», n-~mrlliL H jiH- S* di) At*ta 
íii Kenihirii'»» Arumlnin ¡r ftjffcrnid;» " pl ftrrFvl* il T * i* J» Jmrta Hcwlil' 
ri"iiA<'i:<. ci»>t¡lu}"^ iit'ii dp ]in t"" 11 ™** wd5d*K c l 1lr " i"' roiwMpTSi'nr, ináis- 
(H'iiJitHiM |iitm aliMiiur !»<• I»m-; rti- ln U<MiliU-iúw J n" 'uvn ¡mr tiroi-o 
i.Ftjpki vpifnr :¡i :i<livjihri i-M^mi sino .ki-rrlnr una 1hs!«m pdItv pw 
- -i dp l:i i-id* i-ilitii-ii <lf l« NilMl 




I I dpn«liu ■1i>amrí.ni>íiin «|Bp H.BxUfim p! ftrt- 1-t ili> fai <'tirHÍhlñ¿n Sifinnnl, 

y la fnmu rrprwmtalLra <b 
iwhiftrnih, «fi** ulm liinitN^in jiiitp ib ^mlttn-iAn cu *rf- jV de! Ai-ta 

■N> in fli'mkriúu ,\r-j; i=tnn, m Wlrt" 1« >* |j™«iuí y ra (UtMí ín "¡ 

¡«hikdi nran- ri Ir i.. jwdiiefaftwtM y i<l n<ihii»1in narifl** d* pIj araíadn 

j-n IihIih fI I mis J rt-rtiiíi,!., r*H i'l JÍHklwln inlprniiñlMal. 



Ln dnimndn dr ningún» mi í? p] 

:-¡ .1- 1 -i ■ m-^i i . ■ 



Hfírr/tan t>K Mi paso. 



La piflrrt1"ii rtn ilr \k mptfn dr itiH["irf< l'»l!n íhj>«)¡ t*d*. r» prltiwr In- 
-Jir, m ln rimi»*limrtn dr M# ]« ibfaüdMl dH nft* multe numlfimí* Eí 
jtaéinn d n<pil . !,w hirw* tío Irm ipariidun polítkrtt di»mMw, «rgOn ll fcy 
l(i.9!0, ím ütl.iiitp con caSrmiíwn. 



DirTAjiEK Mñ. PnorniATviii Gkjírrai, 

Supremn Cortqs 

El nw ie nmiifiro fs. ] /¿ , l&r ol^to oMoncr un 
immiiflto pdüwl < t m> impitla, <*.. rcs| N ^l« ni l'aritÜo ÜÉÉtÉ 
I*Tí>firpsis(a T rl cumplimioirto di* J ib tfi.m« f ^r^t enj-p q& 1 
o» l»icm-N pcrtfníH'ifiití-s "a ] nH parlido* pítfítíeo* flUiirilra pí)r 
incjOMr' 11 * ! " V< * ei,!!l<?í: ' < |í4 ' i<L| " }fl ** if^ívñdos ttl ¡nitrimwiío 

U demanda apíkrrw ili-iluci^i lujjo b pnvtritsión e|r qim lo 
dispuesto |ior difhn ptéttffrp vloU U>* uri*. I, : f , ¡+, 17, y É de¡ 
ht Tonal ¡hieióu fó&£ftiM. pro, i>n reididsd. o] verdadero aleáis 
de h ru^ti/m allí | f |«n( W itl¡i £ m fe iíni^Ein, r-n tanto v ^ balito 
1h iminiífnaí^i j !„ IGJm ? a dfc pl tfemt^aírtft * Ja ¡mom- 
pAtdiihdnd tio otin wti hit al ¡id idus nonniiK wns.fi tiiriniudc*, mhw 
ÍS (m«c i|e IH'flitr virlunliclflil, y táríUu w »U- validos, a utui iiWmIíi 
■ pir Jai fiero tiieiúh cfiül 38 d<> Júrrutl d* 1ÍHKÍ n,..., -tuno ndnptar 

fMtr jii7ffar| B ^nrja] p, lrít ,.j rnmplímictftfj <io **» fmi.*. 

Mi> refíom, ríiim i-slá, (i ln diyuliif É&n fin loa pjtrlídoH polf- 
t^ di«fjJ!>4ta por íh Jimhi |í, ^tmhii E, }iJíf i1a <v ]t ).-ditiiidn i-o amplía 

"'i **** RH ^" t, « í i "»i Ai^-iitíiin, An-xn h. v i[it<> Invo 

ruiirrw mn normativa en id ricernta ti" G d¡* dirlm Junta. 

Ksp níto indura, indijtla!i|<>iM'iitt> T rj lymjnntn do pi-ísciip- 
íirtn«t ftmdaram^r^ qn* rij^n 1 4 «Hliariún Kftbinnw i-*túhl(>- 
udo el 2S d P junio d* tí*¡fi. KJ| n «? flft¡taáe Fu- iletontiiiiBijo por 
p] ntí. 3" d<*l Kstalutn ¡turnio ™ vt^iirín jpí> r cí ins1ntr>fc»1o antea 
Hifnrtoiwlo (Anojco I T P , in *rt fr), xe^An P \ cn9 ] flj|lu .H Jt nctuacMÍn 
flrbrm aj^taruc & j i( s dí^i^iin* i|<- Ijl rim^Hiieiini K n rí™al 
*n imito w(bí, n„ HP nponjTHTi n )<™ finr* mi ttin?ísidos en o\ Acia 
üB \a HptoIiwíóil. 

Así, ihips, Jn diM-ÍHi™ íl„ P „j. n vii-Mul ftit-rím di^ttoll^ los pnr- 

tu ido c! acliial guAierno. anñlfijm n la drpwfcfón rroniplníu g¿ 
Nis anteríftu'* autoridad^, y n ln iiaiiii<-imi t ¡^ («i. facidtftdr* ] P . 
j^mUIÍvhh. Por (unto, cacHthJiiHMiri^ los liihiiiusli s tío juntioia la 
valide* de U dfejptwftWji aludida «¡Hivatrfrfn u fin-ti-nder un juicio 
íto íífáíimHliid felfea uno di* lo» arto* hínifnn Ja Ttevoluctón, 
Ahof* biíp, di-i limir ili-^ititun lu dísolm-irm A v Ion ¡Hirtídns 
sin hu«PT lo propio con Ion trttttx hcIoü wvótuciohHrio^ ^iiíiufi- 
tarín una ítwnificHla titfímpnieiiüia. Y si, jwr oí poiitrui-Io, ni jai- 
rio dr iJcgiftaiidail tjjp rxlciiíi«>ra sin difltílicioitrü a Iwkss a[jnóllús t 



wt vendría A negar la i-sísteneia del actual j^láemo, con lo cual 
la contradicción entre las decisiones ¡irtlicialcs y ta milidud polí- 
tica sólo podría conducir Al cae* institucional. 

Las consideracíe-aes «¡puestas no nigiufuiw, por cierto, que 
lo* IrürtiualoM delmti atidieai, en 1^ (finita!* emita stand**, del 
control Je legalidad que lo* corresponde, Pululado efe el juego 
armónico de 1*» normas qu<> U propia HtvnUtdóu hit impuesto 
aceptado, y la» garantías tudividnuhv do la t ttfmtitudón Nacio- 
nal; lo dfrho sólo supone que rst> control «o \nwAi* invalidar, »m 
afectar la vigi-nda de un ordenamiento ,inrí¡lieo coherente, la 
norma en la cual w concreta un* (l*- i«* ifewisunies É*^P«^ 

actuación del gobierno one rige el pní*. 

Al respecto crso oportuno añadir une, en mi 0|>iuHtf¡, no puede 
ou el cano |iartir¡u> (te una íntci prefación & los diffmnrutfl* pro- 
ducido* por la Junta ItiíVohieifHiai-íii «itm la <itvc proplíria la 
disidencia del falto de f». 30 — «lítun™ de euyns «iwento* ha 
recocido oí apelante en su escrito do rerw su pslraordwano— de 
conformidad con la e«al el fleto d^ distinción ilo partido* po- 
lítieos halirífl tenido como rarliwivti propósito Impedir M activi- 
dad electoral de eso* órnanos 3* lepnvenlueion, y no olmtaríii* 

Thir tanto. íi ln F-sintí-W [le lo* mi* * «sil* nunrirtfinnoí!, pfllí- 

licas de carácter partidario, ni ni desarrollo de actividades de 
esta flllímft naturaleza distintas do la* electorales. 

En efecto, esa inteligencia na pnrwo la inílsí afíoeiiada ni 
significado natural del vocalilo "disolución", ni a la 588* 
que ln Revolución se propuso a lea naar cotí Ui medida do referencia, 
que na fue otr* (¡oe la do establecer aun tregua entre los distintos 
sectores que partid pal wi de ifl vid» |K.!J(ica m-avnthiii, mearía 
para posibilitar el Testubleennieiitfi de u»a nuténlíen democracia 
reptesentstrpa. 

Por lo demáK, admitir que el único (A jet i yo jjeraegnido con 
la disolución de lo* partidos político» fnc el & vedar la actividad 



electoral de los «Mentes al 2H do jimio de IflGtí, ka ría 
dificultoso comprender la necesidad Je er» * 
tatloa suspendido* en el pafs lo* m^aniurnoM pleotorales ordinarios. 

Las ra*f>hee precedentes me lleran a pensar que la trans- 
ferencia de loa bienes de los partida política al patrimonio 
fiacíonal, dispaenta por la ley líi.OlO, «»lo podrín ser caminada, 
en orden H su compatibilidiul con ei conjunto (fe normas funda, 
mentales hoy en viger, des*fe el punto de vista do la incideneiB 

lido tt-ner wnltre ln vida 



* aquilas «¡..i»™^ « ,™d„ I-r^. jaríd*»* 
mto privólo, ymr^^^i^^. ]m r0M|l(U 
™ w ■* r "^ use?- HW jrtdiltnus far!i,[ar:n~. |Vn» mi Mín- 
elo i|t* pan i4 traTamit-nt.. ele esta eu^iHn, por «[ra parle, 
^ ú *■* ■rtínüa.b «Meniani-TiTe p*r „l apebüte. m, 
ad--.-ua.L- b vi* iHM rt- <M bd,,^ sino b -H inicio «rdirwi... 
por b «uptitud de .Wale jr de ^ Hf tTm> p^lNIj- 

Urn, iDrltt*u a ta* «ferio, eje itnIÍT^lialiBir íu*. M**e* ■le clIVit 
dominio M-ña iiiubr <J n-jtartíilii Ik-ni-V-raTa Prosre-íMa* tún 
ri**|Mf(ft a lo rtial da se ba ofrecida ea ind^s iaformar-Km aljrnnn. 

Tal i-* el *eat¡du (jn e ih-b, ,„[ „ r ,i n j„, ^, rtiL.-¡i|rm- 

ríeme, , |B H ^r.- *.¡^| partieidar ha eterl».!» b •aaroría 4-1 
trilMliwll a .jnn, j™-* las rjji*iiia- AatM t w ,nr«4ent,* jmm di*. 

ele un *apqe*ir? de arbilrari^b.l o Ü.-Eidi.l.i.i 
no , V-Jny. i. ¡ur .-x.sii.-i -t¿- ampll» <ki iiroíjmta 
íl« a] i¡ik- aealm .le rrferim*-— pnr la vi* ordinaria 
'1°** HO0.ia A^rla para afertad»* por la lev 16,¡>]f. sejníi, ^ 
l« «Un* «lo la* liftrto^s l atrilk. t tWJk, 
}->tim->. ¡me*, nm- nrrn.-.f*n*d^ mafi rmr la ^-Biiueia app- 
taib <n fu-ial-» ¡iiiilfi -j-r malaria il" irrnrM est raonlíitañat Bdp- 
»>■ A¡H«- Iir .k< fcWm de !WÍ. Éfawftl* fí- U-r^MarJi 




,\m>í. Ui tic mavn de lí^ít. 

- nrOrío ríe am 



Vi Qoo la |,r. -*-utr aeviún .k- ampan? fu* d.-dnriib jxir don 
Rkardii V. Medina* ante *-l S*5or Jaez Peden! de Santa |V, m- 
vcmiidn b i-ppr^süK iin del I 'artejo [teníala ProirTTs^ta, 
"inra impedir A ndnplimwnto del dwHo debeainado ler n* 
TIÍ-iH». . h virtud iH «al H Estaib ih^cle apoderar* de lo* 
h¡et>e* fio- 1 infogr** patrwnü» de Jo* partido» poli liras v 

fe.in-'-rnl." a -"I |'r>>j>K> <b<nrni(i"; m^thb e| Jrrinimnl. 

cwidert viotatar» <le arls. 1„ i, 14, 17. 33 y 36 d* ta Cornal, 
XacioMl, w^re fnnua de plm». automniiia prAVÍB- 
rial. libertad de aswurióti. inviolabilidad de b pmpíedad y f« 
mitad*»* '1H Cir-atH»?*. Jj acñío se iksestÍBH tanta en príinm 
f*mt> 'h q|IWda ¡n^iawb ff- "i yai.>t j. r^otra «| (M^njuíH-ia- 



miento de n!7-;ldn, o\ aetor interpuso el recnrsa crlraoríiinario, 
que fue luni rorKrdido a fs Tí*, de acuerdo con lo que establece el 
«rt. 14, iiifiíO t°„ do La ley +R. 

<¿ue. como expresamente se dice en el estrilo ár liortbnn- 
£■ <fs. í), III jij;rii|MiiÍ.>ii prfítíea tuya representación invoca el 
aülijiiiiiitH' "ihí |»rrninrt'í'í HÍ'unliln ree|;ihi:lr¡ií!i jadiéis!* 1 —ni la 
promueve íiJiorii — svl»re la Hi>o1iK'wn: minina lvfai*c tamttién f>. 

±í vta.|, de líl cual ilcprTidt' nrt sólo aqnelLa representación sino 
taialiiéii Iíi ixistencia riel ->ü"ir< liluLir del iIpiwIw Je propiedad 
<|iii- rwljmio, A mi juicio, la vkla de la* ;iííi-!i|iaptnncs políiirn* 
no depende 3* la voluntad ile na poder o de un hombre, por ion. 
wtu <|Ur ese immto no ^ debate en esta coraba ífs^ ÜS>- 

3*) Que no olíanle esa?) cal parirás nía tj líes! aciones, ¡uirccc 
alivio, eswiio lo seíiala el Señor Procurador ílenerajj, que l fl d**fl- 
tiHMi planteada esigc nn tratamiento niás amplio ntíc t>l de la 
HL-ra mi|m^iJU'!HM] de ta lev 1CLÜ1". ra qtt- st a esta lilliina So le 
nÍPS» virtualidad es sin duda soW la lase de discutir una mc- 
ilSiLi de futido — Ja disolución ti* los partido* |»ltticoB — que Ib 
Revolución del 28 de jimia He lílfifi creyó nportnno adoptar por 
considerarla necesaria |ttra el cumplimiento rie sil* finís (Acta de 
la Revolución Argfnlína, art. -V, y decreto n* il de ta Junta Hcvo- 
iucioraria). Por I* demás, esa rawtiím lia *¡dW expresamente tra- 
tada por el tribunal a. (pío en *u Tallo de f \ üít ">R 

4") J *!H" .■■-|:i i 'orte, d |h ' |i- >u* i>rij¡eíleí¿ ¡f en repetidos pro- 
milicia miento^ híl mennoeido a) gtjfrierBO qnr ínrpc de una rem- 
tllfic'm tTÍnnFnnte {Fallo»; 2: 127 ^ el pOiítr dp n-állún lucí a*to* 
Tn^'-!ir¡an ]iura *A «iui»|jIí.ii»Í«'1]'Im de sn* fine^í ! l-'illn^: t2K>; 
UNÍ, -,¡ 3>J: 3IÍI; TCi Centre ^troi=>, 

,V) ijuc ta Jiinln Hcvolneimiaria ^urjeida <Íel movimiento del 
_"s . i . - jiüiti) dn líMHi rsl ídilit-iú iíi el t^tatuPi de la HevoJorwífi 
Ar^cul irm ; ™ K¡ íiidtjnrint ajustitrú *u iTmnelíilo a las iltBpv^í«iiHiPS 
"de e*le K^taluto, a t*s d* la í'ítn^l íliifión Xacianal f f 
" 4 ikfit-tíis di(i!Mli»s en un cime<"ri¡efl<-&, tetá llanto w, ne ajwngan 
11 a luJ finrí fiiunciudoA en el A*t» de la RevolocuMi Ar^utiiia" 
(¡irl. 'A). V de caitformi(uul pou lo dfapneittii en wp Kstalnto 
furl. l¡, l.i -liititíi R i-vmíiiriíinni i;¡ dc^sia^ió nn Presidente de ln 
Xaeióf) qne ej^nvrá "toda* ta» facu Iludo* li'yidHlív^s que la 
i 'oostjttK-ión XaeimiaL alarga al Conjrreíw, ínclaídas laa qoe sos 
piÍT«ÜT«a de cada una de tas f ámaras, con excepción de ■qoe- 
■* lias prevUla* en lo* artíenlo* -tó, 51 ySH paia los casos de jnie» 
" politieo n lo» jaeces de to* trilmnaW «ack-TíaJes" (art. 5). De 
tal ntadn *c ir^líiuvó nn geM&no efff 1 ¡tíj, «iva aiilnridad fue 
acatada en toda la X'aeioe, a caju disposición lia^ieroa kw nje- 



11*1 K»t*te, y wKtuv.» * u nuiuriilHd dentro di> ios tímiu* ,1o 
mi ftnfennmk'litü J^jfjtl piwhlnWeeiik., 

lulo, gKMM »r ,,j arl. 3 ,1.1 Ada .U- I» Bortón 

r "n^itny^ uit« d<- ta» jhwfuh hií^ÜíIiis « { ih- w juzga™, ra 

S2SB S&í^* 1 "" no 
tuto por mi,™ nhjd* vwliir h. artivid*! HftrtonI, «™ 

^ m< ™t de I* sentviu-m Aprimlu, si.», deen-fer uira tr™ oirt'r* 

Jnn dl*1.n«<i* M*tí»Mfl ipp iMrtii-ipnn -Ir tu vid* política d<- l,i Kiu 

tffe, F «r* pn^ihiltinr, 4 ,¡ ^ (>i rf^HWmmk'HKi do "una «,,|.V 

' ite Ja k y, Fu jnttfeu y él iutwrfs oVJ U,„ ™ B ¿„ ...... A ^ 

jg !..* dwi.mn.to* ÍM^ifti^T^ imana,!»» ik, la Jimia Hrvola- 
<í»>'^»'Mk.i.t.rHL Aiirxo:», i,*Tir*i & la Ifi^kirkm"), 
5 . fóíWSi «W -* te junio d>- (A„,», i), 

R8 , • *^ S " t,!,l3É w,m,> u " nBl ^ ,í,,!,í * roji^liar^ "Ib 
falta de una gdifó* auti-nlwa ,,»<. í nM »,if.rai-n ,il <i«i-} K . r i.r 
harum»! n t w | 0s | 1W WPÍUPll(l hi|n-^^i "jitíii ívíík 71 v <jiu> !!, -vó 

-anadt— M vnlii^mr "h Hurlad do dentón ' 

W Qu,. re «.nduv.. prw* tfc ío díate t ,„ i* (|it<1 gw&ltil 

a HKmritK -i V ih* pol.1i™ S e rrehíi ,lr asociar™,^ «msajfm 

, art ¡ .' 4 ll * '» ^«nstítH^H, X»eir.ii«l, y la f rtntJU1 r*prt^nt¿tívA 

S Kft, ." ,, " l ° tf nÍK ^ "¡ nrt. I* -fr Jns qu^ || tlw i,,,™.',! 

vi arcioiKiiih.- Knfn- u , t¡ i limibu-uin ^ rí , tji |,| (TÍj ] M|P|WJ , 

¡ r, p 1 * llr ' * # I» íf,™l„™„ A ^-uíina, ™ Mn | 

, , ;* , í* >' Í K ""»*" ^ I"*»'*' fcivh* mi^rno 

<1h ' U lf ". l 1 <J| '"' crM,(rol <1.» lrfadilbir! f |nr> intamW 

n p «JjWiW th> ÍW#«!» i» 'te d<*l¡¡tiir* P a» primom 

y HtiK(aneinJ pr^upucJín : j ( , t |(> pn«rrv«r mi m;Ui, iin fdiw 

vt^ uU; <m )«¡I3.*-'1 nif ^Iv^nittk.r d.^-dio» y gitantíáa 

liiiKl^niriitnl!^ urgin ^nnniv kítiji u l«urd»— Ia vordnil 
fg^ N*« n.vííh.ckuwrioy d^í Ef^i.^o ««rpkk, .Ir 
fl t ibcatnrl» en Ua\<> r| ¡ N| [.s y rccmtiK'uin cü «>l f 



f l jirnlilnna i( U p i( 0m i^ ( , «Hwi^tninenír a In tWiniim <k> Píía 
líirK it* f Wir t In fPÉNl* jQMM4nMfalMiÍ 'k* Ja fe* IfiíHft nne 
r*;pm« viujuitiN I l i„ m , H di' lrv« duudin,, ,uirt¡,1^ Hítictj« v 
ii " imiíHfvrnk.Hi ¡i| paírímoiii,, n M>i«niil <nrt. ]). 
ff) (Jne Hokn> ^sc |wh|n (.«Jb «i^-rviir, f n |}rinlt?r termino, 
<QK * i BdtíoBflfií* „□ indivíífniiliüii ni jior^it» pro[>k-dad >s l>^ 



l 



DE .Il-SITICIA DE ti» HÍÉÜ¿H 



bien alícuno ytie InihierA ¡serteiií^idn al pmtidn que entiende re- 

prííUtUtltí", lo que constituya pW *í ^'>|ii nlinliiCldij ¡¡ÍM'U fyne prrts. 

¡n-re la *eeíón, porque el urubutí*", íU> ser pHM't^U'iitp, un podrin 
jteurriiirse i>h utai mil a, sjHíí ? tm lefereiiein ¡i Menea ilN-Tnruii- 
nnikis t euyí> dominio *e deniiirclrc étt lejínl foi nw. 

1(1") ÍJhp, por lo dermis. c¡¡ iieecsurín »eiiuljii- que \a Vi\f\n 
Oníaiiiea del fíirt ido ]Jeín<Vrní,¡i 1'iwrfM.vfii (ver rrtpiu mtíí>"- 

I Lt'Wiiil de fs, í>I/7í) «<> pr<>v¡ú v] (ImiílHt de sus 1 hi l-Ií f-n puní v\ 

pillólo ¡le extinción. Corre* ptnule mlveriir t\nc un™ el vtttxv de 
que f jj Híiwc previsión enfntutnriii, la* nAlliift* vigente* ante* del 
28 «lo junio do líiMi+í FíjuIuiti mi domino siiniiür «J estnljluriilo piu- 
la ley 1C.1Í10. ¡¡¿sí el ileerelo [pie sprfil>íl id Kirtututo de 
los Partidos PoiííWs, [lispusfi [{iif "ext tnfftiidu ln pi'rsOTíAÜdnd 
'* juríditu de iüs pitrlido", tocios *ii> Jiienes leiidríni í>1 destino 
" previsto en Efe Curta <t rumien % en ¡*it «Oferto ¡ia?rr»ur¿n a 

II rentns pueril les cié ln Xs™n" fíwt -Vi). Á-tÜ^SÍ disposición 
*e reiteró eil el íWreiodey U^$Í (¡irl. ^4j y en l,ey rn^- 
niru de lu* l'tirtitiits L'itlííi^is n* fl¡,í>VJ r m)ii''Íuisíh!.ii el ¡Jí> de di- 
ciembre de Y*tH (nrtx, fls y GJ. me, 1*1. Puf «tríi pmie, ln ¡«lineicih 
coincide etra Id i<iie <>* tablee* pura lu* pe rumias jurídicn* el Código 
CivÜ |>rt. 50). 

11') Que, teniendo vil vivvin (¡flijis aJitséBjflPi)te>i y. en espeoial, 
que Ifl Carta Or-jcJÍ moa del Piirtidf» heiiHK'rntn Pro^esoda no enn- 
templa, eotiio *e hn vislfi, el (jfslitio de sot* hienas ¡caro el cano de 
slWítk-itiii, ln norma del jjrt h 1 \u ley t(I.Í>10 i»¡ a-píín-tv cuino 
nmni Fie*! amenté urliitrurij* o iie^ítírui, piv^up^sto Itnnliién Bl- 
dispensnble |inríi Iit prnfíslen^íii (tf l nuipnrii í¡ir'. t de lü ley 
IfvífStí). io que se afwlw ni pnijíresnj de l;i *¡eeii**i por lu víii iiu 
tentada. 

Por ello, y ht dieliiniínaclii \mr el Si'ñor hiiKiirndur ílenrml, 
we mnfirlrm U> «entoncin tk> fs. rplt.'ó*, en fiirmlo luí }Knlid<? n^r 
ninteriú del rdenrso ostTatirdiTnirin eimeeitído il fu, 7£. 

Elít'AHlXJ A, OltTIK H.^ftlTAI,tXl — Ho- 

HKiiTft K. í'itrtK — V,»nevi Ai'nr.i.io 
HibocÍa — Liria QjiXtSa Cmihav — 
.Tíké J 1 . Biliar. 
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l'JLUI* DE LA rOKTE íLTtfHV 



JIMS A JlAíifUi.PXA ASA NM'SIÜ UARlíFT*} & 
i A 



í rí.V,ví-/V7 rííí.V .V.IÍ7F(.V.tf.: 'vfvppYi, <j «pfttmrii». Ígnito.»!, 

Im líflmnlín mhul ¡I rjriafuil de ta fqipnlikiij "sni}Kirt;i !n {Kmt>f4j*jirjp] iii> qiH L 
ti u f¡n ¡II- |nT-"'U;l-i i-írir-hi* a IIJH lil^slmi nll (IrtrFlnilhaJll ipVltlí.-i iti'l tfiri» 
1'iTÍM i|i- i : | ÜJiiiiiáll -rali Inlsiiht, mitin > tiHiiJn, «Hunim. . |i >■ <hp i - ■ : -■ i - s-i - 

> miii1i.i'.pn'~. 



.■Y in,liti.H* H c.-i 




íííi* pn-nim» n¡lr ti pV'ji^r'jijl.n 
Ijpiiakm li Irruía- a mi raíi,¡i ;t tj 




Hl'ííi -iilpr* |inr i'\ li'íNIlkliir Pllin? üEt|nifAlit« ffUr H'nJinir 
■rt» cu taulu im muí JiHiitnlríii^. v* <ti«Mr r un ií'H'iíi'h-bH 
njn*1n m-iijii ti imirliirtii ]iL'ftrí'¿i'¡<i :.ítjii n nnn nhjuíiva 

¡bUhiíM,. miJÍHjiir Hj| fnnili ul'i H'U l>píj]ahlf, 

mm:s.' &r. pni.tr ¡a, 

<\ \,-r-t 1:, í-.iri- J-"iii>i--i,íi »,;i nrrptwiW i-pt i'rin-íii imh;míi rpjppeín il-' pmHi'i- 
ik- i'Hilii í. ,!>■! >Mwii. litp'pj'u urifliMi ••Sir!ii:-tt«ri¡bi pW|iri<qt*W ,v Tilín» F- 

v;i-ríi- ijii [• np)i;i!:iirjiii I* c-i.ii,.¡^. Hl inm-r-bui ^1 rj.-rfici fhif ^! 

ifJi¡t'j-m> <!- |n-H|i.rr* i.lh' |;i Chtt-iiim-idVh pup I* ü'iunln. 

Pfi, íiir-.JÍ.-i. f'd.Mi || rrrr, 

J'n lirtj ll"" E| l V I kl-ll i'|L rll^ltfM 1^ ¡ - llfl'illN 1 lífc|v ]|LI *P JU1 fo* ¡ Í ¡ÍH F^ll IÍH Ni I l 3ll0 1 ' 

i'tl I— jin-rii'-i ih 1 jl[ ri'iLrl:if,|¡i'T]Hi. i'U-JI I lili i ni lni'-ii|iir tát¡\ unjl srrriOtind 

piipV i'ua. i-!iiii-|.i Ipj ¡imlit» rininlj' uyiup m^tni i 1'ttó* niiiilntk"; pmmJnHíri,* 
y .i- Irttlfit tiit^iíiuiniiii upm«<l<i4iKi i> -níidic <-n ji[iinvi*riri!i a m*tro a rriíft 
)(fíc'iHlnH(ri<" n ll|S|Hfl>', !|¡ i'll ll» r:«ipi fll <|ilr Hnfillii VÍTrfTH hM titulan»* 
(fc/ it.i'nillípi í.i r|knii[H|i';:i lili, i'mI ■ n r t lhra ,t' i-nNxiin i|f rrplll. " i-ínluln-rti 

(lii Vn- iMMiilín- ,|,- r n; y ]7 ¿¿ |j, ^i^r^rjrj Njii-iiisaJ, ÍTorm- 
]ioiirli>. fii iN-ns^r-iPHPLi.iff, t>vS'Fir Ira ^íiitfutiii t¡vr ilr-.^1iinn la nc-iualiraKifa 

*■ ,ik - (WttóMIN- (Hit -',litr !■ Im* n ,iiij.mi.lii1ii pii Hjiri.fi rlr 

■l¡"!w J17. 



1^ Cúmaru lí'^ional ruritiiria íle Arrvnflnmifntfiü y Apar- 
cvrinx d*> \ r iíla Marín hiw \ngar n h flrnisnrtn intpntncta ptir los* 



!::: JIÜTICl.l LH la y.u'iüN 
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Líi sentencia fiií- aviaria pt*r los ni irmlHluriofl (Í^.'IM/Ilji) 
so!tn> Ju Iuihi; <b» !« il¡ü¡!«t'íiÍQ jrf>r o! art. 8 de Iil le}- 14.4jl ( dífcpo- 
nieirin <¡ae fue fachuda tU> ineíinatíhieioiial ¡iot lo* accUwiaotea til 
contestar la eiprwión de agravios {fs. lvt8/ino>, hjkíM unidad en 
i\av pidieron in conf i rciuiciún «lol fu lio incurrido. 

Kn *n pi ítmiiicMiiLieHfei (fa. lálí I'*) ti tnimwal de a luida 
t-ewrsj d«l inferior accgifiub vi criU'vw de Ion apelante* sin 
1'XMtnínur h ja rwsiííni tfuiigtitneiimul plu ideada. 

]jos actores iittfrpusicron vecurxo extraordinario que fue 
denegado, por lo que ocurrírrau *íü [ptejtL V. K. declaró «ni «ice» 
Iil procedencia del remedio federal iís, $3$» l'wi ■« spolldt' pOT 
I'» lafcis wu Atorar \n alteada iiiwi^titueií.ttididod del ftít ft do 
la ley 14,4T)1. 

ttolitv este punto coincido con la opimún oitm^uda por mi 
antecesor h'[¡ l'I cargo al extwdirffc el lftdf 1 diciembre de IWÍt ii* ri 
"Sociedad L'ampodóirico, Hcari, 'Vuata c/ Ktlwsióli do Lorenzo 
Vil tone y otros b/ reAjuatc arrendamiento. .Ap. Rural" {cap, 
S. 343, L. XIV}, y (>[ 30 <té sctioinln-c de IÍMÍ4 vh fe * l Fernáj¡te 
Orqníu, .To«> María e/ lüpoli, l Sflwri«Q s/ fíjncííni ai rendarme»- 
lo" < tíS p. F. W3 f t* XIV), «i lo* «ígW^to* idilio* que me 
permitn Irauxcriljirí 

**La ley 14.451, en kii art. l r declara proi rogado», tanta de- 
" tvmiiuada fecha, los contratos do urreiidaRiieiilo» rurales; d 
•* art, 7 reconoce a les (¡tí Llares del dominio de tea pifdiwi cuyos 
" contratos búllanse alcuiiftadus la prórroga el derecho de 
" obtener el reajuste del arrendamiento; y oí nrt. 8 ostabk^e 
" qtw de este derecho no gozarán lau sociedades anftñuut*, I»» 
" propietarion de predios! constituidos por cuatro o mfin unidades 
" económica* ai rendada!* íntegramente ei ciuitro o máa arrenda- 
" 1 arica, ni lo» arrvudadorefc do los predio* eiry« itwidldo ¡icrte. 
" ikczen a vuci'H titiilafís y se wHiilotiga en el Ion una estructura 
*' tic colonia de reata." 

"La prorroga clígpueslu por pl mi. 1 tí«iiiporta unu LfrKtric- 
*' ciún al normal ejercicio dd diTttho de propiedad qn« constí* 
tachHulm«nle eatá integrado {art. 14) por la factdlad de iiWJt 
" f disponer. No e»tá aquí en tela do juicio mí teta naifwiUm 
4t obedece a una causa razonable suficiente para admitir» por su 
*' carácter temporaríd, bu coDetJtucioiialLdad, pero la que intei cna 
" dejar contada para lo que fce debate en la liti« es i|ao la ley 
« 14.4&Í ba eonaidorado «píitativo atemperar la ya referida rea- 
'* trioetón mediante la actualiiaoióa de lo» pr«io» de arr^tida- 

" Mientra » dura la prorroga el propietario ve enervada [a 



M facultad dr explotar cHroílnah-nto el inmueble tomo Ja fle eon- 
" tratar su volita iludíanle eJ [ir^o fp¿i> pagatuaado el Uiin 
II vendido pusd*. «ni regar*- en eaiidicionex d* dispon ihilíitad ; jwro 
11 I44 ley n« ha agregad n esas luidla* iones ti de que ü) propietario 
na pueda percibir cottm retribución mi arroiutahiiento que. en 
orden a Iiih con(rapri*tiict»]i<«t riiuLnft*nuc tuilo cerní rato supone, 
*' ttn guardo reinoj&l de eqitir&ut putmn«ti,ÍAl. IX- ¡lLÍ que el ai-t. 7 
* l no mantenga congelado* fus arrendamiento* al nivel de ¿ra piv¡. 
,l ei<¡* originariamente paetndo* <l] tk-mpo do celobrurMe Jos ^n- 
" rniftMf prontigiidn* y preven ^1 nclttidmieíón, puw lo eonirai Jo 
- «igj.ifi^ría !unt« M tmn, iM »M.r » uro* el i^rimonio do 
otro» . 

"Oeiírric míji emlmi £i> que lus e_vro|wiorieH esta Mecida* por ti 
" art. 8 que «¡ni e» impugna llevan, p, lra | OÍ5 a fecl»loA por c*a 
** dislwüíejiin, al remiJtJido a que Anteriormente me I» referido. 
11 A ka» propietario* tpie en cs¡i ttomui *p contempla no sólu 
" ¡ta priva *M libre uno y dispo«iríi>r3 de su propiedad sino que 
" además, por el licmpn que dnii> ena pmaciún, ¡te Jo» declara 
11 ujfimM. al pr¡tK'i|>tu equidad ent\ ifue la ley quiero resolver Ib 
¡dtmtcüln pot*jlhlicial que Ja prórroga acurren ¡uriru los t ilutaron 
11 del dominio". 

"Ij ley oatii dundo por Jo Unió, para eso* propietario», aun 
** Hiittrión contraría a la rpic día minino considera de equidad 
& pura reguardar, ™ lo pnti ¡muiría!, itnu tic lo* atribulo* esen- 
*' oialen di<| liohKliu de ilmiiiiiiü, tMH^tiluciuibktioi'ttie augurado. 
" V OOin» fñgicjj uitiMviioiiciii esa *o|iwíÚH T aik^JÁst de afecta i- 
" i ri mi est-tHN* el dm>elH>d.- prcipi L <diid t ostaliteet' utia di'si^uuldsd 
" coiistttiiriotinhiiL'itÍF- innitmi^iltle t \\ <>uan1o eomporta cmisugrar 
,f oue di to rniínniloít pii>piettiriu* di luía tTilor el uso de f¿a* pÉÉh 
" díoy, a Irt* ocjiNÍft|tid^ ocviJiiilt^ ^íii !u r*>tr¡í 
" intima eqqitativiii |wirti <¡iu< !o> «m-ndatitrioK ; 
M lü-tteficiu íli- ¡a prúrrogii". 

"í'or lo expumlo ean^idero (pie ia» cxccpejoih'!» entullecidas 
M en tj an. S d^ Ib Uy »r«1aii las garantías constitución 

*' na le* de hi ¡giMldad y iíe] dereeho de propieda<di y por ello 
"* —y sin enlrsr a examinar lo» ávntán agravios qn* invocan 
*' ronlra el proníinejamieiili» íwnrrido, datlft la conrtn&ión a ntift 
llí>ffo — [do uso qm> mrnwixmde revocar ia aenteoeia apebda' 1 . 
I-:í Corte, #¡i) citi'.jir^n, t >a mi untiTirtr iiifpgraeión, a) fallar 
el ;it c]e iiiayo de l'Kííi la mtiidonj^Ea eila¡4l "Perilántleí Orqaín, 
José Maria $ Ripoll, Kntneí^ k/ fijaciún de pr«io de an-eada- 
mUido", di-rlari\ jwr euntr» vütfp cotiir* ín^ la coastiíuciona- 
Jida^i del eitado artillo fi dé ] a \<y UJM, 




\*or lo Imito, de rua^toii^r l\ E. doctrina, wr 

triU-no, MM'M 4l*l eso rovwjir d f a |j fi mMá y 
j¡-* <E|fi8 ¡fistancia, lliunm» A $ & 




lJütngn Aires, Ifl do mayo ik l*m> 
i lrts "xViiiiiz RarrM» de AlHfien, Jn Hli a Masila 



tia ella en primer termina. 

2*} tjju comHfion<|<- *efi,dni V <■„ orden erario nn-ndoirs. 
c|uo d sJadHlo pfaiitpjimk'iitfi i* uuájoKfl ji| .»■« i n( ,U V ara el 

e Iü í M,,, < *V«lfi«« fijación ,t r j, r-vniltim mno & frc].» 11 .le 

rli -S¿ ÍN- S SÍ 7 * 1,1 JPy CÍ,J ' dB ,!i »í' ffl ' ía; "K" i™ intrato* 
mWr« i i H r<,r ** Mjírt * P° r <Ü !*$ 1 «le «ata ley, reirán 

fcn ca*o de rfo^^fiorán futios por le o^« n ¡ smOH f j fi a|]ii _ 
Bjcion uY la ley a pedido <fo tualqu» » do (ai partes interesada*, 
fcn tal ™ P ,»Mo H imtit d*J nrrendamionto no ¡wd™ «rf», 
fMf* Ñ I»*** limado fundón á< su pro- 

cact™ üé la no autorizo rnn aument» P i, los precLaa <te arren- 
dftmiMitE^do sratnl* con Jo pr«*p<i»do « ol art 7 de ta preson** 
en Jor ea«o a en flüfle l ¡«ador wa u« a aoei^d anónima, en úqmóUoÍ 
ca que las predios constituyan cuatro o más. unidades 



k.lLLOS UE L.l CORTfc SLTfttJfJi 



y w uali™ ¡aleramente a. -mirimkh „ w didii, ^ «««wáll * 
ooalrg o in,,» urrciiibitarioa o a^ieo™*, h i Pll lo a t , lt 

i:-:',"-,:.,'-:,.!..-.:,--.'.- ^ ( . 



sitiado vario» Jen titulan:» de 
de roloilta do reata", 

4") Que?, ce ét "suti ÜIl-", «i uruu.^mH-HU de qjh u ntli 

fue oitóiiadnido**! eJ exauda (| t > fe* aiipBíe^w itt- S-Iííffaíófi aune 
iiiiiík- la wmifl iirwpfjcnii'tiiuii,. inijispríiiiáí, i> „ 1SI , piídíftj t ,ur> 

<rtíii H ti1uyt.ii cuati < Ludí.* etuMíimiras íiit^i fiNini rrvudtul'iR 

a eitutro ti titm nrrciidnlai '¡oí, {•:■■ esw.^aeiLí.üi, | jnr .(¡.lít-acum d<> 
ln iri!«|M¡=tten»ii iiioiK'Miimdij, & revine b if ^ilnc¡¿n d<> r* fífeiiÉ 

A» Fu í Y.maru liorna J ,1, V*iH ít .\ !jlríi „ ? | l(lWlI }l(H .¡ Ui , ; 

ii ta dekBJjnda y fijado uwvn* ,,]-«■ i o.« i^iui ,.) an-riMhuiionio rtl 
et|o«t¡ñii. 

.V! 4JIIP no PiHi^lítiiyí. úhic-,- pro la ¡ntcrronriúrt del Trillan»! 
ja ^mniHÍuiitíu sf. «n-d^HifL, Hctu-dm,,]!^ viento U |< y 

1í.l,íI\ ni iamj»,^! Jü dsxíirim (|1K . f llllJ1ft t .j tl „ l p Ss . t u |x>r esta <W<j 
respecto de so a|JÍ ( ?id«»n u Jas {.¡111*8* cu trúmíli', ]„ «ptiéi'IKnu 
Ou follín I!l ,|i> toJtü ilc UHm, r^aük r ,i fog üfój "Whilo de 

Ewrenl, Muría K. V. e,' (tanau, .l- IWpiie <v\ WB lJ1MJ 
Cfiil aric|du «1 un. ¿I de ,,H¿mi] ^Intuti,. silusicúmos <>omc. f« ¿ v 
ñutos, ilolitn i t^di iT^í' c<m arregla a fc ley lijjmlc al mu 
mentó de su ¡uieiueiúit" íjue, eB el «■» — atente n la fodia del 

i'l tutuma I a ( t i¡e ul ré solver Jifí^. 

C"> Que do la norma ijit;ni£mtda se „1 Jobí». 

lador tteo un genero lo^al de bctidoríí* iua f .t¡íúi(lo ho> oquollmi 
uím ion (itnJarOü «U? tirtilÍM de euotrw » ,n : i s "«niNladcs 
iiije fls y riw son anertdtida. a cileUio » j.ih. privonas distiutu^ 
hso* extremos tleí^nniiiíiu im (ruUp d^i^ual con i^r^neía ni 
que I» misma Jey dUpe Bsa a otros loíndow* e| |^ s ««Án ut> 
reúnen fee «raeternticpí «luiKiadttu, cu caaiitu a¡ »t',uii>vu di? uui- 
ilade* y th> Htttt^K |J«e* mionh-fts jnira lo* | It ¿ n K^ M Ji( > admile 
« reajusl* de J»h arreiMJamipnífts, \a atilm-izn ™ cambio iinra 
los ^cgunilH. Tal de^igiHldnd -«i , t .)adóii eon ubi, W í«ÉMl 
dalidad de líw. y íocíí de lu |iro]iíudaU_, impmic un *n¿IUis 4t- 
teiiwlo ck. tu ,ni Mí .¡úii sonwtUlu a jiiüínimieuUi, a fin de determinar 
*i k* Danos d* lo (üserimi&ncíón contenida en | n Wj responden a 
un enreno rrtüonBhk- o si, jmh a! contrario, la» mismas s* n arti- 
tranaa y d*U\ ta rvns-«-i*frH-¡íí, .) ^(^11^^,. f y ty,y 
nanita r imHrtiipnMhk- con |a gamntia d« la ipin litad ante la |t>v 

iJUC Ili <.'ií]is*tituciyu fO!isi4¡ffl. 



T>K JI-STJCIi t)t NAtlÚS 



! !^nri:iihoiiti' ¡nemistii uriana Je* y par chi K e lia esmerado, taro- 
>íH i>,ci] rehira* i|in' |gi ijíiiálflaa nulo lu kj < |U e | H ronaíituHrái 
;iinjsini lí . . ¡ »m\nn i.¡ Jji tripulen? aria d<> «jlie toda» ¡íls fit-rronu» 
síijhih D uhh k>p¡Mlju.'¡úii itcítniiiüuílti (fófltro dol territorio de la 
Xaeiúu, Mi<¡iu ¡mudos tki riiinnro modo, * tcrapi « qtie >t> eihL'iiriili Pti 
cu Metílica* rimnijitATu'uis y eoadietoiH'H" {FiiIIcisl 14!) > 417), lo 

l|Mf> ílll|ji¡(il t Mltl J ( ¡!l. I-I rt1Yj|HHÍ|!|¡L-tltll c|(> Mil lillll>il<> |K)*ÍI]h> de 

Ji^i iimbuu.iiHü's ruKOMjJilí H p*ra el legislador. 

H') tjjBé liim f oii^L'í-iifmh-Ííj. de lo expresado e» fí ue haya jkmIíiIo 
ili< ir uní* ntieiit emente este Trilumul nut' *'las disposiciones ¡itfcí 
el lintísljukr adopta |iitm la orpuiuxaciún ¡lo las iiixlitncinitfs. qnt l - 
il;jtt Eibi;nh> u mi i'üwitiuMi' crikrLíi. Ik luí ntuiiírra r¡ije la* ílis- 
Ikicnmey ijiio ixtoklexca t-iitic supinólos que estitur «lÍMmlOfi solí 
mk^lerfl;* t-ii Itmlo ha *¿>a\i aihttruriu*, es decir, un nlieclczcnn 
ti proposito d<> jtijn*lu |H-i>i'Cucíi>ii o iiakitido lii'Hi'fitiu sino a una 
iihjc>tivu mam ile ili^iítniimuiiHi, tóilá» m fundartteiitu npijialile'V 
(Fallid; Sfifii j:!."ff L ]Jo d"mle so *Í¡íui> <|Ue llt " rmaultaliiltdad" 
i>a la* dist-riimiutowHi-* k^nles qao *• <ttK]j»iiffu», c» pnutn 
Mfa importante |niv;i sflj ndatisióu s-n tívnoxmiIhj de 1» gmaitlói 
cori*i¡ua-iuN¡d que se una Liza. 

fJ*> Qn<% por otra fiarte, j siendo la ky HA7il twn do fuellas 
qi¡o *v dwhui pii cjpwicii» dej poder ti? policía y que asumí-, ade- 
hós.. mi nílúki amirter tic í-mcr^neiu, no ¡medí' ¡^rS^tse.^tó vi*ta 
que este Tribuna! luí declarado jíoTiiy» este capítulo —donde n« 
intJJfsíf sin t|Lüi-n-iinnvi a jjHilir tlí» Faltos: 17^:^1 él eritpiio üo. 

íiommari iiiii-Iui", t¡uc ^i^iiríkó \>> ^ü-H^.'.n ik lu íloekkia 

sflídi* o| jhuIoí- (3o [Hílit-íti ii íu* rti^rlidaH ílo tipo f^onóinicíi — , 
ikí dix-ntiKtiniviw^ 1'x.wiwÍQiiafato y traiipíitfti'bis, t itoiidn hay tir* 
Jícitt'iu í'ü Jit^iKlcr h tu Húlnfíóii ¡nübléiitus 4]uo nftigeu' u la 
L diiiiiiittltul, tumlra r! t icrcieio ik-l potlor di* ¡julk-ísi di»t Eitftdo, 
va f«mi4i uhi^ í'(i/ifri«i igne Ju apir- iidrni|pji 1»^ f«i íuclos ilr eOf¡v«ó 
y nornialklíid (Fatlos- JOOi übstPiste ello, M bc pniiínii- 

¡Eeü3 c¡ih' esítM Cortv huí <ki ¡liitin ¿gnjilmcnU' (¡no sí hk-n let smcr- 
wcueiji justifica, con respecto a ios poderes íonosdidos, un cje-reicio 
piona y u vxtt's diverso Ut¡ oí d ¡na rio, on consideración a las 
circunstancias excepcionales que lu configuren, ella no autoriza, 
*ín craiiai-gn, . , .el ejercicio pot íi gobitmo de- poderee que la 
( !instUu*i«i no ir acuerda 1 ' (dottriha d(* Faltos: 23S: 7fi). 

If* 1 ) 4jüe ^inklftidn ta que nntcendo', corirsfiniide anafirjtr 
ní la discriminación fonh>ii¡du oft í>1 hií„ gj di' Itl ley 14.4^1 — ion 
h tiu íi'in tt los i&lMliit <|iic sé ivconoern ou siini-l. 7— p«ilo liallar 
nuil Imso razunalilc i>n his proiitox fims que el t^rialadoi se pro- 
puw, fí gr, ía ivaliüiiciüa de aun ^líticu d« «l^lí^ntu para 



- 



«^hacHi flirM utiJklad o Mito, Ai efovfg, iSSS£?Í¿ 

m m *J««»pto d «¡tatito amiiMlurio ™ 
Si ™, ""I"™ 1 '* »*»'Pi* * definid» pautan 

■ululad, a* M taJ no « Étatf a WlOB h g¡ £ tóiSz 

m w**» o rifare. * £3g ¿ JJBwE £ 

g qw, r« [ >i.oc.i. í ,rk» te Jty brocho „ roblar J M prwíítaí de 

tap; u>m mayor f»j«icidiul «onómíra. ^ r '* ° * 

™ ÍHtffl D **™ ™« aÍ»«^H a an P l^ reforma 

™ ¿? '"í ^ PMtft * íl «.so. de *¿Í ffi dc 

sp jirtN()UfK> mü jurar. 



PIB Jt'STÍilA Bj¿ LA KAClÓX 



14*) Que, co i i tKíí «c n í <*iíw n t<? , incumbe al Tribunal pronunciar- 
hií res peí! tu de U toiiipütiJñíUUd de la aoraia cuestionada <sQi* las 
cláusulas de nuestra Carta qiw osproasmEiitp invoca et apelante, 
Y en ejercicio del control de wüstíttKionai filad qne lo bá «Ido 
encomendado por el art. 14 de ta ley 46 <-n reidora por las razones 
prwedffuteníenle fnuneiada», cine la discriminación establecida en 
al art r di la ley 14,4o í no üc con furnia ni aviene eos «1 prin- 
cipio da la igualdad ante la ley tic la Constitución Nacítmal. En 
tale» condiciones, corresponde rnne.hiir ¡pío la Kuraiilíu ue la pro- 
piedad, también invocada pjf e¡ apelante, resulta igualmente «o»> 
pron*HÍ<Ut mi la disposición mencionada. 

ló*} (Jue en coniddenwión a las conclusiones a que w llega, 
resulta innecesario pronunciarle sobre las íJ¡>mta cucsitir>nc i Ji plan- 
teadas en el escrito de interposición del rtuare». 

Por eilo t y lo dictainiiiadn por el 8r. Procurador OetieraK se 
lindara la inconstitucional idad fiel art. 8* de la ley 14.451 y, en 
consecuencia, se deja aín efecto la sentencia apelada, Eü atención 
a la disolución de tos organismos paritario» dispuesta por la ley 
17.181, remítanse lo* auto» al Superior Trilninal <!<• la Provincia 
de Córdoba a los efectos tit le Apuesto por ti art. $ de dicha ley. 

A, OnTü ívwiai.ih.i — So- 

CHL'TK — AuUELIO 

HteoLÍA — livn Gwuofc Cabsal — 
JfiaÉ F, Bjiíasj. 



NACION AKOENTINA v, CASÜIANl lino*, i Cía. 

1ÍVLTAS. 

Inilinr ilil [M-.-.:lih diño tJUtnido, tienden a 
ntrifnif y tí^ninJr Ir yfajti fj ÜÉ Je jwrlpipíftt** d¡ap«MHM*» >g*le*. 

/L'RIBDICCfOX Y Cf>3fPBTEXCrA ¡ Quiebra. Fh/ta &t ffjf,wnif». 

El ften> d* jttramúi du h i|aielff[i fOuipnLUiJe ritdnwvíiitmlr lo» jnicivn 
fr inA W «vil » rPiH. ninl, y mi (n* ih- mntunftw p#n*l- Cowposdí, in 
consmwiiri», revertí ln úwiíién i|»r hi™ tupir ji I* eicrpriún de ih^rai- 
t*lfinLn la justicia ictm\ ««BfW At Ift f>jmu.'¡6h d* &a* uiHlt* 

|m mímeeiStl a ln ley * viiinM |H»r cntmd?r <iH* Ir r¡r*unsl*ii*¡s * b*> 
hrrw pTTjfRlftíto fl ejei-n>&4a en etfHflMfeÑK dtttnuiurÍR t* pjfKhideSH». 
del tuero de alntrián di' k i|itiriifn. 



■ 



fiíUK ut: LA VÜKTZ dlíl JlKjt.l 

¡Sn¡jr<'irtj| Corto; 

1 ™ J " l ■ «'tlt ¡U'lItlMh. ¿¡ fifí» ríniuytiii^ I. I i 

fiemo «jfe n iti íirma nn iwi ¡ „ v ! " 4 "'I* S 
'« t*y 14^7« (fe. u« y 111). H«r.ictiuii al art. H tln 

A rain i)o Mu pn'wrHaciúii itol y¡*n|,>rj|<fo & In 1,. 

gto -I patatal ág diuh»! fa£ S 3 X ™ 

y ( 1i*j»sií,ows legal*» po^mr^, lo «tóSI d^f 

! ^'F 2 aH * <*l J™ü dr l B s^ión infractor 
Este primiiMiamieíito ajrmvia fl m i JJilWt . T m^*¡™Z 

de Ja ley 1L71». 1 4 Kurmu parte, 

tractor pouid (fUfo»' 2,V>- 1ír>. . ■? '"V™ nc,< » 

E? ££ü p ™«'™fcr Fiscal FederaJ a f s . ]30 . 

J n<£a9 ' P*Jjffrcjfla y que no cemide- 



ro flímiiíidíi por <d Crjdigu Penal, ni por tn jHriKprndnociit de 



Kn convenir iioia. y por las denuis ron*i<|<irn**iWH hMifts va- 
ler por t>l Mhifetcrin pítliHco en tas mstanein* anteriores solicito 
a V. K. quiera rprotHr la. sentonci* apelada. Fhieni** Aire?, 34 de 
marzo de tíHífi. Kdnarttn U, MtuYfUftritt. 



s/ apremio". 

í 'otlujilfTfl ¡I I i í.í 1 

Í¿U* <M1 cala rauxn el Fi^co Xaeinnal hn ejecutado por vía de 
flljn turo la multa imputóla ñ \& demandada por ni Instituto Na- 
cional do Vitiviiticnlttti'ii vnniv consecuencia di» o un infracción a 
h¡ Iry r|i- i'hins <f*. tttf). ftl jura federal d* 1 primo ni instancia hiao 
I iijíu r a tu pxw|)ciiai ifr ¡iiroriipetrncin opuesta por la t>jffltitn.dft t 
ni razón de qurí'SÍn *¡c pnesentú cu Liiílvoen lorie que, cu definitiva, 
se reno! v ¡ó on Üiiiudiu ¡mi híii qnichra, lo q\w determina ría Ta pra- 
eedetiei* del fuero riu atracción que pjorw cae juicio universal, 
Ij« d^kioii fue confí rutada ¡mr ]a rííiiwra de ApeíacioriP* ule Lft 
Piara {fj*. j- confín pila interpuso r-| FUcfll recurso estra- 
wdtuario, (¡hl> es pi^Kwlente j -is virtud do ludirse invocado la 
d i» ^teuiji dt'l fuero todera!, 

(Jn* o* ta Cor i i- ( ictir resuelto fpio deben Mm^klrrarío pena- 
Iva las multan npltenhfc* n los infractores ¿hundo ellas, en vez de 
tenor earívter resatritorií» ilel posiblr daño randado, ti ra den n 
prevenir y iro|H*imir la. violación do las pertíneiiis'Si disposiciones! 
leales (Pal lint: 247: iíS y sw> rita»), V también hn dicho, frente 
* infracción?* «¡mílnrex a fn« qui> dieron lugar a es*e aprendo, 
<\w del» «Htdnime que |n «unción aplicada íieiie carácter penal 
y, por lo tanto, fin e,¡<**neít5ft no se encuentra comprendida en el 
fuero de atracción, quc influya " excluid vamenlc loa juicios de 
íljdnlP civil v rortirrcínl V no les ( lo naturaleza pemil" (Fallas: 
2C3 : ÍMfl ¡ H&7 ■■ H, entre otro»), 

Pur cito, se revoca la senleaeia tu. 133. 



V. WM 




Vistos lo* ilutan: *' 

M 




R(iB*RTti E, Cnun ~ Lina Caklo* 



PALIAS E* LA íflSTt ümtgMA 




JURlSa/CCMX K 

t* rWeriu*<l*i| ctrn !o t»|jifal«<if|.. rM | m flftlt HjQ j u jj¡ ^stitunín Va- 

n l>™ * :* juici» i^rmvEdn ■.■nntna muí i-uihloij im^ 

■ *. «vMru.l. « «. i^ifdan •■■•pul» .-r. hM». fe* fc^ cn 



H A, MEJAIL 

ifJVí Í'JT.WÍ HK AUrPAAfl. 

1* tfaiimrf* itr ¿«puto irvíntc ™rírf#r p\iv$e\tim\ y xbin iraeA. Pn *3t«a* 

! r T ll,ai 'í " ,!I ' B,Í,> <h5,ltíJL r * dftti ^>« f» ra- 

»rtíán Hawnnl ^| AííWir r |u( . Jispi^ nña , T ¡t in vonrrrn^ e*rtifi. 

»™ . '" lHí ' A ' ríátWr í '"> 1 , ' tl mt » * P^ir «n irt «í™ 

I 

Di ["t* m en nht, Pnfii'i-HAixm Oex^l 
Suprema C<srf<>: 

El rstndiode la» pmfiitoa MluÉcionea conduce g tlistre- 
l»r con d trihamil * qm ™ cnanto fm tnteiidiib «HifitroraHofl en 
, 1 ^ÍT ]m ™K«W |">r ia dndriui ^ V, E L V 

Id Ury 16f*6 ÍMTa ¡n prr^Ieneía <fe I* Bcddii &ÜÍSÍiM¿ «. 
wpcimtal de-] amparo, 

En mi criterio mi p^a, ni Ia euc*tión Hnn r ptonfoada admití 
sor decidida huí mu» «ota te j pruelía que \a» que po^lUa 
vía MümaTÍHiDiu, ni cabr estimar ciemoíti-fidg q W P | derwho cuto 
r*st*N«iibi«itfl b* perdido ¿a |*rte autora wa irmuswpUW* 
do adunada íutela ^ juicio 0r diim r j . 

Tocante a lu primero, pienso í|Hr- una éaBt$i&jfe qiM p!aCl( ] e 
c^taiil^mp con tal al cert^Ea la (Ir que el níjfínjoii dr> íomcr. 

563/tpfi no eonspntfa qn*, con respecto a una sola y misna eaptwlfld 
de caiu (¡o azfjear eorr^upondidiic a la zafru ,ñn 1965» jte 
fu^H do wrtiftífldo <tí> «n>1a íte producción para ct 



(O ift Jo ^ v . r r.¡i M: |iít rw, T¡J¡ 319: 2;¡>i SWí ^. 3SÍ: j 



año 1966. Y, hasta tiende- puedo advertirK ío atinado u. 
senté <W5.n no permite dr acortar, tu forma aiwolnt», que c 
miento di la dematida conduzca <t ea« ütuatidn obviamente ton- 
traria a la finalidad de I» ««liinitntae'MÍi! de njfji no trata. 

Sucede, en efeeto, qne vi rertírprado (fr eiml» de producción 
aolieitado por la actorñ lo fue etni lalación ji Ib cuña de asnear 
de ta zafra de 1ÍHS5 que había quedado *in coítchar 1» finca 
objeto deJ boleto de «noipravcrdn *lr f*. :i % »iixeri[ito jmr aquélla 
eoino adqui rente de dicho inmueble el 7 de enero ile líKífi, 

Ahora bien, do Ja cláusula sesfa de dieho instrumento se 
desprende que la filie* aludida so bal lata a ¿ja» fecha arrendada 
ala firma "Cultivos y Cosechas H.A.rJ.F.A.", flri-oiídaaiíento 
taya foncplatimi se eoinpTometi» a alionar anio esta última la 
sociedad que eo ol boleto Jip*roít? eoino vpndcdnra del inmueble. 

Sin embargo, ninguna constancia existe on iras autos acerca 
de ta efectiva realtK&eioR de tah 1 * jtí «tinípe», ni de) resultado que 
las mismas hayan podido fywm I" ciud huM» *i*lo Je intei™ 
porque, versando la demanda nohre- e«Ao de !n senf™ IÍHk», es licito 
presumir ano *I productor de ella la fue qnien en esa époea arren- 
daba el inmuohle, oslo cr "Cultivos y f 'revenas aA-CXt^A.". 
En consecuencia, la falta de cíeme ni ok de inicia «obre aquella* 
circunstancias del caso, producto del *Mctn'i«Mpse eh ffl$Ej mimu-nto 
ha guardada la autora *ot»rí> el pnrlíeulnr. Impide determinar ti 
$ Ja fecha de la resolución administrativa que impugna, y aun «til 
posterioridad a clin. ]» accionante había efi'eltvanieiitr adquirido 
la plantación de que ftQ trata por vía de la cancelación del arren- 
damiento a que *e refiere la meneioiwda cláusula aestn del lmlelo 
de fs, 3/4 t o luen por atipín "i™ títialt» ¡maimdn r]<> "Cultivo* y 
Otmeehas S.A.C.LFA,", o **í r isir el contrario, P *ta úUhnft man- 

do arrendataria dcJ inmueble, 

For ¡guales ¿t^jlfcl tampoco ™ faetirple demrrlmr totalmente 
la posibilidad de qu* aqnella firma haya nido uno de los produc- 
torea que oportunamente uotifitaron y «hí a vieron, a ln ternuna- 
eióft de la safra do 1965, el wrrpitpondii'nlf wrlifk-itrlci por la taña 
de axútsr dejada en pie (pumo b) tM informe de pjjjk 31 f y fáVíl 
es advertir o.uc F en el «upuesto de que lo huluera hecho así, oJ 
fltorgamiento de otTO eertifieado a la nct^ra por esn misma pro- 
daeekSm comporíaría, como anteriormente lo oiftBÍfeí*té t clora fru*- 
taflión del T^gitaeL estableeído por el dwreto MA/W, 

Bita poiibilidad.quc lo atinado, repito, no outorisa a eselmr, 
no lleva a pensar qno et agotamiento de la demanda «di más do- 
bate ni ptatba no «e compadece eou Id pnwleneia y emítela caca- 



f ALUKi he t„\ ■muga sfrpjpáá 
|jnmi ■mu, no Whi 1» fapi^nMiríán ,,, t( -, r j t . n . ... ' ~™ ™ líl>í 

¡eas&MtH ¿¿¿¡ztzz 

w ^ r r r 11 ^' «i .le lm 
™ . ofW ! f> ' W# 1J?e «te I» toí ffl r™»™.'.» 

.r^r"'"" 1 ■".*"'•"' ,o * «■ «">■" - •»» i" i-Zz % 



■ 



Visto* Iips ¡tfjfjj^. "Mejml s. A, Coi... Ind Éjfc lumob y Mí- 




1 M c&nlrü Ja sentencia dictada a rX p«r Ja fumara 
r i>riural de TutmniHH, ( |tio himt Jilear *I amitfim, interpiiwt retwífl 
.-ttiuiN-diiuiríu j u iq 1 rvs,., 1 i 1 « i,', ! , fi^W^ pirimleneia Emitió 
E¿*a Corte n f s . (51. 

jp> <Jik> In r-mientc rt«*Jóii t™k> m|ui? ito obligue a Ja Dircc- 
■ Sp*f 3 **' Ar!Ífí11, " 'I"* 1 i" favo* rfe ia a^ominto 

cc.rtirt«irlox u t>rr«e¡itjiriir a ¡o* ingenio» azarareis, dwicfc conrtc 
tejra»tiifl<v «Mirar que (¡cw ,] ( .rwh rt a producir un |„ ^fra de 
IfMift, M^n. ¡ti «uní dejada pie *í„ nsvdmr durante *1 año IflGá 
«J la fine* de su propiedad. 

■"O Qmí la negación mtmÍTtjshiitiií dr tales certificado* mD , 
tívtV el amparo pedido <»i autos. 

4"> ^ , n eoneordíiittm con rl priwitait* dictamen ,lel Se- 
ñor I iihudkW «í^raí, ««Ütna M* Corte <,„* no *e dan en ej 
****** «íituMto» t-xigiifaj paro Ja procedida del r «iwdi* es. 
eepeimuj ilrj mipñ. Ra afreto . lio Pe ha prubadfl nue ] fl aftOFft 
«i encueTiIre i*n la ¡croaría do h finca donde a? Judiaría la parla 
dejitdn cu p|e cornwpoitíUpnto a la colcha del ailo ¡£¡gfiL ¡o nao 
li*m- gran importancia porque, del l»No d* coAprawnt» que 
g**?» * l " , « c 1* e ífi <" ho ¡nmiwlííp estar» arrendado n «Cnlf tata y 
Cosecha S.A.O.r.P.A.'*, enyo desalojo *c íomprtimcl ¡o a obtener 
la vendedor* (cWffluk 6% Iwteto d* fc. jtf f ¡ Mar eM ^ rp lo w a 
^IttM-ra ¡nf miado, ai Ja netors alud* a tal prolilcma. Ko queda 
g% W^ÍP» '* I»*iWKdiul de que Ja arrcnítatarin haya oh, 
terúdo ppríiHcntFcrrfifiiwln, rjite puede ontreítar*^ pf, r par- 
tula dftWfl pnni f a mi^ma finca, arr^jífofl] réffimen del decreto 
j^ 1 roprewBtaiiUs de ta Dinwión Xaeiorm] d*l Azúcar 

5*) Qi», por tipliwiún ,1o] principio qne siente el art 2, 
me. d>, do Ju ley de amparo ti* K,.<m t tal aoeión no proceda cwmdo 
soa nee«iarw mayor amplitud de debate y procJm, ctmm resulta 
mihuíH'UHalik- [Mira resolver el easo ' 
eii el eoiiN¡dem.nde auterwr. 



i> ™ PAU/H DE Ll CHITE Ktmpjli 

i?*) (Jüe lo aiil^a expuesto l^a^ta p¡ira hacer tiplicalile jal caso 
J* doctrina de «sU Corte ttegún la cual la acción di* ampara reviste 
raráettr ¡Jteppcional y sólo dübí> N er admitida en nitaariottea que 
relien la iraprescimUliJe weesldad de ejercerla, roásiit» en casos 
ip el de autos, en que ní> [ireNrnta I» posibilidad de intervención 
Poder Judicial ta acto* que roiqpeten a lu administración 
punlicn. 

f) Qm» tampoco 8* explica [mr la actora el iueonveaioBte de 
hacer valer sus derecha* por ta vía ordiiuf- 
finalidad que la de obtener reparación d* 
caima la negativa qw motiva ente juicio. 

Por ello, y lo dictan ti lindo pnr el Ür. Procurador General» se 
revoca la «entraría apelada, en cuanto fue materia del recorté 
eitraqrdtiiuirio. Con rostan. 

Eduardo A> Ortik Bablalpo — Ro- 
imPTo E, Oiíi-Tt — Marco Acheijo 
RisoiÍa — r 




MlTÍTriPAMríAft r* LA ClUIVílfr e« BlEXOS AIRES v. SRRTOff 




Id XnrMm « pgrff, 



IV fli-llíhio píhi ¡o (liiitwtf^i ¡mr i>1 art. 24, inr, (!*. sp, »), el*l dV*H*(>-kíJ 

iL'H.'im Huido por el art. t d> 1* ¡ry 17.1 tu, lu prottaV d mtno 

Hn>J¡nfl rí* ilr iffrthiiiHi igiimfo U S*bíÍ<>h mdk parir, iliti-rta o indireftamrntc-, 
l' OT *lí", íiroiln ortora en In fuá»* j H Muiiiri paJidnd lir Ta Ciodtd de Bir- 
n«< Airpi, ta* nprífinnm uniínarun itali-rpitmift* ¡tor W rx^nipínitin y 
THH- V™ pWribonaT*» <| W l<m H*¡ircH»ntan v pnlPnrHrun, «ni huí proceden- 
te 1*1, 



tlr mrmen ¡emvift Arr jnwAimieittit*, i'miai i? tuimorarit». 

U Hirmile a ¡« ^««ri* te^a,!,™ ™ ¡„* irnto^E,* «rdín-rha ™ B *U 
liy<> inab-rín »j™ »1 wüiv dri *rt. 11 Hr la W j*i teda ,rne la Oler- 
minará *>¡ nHBtg dtl lilijricv ül «|> reciñan de loa trabajo* pnfniHMln 



U) 19 *C Bllll-D. mil* 24!: IH; ¡SI: SIS, íflj; JOS. 



P£ ÍTETICTA DE I.J1 ¡S'Jirirtíf 



ciliiipjíitiH y \n jntvrptttnt'kin y iphrartóit Je lux BPTMHtH n rün reía ríaic «fin, 
(OH!o priJu-ijíio, en EBíi'hJS ■ ht-l t-iriifiii- Fjiltuj y ¿jUtHiW Je talen *u£*iÍhhi«s, 
ifl«iisr«i:ttU#. ítr iTOtsutimlc en I* Jtix^m'ía ¡-Mniüidinarja ("). 

JfQXOfiARfGS DE iSGENJESOg. 

Clisada !** fssdiuoii™* ^¿cUriida* n Ií* (írritos Ini^diíms Hf j^buHHi al 
riiohfct de i» (Jflitssrriál OHiupidfl m (H J«ír»y a ta» eíectiitd** » ll* ietai* 
prítírtinrmU» !utnft'¡ii¡r±4r í en tfl i-niüw, ist rama ti minio, ¡turmrtinrk y 
nal»»!*** <k k, l.W ÍU mp![*i ( „„ *1 «i-ji|.l*r» por i, „íjl frl «tur» 
«Clrscnnltiurio <*), 



S r R. ; 



Efl Li»)iTi»nU>nte H íflimiuirt & MipRH ™iln I* ron^iAn lflfl/67 d* Id 
Arfniaiii>4»*«£n Gtau.j*t ¿ f Pu,rt !R , í^e T ™.lv,i f en asodt frcaUad* profin 
írl ¡™fcr rtiB^Imtí, í-LHPimir r Mmhiütnr |ü» punios fnniJTeras inutaíii- 
"S™ r*™«* P rw*ri,« vb ní^dos, ra i* |»rtti*fU 4* Ptwrfí. 



Suprema Corte i 

V. E. tiene rciteradamentei declarado que sen it-revísabipít 
por Ja vía del art. 14 de la Jey 48 Jas resolución** que decreten 
medidas precautorias, come ¡a de mi innovar {Fallo»- ^40 - 458- 
243; 179 ¡ 249: *S» f 5*4 y más TGróntaiwnte t» « "Doeilo S. a! 
c/ Barcia, Héctor Je**,", semencia del 28 de junio dej corrien- 
te aío). 

Opino, por tanto, que el remedio federal intentado es impro- 
cedente, motivo por el cqa] «rre*jKn«k' rechazar reta queja. Bue- 
no&Aircs, 14 de noviímbre dfl 1967. KJunráo 1J. NarquñrJt. 



Bueno* Aires, 10 de mayo <fe 1968. 

Vistos loa aatí»! "Keeurse de hecho deducido por Adatóla- 
irañ&n Central de Puerto» {Empresa de Estado} «9 la canea La 



i^is^fesÉ' "■' *" : ** 137 y *• * * * * 



F,tU r <*¡ DE 1,1 Í.TVBTE ÍÜBPtólíJ; 



Qifé raíate djtútw i iM^tióji M,*rni lia B (jui(p paifl M . r t , sa - 

QlH 1 ftam i>*t>tver Iji mluiisii'n do i» qiirja v \u prntf i.l<>!lcln 
del rtmealft fotlrriil inh'lifaili» ha cía li>aer*e vi. ^iuittii I* ikiÍh- 
raliíHi & Ka« ijcmiisus y ln íIpcíkíííh tH¡min¡»hlit¡ra ., u ,. *<? 
^Ctíí^n, la j'mlülr ,U> In* insta .hpíoiu-s qi H . ^ inhibí lila n y d 

llllil Itll lliljjl t\p lííl líHlfUMi! , 

Por olK y tmbirmln ilirtaatimiibi pj Sé!** fliiir> 

V cruiyidf'j'jifiílñ, ni Cflnüfl n ! fnndip ,Jrl a simio, por r» rpf 
ii['t(.Hjiríja inás siiMaiifineiñii: 

cti h i*]wh>, ln AiliiiiiiSsiiin ímii flMU'ral <le Pmtrti» 
íllwlli '» "■''"«liii'Wii lEHVI," A. (i. |\, ,fc fWJm 19 aV aw ^to d(' 
JIMií (cf>|„n f£ 10^ vii-tml <k liaher virarlo to« 

rtci iiiisDM p(réít«efi ,l„ m irruida y .-i ¡Jhw, f fc. pjí#m£* acnrdado, 
inhiibiíifiir ¡íiji pnwliM iKin-illam* uliiciMMfl en fas éütráfóq ili- las 

:n>.|i!.l,^ \U\\]»h Wílsuii y ThiIíiíÍ* fMífinft (le Piarlo Xilino. TílJ 

(leuxhili >w n ( hf>tó jtobiv !n U*r <le lo íí^puosfo cu H srt. :> ilnl 
"in'imisn .b .kiiMrH íií« * y ti* !*■* »rU í y |» rld rocnio Tu rifa rio 
« ciertos í captas ¡ig ffe. iai/107 y 108/111). 

tjiif- i>n i-I "mili i>saini-ii" » hutn puo* rl P | it clntisitrn ^ írrha- 
lulftjn en iiíhíp ( \v FncuIIhUih imniirts cíp! |Hjflt>i- couu-ripiil*. de 
m mmp*. ^imU^-ns nltir^l^. t uina avhn dicv Olí 

!j* íoiw fjortiwrirt. í-priíii r>priiii«u |^m-¡f> H ,1^ otm.^ión ya v^n- 
rídiNs: mnliilii ^tn qnp «o cupütioiui un «ti mía nwiilíi *k ít^alnjo 
ítti" rn ln pri ít iitp n W i,'„i $| niíiiiaro y en rmM joi^i^uico, 
|H>ndu>ntf ib' ilrtisirm, f|m> Jiw artor^s huí ínti^r>u^t<i aatt- la 
ti Uto ri itn<] ti i.hiíii ¡ s t m t i v«. 

J^r ello, * rívut*a lu MÉenáfl í}e ^^21 ,1o i |>riticíp»I. 

Rr»rAHix> A. Oimz r ALtm — Ko- 

HEFTO E. í?IIUTR ] 

RfSriTM — T*TTJft ( 




If'/f/'/.V/l/rjíf- fíi-qn¡xit>.* pmfw*, r>¿ri«>H«-J1 Nrj fr<icf«ir, w 



t-1 



lüLifi» ti I. nl^^w.ri! ¡h-1 „fL 14 h |. T 4H r Tul |jrFÍi^I>» tth»¡li> cwiwiúo 
ni I.» su.h*^* r« i L i.r jHMfiH vu íjwí,Vii ttfb&lltt&j lum- Im jp^ulm-iiiltp* i¡ - 

S^ÜÍP'M.TÍH «rtlíiWrt.H^ fjjftttjjgg f.i.ff^. 7 



I - I- 



HTLcr-n H-Mniiirntiiinriih y i>ikii-$i>iwi]v ilpjnr sjh vivvio ln M 'ítf*íja 
_ jllíhl, Mil i,h-1. nti' jh| iit Ih JjiK.. rtifllviüilu pul ri»nonia| tío Id atedia* 
ia ? Jt " 1, í'"^ívíaMfa. ti IriljuijzJ a jüsiuniivú arisibÉL-iHSfrtií ton Sta- 
.Mjrm'jy.s <¡i- ¡irihifm ^mimi ti|»j¡-uiii!<. h rtjaimíi.i.lii nnw™!ar¡*j referenta 
« fn., tiu. ht, Baa^.^lft, , k . limMii platal. pn^iH,!™^ ¿ n 

g;S:*' 1,1 ~ i-"» -v - — » -> i. 



Corle: 

S¡ |.í<.|i | u «emenda de Ja Cámara diKJtimny* los honorarios 
del up¡jlam<-, tuvti ni cnontn los traltajo* i^alijuido*, 3» importan* 
cía de los birite» objeto de] juicio 7 1* d^pqo^ta por la* norma» 
del uraticH na citan. 

En talos íoiidicioi,^ el recurso ralraordiiwirio no oh pío* 
¡*|gí* *? «MiíuTmklBd ion Ja ju imprudencia de ?m Corte (fe «.« 
!o atiiiwti- « En ),m!,.j'¡H de <¡ul= »t' ínula o» ajeno, principio, a 
la instancia do oicepciúü (Fsliofl! 261: 223, 3er, co^itleraudo). 

Por Jo (km*», |« impugnsctóa f andada c?u ta doctrina da Ja 
arktrsriedad, de aplicación estricta «1 el caso (conf. fallo citado, 
i* «HKjíiierandolj no ea atenditl*, coaJqulcra acá ti grado de acier- 
to o error da Ja decisión recurrida, en razón de que la aplteaciótt 
df prwoptoe aranteirios quo el tribunal jaiga pertineat* no ««- 
de bus facultades propias, 

En «feBeeucncia, 7 toda vez que jus cláusulas constit 
iniWttdufl Cftlt'Ceii de rí-lrtfiún ¡lin>eta p íhmediata con lf> 1 
opino (tu* ^rrespoii.1* di ^ÜTiwr 1a «jueja. 




FALLiRy hfc LA l-ORTJJ hUJTUJÍl 



1>E LA COHTR Rl TREMA 



Bueno» Aires, 10 di" mayo de 1%8, 



Víalos lm auto?; <■ Recamo ile Wbo deducido por Angel B, 
lo en la eauna Oviedo, Edgardo 1\ c/ Oviedo, Maréelo I. y 



Qoc «i liten pb judíptTwJeiicia reiterada que lo concern ¡ente 
a los honorarios regulado» mi las instancias ordinAi-ia» es a joño a 
Ja apelación de) B rt 14 do la ley 48, esto principio admite erap- 
*¡ón en Loe sujiut^tox en qu tf media variación ínatancial entre les 
regulaciones de primera y segunda infancia y ta decisión fhal 
prescinde, híe fundamento, de la norma lega] pertinente fefr., 
ftentoneja rtel 20 de diciembre de IW! dietoda en k cansa if lf vio- 
tea a A. e/ Twalougían. Agop y Mamtion"). 

Que tal es lo que ocurre en ta* presente» aeluaeíonee sobre 
embargo preventivo, pnea en rilan —no obstante «1 indudable con- 
tenido patrimonial de la medida precautoria efectiviuda, cuya. 
flnportancU económica ha sido expresamente contemplada por el 
tribunal a fino— ta regulación que se cuestiona disminuye sensi- 
blemente Job honorarios de primera instancia aplicando la dis- 
posición arancelaría referente a loo juicio» no sqweptiblos de 
apreciacíún pecuniaria y prescinde, sin ™¿n valedera, de la Hor- 
ma — *rt. 18 d* la ley n" 1J.99?— <jue espeeifieaioeht* rige el caso. 



aer necesaria más ¡tuxtaucíaciúti, declarar procedente el rcenrao 
eitrartrwiinario, dejando sin efecto la sentencia recurrida. 

Por ello, habiendo dictaminado el Señor Procurador Fiscat 
de ta Corte, «e deja sin efecto eJ fallo apelado cu lo que ha sido 
materia de recurso extraordinario. Devuélvase el depósito do fe, 1 ; 
y vuelvan Jos antes al tribunal de procedencia, para que la saja 
qn* eiguc en orden de turno dicte nuevo pronunciamiento, con- 





forme a lo 




■wki E. Chute — M**oo Atfanuo 



ft JUSTICIA DP M K*Cífcí 



jubilamos r íwmvk. 

fyarékpwtiÉ ntnfinunr Ib watsurifl [¡uc iw «dmile ifiic la. jahiluíión anjnJitii 

-«i nai^tJda **ín la >«*j;,!,¿ i„Hlit tt id. por i. 1* 499, denmrA, 
t-J jjjvhJ artuaiií^o ií j a „ rvutuntrnr kmfs, pvro stfL Hiuwterlo i Ja íwala 4* 

f^Íh í ' 4 ^ h lfí ' IB " t,ÍUIIllllp ' T<hln 'I a * *' H^i.nfr, del júrelo- 

Ii'y felt./U no npcmiuLi.n Ij -iMJ«d. níuísponde tfe'ugtr diUn» e] nm«.-:im 

del «tímln4ry mrnríinnib ti (J ert, í .|f |a J rv 14,4™ «,„ j lt 

ir!. 4, qM |# „ k^adibl,, ' " 



DICTAMEN JJRL, i'ftDCL'IJAM»; GENERAL 



Suprema ítortc ; 

El recurso extraordinario concedido a fs. V2\ os proced^D te 
por haberse puesto en tefe de juicio ín inteligencia de normas fr. 
dórale» j ser I» docidób definitiva da! superior tribunal ác ¡a 
cansía ecmtrarin a la* pretcnsiones que eu ellaa fundad recurrente. 

La materia debatid» veraa «obre ta solicitud del titular de 
estas acta aciones, don Pablo Rodrigue*, para que au jubilación, 
acordada en los término* del art, 4 del deeretrvley 9505/45 (ley 
11921), ae* reajustada según )& movilidad instituid* por la ley 
14.499, vaJp decir, de acuerdo ton el nivel actaati zado de los rv- 
mun* radones que ai muran de Imibc al beneficia del cual guia, 
pero h¡h Mraeterlíi a La estala de reducción del art. 4 de 1* raen- 
cíonada ley. 

El recurrente fonda sa pretcnsión tu el penúltimo párrafo 
de] art. 2 de la ley 14.49», **g¿ii el rúa! ta movilidad reconocida 
a los haberes jnhtbtork» por el primer apartado del aludida *r- 
titulo "no nwdífíca el régimen de preatacione» establecido por 
alaterna* mi* favorahlea a) afiliado". 

El deereto-ley 9505/45, por au parte, dedarc" privilegiados lo» 
«ervicíoa prestado* por <d personal que manipule habitualmente 
ratoa de telegrafía, cablegrafía y radiotelegrafía (art. I), dán- 
! derecho a obtener jubilación ordinaria con 25 arta* de loe aln> 
let-viciüfl y 50 años de edad (art. 3), 
l monto de esa jubilación sería igual, eegán oi íuiw, B t 90 % 
o al 80 sin otra redwwióft, del promedio de aoeidoa da loa tres 
ultimo» año» conapntablea (art, 4) f pero ufa prewree el beBefítio 
del reajuste móVi] que contiene la ley 14.499. 
La prftteníUii i" 1 



>|>I 
ti 



hnémam, tlo irsuIlBríü fcfSBiMs. dimitir lo üwitMflo 
cirm a c™r t , i( , r VÍM ^ ¡«t^in-tadón jtlrís|irniirii(M mi spífr. 
■im «vpn-ml <)ii , fuP«,nt« B ,»lp,|o .-I J^k.lor ,m UÜtftma 

V» *i»t<<imi jnrtli» w tteri^ mi ^„ 1 j 1| „t ft üfwm « a t | R 
nunria* n iiniHueitm.* <| ti <- S|Btl nhtn o «minli wnt;,n ,<i..mnU 

(«.ni r tJS r h mm m fe* e**^^ c>.^;>^ t fHír „„;, 

i"™' ™ el * — «'fljnsiabi* s^i'm io $m&to m <é >*tt tf— 

7" ,li on^al ^i m ^\u ai o»^,, ^fc r. Imioíóu 

,ft " 'I** 11 f||í rH ' eJ afilia.il* a la iVrlw do «-«.rió, vi «.-rvfrfo 

o ti! miento ,|.- «felpada I» iMTSÍjieiMll « !»,<» ;il <'»<-*». 

Htnrm „ Tvmím ih m^m^á <j"<- áewmíwtá v 

* ? «wqtfí^t** |i»r «ira $jj «, n La ^. ,ihi do r^liu^ió» |I£ 
vida olí P j *r t . 4 f } ( „ y litu d¡t'i<™l„ r , or fl 1¡<H . |r(íl 4571¡ /ft7 ,_ 

Amtms rlcn l„s jii t ^fln mn,(initímK>iTto, do htójo lili íjtiú 

n ni. -ii mvoqo* d ,.rim, r« no trt n.,ie pffetefefei ^ M > to «m^í 
tif U\ splicnoimi .^muln, .¡i..- t .|í u t - jxtrtariii I» il¡"< Jfc rtifii. 

S¡13?' J HÍMt "'" íf ' Waí <l(N,1ti,kil lk " Pjl " ,,rt: 3W - v 

tetítaO pop <m lu ..s^i^íót, pr*í«m m *J urí. - fK-nútli™ 
¡WiiIü, ,| P ]„ loy H,^ éjf do D|i|i r ,i v imi 

f«ir lu hy H.47:i t r|i,o tllMtitiiyonm sí.«tMnim juMn'Mri 

hhjo r| jHim-.f.m ,riii.is|,. mwil - t -:,ti nlitr faldón i in hy 

foi .«vi»* (vnnlir¡mi* s , o.ir,iPnLr ( . Éírt>gí«díí Ji #*«*9 lo .líeb- 
l k,r Jw «i-JBmirtBfw mlmiiiKlriilii-os < ri vi ¡tío th- iiih> Ü 

fwm m ú^tu-u-y timM no f«^^ t ¡ 

l. y N,-MÍI oh ciuiuio ^P,ieÍL-rnr aUilnliir .l< v^u* nvUiM\um>* 

J > lPll«^ ^.r último, t .j L ,< Mirtillo dv íntrríVH 

mipti(Eíiar lo n^uHfy pemno Jüíí iKi^una^ cfíinproiitUJiis ^ tl ¡ ,ic- 
, J i ^ <,, ■ ,M,1, < líWhm ' eÉtt liuiyíHcs fjiw b gvücn, 
* r afiliad» » i-ckíi,h!imk wmnní^, ya niiíl ^ a ^írvrpnfSa 
afearía, Pn lodo c^ag, a Im que sf rncuentraii m aetiridad. ^ÍIiia- 
cmhi nue im os lu efl yji r 

f>l>LiM). |*ir iiKiíi lo cipnoíto. hhl^ \u gsramía 4 M uri. 17 Ü 

Itciois a.rwta lo ¿I,* U It „, nsU , |XJr (l> Wl1 . r ^ (l0ni | t . 

rtiiirii niar j H í*jj{í*í:J* i|nv|adii r- T i lo i\nv piído sít mutorin tjn 



DU JUSTICIA Mi Ll KAtfIÚK 



FAMjU IIK LA COHTE ¡U J'KKilA 

Buenos Aires, ]:í de ninyu ÚV 
imtos: •'Kvdriffttra, I'nhlo s 




V) Qm>r<l Taünnml rompai-tc los fimitaihi?ntfl* y «oiu-lusioncfl 
di-ldk' lumen ipuimtrmk» dH Sí. Procurador Oenciül. JÍJll i't'eeiti, 
I^imí^ih' i-I iwuiivuIi 1 , tiinpiiróndoüO pam ello en Uia <!i*iwisi*í¡>ueri 
del derrHo íifíllá/45, o.iw se Le practique *l reajnsle del Étí ^ múvil 
del art. LÍ t\v l:i Iry ]4.4ttMin lii eoriolafívn aplieiiefím Hv }¡t e¡<«ilrt 
ile wliiFciom* «pie drlffrnitnu el art. 4 Eti misma ley. Kilo b*í 
])fm|!ip —afirma—, goasftb» ti* un régimen privilegiado <itie le ucor- 
dahn mi iial>rr de parvidad equivalente ni m % direeto dfl pro- 
medio de hUeldos ile lo* tro» al limo» cumplirán!™, sin n-- 
iIihh-íóii til^iiiid fnrt, 4, dreretu litado). 

í") I jw rsii jtrt'U'iwMm no puede prn*pe!fir t litl tutiw» ly decide 
<d fallo apellido, toda ve* í|uo el n''jciniPti privilegiado anterior no 
la "movilidad", wtllü qite «ólo fií" 1 »' «t hulwr con arn-- 
ífjo ii las pautan tiw'nriüiuulfijf* 

3») Que ne trata, pile-*, de e&euger e)drv el *i*ieiiia d* 1 ! derroto 
weiKnmuido o (4 art, J, con I» estala del art. 4, «pie le M ¡nesclii- 
difde, atento a la unikiad del tdrtema do mijustte moví] creado |wr 
Iíl ley H.4i>ÍK Y GS indudable, viitoiico», 4jm> su etinrortiia a tleredirt 
la decisión del a qao que mantiene, en él miüo, la apUeaetOn del 
n'gimen Ja la ley por ser, obviamente, ol más favorable ni titíila*. 

4*> tjtnt fabo entonces concluir, en condición r* señaladas, 
riñe lo resuelto en la causa tiene sustento Mníieíonte en las dtApo- 
íteaonw le¡fálea en que el pncmniiciamiotito »e »pt>ya, lo que esfluya 
lú poaihiisílaít bu díüeíilíficaetíHi cwiij* aeto judicial en los ttT- 
mines do la doctrina de cata Corto. Y en cuanto a las gnnttiUaü 
eorj»titucto¡iiiles c\ik «e ih votan romo desconocidas, citas nq guar- 
ilan reincíóu illi-wta ni iumfdiata eon lo qiw ha híAj matorin de 
coiWLeta díeisióii en los nrjtoe <art. 15, by 48)- 

Por olio, y lo diítpminado por el Sr. Phiciii'ttdor Oeaeial, mí 
fí>iiíiniia la sonieüeift apela Ja en lo que ha podido ser matoriu del 
recurso í>itraordinari& deducido a H- 117/130. 

Robusto B. Chufe — Maíco Avhbijo 
Bwú — Luiís Caruw Capbü. — 

JofiÉ F. Bl&At, 



tes 



► Ji LIAIS üj; L.i tfMTt tfL^BEMA 
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Bit*" W¡$S^ ^ g Swtf* • • • 



«ido fl f«tuiuJ 8 . 1 ^ tLlíiru wia ^J'^'™ *!ae y* había 

w oí rumoro s» io« i<., 10rt , it4íio ; i"J¿ r ™ to 5&J!ss v ™ 

: tM " J Wlt '» <k ,J apdaii t« ao pueden «u*. 



Mi JVSTIfTA BU h.\ S 



ttiñs 



tentar la modificación de la resucito en ta «tus*, ¡juea aquéllas no 
dfmucHtran que el tratamiento de te cuestión que ae pretende omi- 
tido por e) trihuual a que hubiera podido mejorar te situación de 
tu recurrente, ui expiv*a« íaák'i* han «¡do ta* defensa* de que ésta 
tittiiiLu se liiihríu vintn privada. 

En consecuencia, opino que corresponde ennf i ruin r 1a resolu- 
ción apelada en cuanto pudo a*r imite ría del recurso extraordi- 
nario. Biiciiob Aires, 22 do febrero de lfSbS, Eduardo 8. Mat+ 
qiiürát, 

FAU/) I>K U CMTF, SUPREMA 



Vintos jí» autos*: "ík- lecciones Gula S.RL. b/ Apelación multa. 
Decreto-ley &305/Í33 (Intitulo Nacional de Cinematografía) '\ 

Considerando; 

1*) Que el CíiiiHE-jo Nacional Honorario Je Calificación Cine- 
matográfica inipnno a ía empresa "Selecciones Gala S.E.L." una 
multa de m$u 1,000.000, por ha1n?r distribuido pare exhibir la 
película "Adorado John", untes de que fuera expedido el certifi- 
cado do calificación (fs. 61/Oü del expediente V.1G/65, agregado 
por cuerda ) L ijo nctiuelto fue cniift miado por la Sata Segunda 
fie la Cámara ile A|iclacionc* en lo Kenal Hconomíco que aten- 
diendo it carácter formal de ia infracción, redujo la pena a 
m#n 500.000 (Íb. 12/13). Con* ra eü)o sentencia ínterpuao la adora 
neourso extraordinario 
por esta Corte a fs. 44. 

2*) Que el art. 3 del decreto-ley £¡05/03 dispone {toe "ninguna 
producción argentina o extranjera podrá ser exhibida en el terri- 
torio del píiÍH «in tener previamente el certificado ¡le calificación 
otorgado por el Consejo Nacional Honorario de Calificación Ci- 
nematográfica". A «u vez, el art. 14, me, Ü* T previ que podrán s*r 
sancionado* con una malta de rafa 1.000 a mfa l .000.000 "las 
cihibidore*, productores, distrihnidorc-s, propietarios de cinema 
tógrafoB, boa administradores y empresarios responsables por la 
exhibición de películas que na hayan nido calificadas en ta forma 
prese ripia por el art, 3*\ 

3?) Que esta Corto considera inadmisible el argumento de te 
apelante, en el Mentido de que el art. H transcripto sólo «andona 
)n exhibición de película» no calificadas y de que queda fwa de 
au ámbito el caso de aquéllas pal a las cuales no se baya extendido 



ta S^^FlSS^ a fJU * fllHde d art - a v** 

™«U 1» «Uík.»«™i y, cicuta ri »rt. 1-1 «lud, „ los r Mpw ,«hL 
«Je ta multa <tne fí*. .g refiero a U L .|hil>ieí.ui dn ta* Híoutaa no 
cahfUatta* en (a f ur ™ a pnMürípia por .% e* d«ir, m«.]»i,t q 
S i V ? M t * íe «» rf "* Pn-viHtas, pt-ro turnltóo con ta.tr». 

S fe «fruíurntudom*, hntutla* m n Ua a 

2¡Lí" ,a j»*»* **** «*. ümmm ^ £«£ 

mitaendo, *r, cambio, dbi ™lo «intitigiid» ™ ü cihibwh'jn ta* 
t OM i poatQriores— coincide <? B ta Corte con el pnwodfiite dfctanu-n 
t 22T ' rUCWrad T t¡l "" c ™ 1 ' * S"" 11 » •!» « .potante 

1 í? T V™' í 1 ^™ ^ ido "ni™* ** «ti«tó.i 

utt «picúa, ni expreisn de que defensas ge vio privada 

Por elb y | fl dictaminado »f Sríter Procurador C* B or»|. 

fioníHTo tí. Chite — Haaco Amcuo 
Ruoua — Lvjs Cáelo» Cashal — 
Josí F. Biftitr, 



SERGIO PEEÜÍAKDEZ 
MXVfiiM EJ¡THAOKTHXAJtlt¡ 

I^ímiWhi drt . rt , iS it. 1» Iíj « y la jun.pTwktirl» J, |.i ¿taita SupUm* 



VACiQ.VAi. Control dt tamitilKtutruiliítiii. Fae\ttiudé t dti 



„ . . ™ " iwiiifld tnn juma p*ra «ituinlr ■ m !■ ta- 



DE jrSTK-LA DE LA SMlfa 



K- ■'..blnjl ik Ir^sIÑUi — nrl. -JA M da-nin-lty 000&/:j7— «ttpofl* f J d* I* 
'J'-hi'J-i Jiplirmóji d»-l t»»'^t^ 'i i¡i'¡ J'rr-iíjitia] Civil 4* I* Vutn, d* pilflfr* 
|íh lirrhf - iv ruritliriiri-h y «Ja-i:ii{urzi nttH-uailiiiimtt? y t|Dr lit ian- 
<ir,nt— fe njunt*n al [*ilu Jq^nL Asi. ™rupn>T)*ili per Ihh (ini »Utiri a> iJ*- 
r » mgtj i-rimilui y 4*1 mjipurtQ «ilguj u>-;r.MtÍwp k ¡tlr» J*fi< i» d* inírwñu* 

li*^ HjUr uútulritYfe Ib f*HHjc 1 H¿#i h.|íj j &1t + í 1 ttrT*->jH'li(tt J n^v^^i-r bi «miraba 

Bjx-laifn y ili-j>in'T -n reirn-sir;* im-i<»u a] rarrti dri i|ur ¡"urn privad» ilValo 

.Ir) [Jtrfínf JÍHIV» Áa|M& ftioifaj. 



Suprema Corle: 

El estrilo de mierpOttición del r ocurso extraordinario carfw 
do la fundamentación que exigen el arl. 15 di ]■ J<?y 46 y la reite- 
ra ría jurisprudencia •]■> V. E. toda v*e r*.üe no enuncia toa hecho» 
fie la pausa y la relación existente cutre éstos y la cuestión federal 
debatida. 

\« fjWtu ii «'Ma Ju iiii iifífóii fp.-n^T\v» ilc t\w ban violadlo Ja* 
^:ir¡iniíns ik- los nrtü, 14 Iiíh y IT lie Ja CoiiHtitueión Xa* iona! (eonf. 
L. t:wi, l_ XV. "Luli Ferrando y Cía. S.A.C, e t. s/apelación " 
-fallo «Ifl l!t de f *-t ubre ilp IfWG j *a» cita*— > y ta afirmación, no 
fiemo* t rada, de qoe el acto de coatí tía del apelable baya ntdo 
dictado sin c-ne exista ninguna d* la» eansal.es previstas por el 

Por id demás, Id» agraria» del i ulereada w vinculan con la 
determinación del alcance de la jqrisdiccirio del tri banal para el 
central de legitimidad del proceder administrativo, lo cual es aje- 
, na a la instancia de eieepeión í Fallos; 2G1 ¡ 67, 539 y otro*). 

Eil consecuencia, apiño que corresponde- declarar irnproee- 
dettte el recurso extraordinario intentado. BneaoB Aire*, 8 de 
*otiembn> de tfltí?. Káuarño ft. MarquatAt 



FAtUJS DE LA yftftlE M .'e-hesij 




Vistea ¡«santos: ** 
Considerando i 

i ?rJ' IT £ ía * bida „, ¡i t énn ¡ M Z M 

* k. 3 r . 4H y fíl ^"^""líd^in Je <m* cort*, « ut tiene 

jMíjMl 1* federal <M»Uidt y I, 

U™^^ í * 4 ¡ ,etiH,,¡ "« ífl H Sr. Procurador íJojteral, se 
-! ntarm extraordinario deducido a ta. 26á. 

Ed^ri» A. Obtiz Basímu» — Rtv 

Bishía ff H timben fin) _ | ilíftí 

CAMUW CAHRAL — Jfjfit p. BlBAI'. 



MTKlOTEbO Iha'TÍJü 
IÍIMILÍA 



Con tüdc raudo: 



tería 1 ! «™ r SS^ÜÉ empleado d* |* L« 

*t pronwverse ]& investígacíóp (ttl cano, Fernfindez 
- por fcfeMfr admintftírafiva de! ffi de jdio de 



DE ,irP¡TIÍ ¡A IHi LA SAfn'fN 



1960, aclarándose que la medida, depuesta ron rarácter provisio- 
nal, tendría efecto a partir del í¡2, 

3*} Quo al margen de Ja notificación foinial de esa suspen- 

— no cumplida » d salan le — , Ke mandes ilejíí de wiitn- 

rrir a su «Hípico desde el -8 de julio hasta #1 16 de agosto de IftÉO, 
fecha en que se notificó a) comparecer poní ¡i rentar declaración 
en el sumario administrativo (fa, Z7) , Con certificado módico jus- 
tificó las inasistencias comprendidas entre el 18 y el 2» de julio, 
no abí la» demás de que se hace mérito en estas actuaciones. 

4*} Que ta Cámara Nacional ele Apelaciones en lo Federal y 
Conteiieiosoadmin itdratívo (Seta cu Is Criminal y Correccional) 
dictó pronuítciamieiiío definitivo y nlwointorio ™ el proceso con 
fecha 4 de agosto de 1962 y eL Sil de ese mir-mo mes y año Fer- 
nández solicitó su reincorporación al ca*go. Empero, cua rein- 
corporación e,c dispuso sólo el 17 de marzo de 1ÍMÍ4, a partir del 
V de Betiembrede IÍHjJ (mim. aelm , fn. 23/3*), y Fernándes tomó 
efectivamente servicio el 13 de abril de l!*fi* ( ídem, fu. .11)-. Dos 
años después, el 19 de mayo de TÍHlC, ]»r decreto del Poder Eje- 
cutivo ÍF 365ÍÜ, Fernández fue dejado cesante, invocándose para 
ello ta* causales establecida* en el art 37, Inciso» a) 7 hf 
Estatuto del 
ley n* MSGJtf. 

5*) Que los hechos (|iie concretamente *n le imputan en 1366 
¡ni ra deela w su cenan lía son: n> hnlier demóralo, en 1960, dieci- 
siete días en presentara ante el jacs fine f onocía en la causa crimi- 
nal y siete oh hacer lo propio ante * I instructor rlpl sunmrio, admí- 
iiUtnitivftf h) haber incurrido en máa de dieií irtawwteneias sin 

de imputaciones t al tnnu tosan. 

&) Que «ostra el mencionado decreto de cesantía Feraniulea 
interpuso «1 recurso previsto en el art. 24 del Estatuí u del Per- 
sonal Civil, desestimado por el tribunal a quo. Es contra cea 
cjecisión quo a fu. 264/1*65 se interine ahora el recurro extra- 
ordinario concedido a fs. 266, que reinita procedente en virtud 
de cuestionarse la interpretación y aplicación de normas federales, 
como ¡ton las contenidas en el detrito- le y (%6&fíi7, en relación con 
loa art». 14 y 17 do la Constitución Nacional, y ser el pronuncia- 
miento del tribunal a quo contrario al derecho 0.11c en esas normas 
funda el apelante. 

7*) Quo el tribunal a o,no ha considerado, para desestimar la 
apelación, que «1 mura* do) art- 24 0*1 fcfitatttto sólo permite el 
examon do la legalidad forma] del acto administrativo, salvo caso 
do «evidente arbitrariedad". El recurrente, en 



32 * ?í? r Tt!,,,> * *ws i- * ¿S SE ?- 

| ftfn;,»^ ™ jp TrilmmiJ tutu r;. orwrttmiJi l 

SíZTf 7 ^ «SS $Sé5* 

r ™"* » ^m*^ £ u i*,*™ Sisas 



«iiHk. <Sc rillpa y ^ tgft mí hl canas que 



iilüli'Uyt'l'd, 

ílot n .to .IImí* (.(> q M m impUgtM, ve&Últ* m tibniP oih, fe ^niítíu 
no m ,„ ra^ii (te lo, h^iio^ ^frl* qu, dieron pie 

ai snn*imo (Klm,,„^ríliv« y » fe wm eriminuJ, jm>í- el nn-rilo 
¡i - «inbu.vv i. las < fW fu,™» eíieui^tmuia.H íKt^orks, W 
S*$W Pf laidos. HhIh^m <tm.,,,,.s|»iiei,is 

la otras impi^i™™ áralos, el tr¡. 

hundí <ni w *g ivflm primor tírmiuo a \áé iiiariatencidg del 
i-mi r rente, *„ tomo n Cliyíl pomlenitiñu K ir fl iawUW-n ví vríw\ml 

13?) Qu* sofjr* <?*t<j p im td «m^pond? wu&Ur que esía do, 
lmt»r.H.iitP acreditad -y no enb, oCra ™to¿ffii ( ¡ C ¿da Corl*- 
jl»r- í. riüm.try. dej» .ir coaeurrh- * wu eniplw, ( ¡ GS <te e] 2Ü df julio 
ES ^i***^;** **** K * fl ¿«HlWti rVi-iuimia, | ft 

Jt ' *" íltf " ,M,r ~ Iü 1"° «1 P™í>"' tribunal 
a* «o Uulíu vernaímll- y, adema*, a | A «^«iSífi «ieereiada I *u 
estira y gu* dice kabor «nítida por vía indiné,., m(W «l a l 

tomar tan remóos : nacencia* r BOTOII fl , 

J ^corporación del rwiirr™^, a fj n ,i e ue<1(Hfir d< , 

te&*m, *n d^orcfcn * aducía y ttt ,* ma ia fe m tmmm, 

\ »T *l solos, HUcVOÍS PXtri-IIKH , W Í-KUIJI i DíldílS «1 *] BHHMim «4 d 

SSLÍVk^ T ^ A J<> ,|!,( ' ™ 15 " ^'j^J'^ «.lo for- 

jgj ™ hall,, «gafete í a,¡H^ „ SB .^p]^ , lo HG Je 

ESKSS9 i!t,,,l ™ nf r«*«'*í»*J« ln «irencía de m>tL- 
V , ? f * rmíl! dí í'^ au^[»iision t eoiiocida R ¡n duíín pof la índole 
di> 1,>* l lw hos ni ie le dabim ori^i, iw vn ]o romo ar^m^t» <fcc¡, 
^'V*™ l l * , i"i('f[*n>n<> y agravo b inm^f^ida q lw ^ ¡mi)utH Por 

«i pi^piu re*l«ment»H5ii dd deernto-iey 66GG/57, que ller. a «ts- 
t.fíear t., s nu^iwtuft ^etminadna por k detCílci&i del Monte 
a raií de hwnoe ijcihíb al servicio (decido 3583/<¡3) 

H*) Que tampoco par™ razonable ] a hi^oíaciín <Je leu vtraa 

Uo «o haber p^ido ~ S «i^b-fc. pa™ JpiíK í " 

mn,al f FcnttóB detao a^rdar el ana lÍ«i s y 1» «dificulto de 

TifJmbire. ,UJ1 a SU 



1V> Que- lo mismo cata decir *n cuanto a la afirmación p 
contiene la acnteiieia achula en el sentido do ¡\w c| recurrente 
no produjo la [>rui>ÍKt de las it*evcracioTie*i eua que cípl tea kh 
eandueta. U naturaleza del hecho investiga^ *n «wlarahn taita 
u. fiim criminal y Ju« c^taii^ y conclusiones de 
eidnyen ta esagimcis de oí rus probana fornink* y «u eargu, 

Ifi') Que, por lo ilE-nuíít, os indudable q« e comportamiento 
del agente debe ser valorado I» $p escueta díiwiMiún v en relueiAn 
coa Itt índole y gravedad de lo. hráiw [iriiieSiude* que di^rmi pie 
ft ta investigación ailminbt ni1ivn y » ] A eaunn crimiiml. V ea 
indu. labio tamMóii que esa valoración rio delw> pordors? ilo 
yístu ir\ objeto y o| fin t ie la» normas íjne tmd ¡tuyen oí régimen 
jurídico a qo* debo ajustjirno lu actqaeU'm del Entack y de sna 
Agentas, con mi ra * a la climiiiaeiúfi de procedimientos disc recio- 
nales t a la cstnt>ü¡ilad cu el em|ilea y a Ju efieieacin, dedicación y 
dWoro que exige o) servicio en Ja admití ta ración piílrika (eonwU 
derandas del dccrctodc? tititio/'u). 

17") <í«e f desde qur ms hechos doterminantes de h\ íiintrii^ 
emn del sumario administrativo no son lo* que m aducen para 
fundamentar la Cesantía del agente, decisión a ] a que se llega por 
ol nW>rito de imputaciones que n< t gmirdati, según ^ ha vista, ra- 
tóname relación con la gravedad de ín sanción aplicada, lo resuelto 
en el decreto a' 3(158/66 qitr se impugna debe reputarse no ajus- 
tado al ano regular de las facultades que otorga el decreto-ley 
*' 666*5/57. ' 

Pot ellí^ oído d señor Procurador, se revoca la sentencia 
apelad* y sí? dispone la m incorporación del agente al curgo del 
que fm>ra privado, en (os termino» del 




AiritRiju Rísulía. 



im<<rt rnHTKSR e* FADfM pum'INVlA l* HITAOS AIRÍS 

PiFA'i-ihf ■! jiñiT — mtí. 4lKf7 itri 
ib» Hllf IHw /íin'e i|«9, fnn<UH; 




Si »tiúlnalni En iMiHlsncin dr dimiini iudhiIo rtrf H^tra 



W. Jl íiTJtt* Dfc LA ¡ÍAt'IÓK 4ÍG 



$if y jwrjllirio* «■HSUHiiinkik n¡ odor jttr Til ¡h rdnU i¡f lo g»mnttft fcil«- 
twwi* >' Iji «¡««Efpkieiitp jui pepita ti¿a c | (k> í<if H rar í* rf"lito, 

DASOf! Y Pí:tUí'í1 m IÚS: Aiv^joN/uMírijir rfr! fatfflíííj. Jlr<ii*lrt, itc ta 



l¡<> mu runrintirK ^ [Jjr-ipi^.. fc>ji, Efc.ppmleu,™ dp| H„ 
. nh ríníi.» ni ¡Milnnn**! ,|,« ttm*», n>M^I¡ol*L<- tu «ftgfól ir 
« di) tirirú * Id l'rupímia,!. 



i, 



FALLO DE l,A WMÍTK RrP»F.M.\ 

Buenos Aires, 13 

Vi vistos í Esdms autos promtmriox per doña 
Faclda contra la Provincia fio Buenos Al reí 




Qne a f». 4 se presenta <!on Vicente Jorge Márchese, en reprc- 
BOntncióti di doña Híi^u Córtese ííp Fadda y demando a la Pro- 
vincia de Bueno» Aires por cobro de ih$ii 340.000 con más inte- 
reses y c<*ttflw, o»i concepto (i* itaño* y perjuicio» proveniente* de 
los hecho* (jm> más odiante reMa H 

presa que e! 31 ííe reía rio do 1964 cclohrú con ot señor Saúl 
Jolinioitky un contrato do mutuo, jhh- el plaao do un año y que el 
prestatario garantizó c! cumplimiento de au obligación, conatitn- 
yendo hipoteca sobre una finca ubicada en ci partido de Morón, 
localidad do Cautelar, Como venció e) plaKo del contrato y la suma 
de mtn 340.00 recibida en préstamo no Íuq devuelta, le promovió 
ejecución hipotecaria el 4 de diciembre do 136+, 

Después de dictada en dicho jniein sentencia de remata ai 
solicitarse informo dei Registro do la Propiedad de 1» Provincia 
de Bnonos Aire% cite advirtió que la coiiatancia de dominio sobre 
cuya baso se espidió el certificado para constituir la hipoteca era 
falsa, to cual lo ocasionó n ta acreedora el perjuicio derivado de 
la pérdida do bu garantía hipotecaria y cmi alguien te imposibilidad 
do cobrar su crédito contra el deador, 

Que, en consecuencia, do Muerdo con lo dispuesto art los arts, 
tlGp, 1113 y «13 dei Código Civil, atribuye responsabilidad a 1* 
accionada» 

Qoe a ts, 21/22 conté ata la demanda la Provincia de Bueno» 

la roBponaabilidad que st U atri* 



haye p»Hjun cuando q„, [flS fc^g^ c i oL R^ 3t ro no han 

fi ™' Jt * 1 * ía ?*1 dominio * feftft i SSSfiK 

ato K« Qtfgtytf nuo, al ^vertir ,1 re^pla^ ™ 

ni lu'tmtib |» diluía prn^niriA ,.„ | Jl(( d™,,^*** y ™ 
ton drmeiiío* áe 4 ,¡o di W » en cada ra.a * 

FfMÍO tos hívlHís itdjilv ja mrU.ru más dr un mío uní** ,1* , lP „ 
"Sft? j!l ««ílficmlo dH S^t/ri* f 9 



Considerando ¡ 

!*> Quo f d* «mforniídod ron lo dictaminado mi- el ScB™ 

#J t¿Uí' la rtrtum file hrS el 3] <ie niaras ito Jlifu Un «rntrnío 
* h contraída, m(k^ „, pr Ir ff rS 

tnmostrt. de intare^, j a aerara te micíó taic¡« pKJií™ Tí 

"I™' f ,!> '^ 1flf|1 ^ a* *■ dieíó ciencia de 

n, ■ ' A ™ tlS lll,tns ÍH ! Ut - ™™,tr* M agrados w,r 
eo»nld ) ( prcsejKó do* Adolfo Eía¡Ü[, (j^en --• V 



É£K a &<P¡ ¡miiuoMe Jjipot«»rfo, por n B l*rl (l «mijiiiulo en 

l^f* 81 ^ ' J,,t ' H ■** w « sfe S8« 

*jj <¿ue, jio.síc.riorrawMe p p la pxjipa ejecución hipotecaria, 

rom o que e iiimui-Mci ojwuludo reconocía di* Bwéftwms y seis 
ta**™*, de ii. co.,*lit,.Uta o,, *«* de £ £ «¿ 

t / t\ m,,H » «WiV qiif <■! dominio 4 nombro j, gg 

JulcHinHhy i W resulta totftiiiwmrot* inapta ™ qi,« el lílulo <.i» 

í fft^^£^ü¡K tí* ° ,,r " 

mulur> ujwhuíiiiijw --w/tij, Laminen nffiy?¿;iulo m aeu. 

4*) Qfto, NiMiaieiiifc en *cú* adirimistrntiva la investigación 

rente d.J .mi*. U.ál Jolodosfcy er« faJ , a y taWk H¡(Í(J ,, (¡ J¡ (!¡1 
Sr nTi V* *"w™ntu «m-^dftt al mencionad* 
ullí " íte laÍ * mirt » K «. *e MMlitnywoft varia* J»i- 

£Í & J 1 "^ito'^poi-sabie dd dominio, d filía j aparentemente 
S «1 mlwKu de deudor (informe- del SubdWor del Be- 

J ,™«?* } i QU *' eítfia ™™Uiida( t ¡a acreedora qqe 

acepto Ja garantís fiipotoearia teniendo cu cuenta un dominio in- 
MMtont» demanda a j a Provincia J e Biwnós Aires poro™ d He- 
KJ-sli o de la Propiedad expidió v» éetiittftdo *rróneo q M permitiú 

SBLKS ejtJtg *? d r ÍTiíü **míí as;, 

J«mo que no estaU altado por rwtrtarián do ninguna naton- 
iera f ]it recoHocm hipotíou B u otros* ífravárneue*. Todo «Ho la oca^ 
mmw d perjuicio derivado <fc ) H pírdida de ía garsatUx hiñóte 

tratio, el He«»t» puso Wdiatanwnto «n eon^imieaio He te* 

ÍSX 118 " 4 deJ pí * su,,tí> por ■""^ fttíftificado 

6*) Qae, en primor lérmino, corresponde considerar Jn defen- 
^ di prewripeirfn opueeta por | a Provinoi* „] contestar fe d e - 

^ nttd0 * I ** nl * <l «taro que la «ceíún promovida lo fna dentro del 




pamam os la fowrr A nitc*.ji.. 



■ño aflne refiere el art, 4037 del (!gdigo Civil, pues eí H eg i fttro 
de la l ropiediid advirtió Ju existencia de una posible falsedad, en 
la resolución interna dieluda el ] & do mayo d e (f B . i¡j/¿o 
expediéntalo 24^65) y unta (It-mamla do promovió el IB de febrero 
de I¡*6 (carga de fs. 8), Kn «>n secuencia, Ja excepción de pree- 
criprjon (tobe wr desestimada. 

7*) Que, «i cuanto ni fondo de la cuestión, lodo* ]oh elemortOH 
de juicio concurren ]d ru decidir que media en el caso reupoosa. 
bdidad de k demandada. A tal JTin,ifelica tenerge cuenta diver- 
sas ciroimstarwias i|iie conviene «imita» r por teparado. 

**> Que Kcgúii o! peritaje que se encuentra instrumentado a 
fs. 48 del espediente m&ltfmm, la minuta de dominio 4531 
drj «no 1S<¡3 fue «r raneada de hu protocolo, entienda rastrofl 
ct-ufentn de elfo y ,,tie en su lugar ha «ítfc colocada otra adherida 
coa tTOíOfl de papel tft-gadn eou goma y pasta similar, simulando 
pertenecer al mismo protocolo, diferenciándose de Jas demás cu 
qao e*tas están perfectamente cocidas con bilo de algodón". A 
pesar de esta circunstancia y, ademán, que "faltaba una correla- 
ción de venta es el folio ni folio 4531/363", de le que 
f«* advertido el jefe del departamento de insuipobuea (fe. 31 
vta. dej es|>edien1}]|u l ÍM ift lo eual constituía una visible 
anomalía, el Regi»fro expidió lou certtílcudos requerido* por los 
escribano* intcrvmiontes en Jas hipotecas, de acuerdo con «i* 
inscripción falsa. 

0*> Que, asimismo, el escribano "Fernando A risa" que fi- 
fi^™ 1 » eonio otorgante de ?u escritura traslativa de dominio ríe 
Ha resallo a Jolodosfcy, no ejerce ni ejerció la profesión de es- 
enhauo «una titular ni adscripto do registro notarial alguno #0 
jumdiecion do lu Provincia de Huesos Aires (informe» del juc* 
notarial a f fl GS vta. y d*l Colegio de Ewrilianos a fe. 71/7*J de 
tm prcaeutes), ni tampoco constata «« firma y sello en e¡ «cris- 
tro de Ja Propiedad a penar que dicha repartición llera, de muer, 
do con las norman en vigciicin (decreto do 20 de noviembre da 
1913), nu registro con la firma y sello de los escribanos cole- 
giado* (informe de fa. 63). Por to tanta, el funcionario intervi- 
niente en la oipedwwn de tes certificado*, debió «limitar *** 
registro antes de «pedirlo*, ya que, *i bien podría no justificarse 
la C» n*uita tratándole de profesionales coitocidon tal actividad 
er» razonablemente hitcmíii j« en ef casn, por emanar la 
de na escribano inexistente, cayo nombre debía 
para los empleados del Rojri&tro. 

Hfi <¿ne, de todas mane ras y, ¡mu cuando se paría de la base 
—por cierto hipotética— de que algunas empleados actuaron sin 



SE Ít-ÜUCIA f>t 



error o colpa al expedir loa certificados, no por ello cafo eximir 
do rcspoiiHabilldiul a Ja Provincia, pu*B «ala no probó que el Re- 
frfctrfl de la Propiedad adoptara todas ta» medidas que tenia a hb 

dera minuta, P venda 

11*) Que, cu tal sentido, cabo iWaoar a maytir abundamiento 
que tas uurruuu regístrales son ri^iwiii en cuanto «<? refiero a 
ta custodia da eston documentos, Xaí, c) nrt. ÜO del decreto-ley 
provincial 11.643/63, ratificado por la ley 6736, dispone qtvo "la 
reglamentación determinará la forma en nao la documentación 
puede tsev consultada «i n riesgo de adulteración, pérdida o detonó- 
lo". Y, en tul asjHMíto, el art. del decreto reglamentario 5479/63 
dice que "la dceumentaeióii registra! sólo podrá ser consultada en 
el lugar, Turma y horario que determine la Dirección, quedando 
prohibido el uso el* elementas quo de cualquier manera posibiliten 
ta adulteración, pérdida, sustracción ¡* deterioro de aquélla", Seña- 
la también el art, 73, inc, b), que con espolíele a loa ¿eiVs de (teceión 
"responsabilizara do la guarda y conservación del material que 
so le encomendare, cuidando de su orden y buen estado de con- 
servación'*. 

12") Que, por jo demás, aun citando en el mejor de loa (u- 
puestos so acepte el criterio de la ilomandada de que no hubo solo 
ilícito o error de loa empleados, resulta indudable que ha existido 
mi» negligencia notoria por parte de quienes estaban encargadon 
ile la custodia de lo» douinnentoü registra lea, má^ atín st i*e tiene 
en cuenta U compleja operación «alisada en el protocolo. Así 
también lo entiende el propio Director del Begíatro, pues reconoce 
que hay «wpouíflbiJidad "in vigilando» de d leba repartición, aun. 
que la wn#ider* paralela con la de loa notarios autorizantes (a 
f*. 7 vta. del espediente 5100-131 E/6C, agregado por cuerda). 

|P Que no ennstituye eximente o atenuante de esa rea pon - 
Habilidad la circunstancia alegada por la Provine ta do no haberse 
hecho un estudio del título del deudor. Se ha probado en cata 
cansa que también fueren coafeeeionadw testimonios falsos (ver 
fotocopia a f*. 13/lfi del expodicatillo 249/65), uno da loa cuales 
fue presentado al escribano intervíniente en la hipoteca constitui- 
da en favor de la actor». En consecuencia, cor t» título *' debi- 
damente inscripto" qae el notario tuvo a la vista, podo autorizar 
legítimamente ta constitución de derechos reales (arL 22 del d*. 
e reto-ley 11,543/63), pues el estadio de los anteen lente* de dominio 
no cata exigido en ninguna norma nacional o de la Provincia de 
Buenos Aire», a pesar de haberse proyectado incluirlo como deber 



redios real™ (wr mi. |f s Inc. 3\ del Anli;|)ri>yccto tío Uy Sa- 
tana) Arfjohíiim, uprvluid» ñor t 4 t Wojo Fnkrnt Uvl. Xulnr imlo 
<-n íji ji^anliJcii ivuiiifiádii i n Síui Kiilvjnlitr d<- Juíyv ol UUU> winhtv 
de T!*U). 

i* ) <Jne t jmr iwiHÍguífnto, lu rienuiniln tíéfe |>3o«]íi>rnr [tur 
el mont» rednimido, «mi huí* íukTt-*'* y J¡i* custii»<|i'i juicio, \»t\u 
Viü t^no <jg j||J¡cúI^ ]ft dihtrm» di- HiÉ Corte <]tlv * t*s- 
|K>h«nl¡li- ti lu |ii-uvisi(ia cuando rsisl* conducta eníjiíiUo áé per* 
tiunsl «n», olí oí tWnltwiio tío *qs fuitoioue* y oliruiiilí) Ihiju j;i 

ijilcik-iji iUI JC-tatlo, lm cundido H dniiu tío ijii* se Irata, de 
jifrihM'd» mi lo ilis]iiHfstn o» tófl «rU 1112 y MUI ,\t\ CVnlípi Civil 
jwutrticiii del í*t do t&t&rp tio IfMjS olí Ifi puiuíi S, 3SM!, "Siíldi, 
Andrés c/ 1 Bucnu* Aires, Ja Pi-ovlnein do h/ cohm du i*eo* r 'i 
'-mi* ¡dorando I3 V y mtk rllaró. 

Ptor disfMwieioni'? ¡ogaU? citada*, y habiendo dictami- 
nan .1 Swmr í'i f ^iiraílfflr diwral. «p dj^sfíftW Itt tWpii*ii & 
rtrp»<ritK-íúi] y m liact> lugar a lu demanda. Kn vnii^reucticin, ¡$r 
condena a lu Provincia tío Bueno* Aires a pagar a «lona JÍaís» 
<'orlt h4> ik 1 Futida la suma di* trracÍi>ui<»H cuarenta mil ¡rara mo- 
lí t-dn míe ¡emití []ii$n ;.Hf,l.(Wf, d^rtlru dol ¡Awjm do Iré i uta 
i-íin tud* ¡iiti'ivsi* y (ftwla*- 

BOREHTC R. ClfL TE — MaHCO AlHELIO 

Risülía — Lns Cablqs Ca^AL, — 
José ¥> BiüAtr, 



ir¡N \< f(> |». PKMKHli v f>íwü v. PJírtVlM'IA it fOKPOBA 

Iji jmi^iííl-, íiih riríüiiuiiHii dv !s Orín tiupreeu, vIubkiiilA k.» nrls. \W 
r» BLiPL'rpÜhlt' ik- ■i i 1 jiriijiJiiiih ni rf -CrinítJj. 

fijjHurj) íjjff. ivfjwM xnb,? koimi i rJ ^ 4 ^< rj J(1 .f M rff f lM iiuíofíjinf,,, jiroriiiríofía 

Íío míílo ri <*JtftCí* ilc «^r, , lo* eí^p* di En ™n ]lf lí», ¡í oriíí- 

WHffíW ■> «KMWMM i>t»" h h¡ v¡rfn,L 4* di^iníilo «oí 

.J P rr n píM - »rir. A^, # r |j>rii. ,* f , t ¡„tr n™tor Kí-fend, ^ndirlr^orb 
<>* 1h ^ j,:^ -lJ« { y P|U ^tilicmb | H , r 1)( ^lfrior. En vi mmi. i¡f>b«tido 



. >> r II « Mp(4I, í 

<lc iIitín-Iui |JHilt|ku jn-:il iJtt vLHupftcntM rxttliHhrii de 



} v /Hit r* .vrm.v FRUER&L. 

ilimiria fir- h f'irff Frijirrtrur. 1irirrr,r!fílrfíh*, 

L, ili. Hiiii|irt^hi.-ÍJt <krta«:i riu j* Iri píÜH# £lij>r»-M.n |HttSt* iUtIhiiitíu- i-l rujl- 
L íE m-r rnatk, iltl pin kHH ifc- oíik tu. 

lÍJt TAiilí.'í |JP[, l'fiíjrí ílAimit ÜEKEItAJ, 



T.n obligación (¿ut L según lo* actores incumbí; a la provincia 
í!i']ri:;iul;L<i¡i. «mi si siente en ei pago do utiu sunm de limero, tendría 
su (tricen, n estar ;i Uis nlfgnciEmcK de hijucIIos, en Ijs incoa afU 
lurionuliditd i' ilegalidad (tu> atribuyen al decreto 2ÍJ*¿7 ■ Serio A 
;nñg Iflíiít} I Interventor Fedt'FOl, que elevó el nranrel de e*eii- 
Imno» y qm> un ohtuvo líitffiejieiúü ¡H)r izarte de lu k>g¿uhituiii lo- 
en!, tilín vez iiisruludn* lax ¡uitoi ¡rlaUc-s ordinnrias de la provincia. 

Cabe wíiainr, unimisma, que Ion actores* son ciudadano* «r- 
ppntSltw y vecino* d<? la provincia de rórdota, centra la cual 

HCCÍi»l&U. 

En tilles cim iliciones, entiendo que no corresponde n V. fi, 
conocer de eslu dvinuadu por rfu íle. unisdiceion originaria, ni por 
raaón de i a?* persona* ni |*>r de la materia. 

En efecto, aunque «o trague de causa civil, y In presido na 
lo es, ¡i mi juicio, aegiiu in inteligencia <ibp a la expresión canta 
f h-tt lia dado la doctrina do V, E., ya que la oMigncion «JÉstHiiada 
no de i h it de (>slípiitueí<*i¡ a contrato ni se llalla regida por el 
derecho común (FiUlo*: 244: 70: 250: 21" y un* cita», entre otros), 
corno expresamente lo reconocen \<m demandantes a fe. Si vta, de 
ni alegato, tampoco snrtiría la jurisdicción prevista en ol art. 24, 
me. t% del decreto-ley 1285/38 al no mediar fu ol en*o la condición 
de extranjería o distinta vecindad. 

También iitcusu que la cuestión que *e pretenda someter a 
decisión de V, E. tw va de derocko fedeml. Así u> pstímo, en primer 
lugar, piten n« enerva aquella conclusión el hecho de que se cues- 
tione la valides de un drereto t\\if emana de un delegado del flo- 
lwrno Xneioiml, yn qiK' los nfio* i|e Ioü inlerventninr* federales «o 
reputa» de no turo lesa local ( Fallos : J3S; 403 1 229; ¿ÜB: 10í> 
y 263: 539), 

En cegando lugar, el neto impugnado incida sohre el réginieu 



41i VALLO* s* wlnalJÍ 

dei ootaríado, cuya regulación P5 ^ ca^^,, proviuctaL t a* [<* 
lü *?" n,do ^ !a - 2 

«L£ . £1 ^ ? , ™* rtl ™ jr qiw , por íotiacouencia, correa- 
, S g ""«'«"«lío oria-ina-rio, ek n^rfc (J u* b debatido 

P , ia ; t "* I " s p* de ios juece* provinciales, conducen lea para 
la solución del íbido (Patíos: 240: !Ü0}. ^ 

,on,^L! tK, ° '° dÍcb ° ° pÍ " D ' P"**' V declarara ¡n- 

tl^TL ™h ^ 1W t 1(11 * Constitución X*. 

.f, '7 f ; W»f 217 y ±53: 363, rntrc otros). Buenos Aires 
15 de abril de im. Ettwrda B. \t QTq u*rdt, ' 

tALLO DE LA CORTE SI' PRESIDI 

Buenos Aires, 13 de mayg de 11163. 

f . rt ^y í'^';"? 8 J™ 1 ™. suidos por Ferrar, I^aci^ fe * Meh . 
Carlos R, conlr* ¡a Provincia do Córdoba, de los S recita 

A ra. 11 «e Presentan fcnado p. Perror y Carloi B. Siete, por 
rtwcebD prop IOf deduciendo demanda «rntra la Provincia de cTr- 
Ooba por devolución de la mm K de mfn Eioresan oí» 

cor, f«ha 35 do «t«bre de 1963, H iifa ¿.^¿STulS 
lum de división en propiedad taorisonial de ía finca ealle Bolívar 
ú ™¿% 922 ri intendente le, erigí* 

J™ & . "*? ^í 3 ?- 1 * -™í» rt « proporción! 
IM «^pendió por la adqtjiBKion de dos anidadei de vivienda 
en el Jnmneble referido— de acuerdo con el arene*] fijado por la 
Intervención Nacional, eogún decreto *gJ7 Serie A ¿ ÍSL 1 1 i! 

r-rt^Íw^ lüS* 1 ^ "V'**» 6 ^ prolísra, por «ooiúáV 
«rio mdebido, toda v« qne e ] decreto fue publicado en al Boletín 
Ofieial el gj da octubre de 196S, y» «anda la intervención nacional 
y reatabjeeida» laa antoridadei eon>títddonaJ« A de la provisoia* 
earwieodo en mníeenepcia de valideí legal loa araueetes impni 

i f* '««cifloario eare<e de poderee para tegia- 

lar «□ la forma en que lo ha aecho y que como «1 pago efectuado 



t>E JVSTttiJl UE LiA SiCIÚS 



al profesional que intervino ni la operación fue Impuesto por 
unu rcsoloeióii del Colegio <íc RscribflJkni a <¡uien el Estado Pro» 
vinciai delegó atribuciones tu esa materia, dirige 1a acción con ira 
la Provincia de Córdoba, responsable — adnecn— en Tirlud de lo 
dfftpufifttu pop el art i ai = - . b), Je Iji ley 

Ku definitiva, solicífnn >■.> declare la invalidez de la» modifi- 
cneione* int rodad da¿ al arancel notarial por el decreto 2S27 —Si- 
ria A — que ¡mpugJiELL de inconstitucional, y se baga Lugar a La 
devolución r tramada, con intereses y costas. 

Corrillo el traslado de la Amanda ndjzún providencia de fs. 
18 vía,, fue contratado a fs. 33 por RaiiJ López Narvaja en a a 
carácter de mandatario de la Producía de Córdoba, Después de 
rielar loa bochas mencionados en, la demanda y el derecho invo- 
cado por lo* aclorci*, en todo lo f[ur an resultare reconocido en ht 
contestación, formula diversas consideraciones acerca dé la tfu> 
procedencia de la acción dirigida contra la Provincia «¿Be repre- 
senta, tuda vei que el decreto impugnado no emana de no fun- 
cionario, empleado o poder jurídico do la Provincia, la que tam- 
poco faa percibido can! ida d alguna ele la que *e pretende repetir. 

Afirma que de loa propios termino» del «nerita inicial s& 
desprende que ta demanda debió iniciarte contra el escribano La»- 
c&no Pizarro, que eligió la contribución, y la* entidades que men- 
ciona, pera no costra U Provincia de Córdoba, eitrafia al pro- 
blema debatido. Estima *n consecuencia, que loa actores debieron 
efectuar su reclamo administrativo o judicial ante laa autoridades 
locales, siendo incompetente la Corte Suprema de Justicia de la 
Nación para intervenir en jurisdicción originaría. 

Solicita, por tanto, se declare la incompetencia del Tribunal 
para intervenir en la canta y bc rechace la demanda, con corta*. 

Abierto el juicio a prueba por auto de fs. 40 vta., se produjo 
ta que indica el certificado de fe, 78 vta., alegando sólo loa actores 
a fa. B& A fa, 67 oe corrió vitta al Sr. Procurador General, euro 
dictamen obra a fa, 8$, llamándose auto» para sentencia, a fa. 89. 

T eanoidernndo: 

1*) Que, como se desprende de los términos en que se trabó 
r«ladón procesal, Ion adore* demandan a la Provincia de Cór- 
doba por devolución de la rama de m*n 28.72242, abonada en 
concepto de d? recios arancelario* en virtud de lo di* pacato por 
el decreto 3927 —Serie A—, dictado por el entonces Interventor 
Federal en rea Provincia —modificatorio de tas disposiciones de 
la ley local a* 4183 — no ratificado posteriormente por la legisla- 
tura provincial, y cuya validez Constitucional impugnan. 



1 > V,, r ííe " lílwli¿,fc í!n HiítfBoAaj^i resalta, «omo bí«n 
jo seílala el Sr. l'ro^idor Ge,*™], qne *c d aif en i* 

1™* Jg¡ " CB1lSH l»r I». Vía orijiiiarífl eidaMeeida i*>r ¡o* arts. 

tSá^ ÍH f^S^ Xat,í °™ f * ^ ^ me. l«, ,lef .(^roío-bv 
IJSñ/aS, que, con arrezo a rviíerada jitmiMudeneía ilnl Tribimai 
mi en siiMMpíilíío t\? ht *n»t>!¡adn ni n ^¡ íhiíí 
entru otros). * 

3»> Qo* ello «* snf, porque Ja cuestión que w p 

C »,t. tari*. Xa*™ J toda ^ io ^ en teia de jnüio 
M>n aetn» atinentes ni reamen del notariado de Tu Provincia de 

»TÍ i ' rFíf V !,UÍOs P" 1 * ia ^ *Í8& En «m^Hftieiii, lo 

debnUdo en ei pfed* aprende cuestión™ de tndoJe (««ti y de 
^.petenei* eielnaiva de ] 0rs jll(WPB provineinle,, BrW^ 

del Tribunal (fru*, . ^ ^ y ^£ * 

4*) gufl no abata it fu conclusión precedente el decho rme 
Ib aeton* ¡s^W^ ¡a valida ^ ull decreto .pie emana de un 
delegado del Onhierno de la Xaciór,. y f( < inií e , ía Corte ha decidido 
repctidaoieute <iue la achuw¡¿ D de Jo* ínícrveiitort* federales, en 
el orden k»aJ, no pw-rd* ese enriar a miz &» invocarse el orí*™ 
?V" »*™.mdttrfl ( por lo que la impajfutteion de tea del 

5»} Que « sigae de b dicho que del* deolarar.d la incompe- 
tencia de ¿ata Corte pora decidir en infancia líriamaris la fW _ 
iUfe caiw*. Tal deetaracion e* pertinente anfa- lo eipresamoiite 
|wt.*ionado por Ja deniamlada en *u perito de respíHidc, máxime 
si ee tiene en cwíftia une a^aéllu del* declararne de oficio y en 
malqmer estado del jnieio (Fatlas ¡ 217; 2S3: 263 y otro*), 

l or eJJ 0í f de conformidad oon lo dictaminado m r el Sr, Pro- 
curador General, se declara que esta eausa w> es d* Ja 
' * wt» Corte. Can costas. 

Roberto E. Crji-rs — Marco , 

J()3É P. BlBftl'. 



m jvencn he la saci&j 



til 



ALUEH-TO K. H. QAEtTLAND 



L* - f*nfl*ftí(A)|LS HirB¡lu'*tHHu-&Lí Í5n|jíOL-t^Jcfttíj djrbfn di*éthet?e ib pínTio. 
Tal »'•»"* ■ ti mu/ >!• biMin iil ¡i - ■•luiiutnr» íiiiííLiíia pur kw ju«r.s do 



XirKttlXTKXDKSCI .-1 . 

Si híi-ii q íílnífl : -.! . |« ! « ailniitiv la iiíeurjioriciín » U Obi* faxAul 
L^iJít Ju.iiíiü!, ra rn\\,U4 d L - iirilimln* vulnutArÚ». ji ta [wdrti J»lítk\ut 
*' ^ llíiitinJrja ..rdímriiis „m ¡nintoiviv dv Wt^fa tus rio «tírvFpOndp rotiid* 
in. la i*|KiBa <|i!¡*n «viíla «#m jifiliAda onlbtriu y ne « atrillo», mpccta 



í '■ ■ ¡i mí Le raí ido : 

Que ii tftnlft escrpcifliml w hit admitido por interprctaciún 
di] art. l(i del Rcgtumfnto do in Oh™ Social del Pode r Judicial 
— Fullea; ^:¡ri: :tt¡tí— k íncorpurítcióii u dídm Obra en calidad de 
afiliado» voluntario» do lo» jiudres |tül£ tifos de los afiliados or- 
dinarios. 

Que L'fiR extensión de So* ta'TK'ffeioH ii¡o eorres[>OTule cuando 
— como m eL cuso— i-w k e»po*u quien revisto toirto afiliada or- 
dímmii, i-n lauta u» *t' ueivdítvn circuí iMancia* respecto de la 
Mfiun'ión del marido de aquella, i¡qc pudieran determinar tma 
wdiieióii dift-iciiíp — coiifr, doctrina dei nrt. 16 del referido Re- 
^inpHwto en cnanto u ta diferencia establecida entre hijo» varones 
y maje re*; y del art. (Acordada de 25 de agosto de 1967) res- 
pecto del viudo o viuda, como afiliado* volunto ríos. 

Por pilo, m> notmeive no hacer lugar a lo Hoiicitado, 



A>\ HA U lA LÜCJAXU i.e r (í Í.IliKltTI 






{*> 13 d* Dnre . Fsllwi i»; 1ÍJ, £4Í: m ITT. 



mmmmm m : *^¿mmm » pumo ^ 

P,i.fas r i*mu:¡Via£; ^^««chHrf, 

bufe par. W ^^. M1 , fa, (Bf ,™ fmwiiIM1l 1¡e |na iCC S^£ 

DttTAííEA drt, Pnryi'itA ih>r O esteral 
Suprema Corte ¡ 

aá^S^^Éfl !$MÍP - procedente de «nfor- 

■T jjbo/o^ sustituido flffly ja ley 17,111!. 

En cim lito ni fondo del fistintf), mu rncstmw* ddiatid-ic «a» 
T*>r *u nnfuruloM, njenn* a qi J dictamen. Bavüos Aitm, u de 

tama do vjgz. m*nk m Mnr^n ' a 



Buenos Aire*, lü d e uih^o de IÍHJ8. 



4*ODfiitl«H1llll>! 



gí Que en atenetfti al monto reclamado en la dcmud» y 
.i lo disperto por «f| arf. Ü4, ido, jg ap.a}, de! decreto-tey 13S5/S8, 
niKtitaufe por ]» lev 17.110, el reeurso ordinario inteíáSi 
rs. 27* es procedente 

«■rfíL?!* J B B *? t «* ,í * * ] » C***™ Pedml de Córdoba, <, ue 
Mjnfirnó 1ü de primera infancia, deseatimó la demanda por ¡ n . 
denmiiaciíjij de danos y perjuicios — «etbíadws en mía 7J42.24S.90 
— ^ti* dedujo FerrocsrrUít; d*l Estado Argentino eoobn loa 
ni un dados, R rafe del accidente ferroviario oenrtido Ú 24 ík di- 
ticmbre de Í9tó en í>I papo a nivel cxktente eu d kilómetro 



cercano * b A "°? ltü ' ^P« rtiunent0 89,1 

Justo, de la Provincia de Córdoba. 

Si - # *■» *\ < M ? tí Síí ra- 
ptos debe imputara caducamente a ta Em " m V^!^™'5ta 
rf,, Jo tmtam de un pa*« a nivel paligroaa y «o |, a l»r ajadla 
adoptad* las medida, de precación >»«»™ 1»™ tvllat wta 

t,ÍaS 4t^Sno primer M l«ttp ta recento g*| 
™ a X* donde ocurrió «i accidento P™«nta l« Sgg£ 
ÍKti d* peligrosidad qn, el fallo 1c «ifl», » **■*> acepte; 
1 i S oro fatulo, qu<? "toa circmudsnctas «eadora* del riesRO > 

^ntaato, si** indmanaliKndm en sus pormenar» para fetanro- 

? Q UC los elemento* de juicio reunido* en ta «n*a pjnji-. 

¡i que üqwi « encuentra *°br* ta ruta nacional nc i» y ■« 
del radio municipal de ta población citada. 

bi *ft -ratificatoria da la qae d »*^¿£¡X 

«ge a mano taoaicTita M camino *>ti «meada ta fMwM» Arcar 
J SS £35 S <p» el ruido «. P^acaa i« ■*£ 

Vea a cíplosiÓTi de «*tn última ca potente hasta » « ™ w™ 
rícSr al pL * nivel y * p*Tmb* *«™? t^tabta estando 

ta andicidp de lo* Wiaa» del (ron: <iw «I transito de ggglg» 
Móviles y bicicleta, es intensa, como tamban d de P*™<™ B - 
C™do el primer* * 42 vehículos cada 15 «.«-ta) fl« ¡J™ 
SeS» Aadrf. e« btan notaU, y n ? hay ^ ™ 
ardo* de U.gar ai pa M a E ivel otro letrero ™^^^J%^ 

m One cao» cstremos no lina «do controvertidos cd al nía 
rwi e!V c í cna l el apelante hace lun*apie en otras 
^tíJta^Xa, Tta tapoíafta dcl ^o . d«g 
murrio al accidente, dm^traíivaa a «a JULew de la ampiar ™- 
Sdad del paao a nivai de qq c ac trata y par «.da, da la catea- 
bílidad que eabe atribuir al conductor del camión. 

sn One el bubIíbís de las caiManetas qn# ohraa en ia 
na ratifica W a afimaciáu del Tecnrrentc «O el alcance 4 na este 



CALLOS DE LA 04tH BDPREMJ 



ttó^^pa. rfe i-fi-rto, ■■! i»¡flnu de te. ft¡ rvxdnnw vfeilhiliffetl 
— ílíitla fe flim'L'ú'ni (jfej i™n y «leí «mitón— séfe &jg iini|>tfe sobi-o 

"ííh r ¡i Lis vil!*, il i^t siK?¡a 
iggjtó <Mjt> csiínuiiw ivitiwiílii inira h (V* mar las mmi ¡«Virus mWun- 
<fes fn-nto » hi npaiiictóti súbito do tu i-oiu-oy, sin <¡m. y¿ ew] _ 
efe.-Hólt MI V§8 ('tierral jwr 4*1 feH-liu efe í|íio'i>» «felino* proillifl- 
< i!imi<m<h¡i «irtrtftctes <|, í n\Uma friWil ¡\ [¡no .-q U( . t ,j np,.^,,^ 
fiiii— M - Ijhjtiii rtí^ptad» iiistowfe<¡ rumora, va que i>n el mea- 
to mw>. *$k tfe twvi,frnlrf fe rr>j!n¡is:ilM!i<líi,l <l<> l¡i* |inr* 

tos ilc i'ivu ife fes drnmst;iiji>fes ri:iTt¡t*ii!iMi^ t fe caiU cano, qu<> 
<*fmvn fíir»rli>rí*lipiis iliriwrtii^ } > t¡r hiíkuiv* ,1ií (ii,it|jo, taMfí 
y limnr. 

Qiii- M fe < E t« íiístfK a fe ví híf-iifeil p tivn, KirpcHcir a 
fes -'.rh fcrtí. ¡mi- ÜtfjH — mm rfe fe* tortol « | ■ - Ü juicio t fe[ tf%n- 
inil n imio mnll-lliliyi» « fe iii^Wfen dH íimilMili — <*to Cork' 
"■"«I "»•»«■ í¡»» HmnUisiojips tollo fi^nt* ¿ fes rmistorrefe* ¿i 
íieUi ife fs. !> (O, «opfe Cíe] iicm po(feín) ilo- f*. I.Vi/137, y i'J <-to<fe 
"» qn* <pt?(Ifl t J coniYjy (k*p¿ís iJé] <'Iíímj[|i>. Tjií; (rftngEifctwaíwcf 
luí xuIhv el punto m' formulan on H rwniiimiil ik> Fü. *h¡ eau h¿ 
rl'feíicrs ¡Htrá muilirHwfes, jmrn fe citji] rfefie tonprw? m ciHMttzi 

(jtttí ka «lUrfeauión f fe n'KliiniMilHiííi ilc'STílm ¡|, virm- ife ijhc 

iiüIü rfe in' p»*,» rtivel híiIhi- iinu ruto iiai ir.iiii! v ,ltnhí> rfej 

rruiiii Tinm!ci¡KJÍ tlt l ptfeLki .fe .W^TÍfrt, ¡ ií- , Hía t \^ ni \. 

nm ími jM^ntfMtía rf e vcíiM-iilad ítm. Tjíi, ino. 2L íli>Í ¡ln-ivt,* 

!*D.:íJ") t ikl H>/fX 1íi:ííI|. IW loílnniá^, K ; H Ií^ti I i «ra tiniifeilti 

:i iiiiHui HK-nor v^fei-Stbiil fe ímlítn.fe, utv fl s Imbifen >¡ife | JW 

nmst'niriuriii^ ifel pli(«jm>. Xo É^^t^p ^ P;<í , (¡fírnt4#|q 
<fe In ri>L-Hrr<>nl4>. *|Sis' fe linvmn>toi inlirni raí fes tninUis y r^uufem 
ni |ittsfeimi inv<'rti(líi t íküiüj (¡n tiltil spi^ (^pfe-n flcsoii rife-Hn 
y Vttlc;irfiij, y hjiu' unid di; vUtw iih.-nislniu eonlin t<| frcitír ife 
un tullir riMN'ñnk-.» ilUianl,. :as f ,n tn^ «U-l fe, fe ifemfe» ttr fes vfes. 
I(t'> Lis jint^nfeiilos í\p in L-jiiisu n vi'feiMfe ^LMlj rucólo 

*tr¡u IV. lííOJj (¡iir 1 -t") t'ii- 
um'üt l iivufefei ii vt-Jitct4l;iiI mutli rmfe — trátfeprtlíííi í ii \aUih ton 
un^fiLiín. H.ÍKMt fcife^- si» f|U!' l;i api-k*rii«iúti fiunl. £k I rfi^tiutr 
t-t ermrí t | P | BB vfes, puoOa mivcrsn- *n s U winlm, ílt-ríde qnt* lal 
ncTitutl es la ríflccuJii íá^íoh * J ft más E propj¡ndji fm&íe a fe apfl- 
ríi-íi'm tfe! tn ij y fe imrmj¡ihil¡f|iirl ,in q Bc SP «ncoitlraba el con- 
ilucfor, í)f » r rso itintivx). 4¡i< licuor lu marehii dí> ka wímpuJo. 

IT) Qíip ^| Trilpurtii} Itimliú'n «imparto p] criterio rjuí> nmi- 
U-wta f\ tollo li^fdó «É cnanto ffecitlc que Jelicft ra lo rfl rae en sn 
conjunto y no ¿nwraifeniiml.. —mino fe j.rrííiiflí. fe neto ra— fe* 
olwti'inifes y curacU'iLí-lifiis tUI jm^o a 



DE JIJST1CJA PE m WII'IÍS 

accidento, |)e fdlí ijiie no nlrilitiyu mayor itllpAl'tuik'ia pura juzpnr 
iu w<\)im*i\h\[ ¡dad iLiioslionuiUi, a tu i»xí*toiiei4 o no de malezas 
y j'm lióles [(nc dificutmraii bi visitón. Kt=t<" Wlte, ipie en oíruscir- 
eunul iindns! Iinjaicfti tendió *i»£idur relieve, pierde entidad en ¡u 
o*l>i*ie unir cdíítwí ji ilitiln !u rihcisidad do fwetoit* anaiifcudoK ( »r 
el tribuna! a ijuo, hüv t'vídi -iic ííin «ti* (*a Ta Un de visihilidud tañí- 
liii-n un nHicurrulo un ■>! ea*<i ni medidn ítd (|ttf ptuiliijilfí pÍ aceí- 
do uro, cuya producción deV> ali-iTwirjte, adom¿*, n i a ausencia do 
Ljii'i'iHíí- ii iu(l[fjic]i^i>s mivíirikw ilc nhirnia, cxigíML'K ¡jdi- ln ¡rf- 
ligriMidnd del Iü.iííi!- y i>l in lotizo tránsito de vehfeittfts y pérraiiiiíf 
riertas lioríiJi ílel dúi ( (Icela racione* de fin. 1(¡L' P 1í¡», lí¡7 y Itííl), 
i-**) (Jn^ h» expirando calió n pregar ipie ai hion es cierto 
cpie o*ín ('inte liu decidid*» tpte lü falla de kiricin* un Ihísís |iam 

i i^iJíiiisjiMIÍ7Jir ti lu* empresa* i't'i invíai íiis t U- los accidentes oeo- 
iridos en les puso* ii nireJ si m> >¡e pt-uolui i¡no In f reciienc in del 
tránsito dr>termhindti InjíftT hneíii imiixpenKahlc oí Cblablcci- 
mioiitn dr afpn'lias (Fallos: iHi <Wi 1*3: iTjS, corréenmele pun- 
I intimar fjtic tul doctrina un es aplicable ni 011*0 rrnHictt, piH's 

ii Irt aiiwiieh de J^rrern* tHw agregarle hi fulln de sem¿ foros, 
tí mitren o ¡Tin if «nay cii> iiTimim, cuya h^tiiLioíí'iü er* iiKliHppiisaLlu 
oig ro^ni do 1 til buyo ¿fc un pa^ a nivel ptpliijrp itiin. ruta nacional y 
que deW «llififjji'sf de pei ¡irrogo par la tü|K>vríifía del terreno, 
h¡ih- difií'idtn Ir vi^ihiiktati. y pin h In es i si ene i*t d? otra* oireuíis- 
trtiioiiií4 ~™nin aiitfs *e tH jo— ^gc osigítin l« adopción do oí*- 
inoiilJilo^i inod¡tl¿¡« iic< *cyuridlHl. 

Í&) Qiw a lo rxpucsta cuíw 1 afjroftfi' qno lu vojtwidart del 
Iron q«o ornhijitió al tainí(ÍT] orü Jinf trrt'líl^nií'htiiriii, toilt» lo <*iKd 
cnuHiKiiini un pimoritiiiii lio feladMlito n^pcms^lúlidml cxcti^ive, 
pnnt ¡íi «inpreía ¡tclom, ()in> ktnm mfniiña,]^ n^i"íH*¡os expTf- 
widns cíiTitií) i,i sfütofkíii ipiff dcsfisfjitri ittftpnfíí^itf.s por n& 
líiilieirve ¡ic] ptliiii(}i> ni los trntiilioN do Ion arifruín» 11(l!t y 1113 
<íel f'míiini Vivñ U\ pnlpnlniidjid otnl>n¡<ln n lr>* HÍoimLiifUukts. 

14*) Qm- la ¡nvirntruMi milnirl jaría J!íír vi ¡i pelan lo do] art. 31 
de Ib ley I, r LSft'! > n fin do ptr¡l>tlir eulpu «nieiirirpnlc al comitictftr 
drl tiimi/*ih t tumpocA es admisible. En afecto, \&s, parímdarídadea 
det taso, a qne ae Itiao rtferíncía en el ooTisi^rando 10% ntiliga- 
ron a aqníl a arelerar la marnhn para tratar de evitaiT el choque. 
Bor !o dem¿s t ]o dispuesto en esa norma pierde en rl taso teda 
relevancia ante la grave imprudencia en que incurrid la actora 
al no adftpinr t n c ] a nivel de la localidad de Arroyíte Isa 
medida f. de sc^ridad fpir- lits crrcum^ncias importan. 

15') Qne las eo 3 t a s Uan *¡<lo W* u impartas a la «mpresa 



tora por an cojujidón de vendría y 
eientúa psr& eximirla tic carga. 

Por ello, habiendo dictaminado pj Sr. 
si> confinn» ía SíTtlvlicia adiada (le fs. ?í 



RflBEHTO E. Chuti — Masco Amelio 
R«oi Ja — Luis Cakíjjs Ca&rh, — 
Jos£ F- BlElAU. 



v. S. A. 



RftrrfíW FXTRAOntUSAHtQ. Ittyxifito* propio*. Stnltntia defíniVíva» *é> 
•»Fh«iWi attttfbftfi a ta jmfru^ü étfittitim, Cuftt¡AMr* ilt ctum^itia, 

El auto qce rauelve MM "ifíliírt de tWipttmfía reviste «trá*t#t definitiva 
Mi reí* pión * m* pantn. p.ir |n que rt itfttf*} etttriórdinafio d#h* etr Uíér- 
pDínto «Rlri ifefjfc» auto, «¡nulo isnftín rt írtlUrtikt (Mitin la Rpofehcia final 



IMPVKSTO A l/iü MIHTPS: 

1** (mpwiin íília fiíntaic de actuar «mu agenten «te J*t«*tttón di la» 
HJilt»» fian tan paijilejiátai detMW oblar Mi ftmwplo je iftipnente a In* tMitan 
s'u-'iniio — wmm OiZuiTe en aulfit — íIIoh bc hijllEnaiiBpTendiidas en la flitmwión 
ftwvista prtr r\ art. 2 a , piirito -I» iír. e), folia T. de Ift ley lfi.273, qm 
declaró TiPiilca a partir ilH l* ilf títere de ltKtO "loa nídito» provézcate* de 
aervíring pimotutíti campíídt» «i e| país por períodos m nupenore* a 18 
ihwh pui- tnWtwkp Pont miado* dl> rsdtcatkm cP H país, eon Ina limitacioap* 
que ilefcnninn |a rrónwrtf neioff 1 , 5fo ateU « s*t* Ocasión U ñnnnsíáneis 
de niae íl (Wrtlíi rPtíiantrtltaritf fiTZI, que eslsMeeió isa «ttdirion** para la 
aplifarínítt de k r*r>fida tienen, ftiew puMieadp en el Boletín Ofteial kíi 
ttt**i it.- r -:- : - i* f« lm nm!ín indiada, no silo pónete la dfmaiatsda a pesar 
ile W Ifanfoin* rh U rrgUnieiYtiu-iáa Hratínufi prtKÍkiirtilo las refecciones: 
Filio También porfíe, ¡uihienita verificada que h» tetare* w hallaban ta 1«* 
*H*&íÍh*H iwiuenilfi!, st» npiitíi ai reinCeiírft qnr w<-íiiHÉli*h, » halnfodo 
is rf- lnn<lo f a tu írel,a en que ae trabó ta relacen prst«ul t «i dep^ 



DE JDÍTlCtA ta, LA KAEífai 



*2l 



finítivo h Iqs afectos del art, 14 de la ley 48, por lo que el re* 
cur*o extraordinario debo sor interpuesto contra diebo aoto, sien- 
do tardío el qut pretenda renovar la cuestión después ele la sen- 



En manto n lúa alegaciones de] apelante vinculadas eop¡ el 
fondo del asmilo, corresponde poner de manifiesto que es en mi 
opinión irrcvíftHblc lo decidido por el fa!!o en recurso en cnanto 
condena a la empresa demandada a restituir a los actores [as su- 
mas que, a juicio del a qao:, retuviera indcbtdainoiite de sus sala- 
ríes en concepto de impuesto a ios rédito», En efecto, par* con- 
siderar oac loa accionantes se hallaban cicatea de la referida 
obligación tributaria, el tribunal apelado se funda en razouen de 
hecho y prueba referida a las circunstancias en la» que aquéllos 
desempeftairon sus tareas en el país, f en la inteligencia que atri- 
buye a las normas federa Ick api ¡cablea, y nada de ello ha sido 
materia de impugnación en el escrito de recttrso extraordinario. 

€on relación a Jo allí nsaniff atado cabe tefirr presente que 
es ajeno a la decisión dictada en autos el punto relativo a que la 
demandada na tiene la obligación de interpretar las leyes impo- 
sitivas, poca la condena que se le impone es consecuencia de la 
interpretación que de esa» leyes ba» efectuad* Los magistrados 
del proceso. 

No impone una conclusión distinta lo atinente a que la de- 
mandada podría, como agente de retención de réditos, llegar a 
ser snjeto pasivo de un reclamo posterior por parte de la Direc- 
ción Genera! Impositiva que tuviera el ¡mismo objeto procesal que 
e) que se ba perseguido en el tt<b lite. Aun cuando se estimara 
que es* evento ba ttwsraatiamente d* ocurrir, entiendo qq* tam- 
poco so justificaría la impugnación do ta sentencio con base en 
el art, 17 de la Constitución Nacional, toda vez que Ja apelante 
pudo y debió, en. provisión de ello, y con arreglo a bus pretensio- 
nes, requerir de Jos jueces del pleito se citara a ta aludida Direc- 
ción General para tomar intervención en este proceso como medio 
idóneo pava evitar responsabilidades futuras.. Por tanto, cualquie- 
ra sea la situación jurídica en que taya quedado la demandada 
luego del pronunciamiento de fs, 295, solo a ella puedo sorla 



En eotasMüeacia, opíno qae corresponde declarar improce* 
dente el recurso interpuesto. Buenos Aires, 25 de abrii de 1968. 
Eduardo R. MurqmrdK 




FU 1,1*3 DE L\ CVfiTE KL'tWÍ M ,1 



lím-iiii* .Un*, l.'i ü<- muyo líHW. 
YíkUw fo» iniií^: il lliuispflh S|i<rl y olms (*/ H, .\> Knr¡ín 



|"| M í^ff>K aatn« ins acto ve* rni-U m el n>Lnti'Kn> di" 

las nt't< ■iK4one* H|i|f | ;l ij^mitiidmUi éfefeÜita en su* j-HriluidnrM'* 
<'ii i'ntti-r¡)(o *l<> i ni ¡jiiotíi a Jo» rwiitfl* y íjiir- estima ti íniprucerícii- 
tes, ¡]¡ie1o su Carácter íli< li'i'iikfis rviijin jeios í unlríilaüloü con ra- 
ilk-K iúit temporal m .v lu eseiiemn dispuesta por el m( r g*¿ punto 
4\ Sur. í-), ífr 1 y I ó. 1¡~M, ivirfj luda el decreto 

2*} <¿iw> por n'soliK'iiiii firme <3j> í*. Jl.l. k#> ilMlkrú Jn com- 
|i;-tencia i!t | fm-rn 1*1*.™! puia entender en la cansa, y a fs, 

®^S^g el triln I 11 tjiM) dicló aíiBiprtt-k — < »nfii nittluriu & la 

• I* 1 T»"í IH ¡llstíinciii— liat'íriiiln Iujíjii- a tu de mandil, tum inte- 
rese* y cosías. Oinlrji dicho |imnhrn-inmíi'atn *e iiilerpiisu s'oeoirsr» 
f*tnniiclituiTÍf> (fk ;{fü .!11) T ronci-did» n fs. 

■T) tyue «¡a Üi ¡¡ni- atañe a íji etiihjiolcHeb iIh>! fuero lahoral 
|Kir:i entender cu Li eítnsji — ¡■i.tE-siír'jh f|iie («i jipclanli* miiu 1 ^ cu 
su delito de fs. 'Av* . L m. yo^leniendo H|iti' (-I h ünsuül u ijtiri es 
itic'omipttienti» «fÍFHJírf mtih'rlttr — el rít'iii-sü extraordinario debe 
esliniarse tardío, pues dcliió iiiteiponcV^lci corilrn el jujto $> fs, 
1*1 K, <|up revisir -I nirntU'i- de definitivo 11 l«w efecto del nrÉ. 14 
ilc la \t y 4S. y mi fimlrí Fa *en!cncÍH final (fe IV á^B íFüll"?: 

^rifj* ^'1l h y sus fíitds}. 

4°) (}ui' con r!>s|nf;(o ¡i ¡íi rnrsHmi do ftind^, ]^ {¡¡'maiicloiln 
nn Ijii lüsriiliHn ni in^iKÍo tim Iíis acloi'os fiu run muirntadoia en 
í-l nít fjinjffn, e|¡5,> su lililí ür «rijín'i) fni'i-íi rjsiftfífln I*ni<líi4 —don- 
de t»>lu»li íii ilvniicilio rpyl" y ijuc iiiiik-h i-wu Hiitcrioritlml a sil 
n>nfr«tiM:H»]i tvtm'Kron t-n t-l tiaí¡s. eomn tiimMi'íi qno trnrui>iiY»n 
iMiul nit'noH <1p diez y *Jio tnps<í* t p»p*4 ¡nícíuroji púa taren» í>n 
uíiosto íJíj lí>5t) y Jas rihuiÍ7.nron cu «eptír-mhro fU* UIGÍf. T*tos cir- 
rim-itpinciax df» heeLo, (lr> l&s el tribunal hiío nn'rito Cfl un pro- 
T>Hti«iaiiHcnt« jmrn jn^ur la ajjlicfliiílidatl íle las kyes q.w rií(tll 
el ísüo, aparta no haber a ido materia de impitjjroiLCt&i por pí ape- 
lante, aun insoMeeptinte*, j»r su hatural>^a F de revisióii en ta jnft- 
taneiu eitraArdinoFin, 



ll 



J)E JI.WICIA DE í\ .S'AC IÚS 4» 

■j») (juc t'slabk-t'Ulo to íjiie anft^edc, eiilw M'fiidüLr en rotación 
mti la Inlcif wtiu'iñn d^ Iüh Huriiui* red^mle* discutida», que ú 
iufii e* t'it'Ctu ipie !ii ftoiiuiiiiLwLn, «finio nfteiite ti*' retenc/ton , 
oMíjtíhIü cii término* £fwrnto* u ffwltiár ]u« ijin» tom^pouduu 
¡i kih fni[»li^nloK vii fíiin-cplfi ilc impingo a tos nMidw —a rjru» 
nwiiuj principal t'Ji huc ¡*e fuiiiliui lis* i^rtmw clrl upcbiiite — 
di [ ln> tt'iK'rs* rnv-.se.nte qni> on cilio iítííí í'.i'fjwtttj lu legislación 
vidente la i'Jiirui'ji de e«i olhliKacrk'ii en razón de que Iva nclürv* 
tu' pncoutnilmii ejj lu stítuumn prevista pin- el ail. Ü", [ranlo 4% 
ine. p>, letra "r" de la ley 13.^7:1, nue decía lú exentos n curtir 
ffrl enero He litio "to* rédito* proven tuttíiw de ¿oí vicios |!*r- 
nmmlca cumplidor. *n el jrabí.-í |Kir (mtíchIon ntt ¡*ui)crtorca A 19 
mo-e* p»r técnicos rind raltttkw no radicados) en vi pa¡X ton las 
J imitación?* que» tMermiuv lu rcKiiimcntucióii yii que, culiío b* 
¡lijo. Ctito iis|h+1ii de lu «míroveisin. luí iinedudo debidamente 
;icr^UUid* ni los ñutos, 

(") l¿ito turno lu eUadú It^y 1íj,ü",'I ■ — pul >l ¡cada en el Jiulrtín 
Dfit-to! el 11) iíi> febrero lie 1 £HíL> — dccJiirú lu exención ile reditúa 
jaira Ijis ¡je reunís qne ** i>iieontrnljuí| i n *ít unción tic Ioü atores, 
u parí ir íU>l l' cU? cuoru tío 1WI> y lu* ret^wrioiiess reamadas son 
Ijis< eniT.'xjioiidioiitoí ni período eoiTido iIc*eIp el I 9 de enero al 
'Jtt tW X4,'t¡vitit>i , v de llNit), i j i Tribunal constarle la KoUtcíóa u que- 
arrifm el falto afielado, yu c|uc peí* u lo (impuesto jjtir e! iext» 
topal qufl «o nH'!M?j(tn&t la <Ipwbii4r4í1 conlinníi eícctiuiiuto dielm» 
n>t«iH.'ÍDiics ñ lo* iitton-fl en ertii«i:|it4i d<? iiii|íU0st* a lo* r^litoti, 

7°) Que no ohetu a la coiteloxiún piucedónto <¡l hecho de que 
el dtníiéto le^lunivitt tirio (í7£4, i»idilivndo en vi Boletín OfUátü d 
'23 dp junto de IÍHBJ — vale deeír, seis Ineses de*trtivíi de la fecha 
í-ii que póipBXitljitt a roífir la í'raiUjuieiü i nipos i t iva dispuesta por 
la lí'y 13.1*73 — ostalilocíp™ Jas Pondíeíom>ii iipeosariúH p«ra la aplU 
eaviún de la exención a que sí nítido, no swto |mrqn# la deniBUíludn 
ii püBau de los 1ermiit»!9 i!e la Vf-fflonuiitaiiiHi continuó efíetnando 
las trtenciuiies, sino tamlúén poicjnt? aciuvlla», habiendo verificado 
que le» actorv* s* lialtabn» en las condieiotiv^ rfqm?rkli*B, «c opuno 
u¡ mudütfN] roílatniiJo, euyu ie¡jói»ilo a ule td organismo !tean- 

ción procesal. 

&*} Que tampoco anlortzB ana modificatlon de lo resuelto por 
1 1 trüniiial íl ipio, el dv^iio ixialvrior de h\s suirin- i'vtenidas 
puliré la Tiusc de tula poliiprliwacíiíii eoli rl Finen Xncifínul, ya qpfi 
KAhicii í-iste aftpeetii di* la MntTowrBÍa ol r«cnTso no rebate loa 
fundamentos eft que se apoya el falto jMtra desestimar defensa. 



+2+ FALLOS ÜB Li OWF 

dictaminado #1 8* Procn rador General, b* ta can firma, en k> que 
ha podido ser materia del recurso extraordinario interpuesto a 
1. Con corta». 

Robusto F. Chute — Maüco Aurelio 
Riso lía — Li7» Canijos Casual — 
Jo4SR F. Bisafl. 



CGXSTtTLCiOX ÜACIOSAL; iitrcek™ y 

L* HgMldtKh de luSJWrariíi* pnldiídíl», «ti jiuiienL'i» tú tíimit* Bipuro, 
pot na Bt^thkam profesional sjrlto al Soctíf JmÜoííd f fonuO k> a el Coiuefíi 
tt*fi*ÍMlit líe ln [ngviiLrrii. «g«i igmvkr >l *rt. la de Ib CMUtttaáfo. 
ri.T«*t*eJ*i cu «taítuetnia, dfjtrte «ín rfceto j d*™l«r i™ *bU» p«f* 
q» iws juera dr I» hih I» pwetíqtwn 



EílCTASIFN DEL PKIKH'R A1KÍR FlSCAL DE LA CoPTF Sl'l'KCMA 

\a principe! cuestión federa i — incon&titacioiialidad del de* 
eroto principal BfWtlí y da otros— ik> fue introducida a) juicio 
con uriteríafidod a la remisión de lús «utos al Consejo Profesional 
de !a Ingeniería ordenada a fs. 173 y d* lo cual loa Apelantes 
frieron notificados {cédula fie f». 174} y consintieron {conf. doc- 
trina Ó> Fallos: 23Ü: 3S6; 253: 114). 

Lo* demás affravioH de lo» ríicnrrontc* no son atendibles do 
conformidad con ta jurisprudencia de í*m Corte de qae lo atinente 
n remlneiotiOR de honorarios en materia ajena, cu principio, a la 
instancia de excepción f Fallo»; 361 s 223, 3* y 4* cotuiderandoB). 

Por lo demia, fl desconocimiento del beneficio de Is doble 
instancia que alegan los interesados, no satoria» el remedio fe- 
deral de acuerdo con Ift doctrina de V. E. de Fallos: 263; % 
y otros. 

En cuanto a la ta* ha do confkcatoriedad no reinita atendible 
ya (pie ta regulación practicada no emarda manifiett» despropor- 
ción con loa intereses comprometidos en el caso (Fallos: 258: 64; 
25í>: 229 y otros). 

Kn eonflemenela, y toda víü ífcup las ftáu»nias constitucionales 
hivoeadan curaren de relación directa e inmediata con lo decidido, 
opino que correRponde declarar improcedente el recamo extraor- 
dinario intentado. Bueno* Airen, 28 de marzo de 1968. Enrique J 



H fWlKU. M LA HACLÍUf 



as 





ConsiAerawlíi : 



Que la resolución apelada del Consejo Profesional efe la 
IngouierSa ha omitirlo toda referencia ai arf. 16 del Título I del 
decreto ($64/65, que establee* cuáles son los valores en juego que 
dolien tenerse en cuenta en los asuntos judiciales, y tampoco alude 
a lo dispuesto en el art. 22 del mismo título qiw, en dcttirni badas 
círemiHtancjáB, previ un límite para !os honorarios judiciales. 



proporcional a dichos valorea. 

Que t por consiguiente, la decisión recurrida caro» de funda- 
mentó válido, de acuerdo con lo exigido por esta Corte (Fallos ¡ 
2$j: 354; 25": 207; 266: £16, entre otros). 

Qne, por lo doma*, esto Tribunal ha decidido que la regulación 



suf tóente al art. 18 da la Constitución Nacional ( Fallos ; 248:227), 
Por ello, y habiendo dictaminado et Señor Procurador Ge- 
neral sustituto, mi deja sin efecto la regulación de f«. 145, debiendo 
los jueces de b causa practicar tmeva regalaoLán, con arreglo 

— y ■■■ ■ ■ I _ jm + . . . . ■ _ M. — 



a lo refluetto f * lo dbptwisto por el art. 16, primer* parte, de 
la ley^. 



DEMANDAS CWTRA LA IfAClOlt. 

Et pnxedtrairatD 3e) juicio cjottitii'ij, par fin fropi* Mtsyatexip 9* ptttdni 
Bíjpiirte «iiitra ft Batata, V4 qiH <onf nruie lo «t*kl«* «tcpnwrate el T 
de ta ley 3K2, til «Hbttfíii q» m-ní ra jqpnl w dfctem 4*t*n liinilaw *il 
simple reroiHKÍtti*iiitt dri deiwlio que se pntandt". Atl, U ej*™¡fiai 4* i» 
taHWalÚM M ptlita dwigTJJuio dfl otid», iniciada (Od ü manfontiiipto librt*» 





KACIOy ABO ES TINA ». FISOER, ftCHÍEDE t CU- 



<?< VALIAS ftü IA COfttfi tit PBjytA 

tfHJ-ia Ji' ftillJtlí', ijnr unirkiii llrvx* nWltlltr i:L C.jívtK-iiiti ''hlü-tu l|W ni 

AíTM-ior !<■ i^kíijiuY ti r.^^íiíuiiín nm ttíá infria* f 

ill'l jUh'lIl". IH) i L iIHHIHhIh-u rtltt 0] r^tllLH-li tugjTtl lilJIiL". 

I"! |itw*i|»Hi¡«i1u ilv t[irrtiii(? mu pttt'ik' f*T!llFr-t' r>Mllra l;i S ;.< huí, vn Sí Inüi' 
fe »1l1 s 11, iú,> JJ.Ürbll^ v Jirh.it mí». 



|>|( T-IMRN LiJÍI. PltUTl'lMI'LJtt ' 



AniiqiK' )a twirtíppiú u|M'l!uU ha siiln dicliitJii uto jiiii'io «Jo 
nprt uiiü, tí recurso i-xti-mirdíiiurio # [no^ili-uti- j*j¡ l K¡dliii*t- en 
jut'KTi in interpreta! Mu de imiuiast ¡Jé irt* leyi s ,'!!Vj2 y 1 1 >';]4, h|Hü 
fltui ile orttf'íi fiili'i'iil, y porque, vmi uvi-enln a Iti j ti r i >« | jriK loncia 
rU» esu Corte, lii decisión ivwjnxlu de km iwuuik* \hitu \a tmltiLitii- 
«tón de lu ijiAtHiiciu t'ii juicio t-uiitr* hi Xtt?i<hi «msji ¿cravmuen 
hft^twte t»ir-a el otorgiimiviitu «k- Id *i*4aci6)t {coi]t\ ftfe ^ 

Kn cuanto el fondo <M uminU\ ol Vinco XaemrmJ tl>iri'i<e¡tiii 
Oeiieml lüi positiva) uetfla |n»r interiueilío di» ¡i| unís 1 nulo e*[*TÍu!, 
el que yu h* nt-untido ante V, jjj, ]ii mteriviUkih J|Uí> le toi n^- 
imniít' (f*. ISO). Buen** Alrts, 23 ilc in¡ir^» i|t ISlÜP. MtmrJo lf t 
itnrrínanlt. 



L'M.l," DE LA COKTK 




IW-iIf y fin. ¿$r0 de Impuesto de ü 



('<iHHtk'r¡nntn- 

Qu* ti pretil íitiieiil o del juicít» rjwutíviif |wr su ¡iroprn i¡:i- 
turuiezu, iw pue<k sejuirac contrii el Batuda, dado el carácter 
raeramcnU' clcclamtivú 4o la* síUrtoncÚLs qw? contra él ra dicten, 
do acuerda eflTi iü dispuesto por «I nrt> 7 íle ln ley que eipre- 
.«itríloale eaíahlwo V[éu> i>llftü hWm^ limitm^c "al « inipl^ twojiofi- 

mv cu tal fifiitidtr ilol*' tonvrw f!i nienln qur, í'il cstr 
~ dv 1"H Ihuilh artos ñc\ iienln [lest^iiln de 



flehcrut Impositiva}, y, como íoiiF>t?eui'm.-ifl do ¿I, so dictó wiitoiiíia 
de kid«(í>, «nkiiiaixln lleviir udeJmdo esla ojpciicimi "linsta n« e 
ni m i «dar lo aboiuido «I cu[ii1nL rocJiinimlu «mi má* loa inte- 
nstfs y «Mita» del juicio". Tidoa prceudimípntoíi y Iti (rolóte del 
háudtfí impreso a. rfltíi causa mí ¡W compadcwn con ol rógímeH 
kifjil citado, í|nt« üemk h «ilvu^iiiiiHir W tsís»fntJo¡* Bis^ifl * 
lu humu mnrehu ite te* ixhIphw y»u iuitejwiuleiieíii en <d tgcrcieio 
( fc sus función*.»» (IWJo* f ^53: ¿Vi, 43¡>; 2ttl : II». oiitiv otros}. 

Que» jpbr ¡(> deiitús, e» circul^niiMtiM íiih? (jarcian «tlilloBÍa 
«ni lit jutficidCt éfc fm' ri crtímo irruido i>or *sla Cai-Ic tÍH *»l 
¡intfedoHlv tiw> «! |Pii*ilic« eo Pullos; ITS: *J42, ciiuihío loscWÍÓ 
■íuo rl iimetlimlviitO d* Piwuml» tío punile sf<íiiii^f contra la 
Nuciúu, mfli tnwí <™tp cte *ontoiK>i*w judicial™ o ui liitvjilt 
doctrina *|in> «ñucLfe ion te decidid iittteriuruioiifa cu Fallos: 

L l or o||« t Itiilik-isilu ílirtaiiiíiHiiúV) ol Señor Procurador Gíucrfll, 
¡so rt>™¡i lii íHMitíHioía tle fss. On eostaa, 

E- Cut'Tfc — Mabcíi At'PF-Mn 



ttAVCO U 1.1 VACÍOS ARGENTINA í. 11L J! ICIPAWPAlí me LA HAS DA 

-SINTIO # 

RKWUSO EXTUAOttttíüAMOl tlrt¡sittüv* pr*jí¡us. Ctrcitimrt 
Vpif* py >rr rur pírn dÜ unrmíw ií ireJ<í* íoimíiw cu i7*jríJrtí, 

t„i acutí liiia «mida m un .¡hIvío i¡w hn v««aiI„ *,ltr* La , 
.Erl •«¿■4» nur in^rt* i-l .Idilio ,ie 'niiir&liiifiáiL lie |ilnn™ e inípw-íifim de 
libra" ^hí ir fufrtt rt*raáo il B*eW de Ib Xfirtén J»r Ü MuíiteipaíitUil de 
U Banda, P»k¡n«t ti» SanlisgO J#l Est^ú, ispeets dMllido (OH ÍUPiía- 
EUEBtD mtfttirtlt » I» ÍDttridttBíiáiL iVt nwnMia Idftl™. b* n wiaablp por 
ilri | 




Dictamen del PbocCíi*díhi Gesí»a[. 

í.n ¿cmom-iiJ lu. l'énuiTH dMitru f|iií ln* ctorecltutf iiitiiiKt- 
p«lef! <l« eoiistrnwtóji, cuya r^pefíclóii [ir«tot«tlc vi Bmi«t do !a 
Xuoión Aisentiim, rovi^tosi ol oaréoter ña tasa y no *te impnet.to 



Kii tales tundición^ U>* u^ru i'icis tjüt iuviwi l^I tí|ii-iantc ali- 
néale* a lu natnrulc^i ik'i fj¡mv;ijin-[i cu cuestión n» wti nenian 
«Ustión tVdinil que auturl<.-4» id (fiéfM» ixtnwrdiiitirío, jiuthLo 
ojw tjmi|HW-o ha tlil|iu^liiitk ¡n|iu'l ronH> arMtl'ariá* tas cultetaftio- 

M trihuiial (epnf. FalUm: -JM: l.jil, :\i-r. cunsidnramui y 

SOS fÍtttK>, 

Kt) ¡ft^HMlCllritt, V ÍOitjl 1VR iijie Jlis ] a; II II ti* i¡i< lo* AtU, ii riel 

dícnío-ky 1&l&/57,jr ¡11 y iff, ine..V d&ló (Wtiliiciúii Xacíotiul 
carWM'h dt> n>hleiúu diiwlu o iaitKiUiilia ihjii lu dividida «pino qiW 
com'H.|Kimh< ik^t^t'tniHi 1 E» iniujiL Itumurt Ailtw, :¡(l ile uhhl ck l 



VM.Ut IíK LA COHJK HLTUHUA 

Rm-iins ¡\¡re* h ló ilc- mayo it*> liHÍH, 

Viílfw los nulos: "Itoiir.so <lo IiítJui d^iwíd" |n>i la aitura 
rti 1<i «umi Rflihí.nif la 3f*c*Sq Argentina e/ Minii^piilkuni de 

CoiiMidvraiKlt»: 

Que i-I Trilnnutl GMffi$p£te lu* fmidiíínt-nliiH y roiichi^ione* ilol 
(ik'ta)in.'tb <|ih> urileivrie (k-l Sr. IVíienntdor GfmeraL En 



admitido, eom» Ib fue ].»r el JHfió|,uUi= d^do «ti jírimei* írrito 
{v^r tv, íi.-y vi 11. ili j l iJiineijíit!}, i|n¡- íu ^feftüjlffti iiiijKH.it i va e^tn- 
MrcUla ou Ja 4 'arta OrgáVuvi del Uüiico actor iw iifcmizu a Íu-s 
"tasHH*". pero *¡ a lus "iiniairstuti" de la iiülutiiiouj íM ¡¡iig 
tratan Ion «utos, Kt ^i'ni lu im>h>inti\ l-| di-lint** tía quedado etivurtH- 
mpto « |« rktnrimiittCMíii del verdadero «iráetor qgp hivUt# el 
iliTceho ilc ,ti¡)Tííliucííffi de ji|dii<fs o infíjKtciún (le obra 1 * (ver 
nwilx» de fs. !i tit 1 la eaiisii li*í rt 'iíiuIji jmr rtn'vtla) (pie lo f itera 
cobrado a \a acríoiiiinl;» \mr \a 3if unií-ijiiiiiilml de tn < 'imiuil de Ijí 
Banijfl, Pi-ftviiifia de S;iíihtipn del Kiteéei y tuya vnpoiieiúii p*r- 

Que, Kicndú plifi así, ™ln" i/uiicltiir ifiir í*| pronqncifllDÍcTito 
iwaídft «i *1 '*snli exanToir* tan sólfl hn wr^ndo ¡mhro li d*ter- 
m¡nn«ii>n do la hjíIhihíi^h <k> un ^ravamoa a<> ariipti lural, y ha 
*id<p rí>ítiK>ltrt T ailoiniÍN, whi t'niu lamento safífieiile la in1<itigt?n«ta 
ilí> <iís{usij(íotiO!< tlf ijfuai tiirácírr, ln nu citimtitiiyv tw?sl¡ón 
foJeraE que mitorlíT la íatpf vniriim t\v ruin Corto por ln vía ñc\ 
ü¡t1, 14 d« la li>y 4fi, tal roinít =u> puní miíijtó id roolvor an caso 
leíanla pMreoba ntial^i v»ti td Av autu^ — Falles t íjTíí 159—, 



Qim n*> ul>*líi )i ta «riidii^ióii f|ue anteado Ja circunstancia 
íli< IülIjít iiivoL-mb» ]h i-miiTi'üU' d ¡ni J1 iíl-1 di>cretu-k>y líf.l-íí/.ií, 
toda v<>a dad» I» íorni» t-n i|iw sp IrnlnV Ib títla, esa norma 
federal, a*¡ cuino tuiiil>i('ii la* dati^d** «Mislitncioiiales qn« 
iiicitciuiuiu on el lícrití^ di» f». llHH:>1 vIh, t lio guardan 
ilírertii ni ¡iimi'iliatnfoii lu que luí síd<: materia de concreta 4 
irruía y rvsvhk-ttni en ¿1 pipilo <arL 15 de la k'jf 

I'ítr H¡n. y i» riicftiiniitiidu ni»r Sr. "" 



EUTÍt K. Chvtb — Maiwu Aiibpumj 

Rl&OLÍ,\ — ■ Jl)3É F, Bl&AÜ. 



ABKL LultKM») SiMllU t. YACI 
PISCALES 



F4 «t, 1* wr* ilc ta Xatirtruil, inwiMdn ¡Mil" V* rswimtM 

piifiL imm Iihhíí ilifrrtmip* lio salinos, nú pmile rT«ir» en tntulnWtfiUi aiitt- 
ii. h. -, <h- tu *ÜWÍH*Í p¿W (H-iwilii" 'ikuhI ™«IKr*íWn por igiml 
¡jimi" ixi i^íiiif a i|niin # íiiví™ úV li ( H«(Ih ohm-rviinrta <ld ngtoieti notm*- 
livíi «»p«!lfTO jfe W a<'liv¡<M. »*a *i iw-rmi .1* iTipm ligi! * eonliaEtniJ, 
, ¡íi mv-jili^íi Hi- wlc- último ilr- hsyn siiln nPHiirali'adF y d*r(Hr^Ai r 1a 
¡Krtüiir sulmW Mmhiiv» ili* kM (^fll|j?t idf« bel bu fniwaiio 
iiikvüvtr ni <¡iw « i»t f&ÍH¡ IW fciuuittlra riwotfunlhi fBe*=Í»l <H de«*J» 
i'iuinlitiidcnial n la n-trilmuióll ya es* «ola nfinusrion no HT*tü» 

iliic la* ¡wftílii&i» p»r ln* ih-iuiw un lUjiimiraa un bíy*I iot>nie con 
úlinii* gamníta |H. 

XKi t HSfi XSTItAiMlHXAKHf. fí^miH** f.^nt. furAtautf mt /Mter^f. 
Sfuteutiit* ifríiitnniuit. tiHfirotirctritcit) tlrt ríci" f p*< 



I.ji | ■: íi-: !■ -i i i-i- - ile iííl 
■:i I trilKiruil u r ) i □ ■: i , fn 
e.ilmonliiiurhi |' J >. 



pn»aunrÍHinirntil nilfiTi^r «liflJidn par la tiiiíma Sala 
,tiHt¡i> ^inilir, liu nui<1u td |jTO«irjraa ¿VI "fruí*» 



S, A. TEXTIL ESCALADA 



IMPUESTAS fXTERSOS, Srfa. 

«dnpinii; no eh¿Hj»n lio jiE pHí¡0 "W impinMtt interno. Intvrprriir el irt. D"J 
di'! ilwn'lo rcs¡liim*ti1íHPÍi> onno «witi! ay#fldn nt su jola puní™ ni i-flnítfflliáor, 
¡miifirta prr;ir ttR imno nsírim^fclc, nn ¡imísío n) la Irj, 



lil nir muy*, F(lll«¡ 

FiIídp: 3)*: m 




Suprema Corte: 

Kl riíciirsíK'xtrwoiditJiii'm (gt pnwril^iili» pin - luillnr^c vil jm'jío 
In iulprpwUwíüii iU- normo:- florales. 

En cnanto ni fondo (U>l nsii!tU r u[ í^feSS XiK'iolUlI C I >i ¡ ^ cl-Íuiíi 
Ikui rul [mpotdtiva} A\tm i>t>r mli-muilio do a\w\i^radn v^htUiI, 
el que ya bu hhuhihIm unte V. K. la iiilrmmejóii qiii' lt- ííirres- 
pomk (fa. BttttetH Aíh*k, 14 de jimrzn ,lr1!Mi& Eftsftnio II. 



FALLÍ) BE LA OIATE SI, E'KKlfA 




l isios Iom tinto»: "Textil Ks 
(imtnn'nlíís interno* v multa)". 

CúnaHkmulo; 

1*) t£m> el rtt-ur^c» exl ruurdi miviu coi¡ct>dido a fs. (IN) rs pro- 
cedente, pnr hallarse en juego la interpretación (le normas fede- 
ra Jes y n>t ln sentada adversa aI ikréctio tpie *n ollas funda la 
apelante {nrt. 14, íiie. 3 J , de Ia ley 48). 

2?} Qt?f la Saín lo tYuitenelflLHfiudminí sí nativo de ta Cá- 
mara l'Vdersl confirmó t<* pi-otiimeiainiciitü Tribunal Fiscal, 
qu* rwioi ei de lu Dirección Orno ral Impositiva, en raaótt da 
que lu recurrente fue cubsumidor* de lo* h iludo w y tejidos de smla 
<[UC ella adquirió, de niodn t\n*> no cííó «Migad* (d [Alto del im- 
puerto ¡iilífriio, conforme con Ií* dispuesta cu Ion arla, flít y 9í> de 
i a U>y respectiva. El Finco Xadonal se agravia en iñ de quo 
le atnteccta sostiene que, mu el aieanec par él atribuido al a?t, 92 
tlel decreto rej?U mentarlo, este estrello ría las facultades del Poder 
nativo. í 3 

3") Que, de acuerdo con lo* términos del recurso extraordi- 
nario de fs. 97/98, limita la jurisdimíón de esta Corte» sólo 
correspondí decidir en cata infancia &i dkho Poder se ha «ce- 
dido en él ejercicio de (alea facultades r*gÍflmontaTia;t, al dispo- 
ner que- el consumidor puede ser iipHp^maabLe del pago del tríliuto, 
ya que f según ta cenduxión no impugnada de la sentencia, la ley 
Índica, como sujeto* pasivo» del mismo, al importador, al fabri- 
caste y al 



43! 



i*) Qtíf ol roforido nrt f»2 dire diu; "n* «? comidera expen- 
dio .«joto ni trihue I* traiiHfiwic™ fra $ S^TiS; 
«Intos como WfcpWSiM** dct 9» «I» 

fino im «o jiifltifiqtiPii pii fí>"nn real" 

" S S ¡¿ludublc h interpretan <p* la apeUnle 
a ™Vta nnr,™ re«l*m«it n ri», coi»* Hiendo en *uj*ü píi^o 

««Miril» mi*m* ¡o r^oreexpr^ameHt* f*. W) lo <™> 
irá un eliiro ™ 1,1 *i™w» lle ls f»™ ,tní ! 

inr. de i™ l?*™t Uñera» S*ueí™d cnnfiort ni loáer 

FjM ¡?Qiw lio^bslu ¡i dicha conchudám <y»e el *rt, 89 de la 
cwttd» nímcmim a iwpMwaMi*. dign; "»alv« ta* «cepeuitM* 
que "* dot^rminofi", Aparte que wta fr.™ *o «- 

áÉBlí M pwwulo <h>L «indo «injj»i.lm> íy no PB futuro , 
^io dieo U ÜwÜife], »>«la vnúw** a interpretar fl»tj» 
SS« *S d P t,fim,i«.'luH el Poder RjortiUv» ¡fcMft 
pn-ntaríii. Admitir t*>nt»r¡», íiii|i1wh ™toWf?* "™¡ gg 
Ir» nt tu fflinm flup im *e tírtíiijiíiiífef fon lo* pruifipiiw >" garanuaa 

Por dio habiendo riwtwmmiilfl el &Üfe* Proci»**» G«ii«ral, 
- nrío concedido a f*. 1M, ( on cflstn*. 

RoBEmTñ E* Chittk — MAtirn AüniíUD 



ttoMtw a uno si v. EiTiQi-in ur.msá 

orden dr dfwiiurio di*pmr<to p* 1- ^ í"™ P*»*»"»*»' *° *■ J"™ ™, 
m t-L 4 Ut, t>*r Ve dciH*í r na hay ttwlwíóll Tina* H™ M** P " 
ni ¿ciLrrfEBdí 



Suprema Cofre: 

t)e Id* fon*tiiiií*¡uHi ile auto* se ilrcprcibde f^t unte ta ji^licin 
□riiinnria dn ta froviiifia do tliM'nn* Aire* tmtiiilii el juicio tío 
desalojo eaiatuiudo "Arc-idiii, Hónralo r/ MecNmi Kulttjqio «/ 
destajo" eu el que f«,. diftrtclu Kfnloncm defhiífh a, diwlámlíjse 
el ItHlütttiiirhio di>l locatario y de eiudqilier otro oe»()orile del liien 
litigo (™>r resotaelo.u* d* fo. .184, 4ttf y 

A Hli re?, unte Iji jutttieia mi lu civiJ di- la Capital ftt beisil 
ta Miicesión de don Knñlm Coseiu y otv<in ({edujeron in(e:ilieta de 
í*tesef contra el ador (hoy ¡q^kiiti del eitudn juieUi dn 
desalojo, h*bi¿mlo*4í deeretudo ta prohibición de ¡un ¡ira r *olii-e 
la poswi/m (jai, ^flriin afirma el pjtf^tfafo irtlei viniente, ndwtl- 
ment* manltr-ucu *c\or<v d.-l ¡«ten líe lo *o(irf el ¡nruih-hle rsw* 
pwlo del puul w»r*ó dicho jnioio, 

liliradn el correspondiente exhorto fHini ijno pj juey, pim-in- 
íial piowdícra a cunipiímpiitar la nmlMbi depuesta p m - eu en- 
tapa tta e»in Capital {f*. 4o7), n.|it.'| m tíxm Utfifíi n fo ^licitado 
{i<f. 470), ta que din motivo h que el x quinto iii«is!k nt en sil jav 
dido y, mi definitiva, la» iK-liueiones. fueron h mil idus ni Tiilm- 
nal, al une rorrp«iroide dirimir ei roiifiíetíi phintondn 24, 
irte, r, clflt decreto-ley 1« *ii*titnidn jmr A flr t, £ dp la ley 



Ka cuan lo *l fondo de] HHituk». V. Iv lime relie radium 1 !! te 
deílimido que lux decís irme»; jtidietalc* ñrm** lió poed™ *er in- 
terferidiu por niíNiiío de mcdiílfln de no irtnnvnr fliotfltk* vn can- 
Has rijferí'iliten, pon^llp ell« pt)tiieuidi'ÍH n rtlupjíni-lt 1 al .ÍIH*sí qiw 
la» dUpuw lu in*ditiisíhli> alrihurififi úe rteseimoeer U* n^uplto 
*"» proiiiiiieifiinipiitoü tiHsadiíí pit ;iu1<M Íi!mi <Le cp^h ituc^+Ju iKa- 
lliífl; 178; 27S; 9'j y ^ «ilrtsj. 

Kti talen efmdicioiipK, |>ieiiw qiw» ii]4u-acj|íii (íe !oü piTec- 
dente* pituita^ í<jt rt' h | hj u e!<* líeeSilir que lo in^rlidii iIp im iiiiinvíir 
i ii 1 [-retada |wr «1 wftur Awz 'SncUmui vti ht i'ieil en ni iutnrtí icto 
ríe retener (¡(jf tramítii nnti' «u* eutiiulun no iflwtn al éiiiiipJtin len- 
to de Ja oMíiti rlp. di>sahue¡o firme pmnmidtKlu en p! (irespiite jni- 
eta de desaloje. ¡»r ej «™nr trueit u varga de! .1 it^iida de Printeríi 
IrtKtaneia en lo Civil y t^niereíal if V ik I rte;tnrtJimeiilo Jihlipkl 
<1p Ij* Plntn, l*ríivi!icia c3p HiH'íiñ» Aiiiw. Ruicimm Aítk*, í! de fc- 
hrerci de m ftViwrJ* //. ÍFitf$H*ffó 



Bunios A1<^. IT .!<■ muyo 





<ia Capital, T>r 
innovar no^ro la* 
origina e) i»tcifíliíto 



*1 EH'IC t il lu ('¡vil til' i'; 
dwrelú una prohilik-iim ili' 
ociú* flj I Nwní&Bí til** 1 
aiGiair la Piiewmn & ¡M* í a*™* ™ntra 

S {o civil y ^ I* u SftíyBSE 

^ M«tf1°tu»« fil fililí «r l« WW>t**¡*» & ftó* f ÍESSE 

}|*|ii.a, r,i ta <r.mta i.at.ía rmmto <iwk-i»i«l« < ¡Ugg 

SSI ¡m« Efe & iu^.-h-ik ^ - g^***¡ 

Activa <*ni™ todo* «cittNinl-». n«-h«nlii l*i *i«*Mm MI » 

^.Jiiera .4 «Imrlinriis l«r oiisid.rar qfl* olla no «P ■- 

ww con cA rfwto ik> ppglñpr «filiación** (U?l juwio <!«« 
tramita I» Ciudad de 1j* ^«ta. . ^ , 

m anlc la i»«Ht*n*in d*l .lúea <k- o^tn i^ainlJ&l, qued» 
r>hiT,trUo ti Sajifífefo ^tó nwpinlraitos. qr» »rA- 

S ÜjfcStt Cor,,, i***» ri ^ * M 
Iry «wlitMÍ(k> |J«r *1 arí, 3 de Ifl ley ; , ltmnM . 

cióa ni ai»rlairi(l*l * « ÍH • B,e ™ ? g JS* 

íaZ^cía <* I ^^^^^^S 

p„sí¿.',i f«. 47<i del julrin <U- .lrsuhyo, í^lu n-to w <Mr« legí- 
tinta «u «üpa^n (U>1 iawut'Wo F hfl » a t '* t ™ l * w * J¡ 

oLTinantoH U sulidiml w formHli'. coi. fwiMtaim'Uto ni «rt, filo 
Judiara la «nces^i de Brtilío (V"**'ia jr otsws. 



0*1 Qii*. ™ ni o tal e*eri| fl de f s , 47G, ^ rJ ^ a(fcmás ^ 
¡flautea *| rasft rcdpruJ, *e tuvo |jrttcn«> paru ser jjrovoí,|fi 
7' sü «^gWtí^ por haU-r»e cJ juest del dí^lojo desprendido 
iM ^HiKiiiMeiitü ÜB lm aiitíi*, un virtud d^ U aprlacíf.i. pw- 
'iKiii tt f*, *73 vtii. <v«r nulo «le fs. 4?ír vlu.l, ivHtilla niw ,.*íjl m' t n 
(k>ih líenlo «lo resudncién, 

M «Juc, c«i>„ dijo m PhUos: ¿Mi ti» pmHomu de hi\ 
ndolr .1*1» ilreúli™ t Ktr ej juea riue entiendi. ou In «iu«n vti fa- 
Itailn (constidiMunrU» i$3í «fe «jiif ¿ata |>ti^üi ,,-r interfni.ú par 
niHiiíteí tic im inTn>vai- dktiwla* i?» ot™ f ¡m> tnmilln iiuk #}f*- 
rento jH/j^'M leoT^íiU-ramU V). 

tf> Que Je lu rxjujMd rn ti i'iml* ¡demudo :^ ^tiltil (¡ye | u 
sii«-*imi l osan no }„( vintd ImisM *3 presente eerwnad* «* dt-tr* 
<tt ' WWWl* |ft <l«'' ImíW iBWpJiífllilo til i-a^fli |„ «i-unfrioiinl 
jiirjsprmteiieiii de estn Corte sentiiih ?» Fiillo*: l^ft- ^47 ¡ 1*12 : 
:mj ISSi 414 J W- Éfe^nie «droitrWoii prYm'dwiPtn "di- ml¡>r- 
(litio* anh eoidr» dee¡*km™ jiidkbd™, ruando niediniui ftiíl&fea- 
*¡¿M1 ¡le k tN i,-i,. !Kl nra. 

Píir vlUv, y fe emwtrdflJitoiiteirto dieUiuiniulo \nti- rt Keilm 
Proeiirudur íien*™), so resuelve <|i*e e) $n Jm¡t ®n lo Civil y 
ComcrokJ de 1» C'inilml di- T* Plntu 110 n*tA, mi In* eimmstiiH- 
cia* vipuo^iüí, oMiwdi» a ewmplir Iji itiodída ijtie <hx>retn d es- 
horfuiito. ItmjítafrtflíC ^t*,* flt ,iosi y liáj^e snber en forma 
de i*1ilu ¡i) Hr. Jne¡¡ Xiwiíxial tía h> f¡vi| ( n ^ devolverá 

í>I exfie.lwntf 11» Vl 'im, rtífinuiiíío pur (IutiIji. 

W^jHiB A. CHmx KmTj^irí — Rn- 
s«nTfl E. Chite — I^is Cmlqs 
Carual — 




he ja** de |. unulB, i, « D ,1 1* wnoci miróte n> de„íi fonmj]^ p 



DE .TrflTieiA DE LA ViCIÚK W 




£h? Ua cnitrttaiiciiiü tk> ihIÍob si» di'spliPfldL' <ilie iiiíeulra¡i el 
Superior Ti it muid dt> la Provincia del Cbuca oiiticmío que, en 
virtud del fuero de atnicci<ni establecido el art. úvl Có- 
tlijf'fj Civil, Iris ¡ir^s-Piití** atl Hafíñüt-'S dclicn acumularle al juicio 
Kuceaorüi de tlon Patricio J, M. Fei'niáHtlo?, que tramita cu dHui 
provincia f*, fi4/fíí¡), la justitiu uucioital do Ir Capital Fe- 
deral ctiiijitdcrií, ]>or las raKoise* qiit expresa la rwoLuci&i da 
fe, ;5Hi, que es a lo* juitos di' wmo do esta Capital a Ion que 
t'om>s|iomle conocer di 1 ¡a* mismas, 

A mi juíri», leí Cáuiunt Xucionui está cu lo cierto cuando 
SOJtÍj%Bp t[iio ltaliií'iido«e eomprotardido priKOnii linca le los tierna a- 
dailos al twgQ de Ja buihli <ilie illun'sl reelainJin Ion acwetlíírc*, el 
ln-ch* tío que aquéllo* rií-itu U cónyuge supératite y lo* ápices 
herederos del deudor originario no constituye ctrcrniwtatictu fie* 
eLtiva a iífeeh>* di> fijar lu comjietcfleiu del juez unte fd cual 
del*' ser tramitado el juicio» 

l\nr ello, liábiétKkw «KlaHwklo <>n el documento tpjití ni co- 
pin corre u^re «ndo a fu, 8 — y tfliyrt a uleiit soldad 1W> ha sitio im- 
putf mitin par lo* dottdorwt — c¡ &omc1iniit>iLlo di 1 Lax partes a la 
jurirclieeion de kw trihunalc* ordinarioH tío la Pupila! Federal 
vi ífl>Hj de controversia judióla!, pionco qno corresponde di- 
rimir lu prest'iite «tullendo otl favor tío la competencia tlel *t>íioí 
flupj! » cargo fifi Juzgado Racional di' Primera Iiudaireía mi lo 
Comercial it* 3 di- o*la Capital. Buenn* Aire», 2ü de diciembre 
ilo Ifldr, Effttar/io H, Murqitarttt. 



FAUft PK LA TOHTE íiVÍ'HRJtA 

BttcilOA Airea, 17 do mayo do 
Ait<<« y vi atoa i considerando : 

Que de las eanflccucnrias del do* ti mentó cuya capia obra a 
fs. 8/9 —cuya autenticidad ik> ha sido cnesiíoaada en autos^ ft* 
desprenda que los demandado» rccflwwieTOB adeudar [*rsona] 
y salidarianueiilc la cantidad reclamada en la presente ejpcacitSn. 

Qüe la circunstancia, de que ese retjtmocimiítiiito m forra tUk ra 
por Lo* ejccvmdoH ku cu nkler de eónyuge supírstito y de 
finias y uii ¡versales lie redora* del «tanaate Patricio Julián Mar- 



*<>l\w> Ki>(in4)|tks, fBVJl Mipe*¡mi traíiiltii rti i l Jubilo de 1'rU 
m^m IjikIjiIh-Íh eit iu Civil y <'<mn>n ínl <le lu l'ríni'in XíWlÍiiiI- 
i'iúa ili< lu l'iiutañ tic KfsÍKU'iivm, un ¡hi;iiirl;i atril mi r h Asti* wnv 
purn eii^mfar t>n lu ej^u-irin, y« <¡m» niln luhiülii-iuiu 
lit ciVuilu i>it mi orí^H-ii ftn'i'ji iIh-E fiuoíUtli 1 , l-i > eti'rli) <*s '¡it* 1 tic 
lii!* if'niiiimn i>n <i«p se wlifinló hi ííltlífftíi-irni t|o»fnrini<' T *iu 
dinia ^l^utui, <|ui> i'*tii fin- trmiHt'íHMiiüilüi cu fjcixHml y |int|itii 
Je lit* hí-mlrius por Id itiu> slts r¡ni«ieiíu^. I-ík IhitiiiidfrK u 
rospoiiiiVi- iwpa ¡n>IVí L iitnr ¡ I ¡Higo. Kn virtuil, ífó h¡üi> #íi lJ» 
dr írt* «niwfl vi fiit>rí> ik iilTüttii'»!! ei ífcjfl ülii Í! ¡(í :^H4, 
íiH-. 4\ eM ÍVhIÍko Civil. 

titiv, [■» lgk« onni IM «n¡i' (Mu' ivf miarse i-jíliil» Sj fe juristlic- 
fitin (iü> lw iri.l>UlulÍ4<s <Hil¡l>iirHi* tíC l;i t'rt|iit¿tl l'Vult'FJtl, ¡línliuííl 
|*»r ffts hmtU'HK étl el «tanto iIocimiriLt» ¡fo & 
(trr (mi friwilqaicT cuestión jmlit'hil ^iic é» 
■tliliroriim iiñiituliln i¡or jifr <k*muinítniV*. 

JW i>]lo, y ¡le coüf^rniifhwt «fiti Id íiiduimiUiilíi M m ' rl Sfc 
J'iwurmkr Ccni-riil, *r hYfIi.ihi «mi|M'i>iilc |m.rn luten- 

itt-r on U ptvxoiih- ejutm r| Ndinr Jure «>h l#» r&nwJiriitl de lu 
Cupíliii V' j íIh'níI, ii (áii'^ii ■]■-■ t ,¡n?i£ul<i ii. n :L K i "i ti í tjíi S-^i ■ 1 1 ■ Itis ;i utas 
y liáyiísj:' hmIhii' mi Iíi ínrmu ile imtílt» ul Keímr «Iiií'js i'ii lo Civil 
jr Caflwwifll <k 1'riiníM'ti Xí.tiiiniH'iVm ik lu Ciiulml ¡fe 



Iíoukiito K. Clin f: — MUinn Arinsi.Ef) 
Y\ Binar. 



IA a* L.l i-ami-Ji ! 

Jt'Ht.<fHrrfn\ y W¡t£fPRTKSl'lA: ftwtw-lmtíii mtriirtíirl. P^jjprtttjfiíi <*r¡- 

¿im Kf rifiln j> |n Hl¡K¡in<4ti> mi ti 15 itl". Hm y Hl | ti* ín (VpiMi tjrUlli NhíhioI 
y "¿4, Llir- I'. iM Üfwrclii-ll'i,' íafílA 1 *, i:i ll rü'aihi ]mr la bey 14.4417, <*frra- 
ptmdr 1 I» f""rtp Silfifwiia ^vimr^T (irií^iiiiriniiunlc i? lu r.tit^iL ilfijinjidjb por 
una pmmilH'i* fffliln I* KbAÍ* j una CEttijSa .1 nitlániiiin BHi'inmil, «rthrtf 
n-n t»i¡WM« <|r1 «Ifiuinm ilt- jife^(« ^^^4^ 111 la 3'T W pPrt'ii^Hi- 



i'ROriJHHH. 



I^Pftti 1i írjiJisimUiAii a fsw ih- lu l'ruiíintin 



#pKpf&Hk kC. ¿writ'iifuiH'lilH's a mlíil«dí^ Anhli^QU-nx. llhMlftlN ni 

m Icirilmiii, iviif ext-qirijVn <li< aqiHhiK íiwnw in<-¡iilili>H rh M rencren 

«VK a JCm-r ?■ Ii> V«*ióa, r^hlrrr Ir k> WíSfcl - * " ?■* ! ■ |Mlr - *P 

i<l .ji«>, el f'müujit Nnriminl ilc KüUi'iirti'm rw:íbt*W |«n- 



T- K1j IWllUI-m lÍENKlfAId 



i'oriTíiKffl(U' n V. K. wnmevr olí la ( (rebutí* ctfilsil, deducida 
\mr «]¡!t ¡jravitifin «JitlFíi la XtK'iúu y timi ni una institución »n* 
limiufc-a niicímiiií, y iinf ífew* manifiesto toirteitielo federal (nrts L 
im y 101 lie lu f ritueiim Xiiftiuuil y í4 iiir, l*, del decretó- 
lo;: f&J/itt). liui'ünw Airo*, 17 de ltlillü» de tí»&". fía mili Laa- 



0>rr<-xpaiu?e ji V. K. spjíiiíi- mhíwí elido v\\ es1¡i «111*11 uor 
ln* nizotu^ dadas t>n el (licliiineii (Je fu. fi 

Un «ututo a! foitdo d«d iimiHK c) floliítM-im <lo tu X¡ie¡ón ae- 
tün i>¡>r ¡Mrrmodia del n'iior Kiilj-jímeiiiíidor del Toporo tío la 
Nación, Hítenos .\¡rí^, 1) ilr dk-ielllhl'P do 1SW7. tfrfvnrtht Ti, 



KAIJÍJ ¡té 1 A miiTE ; 

liuotms 17 # maya di- 1!K¡8. 



Ira <■ 

te* 4)110 



Ksttw titilo* iii-timovidu* por ln l*imiiu-¡ji *h> 1a Pampa con- 
el Kwtjnlci Xucíounl y d t on>i'j(] Xatifliitil tU' Edutin ¡ n. (k 



Que a fu. 3/7 «i< ¡mamita lu l'rovhitifi do Iji rampa y de- 
manilla al Ctainejn Xaeieual ^ VAwrarWm y id tódado Nnciooat, 
a fin do que ¡¡p declare (pie fcsi litlltnr ck-l dominio tic loa Iotas 18 
t .Mj aeetióii IV, frawírtn it r u!jí**iIíw *>ti d dopartatunafo de üa~ 
cal. Pulid* ln (icclón ph q-jíb ííi L^y 14/Kí7, *|hp dísiraw la tirovm- 
cUd¡7^t^i íit lo» t^rritorioH de Iji Pam]* y dol i'huf», cpiI*bo 
Iil ti-aiijuiiisidii de Ion bitiit'H inidoicidM n l«s nueva» provincia», 
con ciwpeiiki do Ion que lu Xiwtfn rrsifvara por |K>aícóór- 
iBOtitP. Ijí 1*>>* t-t,3lW ( ilícita eoii pj*tc illlíuku fin, itidujé 



F4i.wft¡ de L.t wm- iVnKfí,\ 



-fes cuelan uhii'íiiSíts rii wfls Lotea, iIp himU» [« stipoiiieie 
osjppilftnlí» [je-MeiieCe al tlimiinio pnuvjiiftinl, 

Ajírt'jíti ijue, por vsik ra»íti, sil wjIiíwho itic;t('i i>| ilec reto-te v 
'h%Ií, ijiii.' clcjíS eshilJecido ilumiiiin pnivim-íu] *nhi>i *?i«> ÍÜ- 

Hllll'tfk'hi V l|IIO, ]K>|> InilH'Hü l'lll'sUuillnUl t>| t'íUl^jei XjU'iíkHlftt 

Kiln<?iK'ü'pM r Ir |]|E>Hit>vUi Hcmivinlii, míe Iraní Lt¿ urí^iiiai ¡üittviiic 
nnte Mu Cfrrle y fue ilenerfUiiimtíi ggf no ItnlH'r biler venido pii 
e] juinih rl Estad» Ntidimnl. Ku cnHstTiieiwin, sn h> nt>!t!iíul;i i 
■leiliu-h- <'*t:i Ka&tQ iieeH'ti, a la ipu. 1 pide ±c hiijfli liiffnr, mn eostiiK, 
í^iíe, ¡i ft¿, ¿I/ »" el fVmsrjo Xurinimt ile FliUicJicUígi contenía 
lu iIciiihihIh y ¿olícirji su Mtjmjín, Oue rjtte fu Iry 13,,+tKim minli- 
ftnV Kit régimen di' mttJIH|l]ÍEl. miíi un |uitriiiinr>m propio, ípro wsis- 
lítuyo ■>! ili'iwm tundo t*noio (W^liW; ]'«r rtizái, ln ¡vj- 
H"- 1 ' iiivoen la íii'tiiru no uft^ld a mi* 1 Mullen y, i ■mine- 
en? inri»* ihi hul*i iliripuidríóti de ello*, S¡« innWi'u, pura el sn- 

plK'»|f> i|i< (U'epfarijf! i|l)i> (]l[rs ¡HIIIU'CliU'S SO llttllltluill emtipwnd tíW 

oh ín eintini'rneíoti <W ¡irt. [4 de lu li'y, nn*lifiie ipe r>llo* (pifHÍuron 
iiiclníiloit <>n lu resumí sreiiénrii iUI Hit. 1 ilr lu ley WMCk Ha<fl 
hiiteunit" uximUinh ( >n el éjtiftm *U< lo* Mes, i^io rMlúñ en htnn- 
ffa rife ¡1;-.. f-Vlix I Viniiiirifl JWi>¡ü<eun¡, t»ni cnrx** líe eudmlrnir 
nuil r-ciieín, pur ln cjiu- <-«Uir1uyp qra 1 ¡*r trata ile íniji ptirO inte- 
irraiih 1 de muí nriivérudiilnd, ipie debe sor trntnd» y administrarla 
cfjBin ñu tinlri y ik- jnniicm nnmiiw. A.!írt>«n tnniUi^n í)ti<? b rtf- 
í-B^hi ^ii hn siflft cíjvisirüidrt. jtci o «ik|í> mín jh> lia Nifki ™1jWio 
1otaJtiH'n1i'¡ f \ [m cito i\v !ns FirrorHlainiriitiiK dr S«s lolo* t*n i\\s\mia 
uffirhi hI i>Liin|iiiim<<iilo ule! ciii^o im;»ir>yto por i>| (cstndíir. til- 
viiÍJi-nilo^F'ki crt ñlni^LtM'imu s, (4>n^F^\ ¡tr|ñ 11 y tTMllil^ttlmíonto íl* 
Ifl «^rlK-fii, Por írhr^i^dMiln. pidr ilmctímc U «lontondu, con 
risitas. 

IJik* i-f HifinU Xü^irnuif i^nit^stn it t*. íLT ;í7 t tnnilMÓn pnile 
rwhn^K Alciíii por *n iiurtP lu íícíonj^ H<' fnfta'ití. nm/ái. fu»,. 
imi ijiil' lu i-oxii Jít i (riiwfl iiu jn>rti.nifíría ni jmt riniof lia dn| I*>. 
síimul ih'l riílisi-jii \iwirninl E Jn Kclll^Afimk 
tyif u U. 411/4^ ln uiHorji wJicitn w rpvhftrf ln defensa optrnta 
y a ít* r 4!í i hi. w nl>i>> ln riiiisn n pim ■ha. \jw |iarti>ii prodm?i>ii lu 
ijW infitriTiii p] c^rlífScíiiló fU' fs. 14ÍI vtn. y n fa. Ififí/IW, 
y ÜVí/lHí.T su» gi^cftfin Iííü ntc|>n(ox. El pe ñor PYwnrailor Ocnrrnl 
d tetan lInh Jt ta. HK, y a fs. iífCí vta. m» <l¡f til ln proviilpnria ih 
untos pjifit .h filiLtivii, ijne ,>* rLíTuMumente iiotifitfldji ( 
208). 




I* JUSTICIA LA KAÍ KlS: íls 

Conmiserando i 

1°¡ (¿ue, coi i ansíelo a lo dictainiiinilu por eJ Wcfiop Procu- 
rador {reitera! ífs. 8 y 205), lu demanda e* la competencia 
nrífíi ¡uirüi do. esta torle, pt>n|ue ha *¡Uw deducida |>í>l una pro- 
viHeís cojilni eJ K*t»i!« Snciratnl y un» im tullid unlári|iiiua, y Iji 
eaesl \án coHirnvi'irtiilii c« de de recita foderal Inrtu. KXI y lili ¡Je 
la Consf i lutión Nacional y -4, h¡c. 1*, del decreto-ley l'Mo/5B\ ra- 
tificad» por la ley 14.46* >. 

L*| {¡vv la adora «temando til t'*m¡ejn Nacional de Educa- 
eum y al K*¡tado Xacionnl ci reconocimiento de su dereeho de d<>- 
ininin sobre los lotes nnmcnR< 1H y 23 de In sección IV, fnwciófl 
[J, nhit'tulos cu el iEu]mii tatúenlo de Uncu), Provincia de Iji Pampa. 
Kso ílnrprfiíi BC ñu ida en Ja |py tío proviueializuciójt 14.03?, san- 
cionad:» en 11(31, j r en ¡jiif lililí inmuebles no han *ída jnelnidoB 
entre los que el Estado Nnci™u! comíervó en Bfl domiuie, de «chat- 
f.Iü con In litmiero 14.3<Hh I.O>¿ demandados h<> oponen pl progreso 
tío Eu demanda y Ht> linsiln en los siguiente* Oí reutlstailcia* : a) lau 
leyest UJG37 y i4;!l¡f¡ tm afectaron a los bienes que integran el 
tesoro eomúii de toa escuelas, cuya administraron compele al Con- 
seja Nacional demandado, el cual mantuvo Hit autarquía al tiem- 
po de dis|H>itersc o) Ira* miso de lo» bienes de] Estado Nacional a 
la* niteVtU) provincia»; h) la ennirwrucidn do loa bienes cuyo do- 
minio so reservó aquél no os tAxuiiva, ilc modo (¡no, aun cañada 
se considere, por vía de hi[>ótesii>i, que lo* inmuebles de atitos se 
hallan cnmiirendídos en la ley 14j(KJí, quedan influido» cu la re- 
serva genérica (leí art. J, ínc. 1", de la itiíntero t+^íUtíi, riadon su 
origen y íifecl ución ; t>) de toda^ manerd^ T la reserva expresa era 
innecesaria, de aeaerdo eon la nalnialoaa <lr fnlts hieres, «e^nn 
resulta de hi d¡!?cu«¡¿n parlaniontai-ia del art. 14 de la iey 14.037; 
ñ) los inmueble» de anión integra ron el haber sucesorio de don 
Filis Fernando Ftenmflconí y t en virtud de ta voluntad del. tes- 
tador, deben quedar afectado* a conservar la escuela ruys cons- 
trucción óltlcckíió. Kl Etttndo Xaeionat opone, Ademas, la defeiiHa 
de falta de acción, apoyado ea <iae los kn«« cuya propiedad s« 
discute pertenecen ni Consejo. 

3?) Que la lev 14.037, que declaró provincias a los territo- 
rios nacionales del Chaco y l#. Pampa, dispnRoeu su art 14: "Pa- 
sarán at dominio d* las nueva* provine ias los bienes nne, estando 
k junados ilmttro de los límites territoriales ile Un mismas, perte- 
ne«an at dominio publico ele la Nación, conio así también las tie- 
rras fiscales y bienes privados de rila, ejteCpto nqnelloa que nece- 
site dcstiaar a nn uso público o servicio publico nacional. En este 



ffliw ln t'XWiwHún ru*i|jitíliv!i ¡unirá svt i'süilih i t. , uln [iur ley de ta 
Nación dentro tlt* íoh tím Iflúe (fe f>iTNriii lllj^miti la prc^iiN»"* l.n 
tHÍnnro 14^lfi<ij *imicioiiudiL «<t dr- *cticnsbrc tic 11*54, incluyó 
rumo hú'ites ijuc ruitiimirtríuii |K-rtci>rc'tcmlo ni Nst&tín Nacional, 
L*Htr* triro*, a la "KüíwIh X* tS&j í^tójtli 1 ji .Juanita, lote ^ 
inacción R f ¡Huitín IV, T-UJtHhn-"" y u I» "K*en*lfl X* 2ti*, l oJonia 
1m Juunila, Jote frswmii B, mrtroii IV, *i.(Wn tai- {art, ] } íiuí. 
í 1 , H¡tnrtmlu c\, "Ministerio ilc Kilucaetéii"). tiu cniisM'uoiiciUf 
adío líSJHlió rr*crvu <>ximyph rc^wciu (ir ntiu ¡H'qnrfri fracción i\A 
¡h mueble ilútala se hitlluti it) tirada* la» imítelas, t>y dwir 11 h*, 
50 ns., d<' la* liltfati hf, 2.* un. b)i. ¡W, f|Ur i-íHistttujvii lu super- 
ficie l«tnl de amitos lotes (Vpr (iluno u f*, 5*1). 

4"\ <¿mi> íu príuu.'1-fi iMftiiiii que opilen Jos drRittiidaditt *c 
fumín i>ii ipw tii cu litifckt no |>fr1ciiwnH a! tUíHilo N'aeiojial 
y, por Jo tanta, íiv t<*1íirííi lilcanzudn jn>r Jus prcvintoiiet» dn !:i icy 
14.03Í- Kiía ciiri-i-r de «untetita )n>i!{in\ ailfitiúrt de kt feaüeJta por 
esta (\rt-ta rll tu «lililí MiHtuiic-Üiilil wtísii li» uctura y el t'ullwjo 
X afirma I ilr» ECduriH'iúii (Pilllm: iVl: :í7-*i. i<s|wdH]nií t nt(> twwític- 
rundo .T) T Iu* ti'iiuina* ;iut|iliot< en i|ii<> r*1ii concebido »l Hrt, 14 
d& ps« ley dctuiu'Mrun claramente tim- ta lra*mí*ióia uilí [inívialti 
es «nu[treiisivii <Sc Jim Vient 1 * ipia> itvrtenwti n lil Xn#ión y t por 
ronsiruicnte, tiiniliii'ii incluyan n íto* de líi* i'ijtiriadn» Hutér^niciw, 

í>*) Qiir, h ninynr ¿ilmii«¡uiiiK'iit(iw «n'ii^t fílele ^ñutar ii 1 "' 
i'íHijíeju X'tidoiittl de- hUUmwmi pr-nliú anianíiiía {Intpnrá ti* 
HAiutotbiLilu lu Iry fit34$i parsl" f|in-, mí 1>MíH «rt. l f pirvú up*- 
r^iiU'nifijtf un ^ilufile miuliín ih< ili^ioiiiiiinciiML y de (|t>)iOiickiiffía 
niinlsl^riiil, fi rÍRiiiifii tlf tlti'tui (íSíi"^* vai iú KU^tnix-uiliiitintr*, 
y«4jd^,Kc^t1n lU^tatn mi lü^-i'íiiiHÍikTHUtli^ ilrl (h treto 
♦*í>ntrí> UiH ohjf'tiviHí !|tit L hp f*ri=1i-in|-pij niontijíu pon |h keiiicííhi i|t>3 
urt. .' il" la Uy i:lJ>l)^, s^hl rl i)c |H L rntit¡r la rttfuwJtrtHÍ** de ser- 
vician HDÚI«KOH <ltJ 1'S l'anscjo XíifiiHIflI lie VMllfH<?Íün «»|| lo* ilfl 

llm^l.-ri.) : áb VAueaná*.. , VA ilí-e^-t» cu «a *rt. J tfc- 

t^rmim'p \n* t\t*\n<mhMc\n* tH-l i'S VtftimjB <|Ui' fntNíimii a iiitr^rar 
luí* dpi Winititpnfí ili* Kilufiu-iñn y H urt. :f rlijínixiírpsacicntf ; **La 
Administración <te rn^ifrlncl^íf, ¡nli^niiii la Dirección (Iptwmuí ti> 
Admití iftreirioii riel Miiiiski í«. . , Ajlfniss^ i«iu (wmpíftar r-ala 

y atrihiipiniii'H cU I nS rmi^jít Xacírtiml i|f Mtu'ae ioh f wráli 
fjt'roiilftA prti' fl iwfior lliuixti'fi Kf«K't«ri« i!' 1 Kstiuln tm el [íi'par- 
taniftiti» ilo riiliH'ái'i"!! . Kn ¡SU"I sPiilido, ol ifetreto 'J3.A73^ t 
i|itr rutifíttV \(n piHlriv» rutniiliiInH. (hit A í>x funwjo, ordenó que 
en i« nint»hivo v\hw *rrim iiiilnr^ndiüt |mr rí Hciíur iiiiiislru de 



ÜE Jl STIU h «¡ LA XAiHÍX 



íi ,J ) <Juv tortvlii>r« vsta eoiK'luslúu t<l rcturjiv uj régimen nu- 
krior d¡s|mv«iu ]Mir i>l def retn.W "it"/;"^ <ni feÉgMtii cotí» wk- rau- 
dos si> í'XIjVí'kó : e>c I Fula, puf?;?, (k> ri.\s1al)lett'r Ju ley 14¿U, 
ilt'rtlu qtte estñ vigente v rige vn WBH fiindiiniHitOit la ifr*trumún 
prunarfíi di> hi Xiirtñu, ,¡it<> ck- iV oTgtmktHo directivo, 
i otrftiattu tf <mítirqmt in\nit ísíá crci'i, c&ii su dvrtttiitraí izada ranti- 
fít'ui'iij]] <lt> los c j uri«it>j4h< (WíitíLrt'tJ Oh- tias-tríto, hu prímula cornt) 
cCNTiíuifm'in'iii tli> lo dispuesto jwt la ley ííí.j+Hj y (Je ¡/alificar — coa 
Vfiv jiiu-Iívo— hi t<xi;<triictju ilí> Htjiii'Ntiri ulritmi'íoia^H t¡¡ue ( *i tnWn 
ijstiii puebla* tu Ih ¿iludida k>y «rii/huria, liuii sido pi^ten'or- 
Hivittv MtiiiljMiíis ¡km lii Jtiy UMKil, ül ri'fi'i ii^o at n-gínimt jftmiral 
de los tti fíJiiM^jiKM (i* ^ntniJííinlN^, i riiávfitw tlv t-sii HttiMm que 
nr rHCMtwttht' Iti inh'gruhul tiv ¿<t tint<irt¿níti tí?, qtti-, tthfritttibv el 
ClMtwjo ftt ?i nrtttHrititt f ír ÍW i'Xlinrwn". 

T) ljut> LjfiLi.nK'fí es atcuriililc i<L mirtiuu-nt» d¡» Eds (Urouiidii- 
d«s tu xeiiliilu tk> que lu rvuerin tío durmnio ¡jor ]iarte de la 
Xjii-itiii »<> r^míriñ cxpwsi* raforettelft* Kn Mi sentido, adquiere 
cspraiul rdfvaiiriti rl límite d¡> Ja Nii|K'ifittr cuy* dominio tU>Ht?ú 
«wnserriir p] GabU-mo Niiritiiinj, a p*»ftt de íii mayor extensión 
fk- loa luk<j< 18 y ¿II. Sol tro eslii ha»t\ resulta razonable interpretar 

r| pnq trisito de ta ley ha. MÍflo cmIiiíi- iIi> Iji transmisión del 
tkxitinío aiAo una (mil? <tt*l ñn>n fie t'so* totes, ya ipio, kj ho bu- 
Mera ijinn-ido reservar hh totalidad, n*> ge KiibrÍHu fxprmido Loa 
HH'trtis tuiulimli>N tjin: m. 1 f urisvi vjiIhui. 

WJ ÍJiii>, mkiiiiñs, se ¡tibi'ni-ritiii [¡lciuiiitoiiU' ]irnlmdu y rcpft- 
niwkU» por Hinthun E$í$& "i«*" T f't ''St^ipUlii ik> \tt# t^frciio* doudo 
m> lialluií 111*141 iiuliiíí la* escuelas, ol rosto ? xlú ocu¡míiL(i ^H)r urr^u- 
■ItiiiinoK i¡uí' rí-aliíinn iitiH ^x[)Joktck'iti ugrímki íoitindpru. Ksta cír. 
(nii^Liiiifiii ¡mpúli 1 incluirá lun lol<>!< 1H y "23 *>« la rt>(M>rva giefi^ríea 
«|qp jm>vi" el iirí, 2, íiip, t* t *U L I» U'y HJÍltC, ya. <|Ui> rl dostino fisig- 
ñau lo a cilos nndu tirmt ver mil "«írvitios páblieoH, oiVan « 
¡lef ividiiíli'K di>l H*tmk* Xncioiml", IjiI como ln exifd* ewlu norma. 

f ) Quv mi nkslti ;í iüln'iirrtficíói] vi hecho tlt* <¡up la» 
renta» obten ülun por 1ah i s jirifin!ninií*iití>s se fi(stinfn h1 mante- 
i>i miento y ronsiprvflejón dfi inn psphíIjís, tfld» víü qn* T con arreglo 
11 l* dispiipíito en «pt. r¡ dí 1 Ih l^y H.í?66\ sólo «ir responde in- 
cluir en Ih rnitprvn iMitriríioníiil foj-jindada i» r 1* Xft*¿6*i fi el o 
i oí* iiimnpbíes rti fjnc se it*iert1u o deüdrrúllji el wrviciü, obf&, o 
etcliviiljtil y I»* di>]H>iM|eiieíiLK aiwsji*, iiíwnoríiirt n complfroenta- 
riiin", tknlro <h tnx mu\on 110 pueikn OYiniprendPrHe lfl« fraflao- 
in-s jirivitdttduTt. Adi-íiítis, xe^^Mi resulta dt* los RiitfwtkMit^K renti- 
I idon |H>r fl Podrr KJn-utivo XiifínrUil tiefiiniHijlsiKlD el proytüto 
dÍB Ury, la ne*íi3pa ^in-rií * u i 



44£ 



prever "oniUiulWs involuntaria» « drfk iílJtiú* en la* i'efereftcsns 
■dije ti van de «nperfiew, ubicueiúii y olías eiFeuiiKtiMkPÜi*'* (Dia- 
rio de Sesiono* de la Cámara de Dípulfido*, mío IOS*, t. IJl h pág. 
ülüfl» ía^ ti) f de auxle que tmjo e*io a^otIo taui[wc<i puede prc- 
ti-mlerse Ih can*orvfl*ioii de Ui* |ft|e* 1H y $\ [me* fiarte de <uiü 
tilles íimi>iym:,4 un se invocaron, vi tnrili'iwlNido límile de Ju Hiiper- 
fieie aludida nivela que u ella *¡c ha ijupi ido eireiiiiH¡eribii- la re- 

HÍVVIU 

10* ) Que tandiién se aÍE-gH, «him> argumeutu favorable a ios 
demandólo*, W que nur^t» it> ]<i discusión jiarJuiiieiiínria en torno 
id ¡ir(. H (Er in ley |4,u:J7. SÍfl iwvjiiielLi de tpit' el signififliilo di 
enta norma — (-*]jeeiálnumte üii itltijno jtári'afo— o* <?laiu y ou 
admire Ui iiiioligviieiu qp> le* utrüum-ii aquéllo*, tul biouo* n quo 
se refería el diptrlado Yodaron* eran kw que. ¡wr nmiidtdo con*- 
litucíunal ii por su nutur»Íe¡u¡i í ferirotnrriies itueiutmiea), deliran 
L'ülltilraar romo propiedad catín* i m del K^adjo N'acimiul, ñor la 
uuui era neeexarío "iph> quedan* bien e*lab]i>eidi> qué cln*ft* de 
hímte* jMiAArÍLit a !u provincia y rauto* reservado» a la Xueiúii" 
(Diaria do Sesiones de iíi Cánanra de Dinuludois utlci üJ&l^ 1. IT, 
VÚg. 1198), til jior esa qm? lu ley H^ilJ kw eúNti-iii|ilo exprcau- 
mente ™ |n* iirtí. 1 y 2. 

II*) CJlle el Cunseja Xaeionul di- rkliieariiin ntíliiú !o¡+ lotos 
18 y 23 tomo integrantes del niervo ¿mc^uL-m d<? don Kéüx Fer- 
nando Bertiiisconi, quien Ifi instituyó "eotin» único y universa] 
Itemlcra tle todos sus hienes situadme ou eicTn ftepnMfcn Argen- 
tina " (tcslaaienta a (e¡ du los antw ^uí^'hh'Íom liffrogDuJu^ (wr 
raerda). Tul oirctiiii^l aiie-tu un m óliiíe oura <■! |>rctgtV'30 de in (Jq- 
Ttlftllda, pupjitó f]ne r ^a«pu|9 de inttwrportltlo pí i il mueblo ni |iatri- 
iii guío do{ rongpjií, el <lobioiB<i Xm-unitd ¡Hiilo diis|ioi^r «le él 
mediante lu siincuíti 1I1 leyes 14.M7 y H,:ífjii, uniutue ello im- 
plicara una moiltfiraei<it¡ del uVim^u de dÉs]KKirUÍn de Ins liieiies 
que pmvé el a ib 57, iiie. Jl 1 , djp tu ley tmla vea que, por ser 
esia utta normn legal, padfl toi- tdtei ada por otra di^pü^tción ¡id 
ifluuil Índole Urt. 1" del (\kIí¡i(í> Civil), 

12*> Qiie, (jor otra pane, en el jteatamvntu dt 1 don PélLt Fer- 
nando B«niRSContt «ólo se oMtgó al heKdvro a "lo edificación de 
un Palacio para Escuela en e«tn Ciudad de fiueno» Aires, dejan- 
do ftlraa libértud at Consejo mencionado para quv elija el sillo 
donde deWni letimtar^e didni edifico" (eiiiiiAida 4*). Esto de- 
muentra tpie el lesítitlsn m> ufeetiV lu sU{M>rfieie lotal de los ]otf>s 
tS y Ü'i» y ipie 1¡i eErivión de eílon |kitíi ablenta de las escuela b 
correípondiv ni f'üUHejn, Como la ley 14,366 eipretHimentc dejó 
a sült» T.H dominio «obre elL»t-, .iiipñn impeiiinieDto de orden tes- 



IcllIH'lHUlifí VXWlf |MHH (illC íi lVslo de !0« ¡lilíllIflJtíri fíffl t FHIiílf C ■ 

rido i\\ dotitiiiin [¡icivIncLaL Piar l» demás, a fs. | l'UPTIK» ITT) 
ile lo* iittUw tt^ta moni» río* S u cWlarun cmtiulídoft por id lien-dera 
W etir^is 1ui|iiu'xIlu ni lejanía de reiiiaiK'itte iiihtítuUio por ol cau- 
cante, M'jaitt elún*iilu 4* ilH tutaniento. 

1:1-) l^ne jiíl>#m tundiiéii el Onsign que \a coiudruceióti del 
\>¡úw't<> \>uru wioueíny *u amohíni inmuto tuermt ccisdundus fu ntirto 
con ttjtf 1 tiene*, ilc nutiUi que !¡iü renta* que perece <lt- fera unen- 
datttvi## de luh ciñera* Uk¡ dos tina u tultrir tro tkMflnta. Kefeet 
IiítIjo I univoco til w til ;i i [ i H- i'i iiiuiiii'hic jiiiM' ¿i iiilcfn'ur trl dftfUtnio 
provincial, ¡mi» del informo de fu. 311 dul expediento Iti.l01/4D 
emerge i-l lililí ili' las (»t»ru* mi jhhI^Iüs del presupuesta no 
Ine tmu medida iudisiFf'ntnblc jHim cumplir íü imittda, dado que. 
existen inú* Uiiituoiilt-* tnsuRiUitlíw >»r e) eansunte — de mucho 
valor— quita itu t'uemii vendkkw "y lin ut vetado» n<> lian 

i i'uliíuultt i'uit Ui> sunittí* jjeiwiVHlurf en eiuetívo y lit-t obten nLirt <»n 
eouceptcMle iTiitaí", JW lili tiwlívo, no puede eolicíuim' que lu 
I riuisinisirni ito los loles íi 1» Provim-iu tarue ¡ni|H»*ji)Jp. p| entina! i- 
ttwCtt di' lii voluntad ilel testador, n qiK\ nabijéndíwje cumplido eou 
la cuihtrüaueiÓLt dnlk'tjiHdfl del t'*iiHejn ( (-ule Mifru una pérdida 
¡iteinsíeptílsle \lv reparar, que, |*r 1« deinún, ai** ha sidc I11T0- 
cuda. 

14°} tjue irt ilicitud oiVífuflda pur vi nírívlor Uenerul de 
Y&lidnd Provincial ikl rti|irwwntfli¡U> juilieini ifíiiistfrto ele 
Kilutüííí'm, i>l 10 di' ft'ltrt'rci de 1ÍK»5, imia Leí np^rínrn de un to- 
ntillo íís. 11!» drl t xiHr. 4W41>/rjfiK nu impele mraiilcranm «a reco- 
li*)(>iiTiíí>iit<i ik. lo; ^rrahuH (U L I í ini^io nofcrp los inmpehlp* l-ij 
dtH[iutu, y:i ¡gitóy HiiitTíi' ijjÉ; 4gM oinmiii dc> un l\»i^Í0!inrii> Hilniini*- 
tndívo c-ni-íti' d^ id ! ¡ Iniciónos pm-a ohlignr ei sin proviii^iu en 
uim iiiíi1i-ii<i rttiitn ír«»rriide]iriti cuino la Midrovcrtidfl cu un- 
ios, tuj iniinif ignición fue anterior a Ui saiM-itin del decreto-ley pro- 
vhiehú ¿4tt de 7 iU> dicictuhrv di- en •>! qw? se deíú «stable- 
«'nlti que ksí licmH <U> Ioh lotes 1H t v '¿'i iiu o^upada.^ por lfl« es- 
í'ucliif "son projiipitmí tn Províiida oit La Pampa t '. 

i'i*) Que, jior la^ eonudoniciani» |iri'ífflípüti«s p y en especial 
j<j expuesto en los eoii^iderandos 4\ 5' y £ F p 1a defensa de falta 
ile n ce ¡fin opuesta por el Bracio Raciona], d*lie «er desest imada. 

Por rilo, hfl!i¡i-ndo dietandn»d» et Señor frocuradni' flotie- 
■ til, se luiré lugjir n ln doinHiidti y Mé átí&if* que MUE d^l domí. 
iiio de lu Provine! u ile La Phiiiihi lo?, lules hcilfl lados «3» Ju? |fjS* 
uieHM tf y ^:í, iU> la sctrión IV, frureiwii B, niñeados cu ol de* 
fjiij Uiuvido de lineal, con uccjttüi» de la íBoerfleíe ocupada 



por lux i-rf[-m-lns iiüiiu>iws 15S y LÍIÍi, w i t m- se n-fieiv ¿I ar(, í, 
iiK* r 1* ají. v)„ tU> !n li>y 14->fltt. Ui,-* éWÍáíi (fcfeswB! |ihkjii-*u ¡nur 
mu tiritan, i-n jiti'íH'k'ju ii l¡\ tiaLiiiJtii-xii <h- \u étíéíitíin itt'huliila. 



AUtKJ.Tfl H \\Tl)Mli liihV>'ASTK y, U.VW l£\}jjMü 

MHTHM EXTUAnUU/XAhlO: |>n>fi*"<. na foitavW, 

t*rrprvt*i<ÍH Jt-riM» bruta rt> ¡k^tfirt^ r^írt, j, i,v N <»n T no^ 

(di itiinnif ii ki- | tprnruih H'tMLi,liU i», In* íiHiiii,~m>* unlinnri»» MiinsíÜUl'e 

ii jÉ,¡*nn «J rw-nr>ii 'Ih'l urt, ! t .ir la ky íS. 

fíK/TffVM KSTR.WHWXMiH) «,^H.» pr .,,¿,.i. f ,. r .vrí».«-.< «a jVrffmlc». 

/irí-rr;,.rj'f^,ji,p| r ii> HiWin-riT /iir-jrta r^j- /(JVfcTp-^írHí fuf í^wf^f, y ÁoNfrariur. 

Iji apia iíHiI» ■M ih.-Mi. itrt litigio ¡e .Ip Id i m | mstrtiitiH <fp In* tríh.jud aira- 
iriirhm ion, «tí m/iin <M ráríúi. j .iItut^I tk> lalm eui*t inan!, in- 

KB4tT|)TÍIfli^ ik- (lAi^jtlip ru iníiBiií-ui cütTlinFLliniiiiji. 

SfHttm-ttrx „ri¡ilrt<ri<i*_ lufirm-ni,-™* ¡tit 

feti ¡iiL|iiwt*Wlf (| nvii^ti i'\trjn>nli na rúi =.¡ Iji -i-Fti-rivin hIl- la ÍVinmm — i|i» 
arrni'ütii M'[i«¡h!iiiiiin^ Iuk in niriih <¡n| mtvm'miM- jmliHjkl H'^uldJiM 

|niiiHT;i ¡ látji nt'in - un i jiti'ih- <|r l'ntiLfjinn'citíM i^ioinyni i^ir Jo. KifttFHtíEi ron» 
orto juitiu-j-nl t «n [n s (h'-isuíbli. Je la jur¡K|ji'ih|nicti ik- It Oürti-, portittfeir- 
Kl^tF n-lri^i*, ± n 3 1 **fct* ,t, H.^™ 

.■J. iHv*-íim dríWmij'ftiii, /w^nN-p^ífdicíig ifrt ívi-jw>j, r 

W |>mHn.lrt).Íp «ir ftópi fcSjjjfai M h íp^Iw ¡ijj, n^ilituTÍn ¡M- 

i*^" 1 " í ■ mi' n-- n»linir«r h|ih- rnrniH- ifli^tfmMj Jiiuri^niifnit, .!. 

,L '" 1 !h,,,ü ,,laT,1|r ( -' ^.i» l ! I" ^Titmti* rie priatír» imrtSOiin 

«rtabl^-l M m> -^i lf p«ri ^,.l,r I*» lio^r.tio., flrf iHrtfVíftIor 

■» a h *'' í' ™ ^n-li i.i.pi.r^.^^ ,«r rl 






K(>siín rcsiihii iJr los lint"* |rinin}h;ik>, rl .Iih-k do la oatisu 
ivífuti l«s limiarsirtibi *►! íiil^rvL'nlur ra Milu wrii-ilm i rjúni^r^íut 



DE Jl-iHICÍA ra ÍTAnii>f *** 

cu lu síiiim lio $ liHUHHI. ipio lu n>*|>ertiva l támara aumenté a $ 
.'rfXj.lHlU "«lento el monto del juicio y la importancia y extensión 
de los trabajo» t^máfí^-. 

AL (esperto, «alie wíLalttr iiüe si bien lo Jilíncjilt- i* 1»^ materia 

,|,. c, | U ¡ se Ira la es, tu priiiííipio, ajeno a le íiisslanria eftf*- 

ordinaria {Kallus: J«] : ¿£¿3 y sus cita*}, e*r principio admite ei- 
eepción en los apilólo* u íi«L> se fe l io re Lfl doctrina de ««a Corte 
,L« l-rtlliw: Íh: Itl : mi m i Mi: $1; Í¡6Í : V *tf09. Opino, 
¡rtl' lo lulitii. qne íorivsjioinlo luittL htjjiir !i 1» uuejn, 

Kii (fnuüiíp í"l del Mimto, y ib- otHifomddad con isa ju- 

risin-iirieiicía eoiuoderu ipn> los agravión (pie, con fundamento en 
lu ílotl l illa rio Iji arbit mirlad, invoco Ir «pelante, son atendible», 
lín efecto, al contri ¡ir el tren lado de U vuliniitciún Je honorarios 
(fa, +1) el ¿^¿¿Bsáfrijfc b» recurrente propuso sería» articuiatio- 
tivs en cumito al niírtlL\ im^uliim-ia, mitin a! esta rio la labor del 
perito y ii I mrneieí' linuliuki ile la minina, (jif Iji Cámara, a dífe- 
iviioia (M .Ini'K, no lomó et¡ coiisbíerjiciórt. 

Kn cousíitiHieta. jior opilación (fe la dociriiia mencionada, 
opino <|«e eomwiMMidi' dejiiT sin i-rwt» la anileiicia niiclada, toda 
vea icm m « ret e do i'uiulEiifu'iHiicióti válida, y di«iH>ner *e dírte nue* 
vit fallo «su iirrí iii» a ki previsto por el aH r Ifi, ¡>r ¡inora parto 
do la ley M. liin-no* Aire*, í>de mayo de &ft£gitó J. Pipretti, 

FA1JJ0 bK LA CORTE 3UPRE1CA 

Bueno* Airea, ¿0 do mujo de 1.W8, 

Victos los millos: "Heenrsii tío bi'vlkv deducido por la actor* 
4 -n la í'ati^ii líoufante. Alborto Antonio c/ 
decidir sobre *ii ¡irocodelmio. 

V roii>>¡deraiid(K 

(Jtio lo atinente ft los bono™ rio* nadados en !n« instancias 
ordinario* ituv*> materia ajena hI reeniRo del a- 4 
Jpy 4R (Fallo*: K1 : 142, 1$F y otro*} - 

En tnl orden de posaíi se ha pslablocídi* qxie la 
,kl Tftonto de! litigio v do la Importancia de kw trahu.ios eumplid*9 
,oiv P*l ístó hI^I ciinicivi- fáclii^ y pioet^nl dr tnlrn cuestiflne*, 
iatiiiíieojitiltk's d<* ivvisión oii lu iítstandii csli íionihiHvia (iloctrina 
do Fallos; Jfil : 1 K J:S y aun tita r=}. 

g™> tajei |triín:ÍLhio* ídii anlitohlcH uL ta*|o f toda vei 




4 u 



MLUH HE U IUBTE I 



ratios 4H interventor jmljiinl rt'KUEiUloK oji primi-ni m^tniwia 

no (srm th> fitiubiiK'iitm mínimos q«> ln ausenten coiuo neto 
juiliciui en Ion ivriniiinx ( k> lu jurinfinitlcucift ¡le eslu Cor», |in.r- 
tMütbnuimlü iwtringtáo* <>u materia éé boHumrios, 

Qiii> «*Ih; níiti.lir, nm tu ¡jrosiiiii.lewííi efe íitas Ji<gaJ<>& no in- 
v«j.uU a ta r«soiueíiHi ¡mpogomiii pin-*, « iiwU tic no uiiucir^ 
mem* ¡npqqivwrdi aparlmní^utu iU> nnu norma que durumon^ rija 
tü íflHO. Jn sen ¡ene ¡ti ¡1u ¡HÍmeni inquieta oslftíilwiá qao rto 4>xí*(e 
ni rtiii t-1 |iara r^gutar liononirk^ del interventor, y esln cuii- 
e¡ü*u>n nv tuerodó «mirnHa Ím[mi{Hji*ióii ¡«i el recurrente. 



l'or * lio t habiendo 
íie la forte, se ilesessi 




itm A- Ohtik Ii*si Arj« — Ko- 
bkntí. R Chi tk — Jad* L'^tuis 
Causal — T 



l1())tA4.'E4> fWMAX IIKNSK .ILÜANll i UtAXüPultrKS ¡i ULEIÍOÍs 

¿uiHtür Itp [rabnjfx nfcninrinjadíts t| ¿tEur (iW Tiunfcrjorti-; Je Bnene* AiíW 
ifflíiísn 4 una tíniüJui de ¡Btrm cmpnil. rltu tío blata pin «wirdir «I 
nuil nato ftMnde el « p i Wr obia pttilirtt 

fotin* üniLtEfnl ; «id tulpu dfi atílMinntf. 

líehí (ttsiíL'iintHj ti írKimuMlio i|ur rl rwfrjilu Itrudü |Hir TraitflfrtilV* 

ilc Ba*ho* Airr* turra tlim pAMicas Jf na ¿i« loi.'ítiJn Je utro, ai r» 
s* han alnm'tKto Ifls dispoíiíioiif-i d* ta lee U.06I ni «cfcbntr, f,¡e*ttHir v 
rpn-iidÍT dirlm «JUtffltO. J lo í|Hc *t «prft-ii t,ae •] rañrifr ile li 
lícitiindida, al imu-pa n> »3ebr»rlo, b^rtd inipti^Ucs iu wnui d. L 

nnmdo la ntfi»4o <* opera sm (üipj, drt kcador, el |««*ttrH M ti» 

Xo fcrmpooidi iwBKifn un itic»B9fn!n ptir ilrmfentandn di T» ítvMrda 
íu la i nd<<uin¡K*i'iúr. ■ jj^p tH» 4"«fco e| tot*$QK i* din per li r*«i»i¿o 



W JUSTICIA bt La S ación **t 

Jrt i<ontnto, ft|*ttAja ttucvr nfin* antaa d* que migara ja ■taitaixfc, perqué 
clki bar i» r« jtvr FU ¡a nt^ionida lim rfrt-ltm ¡iitlH^uiuriaí por L arnlu rniuntad 
*Lgui™ fus ibnres» rtt «I «¿mirto Je ná* d™hofl. 



Kupii'inn Corte: 

Kl reeimo ordútnrio de iifirtnrtóii es proee<|?hti> de confor- 
midad ron lo di»puerto ¡Mr el art, Ú4, iiit 1 . (T t fl|>. tt>, del decreto- 
lt-y liWffl sustituido ]mi Iti ley 17J16. 

Bn ciiniito al fondo del jmmtrt, In empresa del Untado (en 
lirpiíiliteuui] dcnuindnita jirtún jior intermedio (Jo apoderado é#- 
peciiiÉ, ni ni" 1 J 11 luí iUiinúíto unte V. K. la iuterveiieión que le 
eorrespomlc (fe Wnmos Airas, 21 de manso de líífifl, At/toar- 

í/íí //, Murqttftrtit. 



Jhuno* Alifít, -2 dr niityo do JÍKífJ. 

Vistor Irn niitiis : "Allmtici, Horacio fbnutii JTcutip c¡ Trans- 
jKtrlí^ ¡Ir H*. A*, ten liq.| s cnlim de * 24.854,907,12 ni/n". 

OonsioVinndo: 

H Que el recui nn do npelndini interpuesto a fs. 48'* es pro* 
sedente, di» conformidad cu» lo rctiihlertdo por cí art. 24, ine. 6*, 
del ítocrotodey «nMitllido por Ir ¡ey I7,l1fi. 

Que et ürtor dedujo ln presante dematlEla por rafito de 
la sania de riifui í-íiíSCN >7,12, eíwlru Transporten de Buidos Ai- 
res (en liquidación), en rasión de e|tio Osln, en forma unilateral, 
resol™ mríiidir eJ ton t ruto de locación de oltra celebrado el 
15 de novífmliiv de í!«1 eon In Corporación de Transporto» de 
Biifiim-i Aiivs, mwljiuttí íl eiud si Ih* iiíiHn íii™itiíJiíÍo<ío el pro 
yerto y direcrióii tienten de rfirtinta? alintd, Iji acción fue admi- 
tida por el fallo de primen* matarle tu qíie condenó a la deman- 
dada 41 paifar, por íodk* concepto, m#n 18,5-54^70,9(1 (fs. 411/418). 
A fu vrst, fe Saín en In Tivit y Coinerewl de Ta (Ornara Nacional 
de ApelHrtAitOK *>o la Federal confirmó dicho pronmwi&miiintú 
y rteví el monto de Ir eondena a la entidad de mtn 24.000(X»t) } 
«mi ínUrese* desde Ja nof ificacíón de la demanda y costas del 



TAÍ.tOR BE L.l OIRTE AirpUKHA 

3*) Qhp rn *u momoriu dr í¿ rAVñTJ, In w 

ttme, wmo primar agravio, qa<* p| «nitrtit i> xjuttiló a his 

parta* no os í>1 «1p knwüin di- o!pjí1 notado fmr ct J( ri. ItttH 
t Hrlijfo < ivj|, Binft mi cüii(raffi <le «hr,i ¡?:ll»li ( ;¡ ,VHÍiln jmh- ta toy 
Tal ilofVnsa fgo artimlarh [mi- 'l>HHs¡H.rt..s Kiwno* 
Aire* t>n la* insta netas; mitr>rinriu salire la dp ];,* m^nius 
atpnrWBÍadowi qm, nWa iliwr«llii «n | tt ¡ilwliiln n»>niorín, 
sin introducir til tlHulp n,nPi<H raznncs tpinlimtc* » lii^virtitnr 
Jos fnurtainonlo» en qnr ■« íi|jo_vii hi *pt>!piif¡ii tjtf íriliiiiin! i qw> 
l>am ilepkUr h ,ur *j ^.«Initu ,< |,- inicio mliv Ins fmitcs i-i.nfi- 
iruru una iurapíriiji (J(i ohrn. 

+*) Qui\ emi iirPHfiiidirttia tic h> px| invado, ;<ii!wiitc ]W ni 
■lastimar ej aRrai in, psí« rortp ^oihjhhIp la* ™ik:I listan^ a 
<>iir urrihR la sinhmiu iqu-fadn f¡nhtv p:dí> isrimw fisjitclft 
i* pontiwpmía. tits rffrtft, si hii'ii is finio qm> los íralia- 
jffli ciH-oniriMliMloH a | n^r fc^Éfnii a una fiiuilidad ,1o iiifw* 
íroníral, pita iirt p* stifíeipnlc por »*f solí* pifa nwrdiir gil con. 

ruto oí eflriiPtnr d* ot»rn fnlhUci e invom Id .ImuindHiln [«tra 

limitar si» obiigarírint-H ni wM do Ja i|pp¡x¡¿>i que a,|o t> |ú f „ 
forma wiiltitrnd jt shi «dpadH MMáfonilr. fWn*|imiil« *íí¡j.|jvr 
m es* «Miíirlí,, i ini . „o es oj^Io qi¡<- h\ mu, lición .h- .rfn-n prihlfai 
en*l* (ta la propán nulund^., ,|,.| MJ „t ríf |„ motiv« ifc In lití* y, 
por i>m1p t <jup *»ra iiiiH^o^rfo <tt<rtni^tmi l lfu tonm nfmm la reciv 
rronu-, píj^i ttíftf) lo w«itrrti »> sí> 4^priyidí ili- l«x ili-mi-ni™ ( i# 
juicio rotiiiiíktü rt) v\ jirfjfpüo. 

5'> Qih 1 In Hfinun^túi} |irf>piií!fmtp si* > nípula ni P [ hecho 
df qw fí pflii tralo ilo qittíw fue ci>h'l>r;nhi. i ji piitmln v i>->i-¡inl¡i! lt 
Hin ^af ph ni ii^iia i|p pshs ptu^wn Tiithsjmitpfi <h> Iíiipiio^ Aífpí 
□b^rvnra « jí justara sus ai tos n Um á&^lé*weíi ih> )a [py 
1."í.fM»4, í.u Ifí-tnra de fím dÍ6tin|jt« ^gifsHkit f|pí wHihalo — riiyii 
popta obra a fe, ¡ÍTiC :íf!:j dp i^(f»i Biitfüt— y jtu wHÍrontaeiiín pon 
normas iJp ta \oy eí.tada — í'iilPi* pifas los !urfs r 1, 7, in, ^i y ^1— . 
ilpuprjan toilá iJnila «oh™ <*| imi'lipiitur, h lo qqie a¿ivpar 
«him> íirmoiito if«ÍKÍro jiti<>io qm< n la fWha drl intrato la 
{'orporftctwti úf Trans jmrtp-i Bunios ¿Mim>s i^vn^lía p1 «nnic(«r 
cfc mm i^ríídiiíl jtiitHrriutra fondo* y ailmiiiiatTntióii jiFíipia, 
jhüimttadd pn hB fitiififliiawientu a miu pnifirp^n r|. L Estniío Ik- 
ahí qiio d art. L-tlo| i^n-to 4!\ Maliloció „im- hp ¡uiopta- 

rail fmra a¡]in'lhi la» disimairlíHio* pautan idas i-n pt nrK ff íJc k 
ley Id.oTkl, q«<? i)ÍH|Mitiíu qi^ "para hi>i «inprpÉ* <lcl K^laita no 
sorÁii <b ajííipfiphin Sus Ipvok tJ.JUJl y i;¡,lW¡4 y lo.la otm tli^w- 
siíiiin qut w ojwnjta a h jir^sírijitn í-n In |trí 1 ^nti> Ii>y ,t . 



tf) (¡w lii wiilfiiefH dol tritmiwl " »iiKÍd*wtevíí*¿ 
ílfeiw, l¡«S« 'i >h eoiirhisitlh do n™* l !l con t;*ta*i ^ 

c«i»ittemT«- etmi« »«a i Iwl *• wmjnnt* i»ir «i ^f 1 ^,.^ 

la» hiuriutu» rs|j.-e¡ficiis ih> los tli*1int<* «rujio* ti* üiiistriwtiomía 
y por J» m-i^a. .a fatwHimlcMrM WM* ™g* "¿ 

ES I BE * < iiio I ***** lm " Wn ln ^^^S 

,ru ,^,I,J, pntfNM» «* ^ forma, .ta. -« fe Mf6 




«y» «o fúndamela p« Ifl i>lft«>™ ™P"*^¿gw su ^"''í ^¿ 
infera tk í*. 2!»*/!Mlít, tlifi-w *M*tmi*mtoi™«; <¡* 

i tmo ambaran pI 1-CTÍto #1 mío,- y fclgg ** 
informo do fk Ü73/^T, MjsgjíÑ fig* ol a W« W M" 

^Eonto ¡.p-feil». F«™ * ^í rBt ° 
OflUMbi ol eni^o tío (fó .LopiirlflTlW'iil» titona do Tranvías y 

Trofoburifet. rmiickliornte Pti él ¡fcüKwfe fo* í r ü " 

«raU^it- Éátffc « ^ l- r «« d™'*»d*dfi foMrntar al Iijg. 

Alhano era ot tk ««irruir ln •(■* ispiiunil** |>urn pI rosc*fi<Ucio- 

nM am^o v ^¡Hit^wm do to.lftn inAW^ la pntprpauJ^ 
t intuía, nj Wm^ptirlo pol«tivo tlp )Mi«l^rH, los .pie ^ prúfOCtlfta 
cói^mír ta*™ un tpiipno .lo n |m>»m.n.liiiii*™t* «>^- « p Bl ^ r : 
fioio, ul-icctlo «obro la rtlül ü >" «•^«J £S 

t)«o I» (tPinaiÉtlatlíi so «ktavhí iKuíilnu'iito |)or pI ontr-nt* 

S j«™ S pHmora i^ta^í»- |min o.fublo^r pI iitouto dtl lucro 

«arte v J* hurí» »mi tUula p>r #^ «Ü^a, 

«stfin »nt«1** on i^iocpr ^ É h> FppI^ do r^cÍBlw oon- 

dadnH ul aotoi atPíiiiíaViii a la canthlml ilo in*n gSTJ^W^ 
<W vt y 29&> p «aiconlíiido lo, |H-ñt^ Flléé? y Muir tío nM 
hahriaii Víklo Hpvarw a «lio cnlr, ? íí«k insfi/líl3í>, p*riodp 



o> .! tv ™ v 1 f ¿ mibn esto ^.¡hm-i.. a» a&tóbm 

i* .fplml.* cw ( -„1nH y y» ,.,.rrih¡,|„,, ^ j„ , rllfln 

wat^ i tt <,..* ^ mükéá <n* <-i mor rmfárte wm«it» 

oí.r¡*H, y w g |H ,r P *, ^ I» * itm ( J, jo* g^fo ||( , cr . 

• V m.S'V'w- Tríl. al .»! f r™,i,. « lo .ü*,^ rmr *i 

^£ ffi J* !** " liitt'iíijilji b á 3 «2 

n «mu.-I i ]ii.p ci ruiih-at.,. en .i | a „ ,,. ]mh¡< . ri , ,,., Mmm(k Lí) 

f, » h ' 1 '."/ '"'I^Ttarm tan no dojar lijVftntó ni »rb¡fr¡<, ,!<■! (MU 

V «<r m«,nit*t,i^ ,sii, ^(jfp^, con las ^M VK Li^ 

" rt ^™«'*t« »»^h y i k m& mvñt 

SVSl^ * lf í *^ «É ***iic¡.í», i« Oltvr» ™s« f Mw 

J, 4«..^ }/ , r b) ,..ían ,MJm¡tUlo ImtaJ no mütaS " h 
(í> ** 1» HWPJ *m¡& l«>r ri triltunnl n «no Píente n lo* 

do los ^mtflü ttiiE^ns v (It'íJfTidí'iipiiií Nlohían t-pnlisairso 

tAlucititiKH ompUmentAnus, tó^lÉres Bijsílw^s etc.", y«u e "*ótu 

rvMieltqs y detalla sppimdrtríos", ^ 
II») (¿i» ffliiíln^,! 1^ ¡wrílo* ti PIW m atínO» csoli- 
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dorarse "mam tiittáiMf ,1c cniijimin", a^cto éste ¡le la c*m. 
trovc^iu *»|ire J H (Ji ,t. „„ iV } lv . V(h | VPV iMit( , Ih ^tflbkcLdo pi*p isla 
< Viril' <<» A 

run^idc rundo i? ti? ir*it< jHDimiH 1 ¡amiento, |)e «Jií^ne 
ciimMii ife |,i ^iHjiifiíTit.irif, ( t1 | tJ )¡, recurrente g¿§^ Jos uui:is 
d<' rr-flüt :¡ dieíemlira! (fe íflfsa y H tic ninvo di- 1ffc>4. i ít[ r men* 
ijioiiii i-n íii nionuinuJ, y¡ ( ]- A actitud ai luisón ¡ior TrmiHporfc* 
de Rin-no* .We* mhi ptíilfo iut|i ( >()ír el rifljinm po»tet-iui' de¡ actor 
—i-oM-i iirKjfi i<n ( <sií> jiiieí^— ennap^taivo ,1o tflílos In* trabajo* 
f^íiWilOP i^fNrtíMl,. |$ provéete y plano* He eoiitdnieeEA», «ni 
Hile fui uto (í^n^lid del Mftronantf — rwnnt !o pretende I* <k>- 
iiumttaclii- el in-eko ( f H . (pm , ,,^1^ ¡fo ü ,i 0írtaifl1í eom 

reinpJ;iinlo la miíT.siílad ,lt> Otepfe^los (,„ rofjfe&fl* tulliré^ 
dita iras iiríicíVmliiH | flíí m ¡«1 i f Misione* v ajuste* a eada «t** 
i^pedfi™. eatm lo reeninieió el Mham, deade <|Ue 'par 

SJHKS # ,niít wptí ^ $(»Üti»tci. "c! proyectista lia debido 
Pühulmr ífotmllimon y íwdtnrtilftiiiriite te* disrmirts pt&Wfr 
ñlenan pi$iá^Já<^ ; , d,. poder llegar a unn »- 

kieiim oégátritíi ¡literal" (perdis do fu. :>7t; vtu. ¿n. fhie). 

Que (Hm< ron Adorarse en eambio ftiihlmt» el jjífifjíVvft de 
I» deinimdtidn por ftj ium^iit uto qfót fí.fji la Cámara en coueeptu 
de fWynloriawuín de Ih moneda pbí el período corrido entre ía 
Fectm de iiit ( -n™sipiúi l dr In demanda, n ( |, „ l)irKfl d,. t!W3| y ¡ú 
de Jn xe»t encía, 13 de íioviemluT «!e St hipn^n ciertq qiic aii 
ííii Cíií'iiio ■ rio miriiieiiin ¡-j urtor n^lamú tutu 24í54 L n07 t li> *'„ | a 

*)lli> ('II «mis Q M lílOílrts r^Bfftf (te ],!„ ]mílM¡TlltllH <to hikiw"', ÍJllU- 

<>s r T ,lp ' l « »*«WÍW *M cwrtrato si> oju-roen marm ríe l'VM 

lífti al m m lüriíi, iMiiíHilihír [>u (wnta fuiFÉknhtTnt<riite- u pstf fin 
rl nunieiitn del «isto de lf»s mnreriiil^ y th In niiirtA ifo obra, o 
wii ín 'l^va^rizach'm AvuraiUieii ese Iü|iho. Sienrloello así y^laflo 
í|Uo el ndor inieíii fll i flemand^ m t .| „s„ t¡J(i ;| f , l0 snrf - H jjj^^' j,,^^,,. 
recaer en la ileitmndutla I«« ffeclm ¡iifluelonuma <xnrri ( |n« ( fe«fe 
e^ji Teelm, t<w| H ve* que p| aet^r pudo y d^l,i¿ , f |¡HitrHr jütliciaU 
Dsejjtr mi rednnm con nnielm niiterioríilni!. Sti imstvitlad en ese 
ÍWfflSw Hft 1(1 imriitlc, desile iHegíi, obtener eJ ile lo que 

l«KÍIiiiinaiei)t? |^ n<Iemlft t poi-o si <. n e^inMo oHleitcr mis indem^ 
uimpMW íroniplnneniark por el evneejito anteN «ludido, Lackmdo 
¡mn nrti iS ^neroMi, ,,ür si, ruin voluiita-l, M^iieum tlrL deudor 
Pür elío, haliieiid* (ikstamiinuU el Sr. l'rneurínlor Üencraí ee 
eonfirriia fa «enteiwia de fs, 4WI/472, in enunt« ín^> logar « ) H 
doiMTiíJa, y « la revoca eti lo qne «leeiíie aeorea de le. desviforj- 
!aet«ti de la mtnmh, reiluriiiidune o» eoíiseeuonei,, ] n coruleiia a 
I» HUMA <fc iit^i, 18.r,j5.8Tfi,!K), ge «Icjim *i u 



VM.i/tó. He l\ ciiRn: *n*KTl\ 

e'mnc* [b metí cuitas, ji Fin úp ijuc j;i> mkrúon ¿ti mouto |*nr <■[ eiml 
prospera ln ilrmiimlu, y *v «d-i-lnru l¿n ctt^ta? di- r*ts histmiii^ 
Ht' paffurúu THir su imleft. 

RKHTO K.riH TE — Milito AtJKEtttl 

KikuiNía — Ln* riRl^wf \\nnM. — 


W. A. MTClljfJ 

m^SffTOS fXTXHXOS; S'riien>'itt trxfraltr. 

KJ lanrtffo ilf ri|teñ<l¡L>. sfsfin r\ ftrt, Ntl <k tu *■ ¡mpuftrthiüi ¡nUnuw, 
t, f*. ISSfi, "» rilrHhH'nW H ln vMji, 1>iJk viil, lidiar [np r tni l« Iran*- 
frfillrin ln ¿ni qr^Tjiiln i iUiJi|iii<! I Í1 ikUb. iihluyc il ttÍUB*H iíi> nsiTMi- 
rh'I Ln nlHltn) i3f Iji liihrim ; lit :i nvl:iríi">n >i| uro |M-i-«>ll¡il Hh-3 rví[ Mlhk 

iSTKitXOS; /jfihidlM, 

El Hnpnisiítn ifitrinn i|<'ih< mi-TieriT <W ni mi" Ijút ínniJji snlure una (Sta rtapd 
■fe bu ijrfülfirn'ni ntí j h fii,tin.|ii. p,i r HK rt fn^lj^ ** pmirf' y tí "isyún 
in icirfss" ítiiví n hLln<1o« trriniuniTiM y mu tiuvtiTÍJt ;>mhi;i ¡«ira Iom 
fahnnLiitrv trstiífH.' ilfW pmr¿Ty*lfis nutf^ .íf |.a«u> n rtv* |hLftn.t fl dnmfo ijt 
li* nninílc ri ¡iTtwttüiiíifntw fwH'rionu cjtfp ni» tófítl ni la l¡sfcri<iiíií"m síiw 
H;n" se *¡>V-Jirt n1 pmdut-ío IpitonibiIív, 

l>.:!Í-'i'v!.N. r|(fci ¡ ;| "cluTcüli J rjl" 4'- l<(l I ■ ILI- ■ ti'XlW «>l| I ti í í n T I í'Sl'l Ijsi Vltlllí lllO 

ti u<on inctuntrínlrK r ¡iiH(il¡^i!h¡f * jimnila^ Ji' vt'ihr, xLrujIjtiKi <w tus 
tiilmlo* i5i> (j-du nslural « Jirtilii-inl. tul |tn.hiurtr> mi halla ísitIjí^d rn rl 
«n. WT iIp ta l*jí ■!(• ¡üitm^lo- illli*H<is h T.(t. tjp^ 

ininlnd «ni ¡o dispiirato ]Mtr H 111 1 li4, iiie. ít}>, n). cki iWn'fn l^y 
I^VSS sustituido por I» hy 17.lHi, 

Kn rqunlo M iamia tlni HN^ájj ci $0B XiH'innjtl í l>ir£W>óii 
Crcrtmil 1iit|>0K)tiv¡0 üeitin por LiiUru ¡filio iLp H|Knlrmiln esprcíai, 
rl i|ui> vil ti-i* bif<inniiUi aiilr \'. K \n ítiU'i vi'üi-íi'm ^tn- Ir tormi- 
]MrtKk> ífs. ÍH1>. Biu iios Airn'H, 14 il(> uuirzct IfM*. K>hmnU> ¡i. 
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Buenos Aire*, ü de mayo 
autos; "Tlnrilo 8.;VT.<\ ff? recurso por 



J*J Qm; o] recurso ordinario ile apelación ra procedente, e*p 
raztiii (Ir <pie <?l vniíH ' <li^1>utd«U^ « tlH ¡t"" hrmino escede el mí' 
liiinu establecido ¡Kir e| nrt -4, iiie. f¡*. apa riada i), dd deerotodey 
tgÍÉu$B, sustituido per \ü ley I7.it!>. 

i k > (fue In Kola en lo ^^wbwoadinmistnitLvn de i a €a« 
muui Pttfrral, que eoafirn*> parcialmente ln <Ipcíh-íó» (leí Tribunal 
Fiscal n ideo lugar íntegramente al rccin*> interpuesto por Ductl* 
S.A,ÍX\, resolvió dos cnesHiulle* : n) que la aplicación de kw utt- 
pnentos internos dclw rf<<Mer sobre la pviiiir-rci irattsff renda dé la 
cosa gravada, es decir, cuando A hüurio nasa de ta sección "hila- 



lura" a otra dandi' *omefido * ''retorcido'"» *' encanillado'', 



"enconado" o ^miisdi'jado**: I * > <\\w el JiiUílír que sí? 
*íát»03^ra*' est im lipu esiiecliil de rayón vinoo^i, no asLinUanlc 
o lo» alcanzado* jK>r el nrí. HIT de la ley de impuesto* in tornos, 
Que respecto iic la primera cuestión, cabe recordar que 
el ail. Sí» de dicha ley (T. lh eii lffil>)> dispone que "los íav 
puestos di este titula se «plituríin sobre el expendio en todo el 
territorio de la Nación Argentina, en fin una nne incidan sobre 
ana «oía de la* etapas de circulación de i product» gravado y serán 
satisfechos i»r el fabricante y/o importador, salvo las eswpcio- 
nes íjne etpresamejite se determinen. El impur*tti es adeudado 
dpjtdp el momento del expendio de la co*n gravada, eiitendi*iidfl«e 
¡K»r tal, la transferencia (pie de ]» m\*tm nc baga a cualquier 
titulo' 1 . 

4«) Que esta Corte vn ha tenido oportunidad de resolver qu* 
el concepto de ejrpfwrtío, segón <?J referido art, Kft, no se cireuns- 
erilto a la venta, puesto que dntptttft que deiw entenderse por tal 
"la transferencia que de la cosa gravada «e W a 11 cualquier 
título* \ eítendicmle específicanMUitc la ímpo¡deiói¡ al eoiiaumo de 
mercadería» dentro de ta fábrica o maitufuetura y a lo» casos de 
afectación al utso pintor al ¡fel responsable, de a«i*ndo con lo 
provisto en lm párrafo» Icreero y coarto (FalUiai 256 : 3tiÚ). 

'Íj§ <iue, «oB» tsl base )' a nemejanai del procese industria) 
que tnvo lagar en aijnel ¡irwedente, el u nylon en per boa" y ti 
■'rayón en iortttV constituyen hilados tfnrii natíos y r a su toí. 



*on \u nwli-vhí pritiui do lo» ftdirieuntr* textiles; Jos ¡prucrdtniien- 
tws posteriora* (t'nmado judo, encanillado, enconado, reioreklo, do- 
blado, lextiiríxarfo, 1311 hilíeii A la f lilírk-HrUín , kího «^Ue »P api i cutí 
ni producto ícrhii&ado, en fundón de lo* cdrtietrrí»tkas que se 
buscan en !a tola a fabricar <ver dictamen pericial de fs. IWi/fífi, 
L-spt^kdlnriitr inultos Ifl» SU* 1 y 21*). 

íi*) Que, pnr consiguiente, cuino en virtud del nrt. fl!l, primer 
párrafo, i>l íni(jiios{o se aplica de menta que incida »üiire una nola 
etapa de tu eiretilaciwi *!ei product o, del» concluí r*e — como tam- 
bién »e *etiató en Pollo»; 2&>j iWU— imic es conforme ton Pise texto 
írvid ^ravm* <<< liikido priapuiiTicnlf dic hn, ¡Hite* iU> pasar rt la plao- 
La correspondiente 11! i<]imndej:ido r own ni lindo, fita. Kh íonni'euen- 
cin, i'siu parto de lo Honteneíu íiotn> confirnume. 

7') Que en lo atinente a la segunda ciic»tion, el Fisco Xncíoiinl 
te agravia por cuando el liilatto llamado "thicorduríi" es mm 
filtro KÍntótieu y, mis c»iied fielmente, un rayón dr uso industrial, 
todo lo eual índica que le alcanza el impuesto interno, sin que 
«Iwto ji olio su (ípfitiüo diferente a la» lioiness urdas artifieialflí. 

8°) <Jue el fltt. 107 de la ley #rnva "lo» hilado* de seita na- 
1 11 ral o artificial, ti filirsis n ¡ ■ Ftt'l ¡en ^ similares de producción na- 
cional o importado*'' y * I decreto raimen ta río (T. O. eji W.V5), 
dice (¡IH- están sujetos ni impuesto "los hilados de nodo, natural o 
artificial, y fibra* síiiu>1i**s HÍmilaiTO, romo *or rayón, nyfon, ote, 
ya sea fpin c*£ñi cortil nido* pen- uno *t>lo de lo* elemento» indi- 
cados o Ihoii resulten do h combinación n mezcla de don o más 
efe i!to»'* i.¡irt. 118). 



a nnslítini' n) alirihlóii en In fabricación do telan pura ncnnfidtico* 
aplicables a antornotare* y aviones, *«« decir que «¡ta fibra no 
nitriti tumi súslitiiir 11 la »eda *mopnra reemplazar con ventaja, al 
altroijón". < 'olltilióan (ik'ipjiiln ipte piiocíi' nfirniJii^ocpio entn» seda 
natural y ¡ípcíii arti5etnl o myón 110 03c¡*t<> imi» H¡iníli1ud qno el 
ano textil y, en cuanto n lu "tlncorduni", se «parta aun má» que 
el rayón do esi* iinn común de i» iden df seda, Se trata de una 
fibra c»pnei'fte«meiile pix\ Mirada ihivo nxtm hidi^iriules, en la que 
»e ha ¡ni sigilo aum^ntur ku tenacidad y on la cpie 11 a informa su 
ejipaeiauJ para ¡w>i- tañida, "prapipdnd di 1 piHnwTÍítima inipor- 
taneia nn toda fibra do nw> textil wrrieiite, destituida a la oWen- 
l ióii de tejMlo» para uso personal y del hojear". A «onlinuacíún, 
morcan los osjjerloH la» ilífí>ri«iK Íns ditrL» el prwtucto t\w sp. pw- 
tende jitruvar y H ruyórv destinado a ohlenpr tejidos pnrn prendas 
de io H tie T la» «pie resultan íttstaiieislos, ÍHisfa ti puntg, por cjm- 
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pío, que liuhiceidura sr fjtkrk-íi fon mi grosor equivalente a trece 
GfteflB o! do los hilados toxtiJe* í-Siísí™^ {ttj. 1H1 i'ta.). 

M1-) Qiw eJ ilk-Utmiii iidip'r t 1 lultiahiendo i¡iic ttil producto 
III f Uilitilij l-.-x.iil ffl-:Ti i(i !i d ■ lf liu rxdLiMVmni'iiU' a usos 
liiuk's c inatilíenhlrs n \>r. n.'wt-. dv vestir Xivgu ndi'Nick 
^miilitml con I)** li i luilos úv seda natural « artificial 

11*) Ijue, rindo lu ulitis expursto, estti ( t qtU- i-stiimi qiio ti 
product a en cup*twn m» #e hidla incluido en el urt. 1¡Í~ de- 1h ley 
wlirt' liri|>ucn.l«* internos [% O, e¡a 1ÍWí), puc*el niiamo alude a 
"hilado ijc fiL'íia natural o ¡filial t> fibra* sintéticas similares". 
Vei i i mi ki dicím que so li'ütit itu ini lil lucio textil, pero sin i- ¡mi 
lituil alguna fon los pltreiatifla en el testo ntiuiickL Kn verdad que, 
ii 1 reclamen tur t '^U>, <>í decreto reglamentario aplicable, en su flrt. 
11^, i-i>tiní ciempio de fibras siiiiilurc» l | niys*»! y el jiylou y 
Hile, s 'ííiíh los |«>ril<M y dolíais informo* de nulo*, la 'Miteordura " 
e> emisidcruda un Tjpu de inyóli visi-nssl; |htu la sola ilenamiHB- 
L-iiui. <■!! cierto mudo e^iivtmeitíiifil, m> puede i ulular por* dar ftl 
producto el carácter de fibra sintética similar ¡i lu sed» natural o 

artificia!, cuando i*tá «o rokiilu que no existe s,imjlit.tid. lomo 

la rü^lamoulucióh dehe necesariamente, adecúa r*e al espíritu du 
L< Jcj-, con arreglo al art, Wi, ino. de la f 'onutiluf ióa Nacio- 
nal, ik> existe, inconreiiieítlc algam» ¡>n hitf>rprí>ttu* el referido 
m i. HSííhi vi citado alcaiii 1 ?, c* ib.\\i tyw- no incluye < \ ttpo líe 
rajúti a que p*rtpn*w producto dirruí ido. ^oillfiilu, ¡Mjr lo 
dcméit, «1 Tribunal evn A ftrjttiiuenti» dt>) h quo, vd d ncntuln qno 
la l*y (luisu írravur el urlícido d^ ¡ujo qno os lu seda natura] y 
a produrttíw tm$k^ y no ta mía fibra 
que «tafo |>u«Jc ILckuit a prtxliteii- un tcjiiin ^im-jautu a la ar- 




12*} Que i-ii le í[«p flUile di agruvlo por ta faJtft de Liatíi- 
miputo }*>r él IribtDiAÍ a fju¿> do la ujwlaímn deducida wntrA los 
hoaorarLen del perito v.s¡ |«into <pie no corresponde deeidír a euto 
Ooft*, por cuanto no diste lo omisión que ae atribuye, detidtí que 
la Camama, eonfarnu> sp dettprc ndo de toa tt'rminoa del proveído 
lie fií. 2Í>4 vía., so proiuiiicíará sabré la ncktruti'Ji ¿a Íi)t^rptte»Ul 
una vez resuelto «1 fuudo dol asunto. 

Por «Do, habiendo dietauiinado el Señor Procurador Oífieral, 
so confinrifl en (odas sus partes la sentencia, apelada. Con costas. 

RobüKTu E. Chite — Mar™ Atbplio 
F, Rimú. 



I t iJh-Hf> 



Jt KK y Otju 



*H d «¿'t"r. ■ [ttatir ni* ni-ífliiifir el nvpii" >V l"i¡ |»eTjuirkm qur 
1a pru«Kit ;< i.nííLlui-i il.i ini'luyú i'í nthr<> rrlitlivu n ln dr>v*!i 
I» ti«l*. iVti' il'ln- iiHikíhIpuíim' iwíiiiiíu J* Id irlfliiúti pFtirthuii. 



Dll-TAMICS HEJ. I'UIH-L-UAUIII 1 



KuprcDUi 

Al deducir esln domaiidu por daño* y perjuicio* cí utlor de jó 
librado id monto iU' la vanan ti l« que surgiera de la prueba a 
Iirodocirs* (|i Jñvta.y 

Poste rtormunU-, en t'l alegato de Isii-n pruüado, solicitó (fu. 
17-' rtüi j ifdie me tuviera tAJiilitcn el* cuenta Ju depreciación nionev 
títrjii, f*3~ h - 1 * ■ 1 1 ^ i lj ri¡ i'Hta a la hjih' el ¡utÍoilhiIo *e íj|hi>o ni ^cruh Jei 
instancia urtk'uttutdo la* d<-frii*ii> i\mv creyó AA case». 

En tule* cofldiciAllex c^thlto o, lie tal* cUOxtÍOJlc>; dc|;«li- 
das guardad fuiicljiniciituJ amdogíu con Ijih resuelta* por V, E» el 
30 de nm-Í(»iBÍiní d<- ]í-W iu re "lEurcvich, Bratrii PriMuria <io 
c/ llcnuínilex, Martín (laiiríel */ cuhnt i\v |iesiw" (np. 11. \'2'¿h 

Km crtiMucnoiicia, y \íut ¡iplieuiiim n ín i^jttíe de !a doctrina 

rewién mpwionadtif e* linio t\ -ones|K>n<le confirmar el fallo 

«pelado mi laque luí pulida ser materia de recurvo» 
21 *k- marzo de 1ÍKÍH. Ktluttftin ti. .Vtfrqtütrdt. 



FALLO DK LA CORTE SUPREMA 

Km' i tus Aires, ÜJ ele majo de 1!WÍH. 
Victos tí»* untos ¡ "Knrí>si, »J<,si" |»Y mundo y atr« e. Jure, 



raasiderjamlft: 

giiP <>n ej recudo cxtrumlinuño interpuesto h fu. el 
recurrente *e Jijcravin lu sentencia <kl t rihutiat a quo en cuanto 
computó, al fijar H [multo ile ios daño* y pjerjuiriutt íjae admite, 
Ja dmvakriürtt'iiíii del jií^ihi muiu-tarin. remita menta un apelación 
en el hecho de qm> el uelur í.u rcvluiuó dielnj rubru en na CHflTÍto 
de demanda, *»i «tino laminen ea la juriKrtnnUiKia 



I'L Jl MTIllA J>£ LA ¡SAVIÜ.X 



Ijuc ai bien e* eierto n*" 1 *>Ktf Tiilnniíd, u partir (k* lo re» 
¡+ueho coit facha fltd*" novU-mbiv di* UMiGén ía causa ''Hurcvicb., 
líoatiÍH Pr i Minia d*< f.' ]ltrii£iitk>&, Martín <3ubrLcl */ cobro de 
pesos", Kalium; lifífij '¿>X admitió !u [x-rliiieiieía de es» indvfrim- 
luuión raiijph-iiH'iiluríii a fin do «pie lu condena ae adecúe a los 
valore* existente». i\l Uvmpu u¡i c|nu sí* diclu i>l fidJo, en al prestíais 
caso *v ohwrra ijuí? el wtor en sq demanda, a ¡.tesar de reclamar 
el monto ck' ¡oí ¡^rjak'io^ aiu> surja "tic 3a [íJfielui a produciré»", 
íio ¡aduyú inlrc \w divvtnax rutFrtw qpfte discrimina de inodo ex- 
prc-mi et relutivou la desvalorisacióii mom-taria; rdsón por laíiial 



N<i (HTh-Lilk 1 el nthruj rvLntunlúiiria «putin Id Míiil«i*ra ramiltre (J paarto 

rtfMwnlt I si .íiiijftJijiia <U> «anit-ifc'KnriúiL debe irt|ímar Aparta H*f* 

lu* mmiriiiiiM pwtikHíhi* |wr mi vv»<ji'ihir-|)iwiurl»r de títulos, bisad» £□ q«o 
nn |iPíibii(íí5 rl mi-riki rV h.* mh-Mm ¿v nhtof jH*n<rqtlí» ¡5*1 per™»! 

W Ní*iyi(hH |mra Hvtrrmi m . Ion mgrrfit* niniww (IpI pml^tcij en !un tír- 



rlnptcniii Cáriv; 

Kl rttunto ojclraurdinarío naHi-didu a f», 151 procedente 
l*or bntwrcp puerto an tela di» julv'm la iiitpli^Bvia d* norma» fe- 
llórale* t *er la dwwifii definitiva del superior trilwjsal de la 





Eui .utiKi A. Üjrrií Ba* valuó — Kt> 

HfcltTtJ K. ('itLTl! — ÜARCtl AüKELífl 
lllKUUA — Ll't* CARLOS 0**11*1* — 






A i>l>jvU> «lo dvíi mi lar lu mnlvriu tU* Iii «mti-uvon^i fHttMNM 
M'finifir i|itf h) debut te lu i'u aillos veo» suIht- ht jimfetleiieíít di- \» 
iuliumeiiiii Ih'i'liíjjt íu tumpimiu ti» etipilEilijiiirión -- Kt t '<>nti]i«'iJit L "' 
¡S. A. )unu i|iti> tti^rtw ujiorl^s pi-i'visiuii:Lk* en reliu-iiVu am \n> 
«'omiíiciütu'rt i^rribitlLd-i |i[>i' i-I (ilutar <|<< jLi-tnm'¡ínn->, «Ion 

IVdro José Muuu, vn su calillad ¡Ir Yr-itd< , il"r-|»P'<'Hliit-ir9r de lihiW, 

ijbñmpN - i i«srí«il<p mw-üvjj <f*. s4. íu, i i i, i i-t y v™). 

Kn H UJiitsí ursíi tli-l lniinhi' tbi|iiiiíií-|iui¡vi> lu uirnc inmuta 
Hniue^i íj>^M£ üiieesiviimetile thir. í'ii(. j iniiil¡ihci¡iH par¡i ejíip|u>i'Jir*e 
ilrl tniiiipljiiui'iiifiMli 1 ta iití ¡miH-¡«>n h i l- n>tVi'i'i]cIii. 

A lítl rí'iitd *u»l iivtr, tu priiitr!' Inútil' (t's, Jti¡ y +1}, ipie mi 
íjilij» (U> l im-dliHÍEtti hiltrntii euii el mtoi Miitm «iLteilñ í^cefbixdita 
i-ii el tjjjüto iM 4<t>- ;iln il lie ncji; de [;l ftdu .1* &a ApehirL<>iH->. dt-J 

Tmliujii dumie í'kIu, ni W^bjÓÉÍP ta deMitüta pur el 'IVDtmbjit I íu n- 
curni» i lecin r<Í 11 1 «el tic t<ni1iiiti>lfi de í'nUvíiiir.a y h Li?ff*s-l en 
eoiiHeciieiie ¡o, sus ]>n-ih-ii*íniii'* ;tl l-dTii'in de .«i i ríelos roitm c(ilír;iiioi' 
Imjtt ii'htL'iiiti de díiniuk- Jifia. 

Kl lu-eliu <]uc 80 mvut'ii ftxfv ¡ici'eilíl'íMta en e| expedienta nta- 
peeüvo que i-onv u invito pfH- cmnta n i ^Un- t^riuiemni^ porn 
in* Unir iiií'Uum ta hIi l cEsí vai mhvr ta mwntiún i ■s-^s t- -. ■> !=■ en el .-.;■!> 
indki', pue* r eoiiin I» luintinilLftj el instituto XitciiiHúi (ta Pjiuísitai 
¡Social ífs. 128), ta (pie mpií B4S lomudo rti euiisideriieiciii es ta 

netlviitad ita ■ ■ | » ■-4.h^u4-t«i i" 1 T <|iu> f| (iluíti)' ejiiFfm sí ItúlHUptolItfl 

eoa ta ik- eoliiadot-. Imitando^ :i m Ims *nttafdet Netamente di.^ri- 
niítiHilaü. 

Lu i'tlllin.'f;! hn n'etiiioeido In :U F liv¡iLl(l ih" iiroduclnr — (?oniu 
im fHiilíii üor iiü iHjí, vii i|ur' í-Híi misjiiíL lu MTiifitVi O's. 5/1fit— P 
j^ift iil^'i — en tjfpir— <|iio fl wrrctnj*' y vi'iita Je tíln- 

los 4c eapiluliwiel«>Ti ílJjf kiiIíi (.ilivw ikj^ÍiíiiiiI y ihi 8$&n# lw 
íuruet^rt'íi ílf ¡ii'oft^Ióii huliíliuil y pviiK'liml ( f>, 74 y 76)- 

Kl Instituto X'iH'isum! lI<j l'ievi^júit SwliiJ, en «aiuliio, ti\ v*tn^ 
firuntr lo i , i^n«. , ltü ]jtn' lu Vaja ]«tvíi ol Pfrüoiuil Ranmi-in y <ltr 
Sígurns, hiío mérito ps^N^B^ttti? «H eiirtieí^r hallítwil y prin- 
cipal Je |n nctivijiiil c|o pTihliwtoi e!i> .'í>]ifi>nnii1¿iil coi: Iíw rék-iÜM 
prnetítudw en el oxptHlioiite ifs. 1^8» y 130). 

Ki tvilitinal a f)uo al cttiifirmat, a a\i vez, uijudJíu ik^isióiL 
Ungió, en defíniti™, a wm conclu^iñn <roiiicíii*?Tite *?| aspecto 
íeñalaclo, entendiendo, üdeniiií, fjue ¡n íiivwairi¿ti hecha por el 
«pídniity iie lo» ileen^'* y (fS n** |M*íí(i mflilifiriar 

lu sitUlLtiüll. 

Kn p*o spuMi!^ f: pinó i>l wEilpneLiiiití> i|iie t itiiu Jidmil ¡elide 
qw» pikÜH'sc eoiiwíif )«ir vír d<d rfeiustn ti' i]inpíif»ahilidii<! flt> )py 
o dodriiuu iepaí de ijub cuestión que lio f«e oportutiu mente ftksflda 



V DE LA SACIÓ* 



i.i f.* considerad» pnr [** «rpfliü^oH administros, c* pJwg 
d-K M no pn«lw< «i dwinitm, Así estimo, ]*>r 

cnanto tah* normas, qnee*1idilc«n ti mwto mímmode comisiones 
-equfcidaiiU* »! & un g "H"™ t ?#52?t¡ 

v aa lapso mínimo fé*m W» ***** - tC1 * ,p *#f cr 
* n uño— tiara 1» ]ii-owIi>imúi di- Ja afifrii-»>H, "son -» *u jiuem- 
BO j<, Minia» qui> prrindM i-L ****** previ*»»*! J» ftU * 
«iría «íiraífltoml " y iHxlrfin Mgpft « t™ "*» • 

Li.o» »pt» pura cumplir nulidad, paro no pueden fij«r un 

□¿tu ilc V. E. — íhii Ifl máxima iinuLenera, *i «* TOWWÍ P^icre 
cnndiiñr 3 lu pérdida * algún ilerocbo. 

PkfiBO, por ni parte, 1"° *í ti» 1 » ^ pl aeercl ° J l °'' 32 ' f 
sen ímWo ¡km***^* W**" de la* ™¡~*y"g* 
t53r'/4S fcéáf doclrina.de Fallos: 22»í 7tB y 7^; 240: 293j *i6¡ 

íes»), bü. vMUrw -mm^vm w* i** ESE 

de chebo* dórete*™ reglan d i reetamenU fc*d**!W de 
ductor** do título «i nmUria d* pmridhi la» coa**»™ 
SrlLl par, que esa* ptn«K * 4¿ N 

siKiato de la ley 14.5U4, no encuentro irruaoiialile desde cate pun- 
to de viftta, íonsídararias como aimpAcs pantas, a los efecto* de la 
clasificación píevisional . 

Vo uicíiao le mismo del delito 8305/63» c«™3 »°'™a s J ua B° 

«j» 1111 ^Jfifi: 

menU objetivo «mpbtaiH» el $ ™W* PíuvwmhmIcJ: 

da lo ni» »!* Wtimo i»« definía lo que debía «nteiuter» por pro- 

hrado a ta apelación *cml«-ta. de ^ jm * do la 
í««f Fallos' ílla ÍJ*. «I* ^ Wf? 159 > 248 : 443) ' 

quiero riicmfkftr lo dicho rn. G ol ap pUm1« tw ra^n. 
E*tim» qiw el a n«o ™ ri,irto ™a«do decifira (ver 
« uq U C¿B»ítí» dí>á() individualizar |m Temías « [os fifltofl ^ 
ci,aW surpereii t« ™mün*woÍ6iw>» do! poTHomldu menor 
m ÍH Dara toiaparavUs vm IM «imiB^afe r*ruibidiifl por el seiior 

íiih? tal omisíóP priva de mteiito viMv a tus sgí*v«ie sm qns 
baste fl rtmedUrio 1* afirmación hecha a f=- ISO «n el aftwtido 
di qneVr, ¡m^^rio 1* prm-ha de ¡os decios j « 
d^do se ^íablrcicroii las «mui.«Mioi™. A*i Id £fíf%2 
qiw la publicidad que lutyuil Unido aí*fif rio i,iipi5 e¡ *iei»r 

P fl r todo U> etpue&to opino qiw. la» ciraiftBtancifta w 



«su 



MLUOft DE LA OOftTE, WIHKMA 



cnntw, Id nonl encía apellida resulta arreglada n dnrecrfta, por lo 
que corrp¡t¡H)]i(l« confirma rln en cnanto ¡rodo su r tontería de re- 
cura» extraordinario. ¡Jlwilos Aims, 3 de abril «o !!N¡S, Ffísrrtrío 



Considerando i 

T) Que la compañía -FJ Oontiiiefitc S. A. de Capitalización .", 
PO su escrito d* interposición del recurso exlraordina rio de fs. 
HJYlúÜ vta, f que J imita la jurisdicción tiv esta Orle tíuamltj conoce 
por Ja vía del art. 14 de la ley 48 (Folla»: 2G3; 107, 300 j 364} 72, 

sus cita» j otro*), se agravia del fallo del a quo fundamen- 
talmente parque se Ita admitido en. él que concurren, en «1 caso 
de iluto», loa requisito* di» " principal idsd" y " habitual tditd" <¡ue 
ME>n pr-psttpHf.'sto^ que d régimen del decreto 8312/43 exige inex- 
citablemente pffli'H la pertinencia del beneficio jubila torio de que 
sm trata. Particularmente, su» impngBacionca catán dirigidas con- 
tra la sentencia en lauto so aparta, a su entender, do las pautas 
futablccidas di el decreto 8300/6» oh lo atinente a loa ingreso* 
mínimos d«l "productor" de título» de capitalización que, eegfr 
diebn decreto, no pueík'u ser inferiores al aneldo fijado para loa 
empleado* de meüOT jerarquía en actividad, Y, con tales argu- 
mentos, pretendo exonerarse del paga do los aporte» cuya cargo 
le ha formulado U Caja Xacionai de Previsión para «I Personal 
Bancario jr de Seguro». 

2*) Que el pronunciamiento en recurso, sin embargo, ha tra- 
tado «1 punto que motiva los agravios referidos de la compañía 
a pela ni e, «obteniendo que incumbía a ew parte la prueba referente 
al monto de los aneldos de inferior jerarquía del personal en acti- 
vidad en los términos del citado decreto $305/55 y de conformidad 
coa lo* convenios labórale» vigente» durante la época por la cual 
la Caja inUrvinieot* l# na formulado Loa «argot retpectfra* por 
los aporte» patronal e a impago». Y costo dkha prueba no ac ofre- 
ció id produjo ep tiempo oportuno en |oe autos, declara impro- 
cedente esa defensa, sólo «legada al fundar bu apelación ante la 
Cámara. 

3*1 Que siendo ello así, resulta claro n jnieio de eete Tribunal 



Buenos Aire», ÍÍJ de mayo de 196S. 




HE JV6TJCÚ DE LA ¡ÍACtÓ.V 



atguna en lo» termino* del inciso ,T del art 14 de la ley 48, toda 
vea que la cuestión, traída a deciaw'w e*síá eireunscrípta, en grima, 
nu» uspecia fáítieo y procesal, íiúühj es »jn duda el que eonaenie 
a determinar « (¡i lia observado » no, en la especie, el principio 
con arreglo al cual sp distribuye la carga de la prueba, apunto 
propio de los* jueces de la causa e irrevisable en la instancia de 

CMepl'lÓlL 

■O por lo deiuS*, lo resuelto por ti falla cu recurso soiire 
la falta de prueba en entinto a los eneldos de inferior je taquín 
tic lo* empleados} en actividad, pura su cotejo con los ingresos del 
titular del beneficio en concepto de comisión es, lo fo.fi sido sin ex- 
ceso de las facultades que ¡neniabcn al tribunal a quo, con apoyo 
suficiente cu las dreiinstancia» de liecho del proceso y debida 
sujeción a conocidos principios de desello pijocesni, lu que asi- 
mismo excluye la posibilidad de desealtfieaeióii del pronuncia- 
mienta recaído, en los té minia* de la doctrina de esto Corte que 
3a recurrente invoca. 

o*} Que, en la» condicione» ¿eñaladas, cabe también conehiir 
que las garantías conatttiieiontdc* que se misionan como de neo- 
nocidas na guardan relación directa ni inmediata coa )o que, ha 
ríí]o materia de concreta decisión en loa anión (art. 15 de la 
ley 48). ■ í ¿iW^I 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procurador Genital, ae 
declara bu procedente el recurso extraordinario deducido a f», 



Boberto E, Chitk — M*BC« Alhelí*) 
Ríeolí*. — Lcjb Carlos C a 66 ai — 
José F. Bidau. 



JOSE NA2BALA x, PEDRO PASMD JIJAN M1S0PEIO 

RECURSO EXTRAORDINARIO Hesito, propvé. Cwtien** no f* ¿trato, 
lattrpfttteiám dt n#nt*H ij rttftoí ItüUt tu jWHWS¿ 

Le lüfttvfa * [t i*tf rprvtacifo Qt IfH Uyi's ¡ocate* .— ra J-i epMü* «i CMÍB" 
í* Prw*4iiai«ltcij Civil» ¿* i» Píwinfis d+ ««id™— coflBtituyt taltf^* 
«JHM il W iW «f . 14 t* fi l*y 48, T T»UtÍTn «1 ilrtttrt ¿* I* eOT»- 
jwtenñ* de ten mtanitat t H|»riatw de prrriurdi , tuindíi HUm-es por ««unos 
de TTílcn }<x*l que tu Vy« intorifan, tur 
Uo suttbt* et njcurao ealrMrdiu*rio {'}. 



(1} 83 m.j a. TiltH! SBl: ÍSS; Sí»: l£#. 



E\ orí, tf. ¡i*, iil J, ,1» ta kyr l(t-:m. <1. ™ rt]1 i<, ín n.-tunKiHkcwH le lo» 

>rir«^>i,L Vn tu> í|t ^ f , uí .,L r | FMn.j,! ;li , n . in1a [inr ri ^ it} ¿ v )n ¡11<tttiitt - 
1*1* rí |« t4rn i hJ ,j w , >((1 irnw.bi liaría, nt> ^ , muerta i ta «rt.*.^ ,„ 



Jiu r* . Mustio ü ta i 
No «ta «taiti, ., Ul . ta Ihnií*,^ ,),! Brt . ^ ¡1K . „ lt , (k . ia W lüiT;(1t m 

5se^ ,,¡ ***** *• u cb ™ 



Vistos Jo* 



r\\l-L(> PF, LA COHTJi sri'REMA 
BucHws Aires, 24 
M "Banco llipotecurio Franco 




Considerando ; 

1*) Que la sentencia de ju Kaki «i |<» Civil v Comercial ,1* 
h\ CanHira Federal de la Cft[i¡1ai hia» lugar n l¡i di-ltmmlit y Jijó 
«*¡ nuevo alfiler n „o ¡dwnar el frihfonui és la Xaflidu por 
la fti Ka de ta callo San Martín «ftyeí», fli qug j el)( . tí baMrsc ífec _ 
ttyo a partir dui .Til ¡íi> juhi-zo de 1¡>U:>. Contra didw ptímunciu- 
tiueiji» el actor interpuso recur»» íxlraoidiiiario y el Estedo ape- 
lación ordenar ta, concedidos a fs, 235 y J43. 

¿*) Que cJ recurso cxlraoi-diitaiin se funda eicluairauieiite 
en que Id limitarlo» que e»tahlegg el arí, ^ íhc, m), de Ju ley 
ea viqlatoriu del dertc-ho de propiedad que consagra el nrt 
17 de la Coiistltucién Xadonal, toda Mi que priva al propietario 
ele Ib renta j BS ta a que tiene d*™**, ni determinar qu* acuella i» 
puede wr superior at 30 # de la valuación paraeí paa» de la con- 
trifaueta territorio. 

3*) Qu* ep Ja causa "Rodríguez Martínez c/ Xadon Axgeii- 
tina", de fwba 2S de noriembré de l!Wfi (Fallón: M(¡: 20CJ, 
Cortp deetdió que el art, 3*, íne. de ta ley 10,73£> t cu euatito 
limita cd benefteb del E»tado la actualización dé «na arruiids- 
ujiíntos al^remU por ciento anual do k lalación Ttgetite para el 



ve jrarrm ík la wacioíí 4fl * 

StiIchu, por lo que on el euw no era atendible la impugnación da 
itu-oaatitucionalídaíl «tu fundamento en la garantía de la igualdad. 

4") Que anáh>(íJi eoueluaióii «e. impone para desestimar oí agrá- 
vi» i|l>| i-eenricnte eon sustento en ia garantía fíe la propiedad. En 
efecto, fio tío lia demostrado que el tope fijado por la ley »eft in- 
justo * irraíjoiiable, ni tampoco t\m la la«í*í*i«>it fiscal eareíea de 
fundamento y legitimidad, extremos éstos necesario* para jwr 
la proiedfiieia dr l:t ¡¡tujuiRiNifióu de que su tinta {doctrina de Fa- 
llos; 247: 121, or>nnid. l!í% sn* rila» y otros). 

,"/>} Que dr> l* «nire-mnlo so deprende quo no concurren en la 
especie snb cxntufu las eirenüíitaneinn de excepción demostrativas 
de la existencia de un ugravi» Niil>f¡tnncint al derecho fio propiedad 
que torne admisible la iinpiiKiiHciúh formulada ¡ior t>l recurrente 
ion fundamento en el arL IT de ía Constitución Xiwionai. Bn es- 
pecial, porque no se oWrva quo se luya producido un dfflapode- 
rau líenlo de biene* en ana magnitud desproporcionada cmi Jos va- 
Jnre* eainp^niotidiw en el pleito, ni tampoco una aítuaeióa que 
pnnila configurar muí aiitéatka confiseatoriodad, Con arreglo a 
Iok precedentes deentu Corte {doctrina de la sentencia de fetha H 
do jua» de 19G~, remida en lo* auto» S. US,^*feficmB^S ; B.lj. 

eousiiL il*, sus (Atan y otros). 

!i°> Qne T por lo detiiá*. r-fiW seaalar que la opinión del exporto 
no es eliligntoria pam c! jüís«dor t por lo que 3n fijación de un 
niqnftrr tsíHsami nt^ infirior al eulahlceirto por el perito no os a* 
ficiealr para fniidnr ei agravio, raáiíme ai ao tiene en cuenta el 
elevado catión nilmUidoen la sentencia. fin cutos eotidíeíaiuMs, loe 
nfts, 4* 7 fiT, iue. 2*, de la (onatitncióu Jíaeíonnl que también s* 
invocan, carecen de relación con lo decidido eu la cansa. 

r¡ Que 3 i *'ien el reennto ordinario de apolscüm es piwedenie 
en virtud de lo dis|HM*to por el flirt. 1* do la ley 17 116; corres- 
ponde desestimar los agravios expresados por la demandada con- 
tra lo resucito pur ol trilmiial a que, tanto en lo que ft*añf al monto 
del alquiler, cuanto a la retrouctividad. establecida en el fallo. 

f£j Qiie en lo rulfttívo Al monto del alquilar —fijado en el por- 
cordaje máximo que autor™ el diado art. 3-, inc. m>, de la ley 
16.73&— Ja recurrente no acreditó ijuc *cu excesivo con arreglo al 
™lor real ilcl ¡nmueJile drj*iun w trata, ubicado en una ama ex- 
cepcional de la tiudiul, ftin (|ue el hecbo do que el eipcrto expuse 
qae el estado del edificio del* «líf ieaiw d* regular baat* para 
jnaíifioar la diHmttmcíon pretendida, frente a bus eamactoríatieius, 
superficie cubierta y desiás iustalacioncB y comodid»d«e ofre* 
p«, debidamente sefialuda» eu el informe de fa. ISA/lío. 



Dfc LA WWE SUPlíll* 



&\ Que oh cuanto a \n tWha desde lu cual debe correr el rea- 
juste Je los alquitare», aparté de qne la apelación carnea de la. faii- 
daínectación debida, eorresponde puntualizar que lo doíUüdú en rt 
fallo hc ajusta a lo resuelto por etde Tribunal en las causas " An- 
gciibctti, Luí* 0. t/ Buenos Airea, la Provincia de Étf desalojo", 
de f«fi*5 dti julio ele 1EM7 y "Fuire, Arturo F. y otro cf la Kacióii 
Argentina &/ de*aioju" p de fecha 19 de julio do 1%7 ( por lo que 
ríelie ripseMiruarHe el agravio. 

Por elJo, se confirma Ja aeidenria di- ís. 'Zm/ia», m la que fue 
materia de loa muran* ext rao rdhia río y ordinario de apelación 
interpuesto* por tas partos. ]as casta» de esta Instancia por «u 

HoaEiiTO E. Chvtr — M/Mtro Ai-rpmo 
Risqua — Josá R Bidau, 



■ ATAUJÍA CfíATRUC 

braiao núajsto de tinco jn"n>s n qut' sp refiere r| art- i? ilc li ley 14.499, 
ti nnjMtc del bcm l'ififl fot* pr~<í¡nr~c ionsnn<W «Ato m irtmtrt la taÉW 

/VR1LACIQJÍ Y Pf¡\$tOZf. 

El art 17 <k ta 1«t 14.499, en connlo iicnuite 1» «nina^fjga d* ev^on o 
(*" irrcfflD a ta pía ti* que drtenninu, r¡ES pan loi eaM> puto 
rionn n ln fr. li* Hi- «a npafiii ¡r*m rus puede ■¡tcmr <krtílhH a un rajaste, 
ídjlBirW™ «« interioriifeul e ir™^^ -1 p.tri..,otú« do ,J titulw | 
dri Docíap Hobrrtc E. Chut*). 



JVBILACIOX i PEySIOX, 

YA [Kftrfio* i$ B3 % tuóvü A-l hubeT de ítetividjiil qtir a*n«ni íl irt 2 
nueva tTílaniíJiÍAL-li'.n Lnt?nd¡iJLf el asi. IV gobifl 
Hfn(,iH:*r^ll At rtlptw, ron efrfto» wjto pum „L Arturo, go, ¿apotos distinto 
dn rftrimw previ ginni! (Vfllf, 4*1 DmIhp Roí*rfo E. Cfrte), 



SvpraBM Corta: 

El recurso extraordinario concedido a f*. 104 es orocedent* 



derales y ser la deoisióii definitiva d?\ supe 
t¡oltt raria a laa pp^ton^íoitfj* fiue on i>llaa f 



rílvundl de Ja cansa 
contraria, a la« protens iones que on ulta* funda la rccun-ento 

La materia de ta causo versa sobr* ta forma eoti que déte ac- 
tual isa rse la jubilación ordinaria acordada a la titular d* e*tas 
actuaciones {ver f*. Hj 37) pu f untión de las rcmnno ración*! íle 
los dos cargos qmp desempeñó i>n actividades compretniidaa dentro 
del rfgitfcn del decreto-ley 31*65744. 

Para ta aatociáa del ea*o importa señalar das cireanstannas ¡ 
r> iiuü el beneficio fae ol argado eon anterioridad a la viffeum* 
di la ley 14.4!©, que tari i tuyú el rea jaste móvil de las P™ 1 *^ 
«e* vil aeordadas eon sujeción u los términos, de los arl». . , 3*, 4 
v í| ■ v nuc los organismos administrativos practicaron el rea- 
inste tomando en cuenta feamente !« pciffltiiwrBCÍÚa del caigo cíe 
mayor jerarquía, en ra»5n <k que la «ronltaneidad con el otro 
carjío no «leanstó el mínimo ck> cinco años presmpto P. OT 
art. IT de la ley y por el wt- 3* del decreto reglamentario U.VS-/W, 
decisión ésta que confirmó el a *; 

En esta* condiciones, las .¡^instancia* ó> la resultan 
^uiparaWe* en 1* «il«*iiicial a tas que motivaron el pronmwia- 
mieuto dictado p*F V. R, do conformidad son mi iWtamf n, en el 
caso que se registra en Fallón: 3ñít: 15. 

De acuerdo con lo resuelto par el Trinan ni 7 laa raimes ei- 
raasta» í»r el suscripto on la misma oportunidad, a lo cual rn« 
remita en lo parti nonti-, opinn que resulta arreciada a derecho a 
aplicación hecha en el A»b Ín<AY« del a rt. 17 cié la ley lt*H9, t«l* 
vea que la apelante no dí*conoee qae ha faltado en su caso la ai- 
maltanridad mínima esigidn por la norma en cuestión, ni adate 
iii-gimientos quo justifiquen el apartamiento de aquella ¿«trina. 

Estimo, pues, que corresponde coafírronr la sentencia apelada 
en lo qae pudo ser murria fiel recargo extraordinario. Buenos At- 




Qnc el caao de 
Z.4S, "Zabslegfli, José _ 
eJ 30 de abril Último, en 



wmsm del qu* aa preawttat» en 1» ! 

ría Bernardina a/ fflft^j 
ma ae d* la 



FILLO* HE l,\ CPRTK SfTREMA 



eii cuenta vn lu misma de mediar fin™ mlojt de pjcvtacu'.i] x\nmi- 

t¡IU¡>;S de HfTl'L'ÍON liislilltOS. 

Qüo, en íonsfeiioiiíin, apLit-aMr al e$$» li> d«id¡rio r:n Fa- 
llos*. 2;iEt; ],}, a i-uvos futi<Umri< tiln* «e milite e| TrUraiiaL 

IV v\Ut t y la tlU-tamin-ido pt*r t \ Kvíutr l'WL-m-idor (íeiiernl, 
¡^roiifírmu ¡¡i senfvud-i h^UiJu, en euntil+i fue miitt>rj; t de iv-í-üh* 

RlHHKilT" K, Í'JIUTB (riJ itÍAÍ(l,m-¡tt) — 

j&AlRCti Ai iib l.Ki Kisih.u — fjt sH 

(\l[LOS ClIHtAL — Jfl«K V. HillXU. 





!♦> Qne d iñmirsrt pxhdord infrio interpuesto f&, HUI 101 
es procedente, teda vtü tme ba ¡údi> piresia cjl tolo de juicio la 
in1< tifíi utiíi rit- norma* federales y reafllueiVni final recaída ha 
sirio advera ti] iWt-rho ijne k *peií*ntfl invoca, í<hi fundamento 
(«n (üdi-is norman (nrt 14, itie, 3« r ley 43). 

i*> t¿ne T tul «xiiit tój piiittunlisu ni ln s*iiteiu.'ia <*n r^nrsfi, 
lu titular de la jukilucum de <jue si Éinhi prestó servifinsen ucLi- 
vj,|at| traljttjaitdo ^im dus fflmw hhik írosles : a) F. A. Pruderi» 
lid». S. A. y h| Luis u, Schaptra ¡ y .olwn> (a hace tlv ía» rcmtt- 
rierjidiHivs rHTL'íhítlu^ «n anillo* empleos «Ulm-o *ti beneficio ju- 
liijatoriu, luilhit^idi^eJ^ pniet irado ht i¡<|iiL:liLcrióp de *u i 
pnsividad medíante lo* reajusto ¿nitor! 
entone?* vidente- 

3*1 Que id ha jk íühutuo ta ley J4.4!J£>, í-n «unhio, e! mi junte 
del % t)W autorizo ¡-i art. iT do ilu-ha ley 1c fue rcoüzmJv te> 
ímindnse en rúenla, Aumente, lita remane raelinien pcmtpídns en 
< l primero de los eisil>le«ti mcüpmiwdoN, nejíAiidouel* rio osle itiod* 
eJ ilem'bu rio ucnitiului Jos hulwrv* de utlívídml en el otro t\$ \as 
nombrudoH ísorvle-ios ¡frí-ítatlos a Ea fímna "Luis O, Scbapira"), 
Kilo — ^(téíil lo íd tíjiidtó lu Cuja de previsión ¡«ra el Pentonal 
dol GobmwÍo, ld 3 Actividades Aíines y líts Ci rites— porque ¡* 
inter««ada no remita el m jubito de los cinco añaa, eomo Pitnitao, 
de símakaneidad en ambos empleos, tal como lo díspoiH oi art. 17 
da la ley 14,459 fv«r f«» fii>). Posteriormente» tanto el Intitulo 
Xacional de PíovisiAn Social (U. 63) eon sustento íb el prr>^ 
y dietamen de f», 62, como la CÁmar* Nacional de Af 
del Trabaju (fs. vtn.) coiifimia™ el i 




PE JUrrjCtA DE LA ¡ÍACJON 



«Í7 



terprctativo do la Caja intcrvinicntc y n poya ron esta vok sus de- 
cisión?» en la doctrina de osla Corte expuesta en el fallo recaído 
en la cansí "Raffaele, A lívido Antonio n¿ jubilueión" (Fallos; 

i") (¿uo id «une ripio un comparte Ja tesis del precedente. f [. 
la Jo, En efecto, estima que el beneficio dp Eu acumulación de car- 
gos o emplcue do que goBfi ui accionante cov arreglo a laa dispo- 
siciones que gobiernan el punto, se encuentra amparado por una 
auténtica jerarquía de "dtrecho adquirido",, tanto pitra lo» bene- 
ficios como para el staívs riel jubilado, en la mediría que elfos 
emanen deJ acto administrativo que lo otorgú 

5') Que tai conclusión se compadece con Ja jurisprudencia 
pacífica 7 reiteradit de este Tribunal que be declarado, desde an- 
tigua, que Ion beneficio* jubila torios, una ve* que lian nido legí- 
timamente acordados, integran el patrimonio de su tituinr y se 
encuentran al amparo de Ib garantía constitucional de ta propie- 
dad, no puríiendo ser il reconocido* pur una rcnoíuuión jurisdic- 
cional posterior, ni por la ley {Falloaj 335; 7SH y doctrina de 
Fa!]oü t Í40 ; lál¡ Ü42: 10; 247: 140 y nntchoa utros). Tesis éata 
reafirmada en pronunciamientos más recientes ;il recotiott'rse, de 
manera explícita, que el carácter de lo» ttoiu'fieiíw juhi la torios en 
cuanto ''derecho* adquiridor" al ¡t guardo de ía etúuaula del 
arí. IT de la Constit ación Nacional, Jucho fie dietario el seto ad- 
miTiíjírativ* que concede ta jubilación " , , ,hít nulo admitido rei- 
teradnnienle por loa precísenles de esta Corte" (Fallos: 361: 
47, coneid. tj* y «lia citas), Y en cuanto a las excepciones que f\ 
principio Mwonoce, se ban condicionado siempre a ia concurrencia 
de razonoa de orden publico o de l*itcficio general (Fallos; 170: 
l'J; 179: 304 í m , 717 i 235: Ífl3; 24*; 1Ü6; 258: U y sentencia de 
fecha 21 de diciembre de IBOfi en Itxs autos "Florí-u. Lucio Juan 
s/ jdbitaeióV'), lo que no sucede en el "huIi Hits". 

0*1 Que no » advierto, por otra parte, la existencia de rassán 
valedera alcana que pueda excluir, de entre aquellos tenefirioa 
que gozan de [a protección que implica d reconocimiento de Ja 
naturaleza de un ''derecho adquirido " t nt que concierne a la po- 
sibilidad de acumular cargos a empleos, cuando su ariiniatán en 
el acto que otorga ia jubilación o pensión na sido correctamente 
fundado, en su momento, cu las deposiciones aplicables al caso. 
Y tampoco parece Admisible, «orno argumento decisivo para ana 
aviación contraria, la circunstancia do que no se cumpla, en «1 
caso, el recaudo de los cinco años como mínimo de KimnltanaUiaJ 
en loa empleo* a que alude el art 17 do 1* ley 14.ÍÍ19, toda vez 
que esa norma, en cuanto permite la acumulación de cargo* o 



empleos con arregla a la* pautas qiíte deterraiaa, rijip para loa 
casos* posteriora* a la fecha df* su vigencia, poro no ptiedc alterar 
impuestos como el *íc auto» qua -como ¡tn dijo — confieren a! be- 
neficio uit neto carfeter de derecho adquirido o inearjionido ni 
patrimonio do la titular. 

7*) Que, n juicio del suscripto, ros alta igualmente dcaechn- 
ble para el correcta juzgamiento del easoy la vinculación que f¡e 
pretende eutablecer caire el iHMdítfVio del S_ J % móvil del haber 
de actividad que acuito c! Wfc 2* de la loy K4ÍHÍ con el régimen 
de acumulación qno autoriza Ra art. 17. Porque se trata de aspee- 
toa distinto» *U?t régimen provisional. El primero e* un honef icio 
de carácter genero] que el legislador ucordA — atendiendo a muy 
plaus+iliies propósito» de actual i zackin de Iw tutores de pasivi- 
dad— a partir de la MHicñ'm dfr e»a ley, para iodm lo» bvneficioa 
juhilatorto* ( proporcionad « también, por otra fiarle, ni T& 5fc del 
haber del titular que acuerda a las "'pensdoneV' en el art. á*), 
del ordenamiento provisional de la N'aciún. El negando, en cam- 
bio, importa muí nueva reglamentación del régimen de acumu- 
lación de cargos que «íio puede leiier implicancia* para lo ftdnro, 
pero pin alterar, obviamente y o»mo me dijfl, los análogos l*?ne- 
hcHHi ya otorgado* con sujeción a Ion eístemin anteriormente 
y aplicable». 

8*) Que como corolario de lo expuesto, eori-osporide revocar 
Tallo apelado, declarándose la procedencia de la acumulación 
1 haber ile paaiviilítil de Catalina Chatru* por su desempeño en 
la actividad como dependiente de la firma «*L<iw O. Scbupiray, 
sin que ella Implique alterar el beneficio ya acordado por la Caja 
Nacional de pjwvisión para e] Comercio y Ae " 
por su empleo cu "F, A. Pr adere tÁ3&. S. A.". 

Por ello, habiendo dictaminado el Sr. Procnrador 
se revoca la sentencia apelada, 

E, Chuth. 




S. A_ FRIGORIFICA CÍA, fiWlFT m LA PLATA T. AnMlS'ISTB ACICUÍ 
QÜVEFiAL i* puestos 

PUB9TQ B$ SVBNOS AIRES, 

I«t mrñocm indiwrlo* por I* utiWiHln Pwrto fe Ritttn» Air» «Jtín 
par TÍ il«n'!*-]cj- 7We/M, 



H Jt-STtCU Pl í 



no ll*f» por <jo£ «JntHlbr *B 
B Jp iwt Pii li voUjp. difcrciiL-iAl implica lili U«i 
ÜÉtó Ja I* tari!, ipi se «ib™ jvrt> el O» «*p«íbí 4c ftWfflí ' 
pprsuimL i' Jifírenrdaito. 



L*a tp»M superan on* rtrtt mpmf aiiim sprctiiiiatfamente njnívElepte fí 
íMtO riel írrwío préstalo. El impaurtu se pag* sin refcronri* ■ BCTVWi* 
detfrniittndo y prnpottion a k cji|wr-ÍdaiL euílíflbTdtí dfl sajelo jjptofe 

prpjiro íjjt huevos aibus. 

T>sile í|í* no íp [tala ilt un impuesto, rs Vitela la rawlusUn ¿«I Conatjo 
de A.tm¡DÍ*trjid¿n dfl FufTtíf ¿V Biifims Aim que fí¿6 I» tirifs e*m* 
panJienle al i^pntrn dr «tritio» in<i¡rfr>« jiplícitbte a Ira tusas de upor- 



CQXSTITÜClQX X AGIOS Dertehoa y palmita*, lifnaUiid. 

La riríaM»fín di q.n* eí r*P> ** 1"* «rvírifa portrariekt indirectos na t* 
erija a 1*5 habitinlea ífWt lt*H9Ít«n j™ e) iupar ni ■ !n? paaBjeiús, ñO 
impartí HniiEiuldtd pjira el ifáTmtft il* 1 t'unioufs j düippnrias drstinjidi* 
* k «p°rt*«*., ev™ pwpftita lufraii™. U ¿itKutife Bu ta irnttbAli. 



DlCTAMBX PEI- PnOftíRAROS HeXEIML 




El rocurso cxtr&ord infirió concedido a fs. 344 es procedenta 
por haberse puesto en tela de ja icio id valides eenatilafioital de 
flsto» emanados, rio aotüridadf 1 * nacional™ y ser la decisión defi- 
nitiva del superior tribxiind de la «tusa contraria a la» prcten- 
eionoB de la recurrente. 

La materia tte este juicio, promovido por la compañí* Swift 
de La Plata S,A. Frigorífica contra ia AJministracWn General 
de Puertos, versa «obre la impugiweióu qnc hace Ja aetort de U 
contribución cujo importe repite. 

SoafUne la depiaiidante que el pago que oa decide efectuar 
en concepto de eervjcüa indirectos «on arreglo * la tarifa l£*M 
j tit tolatioti con operaciones de exportación y removido d* mer- 
caderfaa qqe desarrolla en el puerto de U Capital corresponde a 
DH impuesto qoe, «■ cnanto tal, carees de valide* legal 7 conatí- 
tncional, boda veis que an ereación no podo delegarse, eomo ha 



ir ~' PiUffi k u cí 1 te nmHj( 

Alega también la *n¡ prosa njourrenlo qu? h W l3.De" (Art 
r> t invoenda oonio fundamento ■>» hi rcmluctóu n* 414/$ Je ta 



de Transportes de Ir Nación {ver fe. S5> que e* cE 
anteccdenio ( k la resolaeión n* lílO/ÍHO díd.rda por la cloiinmiclacta 
par* [wnt-r eá v%er k antedicha tarifa ( ver fs, %), no cott- 
ti'mjilii Ju ctekjntiióu de facultad» ni uún ni Poder fijativo pnrn 
f] ortabloi ¡miento do nuevos ¡mimrettkt, limilniwbW a futxdtnrjo 
(un sólo ''iNira inndifieiir Uw iamis *),. to« implícitos y servicios 
portuario* y coii«qlnre*, J^gjbndo preferentemente eji endita los 
iranio* que dentando ku probación", ("oí, menor rasóll, pue* t lia- 
brta piulido ol ¡S« telurio lie ÍXuilo de Transporten crear un mío- 
víi fritado m«HÍimi1v |n aludida rcfniitrión n« 4U/Q0. 

1.a oniprcsH invoca, fuir último, diversos prefrptofl do Ifl Ley 
Fundamental ( jue considera tranHjEmlidw, referente* a ta crea- 
cíon do mipuoNtojc, a k liWad «U> cii^nlswiiin territorial de mor- 
edriorins, a íii propiedad j| a la ¡j^unUlnit, afirmando, can r?*peet« 
* p9ta última gnraiilk, que hi car^n que no lo impone no pesa 
sobro otra» ijersotia* « ¡ttlhiilmEín no oleante la similitud de 
mhm1¡íUh*ij «» ^ bullo rían con la demandada, 



No tnoaontro atendible» talo 
Un Ira qw> atañe » k tintín ateza dv la «alíela de qxtv so trata, 
estimo aí'í'ftnulo e] juicio del a í,,^ n \ declarar, por intermedio del 
vooal preopinante^ <]«(•. ^e considero a nqnóllti eom» 1a*o o corno 
nuttrihucióh espeatal — dUMiigo cnic reputa indiferente a lo» efo*- 
tcps ( |e uqti ilutar hii ™nHtfiiH¡onal!clui3— lo real es que no se trata 
fio un im pueblo, ya i¡ui> ¿o jHkg& responde a, un «so diferenciado 
d* la* in^talaciohiA generala del pnerto ]wr |jarie do quienes 
filaran on él 0011 fines lucrativo*. 

Como dije, (wiuntro awrluck osa conclu&íón, on mitón úe 
qíio talos s^rvicitín^ oiiyo detalle pqode vorse o fs. fl2, sí no 
poaeoii oatiirírr pjH|h-cíl k-<ntiipiiíc portuario, info^rap *¡]| omlturgo 
el ooTíipJoju (>j»rrativo ijoi puorto y a* hallhn, p&r tnntfl,, disponi- 
Mh^ tmni su vlilizafiúíai jinr las ompivsas que desarrollan activi- 
dníkfl on dkhn Inpir. 

Kn os^ mentid» no rwuftn jrrazonalilc mwtcner que los flladl- 
fftrvlcioa ^n^rai^s ¡miü fcwip/iíniritífifíija de loa cppprífiei- 
mento portuarirw y, on eotiaecuioneia, c» lógico o*nsidt;raifÍos éüB*- 
prendido» cu tan previsiones do! defir*lo-loy 799(5/56 (arla. 3* y 
13, íne. Í4), ro^Oti lo declara, a m¡ ¿tíipso con aeíorto, la Cántara 
fíderat. 

ác rtferojioia, no Uthftdo do ineoiiattttictonatidad, 
" ei prosa el »neneiotia<li? tribunal, la mis^ 



PX JUSTICIA HE LA MAtlís 

ma jerarquía constitucional que Ja tej Por rilo d acto de 

ia Administración tícne-iai ih Puertos mediante e| eaal se insti- 
tuyo La tarifa 12-ftJ poseo fundamento lega! Implante papa sniden- 
tnr ssu validez desdo el punto ele vista dv la <{*iji]H?tcEc¡a dei úrga- 
no del t*na,l emana. 

Talos* rabones conducen u Ja dc«c*t ¡marión de !as¡ [irt ^titliUafl 

f legales invocada» ]*>r la aceio- 




HítllLc 011 

«tí 



i ii ipo ne, q jíié criterio, #ii j.o relativo a la 



pretendida violación de la garantía de la igualdad, Kl hecho de 
qno la discutida gnboÍH lio nea un impuesto símt duu tasa o con, 
trilwciún csptcííil justifica, sin desmedro do la igualdad garantí* 
wia por la í'uiiRtitiiítvJi, que su pago eo elija a <¡B¡ctn?* realizan 
con. fjnw corur-rciafcs un nao diferenciado de inulaiactoncs y ser- 
victos ubicados an H recinto portuario y w> » c cíij*, en cambiu, 
a otras persona» ijue no hacen tal mso, como ocurrí? con kt» pasa* 
joro», o que atañan tale» cojwíptos por estar ellos incluido» en 
otrw tributos que sufragan por actividad*» {ef. doctrina de 
Faltos; 251: 50, cons. **). 

Admitida, en cuanto a bu origen y contenido, la validez de la 
tarifa 12-íf cuyo aplicación cuestiona la neto ra, corresponde des> 
estimar igualmente la. pretendida transgredió» de los arta. 10, 
II, 12 y 20 de la Constitución Nacional, ya que no bí> trata de la 
imposición de derechos preferenciales o do Iránuito que graven 
la ctrcuJacion económica territorial o ta libre navegación sino 
simplemente, ramo <¡ucdó dicho, de un pago que se migc en razón 
de servicios genérale* que bonefidati ? Wi que operan con f inea 
lucrativo» en ta zana portuaria (eonf. doctrina de Fallos i 253: 
74 y ana cita»), 

Eu la» condiciona «puestae, La garantía del art 17 de la 
Concitación Nacional earece de relación airéela con lo decidido 
en ua causa. 

Por tato ello y JfondameBios. concordante» de la sentencia 
apelada, opino gas ésta debe confirmarse en lo que pedo ser ana. 
tena de recurso extraordinario. Buenos Airee, 21 de mano de 



M U COktt «¡HUSMA 



TALUO PE ÚA CORTE 9UFBEMA 

Bueno* Aires, 24 de mayo de 
ía. S*ift d* U Plata, S. A, Frigorífica 




l") Qoo ol iwirw extraordinario fue bien concedido, por 
bailante un lela de juicio el alcance de noratas federales y la va- 
lidez «mi*ti(ucio&ftl de acto» emanados de autoridades nacionales 
j wr la ik'iisíón apelada contraria A laa preteusioncft do ]■ recil- 

jWj Que la Adjnifih tracto» General de Puertea aplieá & P 
■ctora la tarifa V¿ M, por servieios Indirectos resaltantes do la 
utilización de! Puerto Bueno» Aires, tarifa creada por reeo- 
Incii'm de ¡i de julio do que se Pandé en ta n' +1+ de la Swrs- 
tafia de Transporte. F.nt* estableéis ana retribución en coacepto 
de reintegre de parte <h? lo» ga^toaque demanda a km puertee en 
cotts.í'rvacmti ¡fcriera!, ln* servicios indirectos y el i*obreeostfl re- 
Búllante díi roaiileiimiient* de Ion eitmeníos de carpa y descarga, 
dep¿sitn#, plazoletas, ele. El gravamen pena sobre la* tareas 4e 
aportación y removida realizadas en I 



3C> Que U acto rn pn-temio ta devolución de !as saman, paga- 
das en es* concepto y parte de ta base de no entrar lo* aemeiea 
indirectos dentro de loa portuario*, pues no alude a ellos ei d«- 
eretodeir 7996/156. Sin efebargí», tonto ta puntuaÜBa el a qne, su 
4» al hablar de las tarifa» eplieabíeí!, ennuei* íhm. á), 3*), 
^ eon loa «presamente provistos, "loa elemáa servicios por- 
tuario*" y el art. 13 enumera, entre los recurso» de la Empresa, 
' cualquier (tira retrilmeinn inherente a los servicios portaarioH 
o complementario de loa mismos " {ine, IV). De manirá que re- 
mítala comprendidos, dentro de esa amplitud de conceptos, loa 
servicies indirectos iweesariois para la manutención d*i puerto- 
4*> Que la artera pretende que, para que *it*U una taaa, *a 
necesario que coa elía » cobren servido» indmdniduado» y no 
indirectos. Fot silo estima que las *nm*# cuy* repotteien proenra 
*e almnaron en ooneepto fie \m veril adero impuesto no pnrmiticJo 
pues ta n* 13.997, a nu* "ludo resolución 414/60 h ti* 




cabe decidir si ana gabela como ta do 
tasa. E»ta es ana retribución 



cu dinero jnglifieaáa por una ventaja diferencial, que sería en 
el cano Je utilización económica del dominio público, la cual realiza 
el contribuyente on forma totalmente voluntaría. Él impuesto se 
paga «íit referencia alguna a scrvki» determinado 7 e » propor- 
ción a la capacidad contributiva del «tí jete pasivo. La. tarifa co- 
brada crj autos obedece a un uso especial de Jas instalaciones por- 
1 üíi riaü, que es personal y diferenciado. Id conservación de las ins- 
talaciones» y cierta* obres previa» y eventuales exigen actividad 
7 gastos del l&stedo y nada impide, entonces, qoe éste Jos perciba, 
aun ru t>l eueo ilu tratarse fie uita actividad anterior al cobro. 
Siendo así, no se ve qué razón bo opone al paga por W 1 * 6 * 1 bace 
uso de las instalaciones portuarias de loa servicio* indi rectos de 
que se trata. La contrapre-Htectón que caracteriza a la tasa no 
lleno por qué consistir cu un acto del que la cobra, pues baste la 
ventaja diferencial que implica an uso especial. 

6*) Que la jurisprudencia de esta Corte bu caracterizado an- 
teriormente la« tasas* diciendo que ellas suponen una contrapres- 
tncióii s¡jro3iEmadame«te equivalente al costo del servicio pres- 
tado (Fallos! lí»2: 139; 234: 663 ; 236 ; 22 ; 3ál : 50). U apelante 
hace espetiat hincapié en que no se trata, en Ja capéete, de servicio 
individualizado, sino de uno no diferenciado, y que, en todo caso, 
debiera cobrarte como impuesto porque esos gastes son de bone- 
ficio general para todos Jos habitantes; pero no advierte que lo 
que se cobran son servicios utilizados eonterctal y vo) unían cu- 
tido, 

7") Que, no tratándose de an impuesto, poco importe <J«* la 
ley 13.997 no haya delegado su establecimiento y cabro en ia de- 
mandada. Es inficiente que el decreto-ley "$96/56 — cuya valido* 
no ba sido impugnada— la autorice a fijar la» respectivas tari- 
fas, y* que, como bien Jo decide el falta apelado, esta norma tiene 
la mi ama jerarquía constitucional que la ley citada, circunstancia 
que legitima la resolución n" 100/60 de] Consejo de Administra- 
ción de Ja demandada, que aprobó la tarifa 13 M correspondien- 
te al régimen de servicios indirectos que se cuestiona. 

8*} Que también impagon la recurrente la contribución de 
que se trata porque sostiene que ataca la garantía da igualdad 
ante la ley qne consagra el art. 16 de la Constitución Nacional, en 
razón de que su pago i» se elige a los habitante* que transitan 
por el lugar, ni a loa pasajeros qne también usan Jas Inslalawouea 
portuarias. Tal agravio no es fundado, toda vea qua no se trata 
de un distingo carente de razonnbilidad, pue* es diferente ia ma- 
nera de linear nao de ellas: una cosa ca el transito de eamio&ÉS 
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y cteinta (lilÍKínvin* con delirio a k t 
irán*it<>, «¡ii propt^ito lucrativo, 

t¿üe Lflmjmco Advierte de qttó infrio la gabela cvestío- 
muía sv hotlíi üiv pugna mu Ion a rt^ 10, 11, 12 y 26 de la misil» 
CoiMtítuemn, yn que no ha traía efe imponer demh&a prefcfen- 
[-íhU's o tic transito que (fra^-n la circulación cconúniica territorial 
o la li'jrp mivegaciú)», mítici simplemente de mi pago que » «xigft 
en rozna do servician ^nersírs (pie benefician u toe qiíe operan 
con fine* JhítjiI ívíi» en la zona píjrtnaria T como lo dice *l Señor 
LVociimilor □moral, 

í'or vlli\ df iiiÁ* f imita menta* tic Ja eenleiíeia apétala, y lo 
njuc diitalnmii cate último, *e la confirma, *a ciento fue materia 
del irvíirüo Pitrafnnliiiiiri». Las roí la» tic t?&ta inatanein &c im- 
ponen a In adora. 

ItEHTO ÍI Chi:te — al Alto Al'hfxio 
Risolía — Lns C*nu« Cabsal — 




MANCAS 



f-n fcy iwr,1 ,it>Hínid li propiedad <lr h mun ni imlastrial, i.*iMftq«ate « 
t&kttfa v , r lhk>* l:rnj,.lo loe nquvi'Lm Irtfni» flit uso « fuiiltattro. 
£1 (ilutar ,[,- b. LMtivit u«r4« mpnlrartji m inda* Ha f Tsw* M nsurfariidor 
iwrt totead MHt» rf r, U p!» de trtr» «Uttjir.lt,. 

tne nutria <iin el prnpóaiio ¿t miar un tewpc- 
tiiíf. ílrnipne qne fu* rt¿>* ™»n í-r-Titp^Híti ™» i» h ttdibfai, Iraiend» 
rn tumti 1a* dHH r*™ lu qu* a* njlkitó tí rvsri'tro al «* punto ni» lu 
«do dilucidado. <*ürwt¡Krtiu> renxar la ffhlPBcb apílidl 



BirriMEjr del Paoci'PAWift 
Suprema Corte: 

Considero que rf neenpíío fslraoí diñar jo deducido a ft 2*9 
procedente, toda vej <¡ur el aprlnnu- cuestiona la intelupiteia 
fie diversas dispOKltíonci; d*> la ley 3¡*75 y fll pronunciaiBiettto 
recaído tu* definitivo y contrario aj derecha qoe aquél fonda en 
osas norma - federales. Ha sido, pues, bíea eonredido por el a nttt>. 



IHS JtJBTICU t-K LA HAClfol 



+T5 



Kn «¡llanto jis fondo flol Rsuiiío, se (rala fio Ií> siguiente: "flor* 
Wiiriiei- Coi |M>feli<ui'* pronnuwc dcmandu conira "Sorpen S.A.C. 
(! L" a t'iii de rpie »o deelnre Infundada su apoftidrin al registro 
de líi iiuiiiNi •'Xwrgipii 1 ' prna diüiíiigiiir d rífenlas» de ¡n* clases 5, 
14 y 31 del iiomi-iK*lHH>r nfíebl, coma nmlección de su marea 
l *Mür¡jr ft registrada para l«* <?la*cn ñ, G, 14 y i(! d«' dicha cató- 
Iujíu. t'oiilesUs Ja acción til demandada afirmando n.ue Ib muren 
íjuc ¡te pretende regUtnir es confundible con su propia niarcn 
''Ndrpru" ir^iHlrjul» en 22 dase*, y ^bíí los producto» induido* 
eij ¡iis í!a*en i¡, Hl 1L 1 y )H <M tioiiu>i»lDtor tienen felacióa direetn 
ron Ens com[9L"('tKÍiiLu.K un liih donen .'j, l*y ¿t! del rabino. Sostiene 
t)itu> hi <¡ne en realidad pretendo Jn aetuia es cerrar el camino 
H «ii parle para el registro de ¡tu iimicrt "N'orpeu" <>n la» tres 
i-lusos idHnumu>iik> iiií>tK'mniida*, y. mi definitiva, solicita el tc- 
elisi7<* de !n noción, 

A fs. 210 dieta sentencia el j«ez do !ii cansa deaest ¡ mundo 
In demanda, ¡mr euttfider que en íaa'ni de la amplía gams tic 
pi-odiirlo* fjui' iilmicíiii Jlis i> n J fiüHt'ü cti i|iir eMá reentrada In. 
marea de Jn demandada, ejci»1r *ilp?rpí»;*e¡ÍPii respecto do loa 
roniprendtdnH on Ina reliante* elnses ür *\w se tinta (5, 14, -D :■ f 
que ¡x>r ntro parto, dentro del amplio concepto que involucra el 
ubjelo lie la sociedad acriomidu, Inuilfién existe nuperposícicVii ra» 
rospeetti a (os- producto* «Hiiph.>lldid«K «II dtchnfc tres elnsua. 

Ape trido el falto, lu Cámara «MiHinia a IV 244 el pronuncia- 
miento de prblivm. inaluRcia, pero no por la* m^ranti rsssnties, 
\)f clara 4|iiv t'h ei ras« üc tmtte bd hc está en presencia de nn 
n-g^tro hiuj piernón re defensivo ~<<nao afmíia la acttjr* — porqno 
ciiiusíderii (¡aü la finalidad fK'wcnuítía ]¡or el ttccioiiaiite "se mb- 
vierfe en asivflívji: (ípuíIp a impedir la aparicifo d* un naeia 
piiMlufto en Itw ranún» eonipifieialidoít en las clases ü t 14 y *JO". Y 
H«e U^í Cíiuiíi la ley no iuitynsn IíItiI^ iiifirmi ieis de nieru es^jecii- 
lacttíii, tampoco pttede autor irair i'Pjnsli'i» dt< nbaivn^ ijae varan 
iiiík r])¿ di' In defp>!sn lei/ítiuia y sirvan n an í'in tlis tinto del 
f|ui" hi íey atrNttiyu a díelioa lllulou, qn? en el «asa m> ítorfa otro 
i|iie lI de íiiiixhIíi la actividad índuistriai >' eí desarrollo ecoiumiico 
•1<- «na empresa ítropetldorB {U demmndaiU) *'m ntia rastóa acep- 
tiible. Ps»r üitiiiiü, *o*tiene *\no en el sub tita la ¡soluciún debe 
apartarse de la oonfrontuc&n corriente entre marcas y m esfera 
fie pnotcrcióíi, dctitemlo iiho ,, dni'M' rí jircbleniñ de fflndo f ¡j-rnpH^íln 
por Atnl>ai< parle*, r^'lativo n ta eielnfí¿ai de lux nía rea» de de- 
fensa, V Me^u a la cónf luslúll final <\? qne eii el Caso ha esictiilo 
tá&mt en la defonna, lo que "ni hien puede esnliftirse. na puede 
sli- mi loriando por la junlieii". 



FALLAS J»E LJl M*TF_ xr i'Flt.Mi 



N'o <wai|nrto el rrilorio cM a qun, V tilo así por cnanto, tal 
ta dolara el apelante al mliT]hi»ni>T rveuix* oxti unrdimtria 

■ fa, 249. bJ afirmar i*l TrMiutiul nw\ a pesar de i rutarse de una 
"correcta, Jolieilud", ta Brío ni rari^-i- tle "una razón verdadera- 
mente aceptable" para |m]ir el n-jristro lie la marca "Xorjtten" 
eü realidad «vi jjrr nn r*.rai*ilo m maneta "IjpnHi «¡(¿do 
por ta ley. 

Por oí ra [«írfp, ninguna di*|jo*ii-¡Ó!i h-aul impido a un oo- 
mcrcianH- < r h un industrial li-nrr rejfist mitas a ¡+u favor 4os 
mam* dUtiuta^i ¡tara artícnlo* <*inprfii<1 ii los en una mienta dase 

■ fin de di^íinjniir pradneto* diferente* o siiji]il?inmt<> diferente* 
mUdacta* del mismo producto. 

Km tale* romliewnn-H, pirime <|w a la sentencia recurrida le 
falta fundanicalu^Kw li^il. m> atando suficiente, a mi juicio, la 
|"t» prfiíi refereik'iui jil t*>](fr¡tn di" la Lev de marean, J P con- 
formidad con ti mal —a jaicífi de la fama ra— f] proposito que 
persiga*- la aflora revertiría carácter agrerivo. Porque wí bien 
e* ventad í|bc nada se iqwiic n tpif el juzgador, para ínierprftar 
cabaliuculi- del i- rumiad» flCli JHÍL, ■-lamino el ei-píritu ,k- la ley coa 
■-I fin üii ■ ij<-4'i:!r: utar 'I ViTiLidc™ sentido <|u<- corresponde atri- 
Imír a acuella, im itiV»- i|ije un tritainal d<- justicia dirte sentencia 
ún mrimiinar, directa o iiulinvlaiuriiio, en cuál o tuntas uispo- 
íifiwifí ilv la ley aptieaMt- «■ ajioyc. 

V, K. <¡el*r dividid» que liara i¡w las *entí-itíia* so «onsíde- 
ren itataitamcnte [imitada*, deta-n 

Livos í iicf-utps o Jos principio* jurJdícw, itarlrinarios o jurisprq* 
il eih: ia U*> a ta decienta ajusta i! Fallos i ¿44: *k!1 y ¿iiííl, entre 
rttnj(*>. ¥. ífcuulnieniv lia dcctarmta i\iw p* mmlioión de validez, (te 
Í<*U> fallo jmlicial i^ur eiftp ftundai]o y ronsfilnya, on oonsoduraia, 
aVrtmseüni raztiumla dh-1 demOm vifn-ntt- (Fallo*: ^34; 8J ; 

l'or Jiplmirión ik v los prt-n-ilt-nles rocíi'-n i-irailo^. rfty dr opi- 
níiqt ijm- íl(-U' ilejaivi- *iü ■-fí'ítí» la *4'iktt>itria nfqrriiíii, H^h^ndo 
tolwr Ib rausa al trilmnuil do s» proooijoitoia inra qiw, por quien 
«jm^potwU. s* dü-li- nurts ^ntevtta fart. 16» 1* parte, de la 
Ai r^. & el.- a hri i df [ K^str^ ti. JWVi m v 



í'ALLU t>K LA UOEtTb. Sl'PREÍI* 



Bueno» Aires, ¿i de mayo de 1D6S, 



Vistos las untns: "llor^ Warner {'orporution vf Xor|*n & A. 
¿Wfcfll o Industrial ou. irtnrai "Xarpen". 



l'J t¿uc el tvciirsu wclríinrdinariu concedido * fu, H# en pro- 
cedeittc, por ligillpit» 1 pd ti>la de juicio el alcance de norman fede- 
rales, como son lu» do lu ley njílli"! it^Hcatik's üt easov y ser la de- 
cisión npcladu contraria ul derecho <jne el recurrente fuada en 
día». 

2*1 t¿m> osti* inició demanda para c¡up so declarara infundada 
la «posición do ku contraria tal registra do la marea "XorKeiT' 
en Ihh clases 5 t 14 y 2U del nomenclátor oficial, la cual .se rechasó 
en primern instancia, (Kir considerar didm marca confundible con 
"Jíorpcn" de la que es lifuW lu opositora. 

,"!•) Que Ja t'únuirn Federal de esta Ciudad confirmó Lu sca- 
teutia, poro cou fundamento» distinto*: recuerda que la adora es 
Titular de ln marea "Norgs" on ian clases ó f 14 y 20 y que aspira 
a registrar "Xotk™" también en ellas, en)i un propósito de mayor 
protwoíói» de La primera y, en impedid, para t-vitar el registro 
de "Carpen**; decir que na finalidad c* "impedir la «parición 
dé un nuevo productor en Iüh raitirw comprendido!; en le» clases 
5, 14 y 20 Sobre esa Isane, ciitichiyu diciendo que no b* pueden 
"autorizar regiütrrw i|w vayan mét» alia de la defensa legítima 
y sirvan a Ull fin distinto del que ln Joy atribuye a dichos artícu- 
lo», I41 ley — agrega — del» servir ai mojar desenvolvimiento de 
la¡i actividades eome-rciale* y no a ¡a traba dn lux misma*. Y no 
hasta observar a|MHf*nlc0ientft ln ley: hay í|üe entrar dentro del 
espíritu áv ta misniiL y contribuir ni cumplimiento de ra fiaaJidad 



{i*. :U vi*, y 247). 

4*) Que la ley -3*?5 aenorda la propiedad de la mar» al in- 
dartriat. coiné reíante u agricultor qite haya llenado lo» reqníeitoa 



eaigidns ¡«r elfo (art. 6), n lo qne e<irfí*poBiie «pregar qn« fin 

USO ea facultativo (art. 7)* No tai)**, paca, uuda sobre ti derecho 
del titular de tal marca a rígíntrnrln para todas 3nu clnnaa del 
nomenclador, coino manera do Ofenderla contra el empleo de 
otras semejantes, segflu admite expresamente el fallo apellido 
(í-i. 247}, Xo rcsullu <|hc ion. tetto» legales prohiban un procedi- 
miento como el intentado por ta autora, tendiente a dicha pro tí*- 







4,0 



PlUJtt DE LA {Wt JSEJfbKHJl 



eioa y no ttJvUrtp, pw* f Ju ilicitud c|o tal procedimiento, que 
■tediaría del nrífjpósim de evitar un conijK>tidor, u *jae alude 
d ú =i«í«. Klfo «*í porqin- nada itit|«dirlit ft tai cruiii¡H»tidor ifedi. 
curse al mismo «murcio ijut' *l oponente, utíJisando otras uiareaa, 
totaianente distinta* de Ju* d* ¿ s te. 

í?} ijne Ukíi* lo expuesto es sohre ln lase de i|m> la» tíos mar- 
cas competitiva no teeau «nifnndiliji^, cuyti examen coiislititye, 
euloiwM, el veniuilt-po «líjelo de M le pleito; outhicji ijne resulta 
omitido en el falto un reeiirou, toui rurtitnKnu- ti i* t^va aturre eoji 
*L de primera instanria, y qw? dek> tandüéu determinar *¡ U con. 
ruodiliijidutl existo en ton sideración u la* iD^tinUiK cIüsih ¡¡mi-a 
las coa Ira íl" Milicho el ívgíjttr-u. 

iyw dio, y Ui dictaminado por ti &=ñor Trooura^r IkiieraL, 
s L ' deja HÍn efecto Eb seiifine ia upHuda, dfljknd» volver km autos 
rtl Trifonía] do procedencia para o.»c, jíor Ju Sala «orrc*|Hknda, 
dicto «nevo proimn.ciumicRt<>> eon arreglo al arL lli, primera partí, 
de ta fey 4* y al préseme. La* «M** de c*to infancia a cargo 
<le m demandada, 

KoflRSTci Jí. (.'itt'irfc — Manco Anitu<: 




rr^^ilflr pnlr ti j«« <W fcraajtilio dr lúa ¿uin* hrmlcEBa Oft-lii rita, d 
<fu* wpíft «¡ta t»b íl FiH^to. 



Dictan ex del PntccfnADou Ge>¡ eh.il 
Suprema Corte : 

D« las constancias de ¿atoe &e desprende que, fallecido don 
M«t£«* García el 19 de ajusto de en ln ciudad de La Plata 
(Prnrineía de RawiOH Airen), sígiín *ur^ di- lu partida de de- 
fWn.n de f fl . i, fue iniciado el 7 de Netírmtm; eubsÍKüíciite en 
dicha capital p| carrcepondiento juicio Biicetmrio <fn. 4), apro- 
bándose por el ju** la iiutarnuuíóp tramaría rendida a fu. 9 tea- 
dícate a iuatifÍMP nnt e j üjttu» a™¡ü¡i:^ 



Wt Iíi Iwnlifliifl fio Villa Elisa, partido do La Pinta (fa. 10} ¡ «Lio 
cnuetifrcía *on el certificado notarial de fs. 1«4, expedido por ta 
fwrílinnn que iutomiu) en ln iwrihtr» pilbUeii de focha LH do 
nuiyn do ÜMi'i, suscrita por el ra/tfs. 

A oferto* do inscribir ln dcL-lnratnrin do taroUeroti jf abs «R|. 
f'l infiernos <fs. 4,'p, ;'j4 vtu, P (>1 vía. y lió) i.'iiii rclactún ¡i Lar hienas 
itliiondo» pii jimMlWiíin do in Provincia do La Pampa, el magi** 
Irado Mitervhikutf lihra exhorto ni juo¡! do ifrnal claso en turno 
de 1» espita! do diclin provincia ff K . Pero este rtUimo, «obro 
ln haso río los informes rendid»* por la Jefatura ih Policía de 
f<a Pampa y ol Jurada Pa*de llacacliín (f« T lí, 12 vta. y 17 rta.í, 
Ucea h ln oaiioJuHiúii fie ijur ol juez exhortante caree* de eomr»- 
leneís (arr* entender en ol pronente juicio auccttot-ia, ni Katar que- 
iludo nercditadii que rl caa*antr. n ln focha (lo nil falloeiniMmlo, 
ttm'ii su domicilio en localidad do Macachín, Provincia de Ja 
Pumpa. Y en definitiva, resuelve no hacer lugar a la tramitación 
de lu n antoría, manda ndo devolver lo* autos al tribunal de origen 
{fs. 101). 

En cuanto al fondo ¡leí asunto, del examen de las constancias 
(leí expediente no surge oh forma fehaciente <?nál ftto ol áltimn 
domicilio roal de don Hatía* {la reía. Por ollp pienso que podrían 
cubdir en aut<w i Büonrs iitíi'iIo^^ íi aquellas soW cuya timo, in- 
leTprclando ol ari. ,'!^Sü del Ciidigt) Tivil, ta Corto ha Clarado 
quo, shmda poco ola ra o simplemente contradictoria la praclia 
«rcnlneida can rrn\xelo al ultimo domicilio dol eatuauto, y no ro* 
multando — eomo micodí 1 cu el p rósenlo paso — que haya otro* he- 
rederos, que Jo* presentados en el juicio sucesorio iniciado ante 
rl juez de] !ufmr del ctomícilio do loa rniutniM, donde sostienen 
*]» lambíón ta tenía p| cattMinte, correspondo admitir la rottipe- 
tcnoia do dicho mflffiatTado f Fallos: Í44: ffí v 24Rs 71+ y 
717 : 251: y otro*}. 

Por otra parte, no consta on autos, ni lo pretendo el joce 
exhortado, qno haya pido iniciado el mismo juicio sucesorio en 
jurisdicción do la Provincia do La Pampa; ni, por tanto, dicho 
niflff¡?t irado Jm podido plantear al do la oiuitad do l^a Plata cues- 
tión ilo conupotoncia por inhibitoria. 

En eonseecwncift, soy dp opinión quo correspondo poner on 
eiíiiociníionta del íVrñor Juca a cargo del Juzgado dn Primera 
Tn atañóla j? 1 do Santa Ucea, Provincia do fia Pampa, qne dota 
prosoíW n dar onmplijnienlo a la rocatoria de fu. 63. Buenos 



FUJjOA ge la oche süpkema 




huijtd de l9Ce. 
Autos* y visto*; considerando: 

Qne, con motivo del esborto Mitrad* por o| Sr. Juca en Jo 
í m| y <Wrctaí de fu Ciltdiid do U pj ftt u al de j#a«r da,c <l e 
Santa Rosa, Provino!!! <]c L a p^p,,. n 1<JS pfrít0K 1¡p 
Ift pertinente «leda ratona de be redoro* con ft*fio*f¿ a nn inmue- 
ble ubicado en I» e ¡tada piwirwia, d «htirtudo «wtioiio gü 
i ^' n, , pfl twia P BSPI1 'tit*rv*üír en d juicio suasorio de nw w Irntn 
El juagado de Iji Plata. inÚHto, a su vea, en la snya. 

Qae el Jwz de Sama Ko*a so funda ni f fw ÍTrfo™^ de f* 

« ;/ 118 Ha - 1 * ttiae, a<l* f ^' h ™¡cía y Jugado do Pa* do 
Maeachin, según tos cual** „iif KP dnmiíiltoUa el cnuwiiite, El 
de U PJatfl fifi** hineapié en la mfonnaeion mamaria por él apro- 
bada y certificado notarial d* fs. iím, f^ra sotuer que d domi- 
alto era en \ ilta Elisa, tiertoueeieiite a &h wmtwtencia territorial 
» * ,ltp * síado aí?t,10, i "i™ Y la rir<mi™tsiK>ia do 
rtomicilis.rsf on 1.a Plata lo» do» ttniofm herederos deelarade*, 

iü™^ 11 — 1S <ímlu 41 UP s,,r,tP ,ltf ,!lfl W&fa Mi*»* 011 cneirta 
date dwiLÍirsp ft fnv 0r de U ¡nnn T iL*tnuiíi ilol jusKiuln de dichn 
i lucuhL 

Por elío. v la eímcortlnnlemeiite dictaminado jioi el Señor Pro- 
ennúar General, H declara que ei Sr. .íuojt m lo Civil y rnwr- 
cial a cargo del Juzgad* n* (i de. ia f'iudatí de I-a Plata, es el 
competente para intervenir rn o| puente juirin sucesorio v H ™ 
™ns«Beiieia ( que el que timo a bu cargo el n* 1 do Ia Cindad d<- 
Santa Rosa, Provincia de l,a Pampa, debo dar cumplimiento a la 
rogatoria de fw. Kemftan^e Jo» autos ni Juxgado do origen 
y hágale siibcr cu Ea forriin do estilo ni Sr. Jiu-a cu lo í'ivil f 
Comer* ial de Santa tíosa, Provincia t\t Ía. Pnnvpa. 

BoBEhTfi E. rrií-Ti; — Mxkc» Avtrw i 



(* JlUTtClA UE LA SACTÓS * S1 
JOKP Lf l-S FltASCISÍ'O t. HASCO ire m PROVINCIA 

n ftr mi™, ¡j ,iff«* fitrufrí rn Sn*fM* 

El r fMiBB*laim«iln <!* Is Sni>t*iH* í^nl'^ d<- tu l'ímiwd» de Hacho* Attti 
(jhk, «Arr la b*w ito ift^HKirioin* (h- itemln» toral v jurtfmdtnri^ itmlaJfif 

íjop nn si' hallalm» v |iliiíun Vf irtjjiifflltw pura la n|»rtwn Ib vis «m- 

1pnpiiHflaiti'iií«islHtlir» t ajprto «\ rrviirsí ftrtrsoTdimrío, 

AA'rt'Jf W ^RWíOlíííJiTift/'fl.* Jí^m*ffl¡* rui*it«fJ". rtmnmi*». 

N ? íí pTrtceílf *l lírtiwo «rlraiwdiiírtni, fNninJn ¿B el ÉÉfc 1S [te ln Coirttitn- 
líjíd Vn.-íhuiI. üi ln i5(iSt#)in1i5TÍn ¡i a\lw:i* Vi prueba uf^iiti! jmr rl weut*"i*e 
rr Aetói * íb prupb «ifnit^a pnirtHl. juffiHtJn u ii. la* <k diípoBWHmí" 
tárate*. r,in ítíIpiío ¡iswwpliMf rtV¡:Wn in>r Ib C«tp. Ello ** a». t«to 
nuk kl afiurl nit ínVo« Ib yinirfcfl fli* lnhi*ra pulido vatow 3? *u wf*ntufll 
■irtiln ,V Ni rüHisi. ni rirgu flni' H sumario nj.iiiriut ratita 



FJ,I,U) DE LiV t'ÍÍHTK Si PFtKSIA 

Kiiciids Airp»t 24 de mayo di 196&. 

Vistos loa autos; "Rmutso ele hecho deducido por Ib att ora 
fií la caima Serrana J*í5 Iju¡* KTaneipttJ e/ Banco la Provincia 
»** nar 



Que los agravio» d*>l recurrente contra la sentencia da ta 
Corte Suprema de la Provincia quo, «obre la bit su de disposiciones 
íÍb derecho local y jnrispnKk>ncifi p coiisiti&ró tío se hallaban 
cumpliitoft en oí tüb lite los requisitos pava la apertura de la -«a 
coateiifiioaoadmiiiifltratiTB, no son rficaíws para el otorgamiento 
dfl recurso eiÍTaordmarto. 

Que ello br así en raztfu ñc que inl <ít*iai6n versa sobre cues- 
tiones de índole procesal, recadas por normas íoeafes, ajenas a 1* 
¡itatancía del *rt. 14 da la ley 48 y adorné*, porqn* medio en el 
caso an pfonunciamienio aobre las íueaiioneB de fondo planteadas 
por el acíor y lo resuelto a sn rpapecto, con fundamento-, trien- 
Bable* suficiente», no escode el ámbiío propio de lo» jueesa do 
la causa. 

Que la ¡avocación del art. 1S de la Constitwsióa Kaeíoiial tam- 
i juHtifics I* doncesionde la apelación. En efedo, «*sán «* 

' : " la 



w 



M M OIRTE «1 rRRJfA 



p*r | olWulu ^ doblo a ta propia conducta procesal <le¡ actor 
jibMi ■ U lq* do deposiciones locales, con criterio infinsírolihlc. 
(I*.. reviskw por osla Corto. Adema», e] apdanto no ¡„™ ft lft 
prueba de Inqnc Rutara podido valora y Sfl eventual influencia 
en el rcsqjtado de la (íbm, nj afega que eti el aumarjo admiai*. 
Irativo «revio, baja carecido de adecuada posibilidad ilc dofon^íi 
Por ^iK^ d^oatima lo preste qwja, DecbW 

l"í UfputtTtO de f$. 1, 

A. Ortíz B¡ugi$Ba — _ 
BEftto Chute — Lns C.trruis 

Cj.BR AL — Jnttfi F. BllUV, 




s S. U: L J'l\A\ AXtitil, IHEZ Iwp, v Kxiwnr. v. Sor. K\ rtw A(í 

ÜXlKittTtf: l'Hmptimitmfát 

,,lm ."™ limaUn™ ilc exhorte™ _!,, y bAi-junnl t7.«BW y pmt \i\cía t rjfl&— 
an íwmhrr qii* *T jiie* <'\ liurf untit .[t-hita^n* ¡¡pe ■-■ ■ ■ .ri. i , -i , i a . -i i 

<*w¡wi™fc. t*i r*ífitLfl*w .,uo «| rort.ni- 



L~TJ\ ""■'i*'™'!". I»n .-l.^i,,,,,,., r¡lH . at rr,,^,, iju 

Dictaste!? mi, PiwcvitAMyK (3 ex en ai. 
Suprema Corte ; 

■ fíí? """T* ^P^w* * termino* de b motata 
de h. UH por Ja cual el juoa exhortado no | u ^ ar fl ¡ di]i«en- 
«ram tonto de Iflrt rogatorias üorada* por el magistrado exhortante, 
a sti jmcjrt no hflhta | n declaración do qoe ¿ste es twmwtemte. niño 
que o* hewsatio expreso las raame* por los «ñatee a*í lo cansí- 
¿ >r * S "' ^mlmrgo, nhserr* que c ¡ convenio «labrado entre ol 
Ejocativo do la Xadóe 7 la Provincia do B^nog Airw 
-aprobado por la ley nacional 17j009 y J* ley provincia! 7109^ 
□o exige t«l requisito, toda Te* que en R « art. 3* f iae. 3*, se Hmífa 
ft tetaWoeer que iodo erborto debe contmer "mención sobre la 
™apeÉet*eia del ¿a« entortante", B m mis aditamento. Por lo 
(Jornia, el art. 5' de dieho «nveato dispone q S « laa cueatíone» de 
empitonóla solo podrírr dedaetrse antí el trihaiii] edwwUote, 
En taire condiciones, rot de opinión qae porroapoaile hacer 
saltfr a! «tílor Jaez a eargo del Ju^ído on lo Civil j r 



fie .reinen de i.x xaciús 



m 



n T 3 di Ja ciudad do Babia BJanca, Provincia de Fuen os Aires, 
que dohe proceder a dar campiimíeiito a Jas rogatoria;* liljrudas 
I*o i' el titular del Juzgada N'acionid en la Comercial n= 13 fie esta 
Capital cu la presente tan na, Bueno* Aires, íf de mayo di 1968. 



AntftR y viütofl; conaí di raudo: 

Qiíd loa f iberios librado* en «3 caso pos- el Sr. Juez Xaeional 
di Comercio rotín*>ti Ion ríqwítoa ííHtablocidos por «I convenio 
ccHirado entre Ja Naciún y la Provincia fie Rumna Aire* el 21 
de julio do- 1B6Tj. 15a el art. 3* de tal conTeni» no s<? exige que «1 
juca exhortante demuestre aer competente, proporcionando al 
i-íhtn-liirln los elemento* d<> juicio hi-cesario» pura que éste riltimo 
pueda juzgar si se afecta o no so competencia territorial —auto 
<íc fe. 118—. 

El convenio, que es ley para ambas partes — naeinnal n f 17.003 
y provincial n* 7103 — afilo requiere " mención sobre la competen* 
cia del juez exhortante" y asi lo ba taeho «I de ta Capital Fe- 
d*r*L Eb cuanto a la* faeultades del magistrado que rr-eit* la 
rogativa, el ari, 5* en claro en cuanto ta» limita a examinar Taa 
fiirmaf} del exhorto, de cuyo texto en «atoa autoa tío «urge "manU 
tiestamente afretada la eompetenctu" iJcJ juez recftiendo (art. 10. 
En cuanto n ta* c ti «dionea que al respecto pudieran formalarse, 
deben haeerse auti> el trihmiui exhortante —art. 5% último pá- 
rrafo— V 

Por ti[\a t y k dictaminado por el 8r. Procurador General, 
*e resuelve que v\ Rr, Juez en lo Civil y Comercial de Babia 
Blanca debe coinpUr sin más trámite los exhorto* librados por 
el fir. Jues Nacional de Comercio. Hágase subef al primero en la 
forma de estilo y devuelvan »e los sotos al segundo, para que Jos 
reitere, con cita de este pronunciamiento. 




Buenos Aires, 27 de mayo de 1ÍH58. 




FtbtrjiuPtt A. Gxttt BAatiAi.no — Rn- 
üikto K. Chute — Marco Achujo 
Bibolía — Lvra Garlo** Casual — 
Jo«É F. Bidaü. 




riOAM VE LA Í*PTE KUlttEMA 



Kiilív rilo*. los & nSFnftir |mutl. minu d 4mWIKJ. 

el '.üWíü J? «1 U/I" «¡H íunliinirtu rn viatnriii mirulra* nn liflvnn 



HOBIESSO IiEFA€TQ. 

El iWirrtn.loí 4í#HflHI im jnvú&l» ¡mr rüjfín Ji' k11 nrifMI 4 Vota lltl Parfor 
Mi ^itrkM Cubro! >. 



DíCTAMFTf PFI- PbíH-I'RAIXIH (¡ES ER ATj 

Suprema Corte: 

Al etaítir dictamen coi¡ freha S4 de agosta de hj ra 

Kí'hiiotl}', tlalTiPiii y nlrnt s/rnltndc mit <rtnr" (K, 41», XIV), 

mi antecesor en oí varga manifestó su opinión en <•] sentido d* 
que debía ff«<HiowF!H> Ir valiito; de las normas (k- miturak*za 3c- 
KÍ&taMvA entapada» del Poder Ejecutivo que ee*só en su* f unció- 
ni?» el 12 dfí octubre de iDftft, sin e&ceptnar las de carácter penal, 
siempre que respetasen, por supursto, la* limitaciones entalleci- 
da* pal* fe 0«stittt#¡óii para loa ói-ruhon regular** do gobierno. 

En virtud de Jas raEoiwa expuestas, a la» cuales adhiero, es- 
Mpíhi ejuo eorrfKponiL? etndirnsar J;i M'iiti'fwin ajotada en ciiunto 
pudo i^er materia do rrcumo. Bueno* Airáis lí>de mayo de IJS?. 



r 'Al.Uk DE LA PORTE StPHEJIA 

Buenos Aire», í£r de maya de líNip. 

Vistos lo» auto* : '*Cassiiio, Alterta Amaranto tjf int ni urt. 
m del C P.'\ 

Considerando: 
1*1 Oqe el recurso 



DE jriTIClA DE LA ¿WAClOW 



4il 



cu razón de su origen y la scnteuoitt apelado decidió a 
favor de xv valide?, 

2*) Que tal ínconstitiicionalidad se fatida en que el decreto 
en cuestión fHC didóuu duiñntc Tu «J^sdion d* gobio rnq del Dr. 

cuoncia del decreto 9747/62. con posterioridad a la disolución <W 
Cougrcao por el decreto 9304/02. 

3') Que, a raía do tul disolución, ol poder político quede con- 
centrado en el Vicepresidente, de lo República, que había asumido 
el Poder Ejecutivo, en cumplimiento do la ley de ácefalía. 

4") Que, en tilles condicione*, a los efectos de augurar la 
marcha de! Tetado y ta eóitrérvactóii y ejercicio de ana facultades 
específicas, resultí indispensable qu? el Peder tijecuH™ sancio- 
nara normas regido rmente u cargo del Congreso de b Nación, 

Que, por b tanto, corre¿s¡>onde tTfdar los decretos con 
fue™ do ley *ancioiiftdo* en esa época en la misma forma que 
Joi* emanados de los gobiernos defacto. 

6*) Qap, con respecto a esto* timos, es reiterada la jnria- 
prudeiicia de ln Corte reconociéndole* VA lides ( Fallos t 238: 76; 
340: 96, 22», 235; ?41 : 50; 243: 2fi5; 247; lítf, entre otros), 

7*) Que, con respecto id tiempo do vigencia de tales nonnas, 
1a ley 16.478, publicada el 30 ilc HOtíenibrc de 1064, dispuwi en m 
nrt. 1 que todos los decretos d tetados con fuerza itc ley durante 
el período que nos ocupa poutiitúan en vigencia mientras no estén 
derogados. Con respecto a análoga fórmala empleada por la ley 
14,467 para loa decretos-leyes emanado» d*d ex Gobierno ProvL. 
nional, dijo esta Corte, \m-fto de a indi r a la falta de referencia a 
ratificación o convalidación <hhi efecto retroactivo, que "imi»rtB 
tanto como aceptar inequívocamente epto tales deor*tc*lsy*i tu- 
vieran, aiitca de la referida ley, la fuerza imperativa que ella les 
reconoce" ( Fallos : 243: 265, con*, 5*}, 

8») Que, dentro de la doctrina de Fallo?; 240: 96; 247: ti», 
cons. 3% j otros, también admitió el Tribunal «a aplicación a loe 
dccretoa-lcvcu de «srácter penal, contó <?n el que aqaí se aplica 
(Fallos: 240: 22B>. 

Por ello, y lo diclara i nado por el Wtíior Procurador Gí-neral, 
se confirma la pcntencift apelada, en cuanto fue materia del re- 

Edlubpo A. rhmz Basuali» — IU> 
tíkilto K. Chite — Marco Arorxio 
BisoIhÍa — Luis Cjislos Cahwi* (ei* 



m IULMH BE LA fOHTE HI TIIEWA 

Cotí* Llorando; 

Que la cuestión plnnfrail» m entoa Antw, rcknivH un la mva* 
licifva por rasión de «n origen del deerolo-ley 47TK/tiít, e* imúta£u 
tt la ttuií *e piiintfara ™ Ja eaiwa "PurisL, Juan", talluda |wr ln 
Cámara XhcíoiuiI de Apeiiieione* en Lo Ci immal y Correcciomd el 

Qii*\ en cfiiisfmííijría* dada I» hÍjiiíIiíhíI de aituactoties, son 
de ap]íeaei¿N ni cubo la* consideración?* íjue el suscripto vertiera 
ene*» iK'rtsióiii (sMiwídpntc* con la «orejón i)tie postula el apelante, 

l'or dlt^ omito mi voto í>n el sentid» flt> que se deje «ta efecto 
el tallo apelado, {íchk lulo remitir** ewtaw fletuattanea ni tribu mil 
origen | ni ni titip Id Sutil ip' 1 * signe en finir ii tío tuinw dicte 
nuevo tallo. 




J íVüV .IMí /m il.: fV»K 

rfttn* Hwhrúntsf. Jk hiítriiimr.t >i jjfji.'nJIr.í, 

Vil !t'_ r r.TTfÑlN ¡llftíl I El 1 1 1 1| a ~ IEIL í ti ™ f ■ I ' llO ^«^[Lll SI l!i> íl Jlü^fl ÍYilP- 

ffniin(tn iniiKiri» (h-r ItillnT jiib>H"rÍi> >ii L 'frki ¡jrrvuiL foücdt]*, rfcrtnaftn 
psí i-! nrl, 1 hM n1ii f*ti> lÚ*lÜ/át. 



T>I< -T.\Mfi!f DfiT. PrOTI-RADOU CKNUPJlL 

Kii|.|i-3n:i Corlo; 

Pfefltó oifí' !ís< drpretnx y 1*1,01 3 «1 toda Ve« qlte ellott 

ripen el jmijhi ilf aetiializiieiorieti de babero* a beneficiarías pn? 
visionale* j- nc^wmio oeiirro en el ittJke, a acreedores a título 
hereditario, lio justifican el apartamiento tío ta doctrina di! Fa- 
lta*: iifl : +7 y *iih í'Í(jü¿, reil-rrndu en la utiisu tí, (í,*7, L. XTV 
(i^iitcn«¡H <1< l 26 de julto tlt> 1965), i|iu> v»titñv t p«r tanto, npli- 
«tMp al caso d* mitón, 

D# entenderla &xi V. K., corresponde ría, eu coimwutnieía, 
re roca r la ícntoitcm ap^lnda en «roanto pudo Mr mataría d(t re- 
curno cstraordinario. But ilo? Aires, !> de manso de 1963. KJwtrdu 
% ytarqmrtlt. 




Conx ¡drill lidn: 

H Que la C*ja Xatioiml de PtvviaüVn para d Perenal $g 
Kstíidií i-H.TtnnK'iá ni J'hvw ilcl uiiitaulc un <' rútilo \>o v urfrt. 
I,: 114.4.17, r^uliaute de rt>aju*te del babeT jithílatorio dispuesto 
por la ley l-MPSI (fu, 187 j, (jos Heredero» rícela radon mi mito* \ú~ 
dio ron ontonce» n depósito íntegro de en suma, invocando la 
exigí encía de un derecho adquirida con amittm coiwtihiciona) 
Ufe Ulfll), peno la Caja w opuso a USB forma, de ¡jugo ««hre lu 
ñas» d* quo Íoü deeretüs SiWfil y eslnliimíii que lu 

«urna emergente de la actuittiiwvión de Iíik haber e» |MM;ur*f» 
en i-I caso en cuotas bitm^traie* {fs. :!4(>/341 ). 

2") Que ta prelerthiófi de jo« heredero*, fue neoifiriu favars- 
hlcum-ntc eo ti fallo de primera insltuicin (fs. 348) y dt'fiestiinftila 
por ia Sala B de Js Cámara Xaeional de Apelación^ cu ¿ Civil 
(fV 363). Cintra este pronunciamiento interponen aquellos re- 
di rs* extraordinario, que fue tneit «cineeduio a fs. 37ü tari. 14, 
inc IT, de la ley 4*}. 

3*) Que La sentencia apelada ha heeho una correcta aplica- 
ción ilc] art. 2 del decreto modificado por el arl. 1 del 
decreto lO.ÍHÍJ'fit, p E iea el pago fraeeionwin <M importe del rea- 
juste lia 9wlo previsto respeeto de torta ' 'actualización de loe 
naborí f|p la* jubilarioue* y pensiones" ( B rt, 1 del decreto n* 
a) que s* remite e) arf. 2), de modo que, dada la amplitud 
coi! que e»ta concebida )q norma, lio <*ahe distinguir según el be- 
neficiario se encuentre con vida o ai el reclamo lo realizan lo» 



+1*) Que» por lo demás, Ja aplicación de los decretes r¡ieu- 
L-io mido* ii t¡ causa Uíriiivla ii ningún derecho nriquiririo Ai* índole 
patrimonial, pnen tales norma» ge limitan b reglamentar la forma 
de pago de la actualización de haberes; de manera qw, no niegan 
el derecho a percibir los rsajnutPH, ni afectan la ftu*tanct& 
le fuera reconocido a] caneante por la ley 14.19!» (sentencia del 
Í5 de diciembre de 1967, en la causa D. 258, "D'Aste, Héctor c/ 
Caja Nacional Jo Previsión para el Personal del Estado eje- 
cutivo"}. 



.1*) Qtn», Dti talos 4 '(indicio! ir?, la eiit'*tu>Ji difiero u¡*neiaU 
uioiilc du las rft4ii«ltDM jxpr esla Curto cu lo* precedentes que ihc 
TL^utrua t;n FnJÍo>; S¿5: 78Í; Jlil : 47, tnlre uitva,. 




Rííhehto E. L'iil'te — Luis Caulcjb 



JlWIMSTKACluN OKNEHAL tw OUHAS SA^IlAWtAS i»; u N AGIOS 

v. Nío\ íSí:]a me mrtooüA 

«drn rfr ím f'wíp ^.inn. Ctm*» m jn* U fwrír ti»* jpr*r¡pw™. ffrorwlrtiH* t. 

t.Vin srrrtdo ji Hit [ihimiíUi r-n 3u« :ir[>. HKi s ]<ll ili' ]ji CiinutitiiriAin TítrioH»! 
y -i, iiir. \ v , Jtí) íWrmp.lry 1líh5/ÍWl \cy 14.4117 L 1 jl rjitnnt ftHwfr nfp*tjfÍÁ-n 
de j [«[xiejjtw M'sruirJ h ¡mt ulirt irjw ri i crin jiuÍHrqilici riin iunui iKiotm ora 
j>[*ivÍB<ia ilr 4viu¡»v>ni'¡ii uri'fiikirúi i\r Ifl C<»r(c n p n'iji». 

Kii PEialertrt tribulipj-iü dL'bt- ¡sn^iiifLírc Jp | 4 [VnoiiitrHieiÓR ilneta it iraVBWen 

Anlr k> dUpllf^tin pot i-] art. 4Ü t \f 1„ ]ey | SJÍf-, nwJJficsdo por U íey 14.19», 
la Pnránrin dr Córdoba ni ralú nm-títiiHonstnf nte laculL*¡lH pira KTiTar 
— ptir i|>lir)trwh dr I»* Irym lorfll^ 4i$¡ y 4Wt— «T.B uh rmjHiraio «diebail 
n M-bnrÍa«i ni ruipmiHni it* nuTuia liUIrii-ltVlrScji Iijs nínitiDS. ]prr*1s.dftv \*¡t 
tHirzi- Sdutariu» .{.. 1* Sitcti'm iIhmiIH' iJi'l tfriitipríu ptwínriji], rom ujotivú 
J. I. rjA-tu-iita Jf «ta,* (Ti f4nii|pCiiPHTOt« Jo ftnpí pmptft» dr <w* iustltntiíi. 



Olí TAIS EN PEI, Phflt ! .¡*IX>R GkMPMI, 

Suprema Curte í 

rp>r?*ponde a V. E. Hcguir oonoc^Tiíto t>n i^tü tausa por la* 
ruziirtcs «xpucsta» u fit, 7. 

En cujintu ul tundo tU-1 urtiinln, (Huíiíí Sa ni taris* áo ln Xa* 
ciém preOndc )a rppptipién ílc fe) paprado t>« mneepta dn imptie^tiHi 
prov i Hílala de tos t|iii> se con oidora f^xottlft a ntórito de lo esta* 
Mecido por ^1 art. 4i do la ley 13.-J7, tíf a T 



ta3 Nacional. 

Le provincia demandada lia uegudo los hechos y afirmado 
nuc no se trata do un inifm«^to sino de u» ' ' sobreprecio adicional ' 1 
por el suministro d* energía (leyes Incales 462ti y 4703). 

A] respecto, eabe señalar que de Ju copia del informe del 
DepartaiBéiito Económico Financiero de la Emprcua Provincial 
de Energía Je Córdoba (E.F.E.C.), corriente a f*. 48, resolta que, 
tal como Jo atiene la acto ra, se IraU de verdaderos impueatos 
no obstando a elfo «1 primero (ley 4*-*¡) f po* difLenltsdea (4o- 
iiitas, no figurara e» La» factura» emitidas! como adicional a la 
tarifa, sino como "factor de su costo" (coaf. Etimiamo fu. 53, 
133, 134 y fs. 1 del espte. 29,503/60 agreg.), 

Kn laica condiciones por np] toado» de la doctrina do Fallos; 
253: 40; M>i 135, considerando 7* y causa eegiiidii por la actora 
c/ provine! ti efe Entre Ríos (O- 03, XV), fallo del 13 de marzo 
de 19G7, sus cita» y ot™s, opino qao la pr**c«sión de la aetoia 
&e encuentra debidamente fundada en derecho. Los aspectos de 
hecho y prueba dt la causa iii>n por su naturaleza ajenos a mi 
dictamen. Buenos Aires, 16 de abril de 1968. Eduardo H. Mar- 
quardt, 

FALLO DE LA CORTE 

Buenos Aires» 29 de mayo de 1%8. 

Y vistos ! Estos autos promovidos por la Administración Ge- 
neral de Obras Sanitarias de la Nación eoi>tra La Provincia <1o 
Córdoba, de los qu* 



Que la aetora demanda a la Provincia de Córdoba para que 
ee la ronden* a devolver la suma de m*n 2.235.961,65, coa más 
interesa y «utas, «obre la base dti los fondamento* l^aiti y de 
hecho qne expone. Dice que, en virtud de lo dispuesto por la ley 
provincial el decreto STM^ífl, la ley 4703 7 sa * modifica- 
torias, la demandada le ha ™g¡do rt pago de un impuesto al con- 
sumo de energía eléeírtoít, 

EsprcH» que tal gravamen fue abonado bajo protesta, puea 
el art. 45 de la ley 13,577, coya ttupremaeia consagra el art. 31 de 
la Constitución Nacional, declara eseutos de todo impuesto o 
cnalquicr otro gravamen provincial o municipal a las tnatalacio- 



«lia preMa, 

(Jüe, en eonsisílieticiA, de aeuíjrdo «in la juriKprqdorjciD qqo 
cita y, teniendo en cuenta el monto pagado por tal concepto, pide 
se tlwlsre la incon^titacÍQuatidot] do ta» norma» lócale» 7 se baga 
titear 11 [¡i emule na |mjt Ip xtmia ivcliimuda, 

Que la Provincia de Córdolia contesta la demanda a fs. 19/20 
y pille mu rechazo. Xiega los pago* que se dicen hechor como 
asimismo que se hayan efectuado tajo protesta. Agrega que se 
trata de uti tmbrepreeiii adicional creado para permitir un plan 
extraordinario de obras rmbltcaa, y na un ipipwwto como lo cali- 
fica la Adora. Por lo demás, «lega que dicho sobreprecio no grava 
inmuebles, «rvrcio* u instalaciones de Ohra* Sanitarias da ta 
N'aeión, ni c&ta ha invocado que candil uva un obstáculo paru la 
prestación di sus servicios, 

Qae a fs. 11 vía, ** abre la eao*u a prnclia y tan porte* pro- 
ducen la aje informa el certificada del señor Secretario de fs. 
líii vta Silo alega la parte setors jjjfc 139/142) y a fs. 144 dicla- 
uiina el Scüor i 'r oen redor (jcacraL A fs. 144 vta* so dicta la 
providencia de autos para definitiva, qw ca debidamente notifi- 
cada a la» partea. 

V MH«d*F*ftdo: i 

P> Que esta cansa en de la compsteneia originaria de ia 
Corte Suprema, pues ha ¿ido promovida por una repartición au- 
lárquicn del Estado Nacional contra una provincia, por repeti- 
do» ck< un impuesto como contrario a norma a fedérale» lart*. 
101 de Ja Ouii stitiKtón Nacional v 24, inc, 1*, del decretoJey 
tmm -W 14.467-; Fallar 23:!: 3lti; 200: 135, entre otrtsl. 

£*> Que la lev de la Provincia de rórdota gravó con 
un 'Impuesto adicionar* Ib energía hidroeléctrica que ae genere 
en el territorio de la provine ía, siondo responsables las empresas 
c ( uc exploten dicha energía larta. i y 5, inc. b). A m v»), 
el art 5 do la ley 4703 c reÓ una "sobreta»' 1 análoga durante lo» 
atoe 1961 7 1963 "«obre la energía eléctrica que venda la Em- 
presa Provmcial de Energía de Córdoba", 

3*) Que, sobre la base de lo dispuesto en el art 4s> de la ley 
nacional 13.377, Obran SunUnrm» de la Tíaeión solicito al Púd*r 
Ejecutivo provincial Ja e*eneión do taiet gravámeno, petieion 
que fue desestimad* por decreto 236ÍÍ-C-] 960. 

4«) Qaí», a b acción de repetición ^u* ahora promwve la 
acfora «i a*de judicial, la demandada se opone por lia siguiente* 



ruzuiws: n) riiogii lo* ¡nigua \¡nr la suma redamada ; b) niega qms 
Sl ' cfiielwul* Jiujo protesta; c> w trata en pÍ cano de tm 

fwbwprt^o adtdtmal y un de un impacto j el > lid sobreprecio na 
JJM iiimwd.li», servid o matalatioa^ de Ja neiora; c) ¿ata 
in> ]¡a alegado fel iTitui jKCJiniiiilo de sus «í vicios, 

3") <Jiit L «ü erirm-mruti dc-hidniiieute acn-diludos autoa lo» 
jtrtyfln efeeluados por Ju aclu ra, como a*¡ mismo que n hicieren 
lmjo protrxtn. Kn efertw: Id Kniprp*u l'Kivineial do Knergía de 
('¿rdata rtcoiifur en su informe de fs. m/fc¡4 ijüo Ja suma le 
mili 2 .^ÍV.i^l/ij ulwuadii tu (iiue^ijf!) i!, impuesto a) consumo 
de energía lihliiM'tivtrtpa y de sobretasa «a correcta y Fue perei- 
Jütla per dielia empresa dunin1¡ lo= jieríodi)* respectivos Tal re- 
muneíni ionio, que es por sí *utícieide f »e neutra eorroJwrado 
I™ M informe del Tribunal de Cuenta* de ju Xucióri que corre 
:i f*. 1¿ del expeliente. 24.11 17, acumulada al jí" ¡ t ra jp. d e J 
ti lio Ifitíu (amitos agregados per cuerda^. 

tf) Que la proferta eon HijiiP «i aeompaü» cada paga nanita 
del reconoemiicnto efectuado |=o t- la KmrjieMi EVi>v¡nc¡«l de Ener« 
ífUii aujiqiio se notare qm- i]p él se lieiie un eoitocimíciito "eitra- 
fífidal' ' (fs, y ai, upnrtado a). D* todo* modos, tal proferta 
resulta de lo* textíiiicmtw tU? escritura piiblícu obrantes a f», 27 
del expediente J4"W/G(J y a f s . 28 del U3Je/61 t agregados por 
cuerda, como asimiento do Jas diversa* nofo que se enviaran a 
la Empresa oon motivo di- eadu jmiro y tuyas copia* también ge 
encuentran incorporndus n dichos px^-dietites. 

**) *Jup> «obre la ba»ü do Jo eEpuetdu, coi-rctq>oudo. analizar 
Ja iiütuTpkíMt di l l iveairgu tuyo imijí« sü L>si|tt¿a Obr»« Sanitarias 
de la XatHHi y ííi ísta so pneu<*irti-a psetiJn ilc ahonailo, Ea tal 
salido, íalie señalur, ph primor lt, K *r, c,u« c | urt, 45 de la ley 
i;U7* p ittudifk-udii ¡ior ta í^y u"> H.JffcK pistó coueebidu on términos 
iHny m plios, lofla \<?r i¡mt la iximítión comprende "toda im- 
jiucílfl, tasa, coniriliiM-Hái d* servicios y de mejoras y cualnuwr 
ofro^vameii...". 

f) Q«p t I»r consipiioBlp, «i «p tiene cu eaetila la propia 
torminoJo^ta titi ligada por Jas [pyea y autoridades provincia ¡es, 
no cabe sino contínir ijhp dwbn jrrttvanien ne otunéntra compren- 
dido en la exención fpgal, ys que Jo cal if tea «xno " impuesto 
adicional*' o ^italirvtasa". Por lo cUittbj esta Corte, ha decidido 
ffüe, pu materiu trijiutHria, ik'be pretil id irse <¡e la denominación 
dada al fínn-ameii y «teiidpr a »u naturaleaa, pues no se trata de 
«na cti«s1íún tennino^iMi, niño sa^laaeiuL Yor esa, razón, y da 
«cnerdo ton díelia iJüelrina, eorre^poude emiívlnir que en A caso 
itOEs etican tramo* ante un lípico impuealo sobre cJ «onsamo y no 



fio mi vB^bre^prííjjQ^'j roí un lo rii^i^nu ht i'i'iirí'^iitiU'iún k'tríida 
ilc la Provincia (Fallo*: 3(51»: .Vi, mis eilas y otro*). 

W*} (Jimí ]n ulcum ^m lamliivii cxpiu»!* 011 lu cnutr'stadúii do 
ili-i na mía, acaren <lu ipu> el jcnmirixii un aftrtti iímuirliji;-,, irixln» 
IjidciiiiH o ni' mirtos prislmloet jjnr Li ¡irlo ni. h> imita f4iil radicha 
por Las pní|]*)i^ tcuistuiii-igis ib lu t a usa y ni M(*ee*fll lior lo quo 
resulta de ¡a* uf hüiritini^ »¡]m;rtí*;lrutí van; »k reculas <*otuo pruftlw. 

W) Quo, *ti eou*if uind;i, tlt ¡umnlií con lo iwhpHo in el 
lfitíCftloii)i< iíU*> *£> i i-£i*t ni Futí»*; JiíT: i:¡!>, *}W citas y otros, 
lu diminuta ik'lic p^péttj^ 

Por olio, lo ilispuesta t<u d 111 1. ;31 <k 1» Ifoiinlifufiúii Xurioanl 
y lo ilklamhuklu por el Svñnf l'nK'tumUn (kwral a Cjí- 144 r a* 
Juico hiifiiv a la ili'iiiiiiiiiu >i cu cortüi'cut'iidiit ><■ dudara hieonst.il u- 
cionaL la aplfoaviúa tli-1 ¡iiipurshi creado |wr In* ley** 4t!^j y Ü"(KÍ 
ttf la PruviluL-ia ilí» (Yh'iIciIml u (Htnts K¡iiiitiir¡fls ite ta Xacuíll y 
conikiin u (lidia l'rovmiiii ¡i jui^ar « la aflora, tktilru ikl plaío 
híi' t re i n tu ilíaa, la srima >k iIuh iiiíIIihh-* iiWit-iito» treinta y rinco 
mil iiMveekiilos Kt^ciiln y ií&m (üaaOft amuela ttadiuiiil (mfii. 
±Í3j.íMJ*J}, i-Dit Hsá» sus iiilt iiíCM y «Gates: 

RfmtltTn» M, C'iíTTF- — M.UÍCO Al'HEfJO 

Jtwí F. Bia.w* 



K.-MU-H* I* iiiMM9ifM.4MCÍH Ji> 1» jufliHii MKÍMpI ra lo mmivinial pitra 

kk-it ni ínm Milu** |mw Lnjiirinx. mrr~|>i*n(lr lu mUÍ^n ik Joa Mitos :il 

JMPI rH ta 1\nn| <¡r Sim Irt'llM — ^t* t" y W M C P. puru qqc 




El señor Japfc S T ai-iinml rn 1<¡ ('oí-i^toÍiitíjiI ifiic cutE-ndía en 
la i»aasi* <1p lu fiu*1 fnritui rii(<i<1i'ii|j' «It'olam su inptmi- 

fwfencta cu razón íli> ^liiniir fHü" i-l ilolíln <li» injurfun <H í^iií 1 
i'ufiíüík-ra vfctmw la nniTplIniitc, Emilia Míi-atula, lm1>rín sitio 
penetrado ta la í*rw¡ima A« Bm-nos? Airón, 



l.n-.c-.N u iwdido fio la nombrada, p| proeeso fue remitido al 
ttíior Jiií-k ti) lo Penal de Smi Isidro. Ifete magistraijo expresa 
que mi U> iiitprvf ivir, nielando eomo motivo, según «abe dedu- 
cís \» del pivmiihlaininita de & G4 del principa), incorporado Ü6H- 
\ñw*. Hl iuridouto, que produeidn éq los juicios pc¡iülca por illju- 
rius unn ikfttmieiúii de iiiemii potencia, no dolarían remitirse loa 
tintos, correspondiendo CU íurnlu*, a wmejaiiza de, lo qu* es rogla 
<»it motoria d¡e opeioues civiles, onlabW uiiii nueva querella ante 
W Iritwunlrc ijite mwntinic* tengan eompatoat'ia. 

Xn oiHLii'iitrn Futiitanipiito testante pura ln admisión de cato 
e i ¡In io. Kii i fe* lo, el i^ieíeic peculiar de los procesan por delitOB 
iie tfiluinuiii 1* íii furia ttú n óbice pitru i|tu- se uplwnini en ellos, 
< n lii medida mi qm 1 no Jo impida la iiatandeaa de Ion niii+nicw, las 
reglas comunes nar r¡Ren para l*S demás juicios (arg* «rt. KHV, 
segunda parte de! (Vulitfo fie ]Wrdnin«?»1u« en lo Criminal, scgtín 
el U'sto establecido por el decretóle? :M<"»l/63}. Por consiguiente, 
pit'iwu que e* aplknlde ell la v*]*x\e lo dispuesto f«tr el art. 4Ü3 
del código tí tildo, en el sentido de qw decJaraiin la incompetencia 
sv deten enviar Jo* nulos al juest (pie haya d<> proseguir ol cono* 
cimiento de Jti cansa (v. Fallos ¡ jjÉÉ: l8-'> h luásinio cuando la quí- 
rc llanto ha manifestado inequívocamente *a voluntad de continuar 
el proceso. 

Opino, por tmilu, .juc ti Soiior Juca en lo Peiwl da San Isi- 
dro lio pileta Hilarse a intervenir en la* pctoacknitH sobre. 1a b*ne 
de Iíw moÜYo* <pte inv«cn, y ^ne hkí euris-H^iidc dirimir este 
eoníitcto. tlueaos Ailf#s L'U de diciembre de VJSt. Edwrdo 1L 
Ntfrqtfardt. 

K£X&B [IR LA (XtHTE S^l'KElíA 

Bufuort Air«), L 1 !» de rn*yo de I9fiH- 



*¡ cuiisideraudo : 



Que, como lo 



tra el dittrtnuí 1 » prowdciit*, el reparo 



opuesto por el fcr. Jura mi lo Pfrnal de San Isidro a f». í£ de «ta 
hicídertte no basta para íStcnasi íu deeístón atiere» de ai lo corres- 
poiide o no conocer d<? la presente «tuam l<a renaísiófl oae 9* lo 
lia < feetuiido del procedo «stá autorÍK4tdu, coiao «b *oooL* a & 27, 
por las smi'iiirtK prottaale** fpie rinell en «iao de conflioto eiltre 
jtiecii* de dislíntan ¿urindíopíoneH territorialus. 

l'oi eilo, y lodieiimiiiiftdo p«r ol Hr. Proeurodor fleiwral, bo 
declara que el Sr. Jttcí en lo Penal do Sun Isidro debe decidir 



«4 



tirí. llagado «al*,- vti fe, f wliníl (¡|1 ,¡, Hi ,V V . r ™ 1 

■ 

UK.miK.r.i f - J „_\r.^ ALilEL|(J 



***** ^ Ü fe* 

(¡lie ct*ini* t „ *l pleiiu ,,1 ¡ llf „_„ j„i - ™ u " Mo í ucilvLtüutei «viles— 
«so, niflus,, , nle tt llttneKf n ¡n ¡ n , r|hilllld J(i íaa ^ ^ ^ u * c "" 1 «« 

EDl'AffDO RAitASÜEUj V Ovmn 



Jt'ftistutritíX 1 

(ri Curte - 

K7.«i£:' l r i, r ifi " r ^ »— - - - íít P ti c cSS 



La Cámara Ton*™ «1 fe Criminal <] e | a c Énrl* f l ,T* 
^J«Wi3L!§ J T' ,a * ""P 1 "* 1 »» «"«¡vamsilte | W ambos trí- 



(»> ai Je mire. FaHü-í SKí 11$ S3fl: ¡Wli 



DK .ir&TUrlA pe XAflfc 



La discrepancia Misfcitte eiilre los tiünmtilrs aludías versa, 



tajo para efrHiinr la iniifienoUih, enliendr <pi - ¿«la no proorie en 
el KUpurafo referido. 

Reauhu, entonen o ue el Ihhtmal farovínriul competente para 
pioímiK?iarw sobre el punto indindo, $at¡ de luiturakze común, 
lo ha resuelto Tieíríitiviimctife ejereítaníío d* iiioctn irrevísabic he 9 
íitrilíneí-onrs propina. Kn ronsi-cueficia, ¡A criterio de Ja Cámara 
m la Criminal de (Vmluki iin pucik avt modificado por la Corta 
Suprema, y meno* por vín d* 1 la rebotación di 1 nn conflicto juris- 
i]LCcLon«| 4jnc no <>n t realmente, sino <d planteo del problema de 
fondo (mitin ni eolmeimioilío ílrl Tribunal baju lu fariña ríe ima 

inc, r* del decreto- ley 1285/38.' llM,í1ir *™ nrrp R í * al Él 8¡Ü 
No es ¡ate, por tatito, ron flirt» que tmjiten V. E. dirimir, y asi 
corresponde, eii ntí opinión, uYeiararlo ( doctrina dfl FaJloa; 254: 
]J>C> r Buenos Aiwa, 27 ,!<■ mayo de 1ÍKÍ8. únanlo ff. Mtitqnnrdt. 




Auto* y vistos í? chis ídrranrh): 

Qíw, como k> demuestra el dictamen precedente, en este naso 
no esiste «anfión de competencia qno la Corto dfh» dirimir, 
ponjiw na ¡w discrepa ü*™ do cufil es el trlbunai que debe pro- 
nunciarse «obro ni procedí 1 o no la lutífa ación d* penas r n supues- 
tos como e( de auto*, íji demion sobre- este punto ns materia 
ajena a ía ™ni[jct™eia que atríbuve n la Corte el art, 24, ine, 7* t 
del decreto-ley Ijgj/úfi, 

Por ello, y ío diteta miliario par el Sr. Procurador General» 
te rielara quo un esiah? en cuta ganso cuestión de coippeíetuíb 
que íoctimba a (a Corte Kiipitfna dirimir. Derivase al Jnzgado 
de procedencia y hágase sabor en la forma do estilo a la Cámara 
Tercera en lo Criminal y Correccional de ty.rdoba. 





HnniiiK Aire*, ¡11 de muyo d? IfHia 



Eot-ADoo A- Onris Basitaumi — Bo- 
íl Raí» K Chwte — Sí *ao* AtnftEtlo 
RteauA — Luis C*htjoh Catoal — 
José P. Bidjlit. 



11M! 



LA HWTC ijlílíKJfJ. 



YlCTOlHO % * v. CELIA SIAItIA JVÜECIC r 0™.. 

RMVMtti HE QVKJA. 

La wtmm riel iííílri iVüliirn Pn«™J ,-m n íi n | Ja un -n¡„irFln iLMwrn 



(1> 91 do «7* 



